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Tutkimuksen kohteena ovat sukupuolidiskurssien muutokset 1960-luvulla kahdentyyppisissa nuoria
ké&sittelevissa aineistoissa: Vaestoliiton valistusoppaissa vuosilta 1959-1970, 1977 ja 1979 ja
Suosikki-lehdessd 1961-1970. Naista valistusoppaat edustavat institutionalisoitua sukupuolen
tietoisen madrittelyn diskurssia ja Suosikki-lehti kaupallista populaarikulttuuria, jolla ei ainakaan
1960-luvun alussa ollut aktiivista padmadréa sukupuolen tuottamisessa. Tutkimus edustaa
kvalitatiivista siséllonanalyysia, tutkimusote on diskurssianalyyttinen. Aineiston analysoimisessa on
hyddynnetty Atlas.ti -ohjelmaa. Tarkeimpin& lahteind tutkimuksessa on kaytetty oppaiden ja
Suosikki-lehden lisdksi Vaestoliiton vuosikertomuksia ja toimintasuunnitelmia. Tutkimuksen
teoreettinen asetelma nojautuu Michel Foucault'n ndkemyksiin diskursseista, sukupuolesta ja
seksuaalisuuden madrittelyihin liittyvasta vallasta. Tutkimuksessa rakentuvia kasityksia
sukupuolista verrataan myds Judith Butlerin ajatteluun. Tutkimuksessa oletetaan seksuaalisuuden
olevan keskeinen sukupuolta koskevien "totuuksien™ tuottamisen alue. Tutkimuksessa tarkastelun
kohteena ovat molemmat sukupuolet, koska sukupuolten oletetaan muuttuvan suhteessa toisiinsa.

Sukupuolta madrittavien ja tuottavien tahojen tarjoamien sisaltdjen muuttuminen ja tahojen vélisten
valta-asemien uudelleenmaéarittyminen muuttavat myos sukupuolia. Valistus ja kaupallinen
populaarikulttuuri ovat esimerkkejé téllaisista tahoista. Syntyvat kuvat sukupuolista ovat erilaisia ja
muuttuvat eriaikaisesti. Sukupuolidiskursseissa ndhdaan varsinkin valistuksen osalta muutoksen
lisaksi myos pitkaikéaista jatkuvuutta. Suosikki-aineistossa nakyy, ettd populaarikulttuuriin liittyi
sukupuolen rajojen asettamiseen liittyvaa keskustelua, mutta myos kapinaa tai erottautumista
sukupuolen "arveluttavina" pidetyilld puolilla. Kummassakin aineistotyypissé tulee esiin
murrosvaihe suhteessa sukupuolten esittdmiseen, Vaestoliiton oppaissa vuosien 1965 ja 1967 vélill,
Suosikissa vuonna 1968. Vuosikymmenen puolivalissd yliopistomaailmasta alkaneessa
keskustelussa seksuaalisuudesta Vaestoliiton valistus nahtiin riittdmattémana ja vanhanaikaisena.
Liitto reagoi nopeasti tdhan yhteiskunnalliseen keskusteluun ja muokkasi sanomaansa. Oppaissa
esiaviollista seksuaalisuutta ei enda nahty luonnonvastaisena, vaan olikin luonnollista toteuttaa
itseddn ja omaa seksuaalisuuttaan. Suhteen oikeuttamista pelkélla rakkaudella ei endd vastustettu,
vaan rakkaus kytkettiin vastuun kantamiseen kumppanista. Valistajien aiempaan tyton ihanteeseen
kuului seksuaalinen koskemattomuus, tyttd torjui pojan sopimattomat lahestymisyritykset. Kun
seksuaalisen koskemattomuuden merkitys tyton ihanteena véheni, poikaa kiellettiin yrittdmasta
murtaa tyton vastarintaa. Ihanteeksi tuli yhteinen paatoéksenteko, luonnollinen seksuaalisuuden
toteuttaminen. 1960-luvun loppuvuosina Suosikissa, jolla aiemmin ei ollut aktiivista agendaa
seksuaalisuuden alueella, alettiin ottaa kysymyksiin avoimemmin kantaa ja haastaa vanhanaikaisiksi
koettuja nakemyksié. Tyttdjen ujous ja estoisuus muuttuivat ongelmallisiksi Suosikissa, ja tyton tuli
olla vapautunut ja uudenaikainen seksuaalisuutensa suhteen. Kuitenkin Suosikissa tyttéjen
seksuaalisuuden ilmaisuun liittyvd moraalinen arviointi jatkui. Toisaalta kahden aineistotyypin
diskursiiviset asemat myos l&dhestyivét jonkin verran toisiaan. 1960-lukuun liitetty suuri
seksuaalisuuden muutos paljastuu lahelta tarkasteltuna muotoutuvan pieniné katkeamina ja
muutoksina sukupuolidiskursseissa.
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuskohteena sukupuolten muutos valistusoppaissa ja
kaupallisessa nuortenlendessa

Taman pro gradu -tyon aiheena on tyton ja pojan, naiseuden ja mieheyden esitysten
muuttuminen 1960-luvulla. L&hteinani k&ytan Vaestoliiton nuorille suunnattuja
perhekasvatusoppaita, joita julkaistiin vuosina 1959-1965, 1967-1970, 1977 ja 1979,
seka Suosikki-lehtid vuosilta 1961-1970. Sek& kaupallinen nuortenlehti etta
valistusvihkoset tuottivat ja yllapitivat sukupuolia. Niiden kuvat sukupuolista eivat
kuitenkaan ole samanlaiset, eivatk&d ne muutu samaan aikaan. Tutkimukseni aineistona
olevat tekstit oli padasaantoisesti suunnattu nuorille, joille avioliitto ei viel& ollut
ajankohtainen. Juuri heidan seksuaalisuutensa oli erityisen valvonnan ja rajoitusten
kohteena, koska ei ole pidetty toivottavana, etta he viela saisivat lapsia®. Pyrin
jasentdmaan seka valistamisen ettd kaupallisen populaarikulttuurin asemia erilaisten
toimijoiden kentdssa ja selvittamaan, miten aineistoissa ilmenevét muutokset

sukupuolten representaatioissa suhtautuvat toisiinsa.

Oppailla ja Suosikki-lehdell& on ollut aktiivinen rooli sukupuolten tuottajina ja
uusintajina laajalevikkisyytensa vuoksi. Suosikin tavoitteena kaupallisena julkaisuna oli
pyrkid puhuttelemaan suurta ryhméé nuoria tavalla, jonka nuoret kokivat mielekkaaksi.
Valistusoppaiden Kirjoittajat puolestaan kéyttivat asiantuntijavaltaa nuorten
toivotunlaisen seksuaalisuuden méaérittelyssa. Oppaita jaettiin nuorille 1950-1960-luvun
vaihteessa ja 1960-luvun kuluessa useina vuosina kymmenid tuhansia vihkosia vuodessa,
ja kyselyjen perusteella niita myos luettiin®. Vaestéliiton suhtautumisessa nuorten
seksuaalisuuteen tapahtui suuri muutos vuosien 1965 ja 1967 valilla. Suosikin suhteessa
seksuaalisuuden kuvaamiseen tapahtui suuri sisélléllinen muutos aivan 1960-1970-luvun
vaihteessa. Ndma muutokset vaikuttivat myds siihen, millaisia tytén ja pojan
representaatiot VVaestoliiton valistuksen ja Suosikin kaupallisen nuortenlehden

diskurssien sisalla olivat.

Nahdakseni Vaestoliiton valistusmateriaalin avulla on mahdollista tarkastella muutoksia

kattavammin kuin muiden vastaavaa materiaalia tuottaneiden jarjestdjen: Vaestoliiton

! Valinta kutsua valistettavia oppaiden tapaan tytéiksi ja pojiksi nuorten naisten ja miesten sijaan riistaa
heiltd valtaa, mutta haluan termeilla korostaa, ettéd kyse on alaikaisista henkiloisté, eiké se, saavatko he
tehda itseddn koskevia paatoksid, ole itsestddn selvaa.

2 Ks. tarkemmin luku 3.3.2.
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oppaat olivat laajalevikkisia, ja liitto julkaisi sekd materiaalia, jossa seksuaalisuuden
paikkana pidettiin avioliittoa, ett4d materiaalia, jossa nuorten esiaviollisiin suhteisiin
suhtauduttiin pragmaattisen hyvaksyvésti. Sosiaalihygieenisen yhdistyksen toiminta
pitkalti hiipui jo ennen sukupuolten maarittelyn kentélla toimineiden yhteiskunnallisten
tahojen uutta linjaa 1960-luvun puolivélissa, ja Mannerheimin lastensuojeluliitto aloitti
aktiivisen toimintansa talla kentdll4 vasta murroksen jo k&ynnistyttya.
Sosiaalihygieeninen yhdistys julkaisi vihkosen asevelvollisille 1950-luvun lopulla.
Mannerheimin lastensuojeluliiton toiminta aihealueen suhteen oli 1960-luvun lopusta
l&htien aktiivista; liitto jarjesti koulutusta nuorten kanssa tyoskenteleville tahoille seka
painatti varhaisnuorille suunnattua Kuka mina olen -vihkosta®. Myds Folkhalsanilla oli
murroksen aikaan tutkimus- ja julkaisutoimintaa aiheeseen liittyen®. Tiedossani ei ole

Folkhdlsanin julkaisemia nuorille suunnattuja vihkosia.

Paatin verrata valistajien ndkokulmaan kaupalliseen populaarikulttuuriin koska
lahtooletuksenani on, ettd Vaestoliiton ensimmaiset nuorille suunnatut oppaat olivat
ainakin osin reaktio kaupalliseen nuorisokulttuuriin, radioon, elokuviin ja lehtiin.

Oppaiden ndkemykset asiasta tukivat tulkintaani:

Uudet muodit ja moninaiset muut virtaukset levidvétkin nopeasti maailman aarilté toiselle —
kaukaisista suurkaupungeista syrjdisiin korpikyliin. Suorastaan vaarallista on, ettd nykyajan
kaupallistunut 'huviteollisuus', ala-arvoinen kioskikirjallisuus, ajanvietelehdet ja elokuvat
tyrkyttavat meille aivan nurinkurisiakin kasityksid todellisesta eldmésta ja elaménarvoista —
kertovat tarinoita, jotka ovat suoranaista valhetta tai saavuttamatonta satua jopa rikkaan
Amerikankin nuorisolle!®

Valitsin aineistoksi kirjoitettua tekstid, jotta tydhon soveltuisivat metodisesti
samantyyppiset ratkaisut kuin VVaestoliiton oppaiden tarkasteluun. Suosikki oli harvoja
kaupallisia nuorille suunnattuja lehtia, jotka ilmestyivéat lapi 1960-luvun. 1960-luvun
murros on niin totaalinen ja lehtien elinika tyypillisesti niin lyhyt, ettei ehdon tayttavia
kaupallisia molemmille sukupuolille suunnattuja varsinaisia nuortenlehtid ollut. Niinpé
paédyin tarkastelemaan nuorille suunnattuja elokuva- ja musiikkilehtig, joista
pitkaikaisin, Suosikki, valikoitui tutkimuskohteekseni.® Toinen pitkaan ilmestynyt
nuorille suunnattu lehti olisi ollut Ajan Savel. Sen ilmestyminen kuitenkin paattyi 1963.

Mahdollisesti sen havidminen kilpailussa johtui juuri samasta muutoksesta, jota

® Siirala, Kaija: Kuka mina olen. Mannerheimin lastensuojeluliitto, Helsinki 1967. Vihkosesta otettiin
tdman jalkeen useita painoksia. Siirala, Kaija: Kuka mind olen. Kirjanen 10-13-vuotiaille. 10 painos.
Mannerheimin lastensuojeluliitto, Helsinki 1986.

* Esim. Frisk, Max: Ton&rsproblem. En studie av laroverksungdom. Folkhalsan, Helsinki 1968.

® Kohti omaa eldmaa 1959, 4-5.

® Leino-Kaukiainen 1991, 125-155.
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tutkimukseni tarkastelee: lehti ei kyennyt esiintymé&an nuorten silmissé nousevan

nuorisokulttuurin edustajana.’

Tutkimukseni ote on diskurssianalyyttinen. Tavoitteena on laadullisen sisallonanalyysin
keinoin tunnistaa tutkimuksen "muuttujina" toimivia diskursseja. Pyrin siis loytdmaan ja
nime&dmaan katkoksia ja jatkuvuuksia kasityksissé sukupuolista. Michel Foucault'n
mukaan katkos tai murros ei ole analyysin ulkopuolelta tuleva maamerkki, vaan nimi,
joka annetaan ryppéélle muodonmuutoksia diskursiivisessa jarjestelméssé. Katkosta ei
valttamatta ole 10ydettavissa kaikista diskursseista eiké tutkimusasetelmaa tulisikaan
rakentaa siten, ettd toisessa diskurssissa ilmennytté katkosta pyrittaisiin etsiméén uudesta
diskurssista.? Siten muutokset, jotka ilmenevat valistusdiskurssissa, eivat valttamatta
I6ydy Suosikista ja painvastoin, eikd muutoksia voi pakottaa diskurssin ulkopuoliseen
aikatauluun. 1960-luvulla tapahtunutta yhteiskunnallista murrosta on usein tarkasteltu
rakennemuutoksen kautta. Esitan, ettd samoihin aikoihin muuttuivat my6s monet ihmisia
l&himpand olevat ilmidt: kuinka he kokivat itsensé ja toisensa. Seksista tuli muotisana,
mutta osin kyse oli henkilokohtaista elam&& koskevassa puheessa ja toiminnassa
tapahtuvista muutoksista. Nama muutokset, joita ilmeni myos valistusoppaissa ja
Suosikissa, voi halutessaan ndhdd modernisaatioprosessin ilmenemisend henkilokohtaista
elamad koskevan diskurssin tasolla. Tekninen kehitys, kuten luotettavien
ehkéisyvélineiden tulo markkinoille, ja ideologiset, esimerkiksi moraalik&sityksissa
tapahtuvat muutokset, tapahtuvat osin samaan, osin eri tahtiin. Kummatkin tuottavat
sosiaalista todellisuutta. Se, mik& nayttaytyy kaukaa 1960-luvun murroksena tai

seksuaalivallankumouksena nayttaytyy ldheltd monina eriaikaisina katkoksina.

Tutkimuksen alkuehtoihin kuuluu oletus, ett& naiseus ja mieheys muotoutuvat osin
kulttuurisesti ja sosiaalisesti, eivat vain biologisesti, ja ett4 naiseuden ja mieheyden
sisaltd muuttuu ajassa.’ Voimme ajatella todellisuutta vain tietoisuutemme kautta

merkityksellistettynd. Jasenndmme ilmiditd olematta tasta merkityksellistamisesta

" Heiskanen & Mitchell 1985, 264. Vaikka Ajan Savel késittelikin nuorten ongelmia ymmértavasti, se ei
asettunut lukijakuntansa sisapuolelle Suosikin tavoin.

® Foucault 2005, 230.

° Esitén siis, ettd jotkin sosiaaliset seikat muokkaavat tulkintojamme maailmasta. Jos timan katsoo
edustavan sosiaalista konstruktivismia, ndkemystani voi pitéa sitoutumisena jonkinlaiseen minimaaliseen
konstruktivismiin. Sen sijaan en ole sosiaalinen konstruktivisti mikéli tdhan, kuten Heiskala esittéd, siséltyy
ehdotus siitd, millainen psykologisen ja sosiaalisen tason vélinen yhteys on. En ota kantaa siihen, milla
tavoin yhteiskunnalliset rakenteet ovat olemassa. Vrt. Heiskala 2000, 156-157, 166. Ks. myds Jokinen
19993, 39-40.
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yleensa tietoisia."* Nama merkityksellistamisen luokat eivat ole muuttumattomia.
Toimijoita sosiaalistavat yhteiskunnalliset rakenteet ovat muuttuvia, eivétka vality
kaikille samalla tavalla. Sukupuolen merkityksenannot eivat kuitenkaan ole itse
valittavissamme. Merkityksellistdmisen tapojen tulkinta vaatii kontekstin ymmartamista.
Kéaytéan kasitteita sosiaalinen ja biologinen sukupuoli vastaamaan esimerkiksi
englanninkielessé olemassa olevaa sex—gender- tai ruotsinkielen sex—genus-erottelua.
Myd6skéén biologinen sukupuoli ei ndhdakseni ole silti kokonaan historian ulkopuolella:
kehossa ja sen késitteellistdmisessé tapahtuu historiallisia muutoksia seké tietoisen etta

tarkoittamattoman muokkaamisen kautta.

On syyta tarkentaa, etten pyri tdssé yhteydessa selvittaméén, miten valistus vaikutti
nuoriin, tai tutkimaan millaisilla tyton ja pojan malleilla oli eniten vaikutusta nuorten
kayttaytymiseen. Nuorten kayttaytyminen on kiinnostuksen kohteenani vain sikéli kun se
heijastuu oppaisiin tai lehtiin.'! Ehka on tarpeen hylat4 aluksi myds muutamia
epatyydyttavia selityksia aineistossani havaittaville muutoksille: Vaikka téssa
tutkimuksessa aineistona ovat nuoria koskevat tekstit, en esitd, ettd sukupuolissa
tapahtuvissa muutoksissa olisi kyse yksinkertaisesti nuorison noususta.
Seksuaalivallankumoukseen liittyneen yhteiskunnallisen keskustelun sukupuolista ja
seksuaalisuudesta aloittivat ennen kaikkea korkeasti koulutetut nuoret aikuiset,
varhaisnuorille suunnattua kaupallista populaarikulttuuria edustava Suosikki sen sijaan
reagoi muualla yhteiskunnassa kaytyyn keskusteluun melko hitaasti. Sukupuolimoraalin
muutos kosketti myds vanhempia ikaluokkia, ja siten yhteiskuntaa yhta sukupolvea
laajemmin. Tatd tukee esimerkiksi muutos avioerojen méarassa: vanhemmatkin polvet
erosivat, kun eroaminen tuli hyvaksytyksi. Ensin alkoivat erota nuoremmat, ja kun
ratkaisu levisi vanhempiin ikaluokkiin, avioeroja, jotka eivat aiemmin olleet tapahtuneet,
kasautui 1970-luvulle'?. Lisaksi suomalainen seksuaalimoraalin ja seksuaalisuuden
julkisen esittdmisen liberalisoituminen vastaa lansimaissa tuona aikana yleisté kehityst,

joten muutokselle tuskin kannattaa hakea kovin paikallisia selityksia.

Tassa luvussa késittelen vield tarkemmin keskeisié lahteitani ja aihetta sivuavaa olemassa
olevaa tutkimusta. Ajattelen sukupuolidiskurssien sijoittuvan jonkinlaiseen

diskursiiviseen avaruuteen erilaisin kytkodksin toisiinsa ja muuhun sosiaaliseen

19 0On eri asia olla tietoinen jostakin kuin olla tietoinen tietoisuudestaan. Esimerkiksi havainnot véreista
muodostuvat oppimiemme luokitusten perusteella, silld itse asiassa varispektri on katkeamaton ja liukuva.
! Nuorten seksuaalikayttaytymisesta 1960-luvun lopulla esim. Saviaho 1971.

12 Jallinoja 1984, 82.
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todellisuuteen. Kaésittelen téta seka tutkimukseni keskeisia kasitteita luvussa 2. Luvussa
3 tarkastelen ensin seksuaalisuudesta kaytya keskustelua ja sukupuolten vélisessa
dynamiikassa tapahtuneita muutoksia viime vuosisadalla ennen oppaiden julkaisua.
Alaluvussa 3.4 siirryn késitteleméén Vaestoliiton 1950-luvun lopussa ja 1960-luvun
alkupuolella julkaistujen perhekasvatusoppaiden sisaltod. Luvussa 4 késittelen Suosikissa
samaan aikaan esiintyneitd kasityksié tytoisté ja pojista. Seuraavassa luvussa tarkastelen
seksuaalisuudesta 1960-luvun puolivélissd kdytya yhteiskunnallista keskustelua ja
Vaestoliiton roolia tassa keskustelussa, seka seksuaalivalistuksen esittdmissa
sukupuolissa tdmén keskustelun seurauksena tapahtuneita muutoksia 1960-1970-luvulla.
Luvussa 6 palaan vield Suosikin pariin tarkastellakseni tapaa, jolla lehti kasitteli
sukupuoleen liittyvid kysymyksid 1960-luvun viimeisind vuosina. Viimeisessa luvussa
tarkastelen lyhyesti milloin seksuaalisen vapautumisen diskurssin valtakausi paattyi ja
millaiset ndkokulmat kyseenalaistivat sen. Tarkastelen myos oppaiden ja Suosikin
I6yhasti toisiinsa liittyvien diskursiivisten kokonaisuuksien avulla luonnosteltavissa
olevaa mallia nuoria koskevien sukupuolidiskurssien avaruudesta 1950-luvun lopulta

1970-luvun puolelle.

1.2 Vaestoliiton oppaat

Vaestoliitto julkaisi vuosina 1959-1979 kaikkiaan kuusi nuorille suunnattua
perhekasvatus- ja sukupuolivalistusvihkosta, niiden lukuisia lisdpainoksia seké liséksi
yhden asepalvelusta suorittaville nuorille miehille tarkoitettu vinkosen, joka muistuttaa
monin tavoin kuutta muuta opasta, mutta on tehty néité jonkin verran vanhemmalle
kohdeyleisolle. Ensimmaiset nuorille suunnatut perhekasvatuskirjaset liitto julkaisi
1950-1960-luvun vaihteessa. Vuosikymmenen vaihde asettuu siten tarkastelujaksoni

luontevaksi aloituspisteeksi.

Maaseudun nuorille tarkoitetussa oppaassa Kohti omaa elamaa (1959) kerrotaan
nuoruusian muutoksista ja annetaan ohjeita avioliiton solmimista ja ty6eldamaan
siirtymisté silmalla pitden. Seuraavana vuonna ilmestyi vastaava kaupunkilaisnuorille
tarkoitettu opas Me nuoret (1960). Vuonna 1959 ilmestyi myds erityisesti tytoille
suunnattu Han ja mind. Néiden oppaiden tarkoituksena oli ennen kaikkea aborttien

maéaaran vahentaminen. Lisaksi olen tutustunut my6s armeijaa kayville nuorille miehille

13 Selvyyden vuoksi mainittakoon, ettd Foucault puhuu diskursiivisesta kentésta, mutta itse ajattelen
keskustelujen jasentyvéan péallekkaisten keskustelukenttien tasoiksi, siksi kdytan kasitetta diskursiivinen
avaruus.
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suunnattuun oppaaseen Miesten kesken (1961), ja viittaan siihen paikoin, kun opas
tarjoaa lisdnakokulmaa tarkasteluun. Oppaista otettiin hiukan muunneltuja uusia
painoksia 1960-luvun kuluessa, kunnes 1967 ilmestyi taysin uudentyyppinen opas Kohti
aikuisten maailmaa. Siind nuorille kerrotaan esimerkiksi ehkéisyvalineista ja
sukupuolitaudeista. Oppaassa nakyy vuoden 1965 "seksuaalikevaana™ tunnettu
yliopistomaailmasta alkanut sukupuolisuuskeskustelu. Vestoliitto oli tdssa keskustelussa
yhtend maalitauluna, sen katsottiin edustavan juuri niit4 arvoja, joista tulisi paasta eroon.
Keskustelijat vaativat uudenlaista suhtautumista seksuaalisuuteen. Oppaasta otettiin
lisdpainoksia vuosikymmenen vaihteeseen, jonka jalkeen Vaestoliitto ei endd julkaissut
erityisesti nuorille suunnattuja oppaita ennen 1970-luvun loppua. Tarkastelen vielé néité
1970-luvun oppaita, joissa 1960-luvun uudensisaltdinen valistus oli jo vakiintunut. Naméa
oppaat ovat Kun kasvat naiseksi..., jonka ensimmainen painos on vuodelta 1977, ja
vastaava pojille suunnattu opaslehtinen Kun kasvat mieheksi... vuodelta 1979. My6s

niista otettiin lukuisia lisapainoksia.**

Muista Vaestoliiton oppaista olen tutustunut aikakaudella ilmestyneisiin abortintorjunta-
ja ehkaisymenetelmavihkosiin. Liséksi tarkastelin muiden valistusjérjestdjen vastaavista
vihkosista Mannerheimin Lastensuojeluliiton Kuka mind& olen -vihkosta seké tutustuin
kouluissa annettuun seksuaalikasvatukseen kansa-, kansalais- ja oppikoulujen oppikirjoja
ja kansakoulun kansalaistaidon opetussuunnitelmaa tarkastelemalla. Taustatietoa
oppaiden julkaisemisesta hankin Vaestéliiton arkistosta. Véestoliiton valistusoppaisiin
liittyvastd toiminnasta ovat tallessa vuosikertomukset ja toimintasuunnitelmat. Kavin lapi
kaikki vuosikertomukset ja toimintasuunnitelmat liiton perustamisesta 1941 lahtien
vuoteen 1979 asti ja etsin niistd maininnat nuorten sukupuolimoraalia ja perhekasvatusta
sekd oppaiden painatusta ja jakelua koskevista aiheista. Arkistosta loytyivat myos oppaat,

jotka puuttuvat Kansalliskirjaston pienpainatekokoelmista.

1.3 Suosikki-lehti

Ké&vin Iapi Suosikin vuosikerrat 1961-1970 mikrofilmilta. Tallensin kayttéoni kaiken
Suosikissa kymmenen vuoden aikana ilmestyneen materiaalin, jossa ensilukemalta
ké&siteltiin nuorten seurustelua ja seksuaalisuutta, tai jossa nuorten kayttaytymisesté tai

vapaa-ajanvietosta Kirjoitettiin siten, etté tekstin saattoi ymmartaa ohjeistavan oletettuja

141980-luvun olen rajannut tutkimukseni ulkopuolelle, silla asenteet suhteessa seksuaalisuuteen muuttuivat
ja esimerkiksi aids muutti valistusta.



;
lukijoitaan®. Poimimani materiaali sisaltaa paitsi nuoria ja heidan valisiaan suhteita
késittelevia artikkeleita, myos henkilohaastatteluja tai artistin esittelyja, novelleja,
jatkokertomuksia ja muuta kaunokirjallista aineistoa, mielipide- tai kysymys- ja
vastauspalstoja sekd mainoksia. Tein karkean luettelon tekstien sisaltamista teemoista.
Tallaisia tekstistd nousseita aiheluokkia oli paljon, esimerkiksi fanius, seurustelu,
seurustelun ongelmat, yhteiskunnallinen ndkékulma nuoruuteen, etnisyyteen liittyvéat
teemat tai sen kuvailu, millaisia tytot tai pojat ovat. Pelké&stdan artikkeleita kertyi noin
kahdeksankymmenta ja novelleja yli 40*°, joten ei ollut mahdollista analysoida kaikkea
taté aineistoa yhtd tarkan sisallonanalyysin keinoin kuin analysoin Vaestoliiton oppaita.
Siksi valitsin luomani karkea sisallon teemoittelun perusteella mukaan Atlas.ti -ohjelman
avulla tapahtuneeseen analyysiin kaikkia eri tyyppeja edustavia artikkeleita.” Lisaksi
valitsin mukaan kaiken tutkimukseen poimimani aineiston tarkastelujaksoni alku- ja

loppuvuodelta seka noin puolivélista, eli vuosilta 1961, 1966 ja 1970.

Analysoituani aineistoa jo melko perusteellisesti luin koko alkuperdisen aineistoni
uudelleen ja valitsin mukaan Atlas-analyysiin vield muutaman artikkelin, jotka olivat
analysoimani aineiston perusteella suhtautumistavaltaan poikkeuksellisia. Liséksi
seurasin keskeisten piirteiden ilmestymistd artikkeleihin lehden numero kerrallaan
ajoittaakseni tarkemmin seksuaalisuuden esittdmisen murroskohtaa lehdessa. Lopetin
lehden lukemisen vuoteen 1970, koska aineisto tuntui silhen mennessa olevan kyllainen.
Uudet lukemani artikkelit eivét siis tuoneet enad esille uusia teemoja suhteessa

sukupuolten esittamisen muuttumiseen.®

1.4 Tutkimuskirjallisuus

Koska tutkimusta naiseuden ja mieheyden muuttumisesta 1960-luvun Suomessa on
varsin vahén saatavilla, vertaan paatelmiani tutkimuskirjallisuuden perusteella myos
muihin maihin, 1ahinnd Ruotsiin ja Yhdysvaltoihin. Kummastakin maasta saatiin 1960-
luvulla vaikutteita seka valistustoiminnassa ettd populaarikulttuurissa. Liséksi hyddynnan
muuta relevanttia 1960-lukua koskevaa tutkimuskirjallisuutta sekd eri ajankohtiin ja

osittain myos historiantutkimuksen ulkopuolelle sijoittuvaa tutkimusta sukupuolesta.

15 Tarkempi kuvaus valintaperusteista l6ytyy luvusta 4.2.

16 uettelo kaikista analyysiin poimituista aineistosta liitteena. Tiedoissa on puutteita, silla kaikkien
artikkelien kirjoittajaa ei mainita lehdessa, eiké kaikkia lehden sivuja ole numeroitu.

17 Atlas.ti-ohjelma on suunniteltu Grounded Theoryn vaatimuksia ajatellen. En kuitenkaan seuraa
Grounded theoryyn sisaltyvid metodologisia sitoumuksia, vaikka menetelméni on aineistol&htdinen.

18 Alineiston kyllaantymiselld eli saturaatiolla tarkoitetaan sité, etté aineistoa on riittavasti, kun uudet
tapaukset eivat endd tuota tutkimusongelman kannalta uutta tietoa. Ks. Eskola & Suoranta 2001, 62—64.



Seksuaalimoraalin historiallisen tarkastelun kannalta keskeinen kotimainen teos on
Armas Niemisen vuodelta 1951 perdisin oleva véitOskirja Taistelu sukupuolimoraalista.
Avioliitto- ja seksuaalikysymyksia suomalaisen hengenelaman ja yhteiskunnan
murroksessa saaty-yhteiskunnan ajoilta 1910-luvulle. Nieminen kartoittaa
yhteiskunnallista keskustelua seksuaalisuudesta kéyttden I&hdemateriaalinaan esimerkiksi
valistusaineistoa ja kaunokirjallisuutta. Nieminen kasittelee sitd, miten suhtautumistavat
seksuaalisuuden rooliin ja olemukseen sindnsa kytkeytyivat ndkemyksiin avioliiton
ulkopuolisesta seksuaalisuudesta. Niemisen mukaan individualismin nousu ja uskonnon
merkityksen vaheneminen teollistuneessa ja urbaanissa yhteiskunnassa johti myds
eroottisuuden ja seksuaalisen rakkauden merkityksen korostumiseen, uuden
elamansisallon hakemisen seksuaalisuudesta ja romanttisesta rakkaudesta."® Nieminen
tarkastelee yhteiskuntaa monitasoisena, ja kiinnittdd huomiota keskustelun osapuolten
erilaisiin taustoihin ja liséksi maalaisyhteison tapoihin ja kansanperinteeseen.
N&hdakseni Niemisen tutkimusasetelma on edelleen kiinnostava. Nieminen luo lisaksi

késitteellisia erotteluja ja luokitteluja, joita olen soveltuvin osin hyddyntényt.

Valistusmateriaaleja on kaytetty aineistona melko paljon. Arja-Liisa Raisésen
tutkimuksen Onnellisen avioliiton ehdot. Sukupuolijarjestelmén muodostumisprosessi
suomalaisissa avioliitto- ja seksuaalivalistusoppaissa 1865—-1920 perusteella olen
tulkinnut 1900-luvun alun valistusoppaiden suhdetta omaan tarkasteluajankohtaani.?
Kristiina Tithonen on myos Kirjoittanut artikkelin nuorison opaskirjoista 1920-1930-
luvuilla.?! Katja Yesilovan pro gradu -tutkielma kasittelee sukupuolen tuottamista
seksuaalikasvatusoppaissa 1990-luvulla. My6s Yesilovan tutkimus nojaa Foucault'n
teoriaan.”> Koulujen seksuaali- ja perhekasvatuksesta on tehty Helsingin yliopistossa
joitakin pro gradu -tutkielmia l&hinn& kotitaloustieteen oppiaineeseen. Lisaksi Maija
Rajainen on kritisoinut Niemista tarkastelemalla tapoja, joilla seksuaalimoraalikantoja
ajettiin paikallistasolla. Tama nakokulmanvaihdos tuo esille myos naisten aktiivista
toimijuutta.?® Marketta Ritamies on koonnut yhteen perhesuunnittelun vaiheita

Suomessa.?*

19 Nieminen 1951, 303-3086.
20 Raisanen 1995.
21 Tiihonen 2000.
22 yesilova 2000.
2% Rajainen 1973.
24 Ritamies 2006.
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Ulkomaisesta kirjallisuudesta Lena Lennerhedin vaitoskirja Frihet att njuta.
Sexualdebatten i Sverige pa 1960-talet késittelee ruotsalaisessa yhteiskunnassa 1960-
luvulla kaytya keskustelua sukupuolikasvatuksesta, sukupuolirooleista ja
seksuaalisuudesta. Lennerhedin ndkdkulma on aatehistoriallinen, hén asettaa 1960-luvun
seksuaaliliberalismin osaksi 1800-luvulle asti tarkastelemaansa
vapautumiskeskusteluiden traditiota. On kuitenkin ongelmallista, ettei Lennerhed kiinnit&
juurikaan huomiota arjessa tapahtuneisiin muutoksiin: Lennerhed késittelee
kulttuuriskandaaleja seké yhteiskunnallista ja tieteellista keskustelua, eika juuri puutu
esimerkiksi populaarikulttuuriin tai arkielaman muutoksiin, kuten ehkaisyteknisiin
kehitysaskeliin.”® Sen sijaan Birgitta Sandstrémin haastattelemat ruotsalaisen
seksuaalipolitiikan 1970-luvun merkittadvimmaét vaikuttajat pitivat uusia
ehk&isymenetelmid ja uutta aborttilakia merkittavina naisten itsehallinnan lisadntymisen
kannalta.”® Asa Bergenheim luonnostelee kuvan 1950-1970-luvuista seksuaalisen
vapautumisen unelman aikakautena Ruotsissa keskustelun kaannekohtien avulla.?” Jane
Pilcher on kasitellyt englantilaisten koulujen seksuaalikasvatuksen suuntaviivoja 1920-
luvun lopulta 1970-luvulle.?® Jeffrey P. Moranin tutkimus Teaching Sex. The Shaping of
Adolescence in the 20th Century puolestaan kertoo seksuaalikasvatuksen historiasta
Yhdysvalloissa 1900-luvun aikana. Moran tarkastelee seksuaalikasvatuksesta
yhteiskunnallista keskustelua k&yneiden tahojen erilaisia késityksia nuorten
seksuaalisuudesta, ei niinkaan analysoi sitd, millaisia k&sityksié tahojen tuottamiin
materiaaleihin sisaltyy. Moranin sindnsa kayttokelpoisessa teoksessa on kuitenkin omasta
nakokulmastani hiukan vastaavankaltainen ongelma kuin Lennerhedilld: koska Moran ei
juuri késittele muuta yhteiskuntaa sukupuolikasvatuskeskustelun ulkopuolella, han tulee
hiukan ylikorostaneeksi seksuaalikasvatuksen merkitysté kasvatusdiskurssin muutosten
syind. Moran pitad myos ehk& hiukan yksioikoisesti amerikkalaista

seksuaalivallankumousta nuorten kapinana ja osana vastakulttuuria.”®

Liséksi on olemassa melko paljon tutkimuskirjallisuutta, jossa lahestytddn nimenomaan
tyttojen tai naisten sukupuolen rakentumista erilaisten lehtien, oppaiden ja

paivékirjamerkintdjen kautta. Ymmarrykseni mukaan se, miké sukupuolissa on

% Nain Lennerhed voi kokonaan ohittaa esimerkiksi ehkaisypillereiden merkityksen, silla keskustelu
vapaammasta seksuaalisuudesta alkoi Ruotsissa 1961 - 1962, jo ennen ehkaisypillerin ja kierukan tuloa
markkinoille vuosina 1964 ja 1965, eikd keskusteluun tullut pillereiden my6ta uusia argumentteja.
Lennerhed 1994, 13-14.

?® Sandstrém 2001, 222.

2 Bergenheim 2006.

28 Pilcher 2004.

2% Moran 2002, 166.
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rakentuvaa, rakentuu myos suhteessa vastakohtaiseen sukupuoleen. Olisi siksi ollut
kiinnostavaa 10ytd4 myos kirjallisuutta, jossa olisi tarkasteltu yhta lailla sek tyttoja ettd
poikia. Kotimaassa tyttoyttd ja naiseutta tyoni ajankohtana ovat kasitelleet llpo Helén ja
Tiina Méannistd. Manniston pro gradu -tutkielman kohteena ovat oman tutkimukseni
tavoin nuorille suunnatut valistusoppaat®®. Helén késittelee naisen sukupuoleen ja
lisdantymiskykyyn liittyvad ruumiinpolitiikkaa foucault'laisesta valtanakokulmasta.
Sosiologina Helénin ote on teorialéhtdisempi kuin oma kasittelyni, jonka olen pyrkinyt
sitomaan tiukasti kaytetyn aineiston analysoimiseen.®! 1960-luku my6s osuu molemman
tutkimuksen 1800-luvun puolelta alkavan aikahaarukan loppuun, eikd siksi saa erityista
painoa. Helena Saarikoski on tarkastellut tyton seksuaalisen maineen kulttuurisia
merkityksié kulttuurintutkimuksen keinoin lahteen&én eri-ik&isten huoraksi nimittelya
kokeneiden naisten kertomuksia®. Saarikoski tulkitsee ensimmaiseen yhdyntaan liitetyt
odotukset rituaalisen puhtauden sailyttdmiseen tahtadving saantoina: seksi pysyy
puhtaana kun se rajataan vakituiseen parisuhteeseen.®® Lisaksi sosiologi Sinikka Aapola
on tutkinut murrosikaa tarkastelemalla tyt6ille suunnattuja eléméntapaoppaita 1960-
luvulta 1990-luvulle. Aapola késittelee kuitenkin joka vuosikymmeneltd vain yhta
opasta.** Yhdysvaltalainen Patricia McDaniel on analysoinut oma-apuoppaita seké
etikettikirjoja 1950- ja 1970-luvuilta sek& vuosilta 1985-1995. Oppaiden pohjalta han on
tarkastellut naisen ujouden muuttumista hyveellisyydestd kertovasta ominaisuudesta
sairaudeksi.® Laura M. Carpenter on tarkastellut amerikkalaisia tytoille suunnattuja
Seventeen-lehtid vuosilta 1974, 1984 ja 1994. Carpenter on hyddyntanyt etnografisessa
siséllonanalyysissaan sek& kvantitatiivista ettd kvalitatiivista tutkimustapaa.
Ensimmadisen tarkasteluvuoden lehdissé tytoilla ei esitetd olevan seksuaalisia haluja, ja

tyton esiaviollisesta seksuaalisuudesta seuraa lehdessa rangaistuksenomaisia ongelmia.*®

1960-lukua on késitelty tdman tutkimuksen seksuaalikasvatusta ké&sittelevan osan
kannalta relevantilla tavalla my6ds muusta kuin sukupuolen nakdkulmasta. Hanna Kuusi
rakentaa vaitoskirjassaan Viinista vapautta. Alkoholi, hallinta ja identiteetti 1960-luvun

Suomessa kokonaiskuvan alkoholipolitiikan hallinnan logiikasta, tapahtuneista

%0 Mannist6 2003.

%! Helén 1997.

%2 Kokemukset ajoittuvat tasta syysta eri vuosikymmenille.

%% Saarikoski 2001, 119-120.

 Aapola 1999.

% McDaniel 2001.

% Carpenter 2001. Carpenterin mukaan todelliset tytét voivat tunnistaa seksuaalisia haluja, joita heilla ei
lehden mukaan ole. Lehden maailmassa on "oikein", ettd halusta, jota tytdlla ei pitéisi olla, seuraa jotain
ikavaa. Carpenter ei esitd, miten han on hankkinut tietoa "todellisten" tyttdjen kokemusmaailmasta.
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muutoksista, kuten keskioluen tulosta ruokakauppoihin, ja alkoholinkaytdlle annetuista
merkityssisalloisté eri kulttuurituotteissa, kuten kirjallisuudessa ja elokuvissa. Kuusi
vertaa konkreettista liberalisoitumiskehitystd ja yhteiskunnallista keskustelua alkoholista
alkoholink&yton kantamiin merkityksiin identiteetin I0ytdmisen vélineena
Alkoholinkayton ja esiaviollisen seksuaalisuuden merkitykset muuttuvat osin
samankaltaisesti..’ Riitta Jallinoja on tarkastellut yhteiskunnan modernisaatioprosessin
heijastumista henkilokohtaiseen elamaan seké késitellyt tasa-arvo- ja

seksuaalisuuskeskustelua Suomessa.®

Populaarikulttuuriaineiston tarkastelun tueksi on ollut melko vaikeaa 10ytaa relevanttia
tutkimuskirjallisuutta. Suosikkia on kasitelty llkka Heiskasen ja Ritva Mitchellin kirjassa
Lattahatuista punkkareihin. Suomalaisen valtakulttuurin ja nuorisokulttuurien
kohtaamisen kolme vuosikymmenta. Heiskasen ja Mitchellin nuorten alakulttuurin
luokitteluja on voimakkaasti kritisoitu.* Kirjoittajat analysoivat kuitenkin Suosikki-
lehden linjan 16ytymistd 1960-luvun alussa melko kayttokelpoisella tavalla. Sen sijaan
Heiskanen ja Mitchell tulkitsevat nuorten roolin kuluttajina melko passiiviseksi ja
Suosikin toiminnan motiivina ngéhdaan yksinomaan markkinalogiikka, joka sekin
ymmarretddn teoksessa nahdéakseni osin puutteellisesti, sill tekijat jattavat lahes
huomiotta mainonnan merkityksen lehden taloudelle.*® Heiskanen ja Mitchell eivét taten
nahdakseni analysoi kovin vakuuttavasti mekanismia, jonka kautta nuoret kokivat
Suosikin puhuvan niin pitkéalle omalla &&nell&én, ettd halusivat tilata ja lukea sité.
Suosikissa ilmestyneen "Jammun palstan™ lukijakirjeista on lisaksi tehty

kansanrunoustieteen seminaarityd vuonna 1978%".

¥ Kuusi 2004

% Jallinoja 1983, Jallinoja 1984; Jallinoja 1991. Irma Sulkunen on kritisoinut Jallinojan valitsemaa
nakokulmaa Suomalaisen naisasialiikkeen taistelukaudet -teoksessa. Sulkusen esittdmé kritiikki kohdistui
kuitenkin lahinnd varsinaisten naisasialiikkeiden ulkopuolella tapahtuneen toiminnan merkitykseen, joten
en katso, ettd tdma kyseenalaistaisi Jallinojan antaman kuvan nais- ja tasa-arvoliikkeiden toiminnasta.
Sulkunen 1991, 90-94.

% Tutkimus on saanut vaikutteita Birminghamin koulukunnan alakulttuuriteoriasta. Heiskasta ja Mitchellia
on kritisoitu ankarasti tavasta, jolla he toteuttivat alakulttuurilahestymistapaa tutkimuksessaan: he typistivat
emokulttuurin pelkastéan luokkataustaa koskeviksi kysymyksiksi kyselytutkimuksessa. Ks. esim. Puuronen
2006, 115-117. Koska en kuitenkaan ole varsinaisesti kiinnostunut Heiskasen ja Mitchellin
nuorisokulttuurin sisalld tekemista luokituksista, kritiikki ei varsinaisesti vaikuta Suosikista Kirjoitetun
osuuden validiuteen.

%% Osittain tdma johtunee siitd, ettd tutkimus on sangen vanha, ja timén jalkeen on alettu huomattavasti
enemman kiinnittdd huomiota vastaanoton aktiivisuuteen, osittain mahdollisesti Birminghamin
koulukunnan kautta tulevista vaikutteista nahda yksilot kapitalistisen rakenteen orjuuttamina.

! Paavolainen, Pentti: Jammun palsta. Suosikki-lehden lukijakirjeet. Nykyperinne. 1977-1978. S-sarja
Helsingin yliopisto, folkloristiikan laitos 267. Kansanrunoustieteen laitos, Helsinki 1977-1979.
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Jonas Fryckman kasittelee Ruotsissa 1930-luvun lopussa ja 1940-luvun lopussa kaytya
keskustelua kahvilat, elokuvateatterit ja tanssilavat tayttdneiden nuorten moraalin
puutteesta kirjassa Dansbaneelandet. Ungdomen, popularkulturen och opinionen.
Fryckman tarkastelee keskustelun sosiaalista ja kulttuurista taustaa etnologian ja
folkloristiikan nakékulmasta. *? Tarja Rautiainen on kirjoittanut populaarimusiikkiin
liittyvastd musiikkipolitiikasta, pyrkimyksesta toisaalta oikeuttaa tai vastustaa
populaarimusiikkia.*® Jukka Kortti esittda vuosien 19561974 valista tv-mainontaa
késittelevassa vaitoskirjassaan joitakin huomioita naisten ja miesten esittdmisessa
tapahtuneista muutoksista.** Lisaksi Leila Kuusela on kasitellyt 1980-luvun alun

nuortenlehtien nais- ja mieskuvia.*

Tutkielman teoreettinen tausta nojaa Michel Foucault'n ajatteluun. Foucault'n tuotannosta
olen kiinnostunut seka sisallollisessé ettd metodisessa ettd mielessa: tutkimukseeni ovat
vaikuttaneet sek& Foucault'n esitys seksuaalisuuden rakentumisesta ettd hénen tapansa
ymmartaa diskurssianalyysi. Teoksessa Tiedon arkeologia Foucault esittd3, etta
diskurssien analyysi pitéisi yhdistaa ei-diskursiivisen sosiaalisen todellisuuden
tarkasteluun, silla ei-diskursiivisella todellisuudella on Foucault'n mukaan diskursiivisen
todellisuuden kanssa kumpaankin suuntaan toimiva vuorovaikutussuhde.*® Foucault'n
Seksuaalisuuden historia ja erityisesti sen ensimméinen osa, Tiedontahto*” on vaikuttanut
késitykseeni valistamisesta. Foucault tarjoaa tavan tarkastella seksuaalisuutta
historiallisesti muuttuvana ja tiedon tuottamista vallan k&yttond. Kasityksia naisen ja
miehen seksuaalisuudesta voi olla samanaikaisesti useampia, ne muuttuvat jatkuvasti, ja

niiden vélilla kaydaan taistelua.

Butlerin teos Hankala sukupuoli antoi minulle vertailukohtia sukupuolen
konstruoitumisen tarkastelussa.*® Aloitettuani aineiston analyysin huomasin tekemieni
tulkintojen muistuttavan paikoin Judith Butlerin esittdmé&é teoriaa niin paljon, etten
voinut jattaa tata ilmeisté viittauskohdetta pois tyostani. Judith Butler seuraa tai jatkaa
monessa suhteessa Foucault'n ajattelua, joten voisi ajatella, ettei ollut yllattavaa, etta

havaintoni aineistosta muistuttivat Butlerin teoriaa, olinhan jo tutustunut Foucault'n

“2 Frykman 1988.

“* Rautiainen 2003.

*“ Kortti 2003, 293, 411.

** Kuusela 1983. Kuuselan samanniminen sivulaudaturtyd Kasvatustieteen laitokselle valmistui seuraavana
vuonna.

“® Foucault 2005. Alkuteos L’Archéologie du savoir 1969.

*T Seksuaalisuuden historian (1998) ranskankielinen alkuteos Histoire de la sexualité julkaistiin kolmessa
osassa, joista La volonté de savoir, suom. Tiedontahto, 1976.

“8 Butler 2006. Alkuteos Gender Trouble 1990.
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teoksiin. Butlerin tutkimustavan ja oman tutkimukseni vélilla on kuitenkin olennainen
ero: Butler, jonka tausta on analyyttisessa filosofiassa, harjoittaa retorista analyysia. Han
arvioi aiempia sukupuolesta esitettyja teorioita. Filosofian piirissa ei ole vélttamatonta
tukea tai testata vaitteitddn empiirisell& aineistolla. Olisi siten ollut mahdollista, ettei
Butlerin kuvaaman kaltaisia ilmi6ité olisi ollut I16ydettavissa aineistoistani. N&in ei
kuitenkaan kdynyt. En valttamatta jaa kaikkia Butlerin teoreettisia sitoumuksia.
Tutkimukseni kuitenkin tukee Butlerin teorian k&yttokelpoisuutta aineiston tulkinnan
valineend. Foucault'n ja Butlerin teoriat sopivat 1960-luvun sukupuolten muutoksen
késittelyyn myos siksi, ettd ne tarjoavat valineitd pureutua myos niihin asenteisiin, joita
1960-luvun arvoneutraaleiksi julistautuneilla seksuaaliradikaaleilla itsell&an oli

sukupuolten tuottajina ja artikuloijina.
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2 DISKURSSIANALYYSI TUTKIMUSMENETELMANA JA
TUTKIELMAN KESKEISET KASITTEET

Kéayttamani késitteet kytkeytyvat osin valitsemaani tutkimusmenetelmaan. Tasta syysté
késittelen metodia ja peruskasitteitd perdkkain. Tassa luvussa esittelen, millaiset teoriat ja
késitteet ovat toimineet tyoni kiinnekohtina ja aineiston peilauspintoina. Keskidssé ovat
erilaiset tasot, joilla muotoiluja sukupuolesta esitetadn. Késitteelliset valintani palautuvat
siithen, miten ymmarran keskustelujen sukupuolesta niveltyvén sosiaaliseen
todellisuuteen. Tarkastelemieni kasitteellisten vélineiden avulla tutkin jatkossa
seksuaalisuuden ja sukupuolen rakentamista teksteissa. Valitsemani nékékulman avulla
pyrin tekemaan ymmérrettavaksi 1960-luvulla tapahtuneita muutoksia kasityksissa
tyttoydestd, poikuudesta ja nuorten seksuaalisuudesta.

2.1 Diskurssianalyysista

Olen hyodyntényt diskurssinanalyysini lahtokohtana tekstin argumentaatiorakenteen
loogista analyysia. Tamantyyppinen analyysi on analyyttisen filosofian
perustydmenetelmid. Filosofinen analyysi yleensa paatetdan, mikali vaite osoittautuu
siséisesti ristiriitaiseksi, koska vaite on talloin vaistamatta vaara. Historiantutkimuksessa
aineiston hylk&&dminen sen sisaltamien véitteiden loogisen epajohdonmukaisuuden vuoksi
ei kuitenkaan vaikuttaisi mielekk&alta. Sen sijaan juuri diskurssin siséiset ja toisiinsa
kytkoksissé olevien diskurssien valiset yhteensopimattomat véitteet paljastavat
Foucault'n mukaan kiinnostavia piirteitd. Ajatuksenani on, etta eri tavat puhua sijoittuvat
eri kohtiin abstraktia sosiaalisen todellisuuden avaruutta: tarkastelemani tekstit ovat
kannanottoja, kilpailevia sukupuolen méérittelyja, ja ne lausutaan jostakin asemasta
jonakin aikana. Vallantarkasteluni keskitssa on ajatus, etta vallananalyysilla on suora
yhteys argumentaation analyysiin. Looginen ristiriita voi paljastaa valtakonfliktin:
esimerkiksi tekstien eridvat méaarittelyt sukupuolesta ovat kahden erilaisen valtaposition
ilmentymi&. Tarkastelen seuraavaksi hiukan Foucault'n Tiedon arkeologiassa esitteleman
tutkimusmenetelman erityispiirteita*®. Foucault kayttaa paljon arkikielesta poikkeavia

késitteitd, joiden merkitykset ja maarittelyt kutoutuvat syvalle hédnen teoriaansa. Koska

“° En pyri seuraamaan tiedonarkeologista menetelméaa kokonaisuudessaan, mutta se, millaiseksi Foucault
kasittaa tutkimusprojektin luonteen on vaikuttanut paljon kasitykseeni siitd, mité tutkimuksella voisi
tavoitella.
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esittelystd muuten tulisi tavattoman raskas, kasittelen Foucault'n ajattelusta vain tyoni
kannalta olennaisia piirteitd. Tahan siséltyy vaistdmatta yksinkertaistuksia.

Foucault'n tarkoituksena on haastaa perinteinen aatehistoria. Hanen mukaansa myos ei-
diskursiivinen todellisuus vaikuttaa siihen, millaisia diskursseja on olemassa tai
I0ydettdvissé. Diskurssien ja ei-diskursiivisten todellisuuden elementtien valilla on
kuitenkin suhde, ne kytkeytyvat toisiinsa.>® Diskurssit myds tekevat enemman kuin vain
viittaavat kohteeseensa; ne muotoilevat kohteitaan.>* Siksi niiden ei Foucault'n mukaan
voida katsoa olevan palautettavissa kieleen.>* Historiallisesti muuttuvan sukupuolen
madrittymiseen eri tavoin eri aikoina ja erilaisissa yhteyksissé vaikuttavat siis myds muut

seikat kuin sukupuolesta kaydyt keskustelut tai sukupuolen esittdmisen tavat.

Aineistoni muodostavia teksteja voi kasitella sukupuolta ja seksuaalisuutta maarittelevina
puheenvuoroina. Foucault esittdd tavan ymmartaa ndihin sukupuolen muotoiluihin
sisdltyvéa valtaa, seka sitd miten toimijoiden paikat sijoittuvat kentélld, jossa sukupuolen
madrittelyyn liittyvasta vallasta kdydé&n kamppailua. Foucault'n ajattelussa on keskeista,
ettd asiat saavat merkityksensa suhteessa kokonaisuuteen. Tutkimuksen keskidssé eivét
ole yksittaiset ilmit, vaan niiden suhteet toisiinsa. Tama koskee kaikkea tietoteoriasta>®
lausumien, diskurssien ja kokonaisten ajattelujarjestelmien analysointiin. Foucault
maédrittelee diskurssin tarkoittavan samasta muotoutumisjérjestelmasta peraisin olevien
lausumien kokonaisuutta.>* Foucault'n mukaan “arkeologia” ei pyri etsimaan
diskursseissa ilmenevia toistuvia aiheita, vaan diskursseja itsedan ja niit4 sdantoja, joita
ne seuraavat.”® Diskurssit maarittyvat vain suhteessa toisiinsa. Tarkeita ovatkin juuri

nama suhteet, eivat yksittaiset ilmiot sindnsa. Foucault'n mukaan ei mydskaén tulisi

%0 Y mmartadkseni juuri timan ominaisuuden keskeisyytta Matti Peltonen on halunnut korostaa
painottamalla dispositiivin kdsitteen merkitysta Foucault'n ajattelussa. Peltosen mukaan dispositiivi
yhdistaa historiallisessa tilanteessa diskursiivisia ja ei-diskursiivia elementteja (diskursseja ja kaytantoja).
http://www.valt.helsinki.fi/blogs/laadtut/peltonen.htm, Peltonen, Matti. 9.10.2007.

*! Foucault'n kasitys siita, miten diskurssit saavat aikaan asioita on velkaa puheaktiteorialle; olennaista ei
ole se, mit& puheen seurauksena tapahtuu, vaan lausuma itse on tuottava teko Foucault 2005, 108-113.
Puheaktiteorian kehitti alun perin J.L. Austin. Tyypillinen esimerkki puheteosta on vaikkapa lupauksen
lausuminen, tai vihkimisessa kéaytetyt sanat.

%2 Diskurssin taytyy pitaa ylla nita suhteita muihin ilmiéihin, koska vain naiden suhteiden kautta diskurssi
voi puhua kohteistaan. Foucault 2005, 64—-65, 69. Ymmartadkseni Foucault tarkoittaa talla sita, ettd
diskurssi voi puhua viittauskohteestaan vain jos silla on suhde kohteeseen, koska Foucault'n
tiedonkasityksen mukaan vaitteen totuus syntyy viittaamisesta saman suhdeverkoston sisélla. "Totuuden"
maérittely tapahtuu Foucault'n ajattelussa diskurssiverkon sisall&, hegemoninen tulkinta on "totuus".
Foucault'n ajattelusta tekee kiinnostavaa juuri se, ettd kokemamme fenomenaalinen maailma ei ole
riippuvainen kokijasta, mutta on silti muuttuva ja joustava.

%% Tietoteoria on kasitys siit4, mitad voimme tietaa ja miten tietoa voidaan saada.

> Foucault 2005, 143.

* Foucault 2005, 181
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analysoida vain lausumia itsesséén, vaan niiden suhteita toisiinsa. Analysoidaksemme
diskursiivista kenttd4d meidan on Foucault'n mukaan méaariteltava lausuman sijainti
paikassa ja ajassa. On siksi olennaista tietdd misté asemasta ja millaisessa
institutionaalisessa yhteydessa se lausutaan.*®

Foucault kuitenkin kritisoi strukturalistisia ndkemyksid, joiden mukaan kasitteiden
merkityksen katsottiin seuraavan rakenteesta ja kaikkien dokumenttien oletettiin
vaistamatta heijastavan tatd dokumentit tuottanutta rakennetta. Hanen mukaansa on turha
etsid metatason diskurssia, joka liikuttaisi muita diskursseja sisaltépain tai jota muut
diskurssit ilmaisisivat. Foucault'n mukaan diskurssianalyysin avulla on kuitenkin
mahdollista 10yt&4& kokonaisuuksia, jotka eivét ole meille valittomésti tuttuja. Tama
tapahtuu analysoimalla sitd tasoa, jolla asiat sanotaan tai tehdaén. Kasitejarjestelmat
samoin kuin diskurssitkin ovat hanen mukaansa sidoksissa muihin todellisuuden
elementteihin. Késitteet ja diskurssit eivét ole ylihistoriallisia, vaan ne ymmarrettaviksi
tekevat saanndt muuttuvat ajassa.”’ Diskurssit eivdt muodostu minkaan yhtenaisen lain
perusteella, vaan niiden muodostumisen sadnnot ovat jonkinlainen tiivis suhdekimppu.
Foucault'n mukaan diskurssit eivat myoskaén jarjesty yhdeksi, aikakaudelle tyypilliseksi
tekstiksi, joka taas olisi yhdenmukainen aikakauden instituutioiden ja kaytantojen
kanssa.*® Foucault'n mukaan olennaista on nimenomaan analysoida sita, mika nayttaa
ristiriitaiselta. Foucault ei pyri eroon ilmididen pintatason moninaisuudesta ja
kirjavuudesta kohti selittdvaa tasoa joka poistaisi sekavuudet, vaan esittad, ettd on
pikemminkin kiinnostavaa, miksi juuri ndma asiat, eivét jotkut muut, tulevat sanotuksi, ja
mité véitteitd ei esitetd. Tavoitteena ei ole etsid johdonmukaisuuksia siind miten
ilmaukset asettuvat kenttaan, vaan madrittad diskurssin yhteensopimattomien ilmausten
valisid suhteita. Tulisi siis tarkastella missd lausuman paikka on "lausumien yleisessa
hajonnassa”, kuten Foucault sanoo. Foucault'n yhteensopimattomuuspisteet ovat juuri
sitd, mitd joku muu voisi kutsua ristiriitaisuuksiksi; ne ovat ilmauksia, joista kerralla
voidaan valita vain toinen>®. Sama, toistuva ja jatkuva eivét nekaan ole ongelmattomia,

silla myds katkeamattomuutta on yllapidettava. *

%8 Foucault 2005, 42, 44. Lausumat ovat diskursiivisen ilmaisun perusyksikdita. Ohitan tassa késitteen
lausuma (énoncé) tarkemman madrittelyn.

>’ Foucault 2005, 44, 84-85, 162-163.

%8 Foucault asettuu tassa siis myos Les Mots et les choses -teoksessa (1966) edustamaansa nakemysté
vastaan.

% Foucault ei kuitenkaan itse pida tallaisia ilmauksia ristiriitaisina, koska ne ovat perisin eri konteksteista.
® Foucault 2005, 54, 157-159, 226-227.
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Diskurssi on erilaisten subjektiivisuuden asemien, siis paikkojen joista k&sin subjekti voi
puhua, sdannollisyyskenttd. Foucault ei varsinaisesti ole kiinnostunut etsimaéan subjektia
lausumien takana, hén jopa sanoo, ettei lausuman takana ole psykologista yksilollisyytta.
Vain subjektin paikka on tarked. Kunkin toimijan on diskursiivisella kentalla kaytettava
diskurssia, joka seuraa ajasta ja toimijan asemasta diskursiivisella kentalla.®*
Ymmartddksemme kokonaisuutta, diskursiivista kenttdd, meidan pitdisi ymmartaa
ké&sittelemadmme dokumentin rooli tdssé kuvassa. Kaytannossa siis toimijalla, subjektilla,
on nain ymmarretyssa diskurssianalyysissa vélia vain siksi, ettd toimijan avulla on

mahdollista méarittaa teon paikka diskursiivisella kentalla. %

Diskurssien muotoutumisjarjestelmat tuottavat eri osien asemat kokonaisuudessa ja osien
valiset suhteet toisiinsa. Muotoutumisjérjestelmét voivat olla pitkaikaisempia kuin
yksittaiset keskustelut. Niinpa keskustelulla voi olla sama muoto kuin jollakin aiemmin
tai toisaalla ilmenneelld keskustelulla. VVaikka sisélté muuttuu, muotoutumisjérjestelma
voi sailyd ennallaan. Samoin sanat ja niiden viittauskohteet voivat vaihtua, mutta silti
menetelmd, jonka avulla ne maarittyvat, voi séilyd samana. Sama muoto toistuu jonkin

aikaa, sen jalkeen se katoaa. Namé jaksot limittyvat.®®

2.2 Seksuaalisuuden ja sukupuolen maarittelyyn sisaltyvasta vallasta

Foucault'n mukaan valta on mygs tuottavaa, ei vain rajoittavaa tai kieltavaa. Foucault'n
ajattelussa valta ei tarkoita vakivaltaa tai kykya estéa toisia, vaan on tietyn
toimintakentén jarjestyksen luovien voimasuhteiden ketjuuntumista. Valta on muiden
suhteiden, kuten taloudellisten prosessien, sukupuolen ja tiedon, sisélla. Ymmartaakseni
valta seuraa Foucault'n ajattelussa vaistamatta asemien erilaisesta sijainnista: asemiin
sisdltyy erilainen kyky toimia. Vallan haltija voi vaihtua, mutta menetelma voi silti pysya
samana. Valta ei kuitenkaan ole rakenne, vaan jatkuvasti muuttuva tilanne. Muutoksiin
sisaltyy kamppailuja, ristiriitoja ja vastarinnan mahdollisuus. Vastarinta on vallan sisalla;
siind missé valtasuhteet ovat kudelma suhteita, vastarintojen kudelmat, monenlaiset

vastarinnat, ovat lomittuneet vallan kudelmaan. Tutkijan on mahdollista saada selville,

81 Katson tdméan pohjautuvan siihen, etta Foucault nakee yksikon kayttaman kielen yhdenmukaisuuden
muiden toimijoiden kanssa olevan ymmarrettyksi tulemisen edellytys.

82 Foucault 2005, 76, 85, 163. Se, etta Foucault ei ole kiinnostunut yksittéisista toimijoista, ei valttamatta
tarkoita, etteivat yksittdiset toimijat voisi toimia, silla rakenteet eivdt Foucault’n mukaan ole staattisia, vaan
rakenne on olemassa vain erilaisten positioiden vélisend suhdeverkostona. Viimeistadn Seksuaalisuuden
historiaa kirjoittaessaan Foucault on sitd mieltd, ettd kapina on osa tatd rakennetta. Foucault 1998, 72.

%% Foucault 2005, 64-65, 193—-194. Diskurssien ajallista alkuperé4 ei sen sijaan ole jarkevaa etsid, silld ei
ole kiinnostavaa, kuka asian on sanonut ensimmaisena.
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mitkd paikalliset valtasuhteet mahdollistavat diskurssit ja kuinka diskurssit palvelevat

valtasuhteita.®

Foucault'lla on ajatus, ettd asiat maarittyvat totuuksiksi suhteessa valtaan. Foucault
korostaa tietdmiseen siséltyvaa valtaa tieto-vallan kasitteella. Tieto-valta on menetelmia,
joiden avulla kerrotaan totuus sukupuolesta. Erilaiset "totuudet™ kilpailevat keskenaan
sukupuolen tuottamisessa. Se, jolla on valtaa, voi olla mukana méérittelemassé, mika on
totta tai moraalisesti oikein. Valtaa siséltyy myos siihen, mitk& asiat maaritelldan
normaaleiksi ja mitk& taas patologisiksi tai poikkeaviksi. Normaalin k&sitteen avulla
tamé maarittely nayttaytyy objektiivisena, empiirisend tosiseikkana, vaikka siihen

sisaltyy my6s arvottamista.®

Foucault kayttaa kasitetté dispositiivi merkitsemaan tuottavaa mekanismia tai
mekanismiverkostoa, jolla sukupuolta tehd4an.®® Foucault'n mukaan eras
seksuaalisuuden syntyyn liittyva keskeinen muutos on liittodispositiivin korvautuminen
seksuaalidispositiivilla. Liittodispositiivissa kontrollin ja sadtelyn perustana on laki;
kiellot, rajoitukset ja s&&4nnot, jotka maaréavat, onko suhteen osapuolilla lupa olla
suhteessa kesken&an ja méadrittelevat osapuolten vélisen siteen. Avioliitto on téallainen
"laillinen” suhde. Seksuaalidispositiivi sen sijaan korostaa ruumiin tuntemuksia ja
nautintoja. Se syntyi Foucault'n mukaan liittodispositiivista, Foucault liittda sen synnyn
omantunnon tutkiskeluun ja salaisten mielihalujen tunnustamiseen ja tarkkailuun.
Seksuaalidispositiivi tuo uusia kontrollin muotoja, aiemmalle sdént6jen kautta
toteutuneelle kontrollille vastakkaisia valtatekniikoita. Seksuaalidispositiivi laajeni ja
ylitti avioliiton rajat, sen tekniikat alkoivat siis toimia my6s muissa suhteissa kuin
avioliitossa. Seksuaalidispositiivi ei korvannut liittodispositiivia, vaan peittaa sité

alleen.®’

Philippe Ariés kuvaa seksuaalisuuteen liittyvaa tunteen korostumista kehityksend, jossa
intohimoinen rakkaus, jonka aiemmin oli katsottu kuuluvan aviosuhteen ulkopuolelle,

alettiin 1700-luvulta alkaen yhdistad aviosuhteeseen. Avioliitossa puolisoiden tuli

* Foucault 1998, 69-75. Ks. my6s Helén 1998, 500-501.

% Foucault 1998, 46, 69-74; Helén 1994, 276-277, 286. Foucault'n tekstissa kasite normi liittyy juuri tahan
normaalin méérittelyyn.

% Foucault 1998, 40, 42, 78. Sana dispositif on suomennettu teoksessa myds mekanismiksi. Dispositiivi
tuottaa tai tekee jotakin. Ranskan kielen sana dispositif tarkoittaa arkimerkityksessaan kojetta tai laitetta.

®" Foucault 1998, 64, 79-81.
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rakastaa toisiaan kuin rakastavaiset. Nain intohimosta tuli rakkauden ja seksuaalisuuden

ainoa muoto ja suhteen perusta ja syy.

Seksuaalisuuteen kohdistuvaa valtaa ei kdytetd samalla tavalla joka taholla, koska
seksuaalisuuden kontrolli ei toimi lain mukaan. Kun seksuaalidispositiivi alkoi peittaa
liittodispositiivia alleen, tunnustamiseen ja itsereflektioon perustuva kontrolli korostui.®
Seksuaalisuutta on tarkasteltu yha enenevéassa madrin tieteen, erityisesti ladketieteen,
kautta: siind miss& 1800-luvulla sukupuolta hallittiin moraalisin normein kuten oikean ja
vaaran kasittein, synnin sijalle on sittemmin tullut patologisuus, laéketieteellinen
epanormaalius. Seksuaalisuutta ei enda rajata rangaistuksilla ja lailla, vaan kontrollilla ja
pyrkimyksella normalisoida seksuaalikayttaytymista.”® Foucault korostaa
seksuaalipolitiikkaan liittyvaa luokan ulottuvuutta. Seksuaalisuuden tarkkailemisen
kéaytannot ovat Foucault’n mukaan lahtoisin porvariston tarpeista tarkkailla itsedan ja
jaseni&an saadakseen perusteita siveelliselle puhtaudelle. Taémé tarkkailu on sittemmin
laajentunut.”* Oppaissani juuri "normaalin” nuoren seksuaalisuus on keskeisesti hallinnan
alaisena, silla pyrkimyksend on esté ei-toivotun seksuaalisuuden leviamista.
Seksuaalisuuden tiede on rakentunut tunnustamisen k&ytdnnon varaan. Seksuaalisuudesta
on pitanyt puhua, vaikka se on ollut vaikeaa, koska kaikki salaiset tunnot oli saatava
asiantuntijoiden kayttoon. Seksuaalisuuden alueen yha tarkemmat méaérittelyt tuottivat
lisdantyvan maarén perversioita ja poikkeavuuksia, joiden tarkkailemiseksi,
tieteellistamiseksi ja hoitamiseksi tunnustamisen piti olla yha yksityiskohtaisempaa.
Seksuaalisuudesta piti puhua, vaikka se oli kiellettyd ja sopimatonta. Taman vallankayton
seurauksena seksuaalisuutta koskevat diskurssit lisdantyivét. Seksuaalisuuksia
rakennettiin ruumiista ja nautinnoista, joihin samalla juurrutettiin seksuaalisuuteen
siséltyvéat vallan asetelmat. Perversiot ndyttivat lisaantyvan, kun valta puuttui ruumiiseen
ja sen nautintoihin entistd enemman. Lopulta seksuaalisuutta ei ollutkaan endé vahdittava
siksi, ettd se muuten aiheuttaisi vahinkoa, vaan paljastettava, koska vaikeneminen

aiheuttaa vaaraa.”

Foucault'n mukaan seksuaalisuutta rakennettiin kiinnittamalla huomiota erityisesti
neljaén kohteeseen, joista myohemmin tuli sukupuoliteknologian tutkimuskohteita. Né&ité

olivat lasten seksuaalisuus, naisen ruumis, homoseksuaalisuus seké avioparin

%8 Aries 1985, 134-138.

% Foucault 1998, 68.

" Foucault 1998, 45, 53, 68.

™ Foucault 1998, 89, 92.

2 Foucault 1998, 20-24, 41, 94, 108.
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lisddntyminen ja siihen liittyva syntyvyydensadnndstely. Lapsia ei pidetty
lahtokohtaisesti seksuaalisina, ja lasten itsetyydytykselld nahtiin pitkdan olevan
vahingollisia seurauksia. Koska lasten tai varhaisnuorten itsetyydytysta kuitenkin oli
hyvin vaikea kokonaan kitke&, ongelman poistamiseen oli ehtyméton tarve ja
itsetyydytyksestd muodostui keskeinen kasvatuksen aihe ja kontrollin kohde. Naisen
ruumiista tuli 1apensé seksuaalinen, joko &itiydelle omistettu tai hysteerinen ruumis.
Epatavalliset seksuaaliset nautinnot kuten homoseksuaalisuus néhtiin sairauksina,
perversioina, jotka tuli korjata. Vastuu vaestosta liitettiin yksiloiden
lisddntymiskayttaytymiseen syntyvyydensadnnostelyn, syntyvyyskampanjoiden ja
rotuhygienian kautta. Interventiot néhtiin hyving; niiden katsottiin olevan yhteiskunnan

edun mukaisia tai yksiléa hoitavia tai kontrolloivia.”

Foucault'n nékemyksen mukaan rajoitteita ei tarvitse asettaa meille lain avulla, vaan niita
voidaan asettaa erilaisilla tekniikoilla’. Foucault kdytta4 naista vallan tai hallinnan
tekniikoista késitettd biovalta. Ruumiin alistaminen ja vdeston sddntely ovat biovallan
kaksi &aripaatd, kaksi erilaista tekniikkaa. Ruumiin kontrolli ja kurinpidon instituutiot,
kuten koulut ja kasarmit, seké toisaalta véestonhallinnan instituutiot ja véeston
biopolitiikan muodostavat kontrollitekniikat, kuten syntyvyyden tai kansanterveyden
kontrolli, muodostavat biovallan kaksi puolta. Seksuaalisuus liittyy sekd mikrovaltaan
ruumiista ettd laaja-alaisiin vaestollisiin toimiin. Seksuaalisuuteen liittyvé valta ei ole
vain kykya ottaa jotain haltuunsa, estaa tai tuhota, vaan myos valtaa kiihottaa, vahvistaa,

valvoa, ohjata ja jarjestaa.”

Foucault kyseenalaisti toimijoilla itselldan olleen aikalaiskasityksen 1960-1970-luvun
seksuaalisuuden murroksen merkityksesta ja siséllosta. Foucault kritisoi ajatusta

seksuaalisuutemme vapauttavasta pelastuksesta, vallankumouksesta:

Mutta eikd sentdén ole olemassa suuria radikaaleja kumouksia, mahtavasti kaiken kahtia jakavia
liikkeita? Ehka joskus. Useimmiten on kuitenkin kyse liikkuvista ja katoavista vastarintapisteista,
jotka saavat aikaan repeédmid eri puolilla yhteiskuntaa, murskaavat kokonaisuuksia ja tekevét uusia
ryhmittymid, repivat yksilditékin kappaleiksi ja muokkaavat heité piirtden heihin, heidan
ruumiisiinsa ja sieluihinsa uusia kukistumattomia alueita.”

Foucault kaantéa freudilaisen seksuaalisuuden tukahduttamisen ajatuksen toisin péin:
1960-1970-luvun seksuaalisen vapautumisen ajatus perustui siihen, ettd seksuaalisuuden

oletettiin aiemmin olleen piilotettu, torjuttu ja tukahdutettu, mutta ettd nyttemmin

8 Foucault 1998, 77-78, 85-86, 89-93, 104—105.

™ Tekniikalla ei tassa tarkoiteta pelkastaan teknologiaa, vaan myds tekemisen tapoja.
"> Foucault 1998, 96-105. Ks. my6s Helén 1998, 500-501.

® Foucault 1998, 72.
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seksuaalisuus olisi alkanut vapautua. Foucault esitté, ettd seksuaalisuuden repression
kritiikki kuuluu samaan valtamekanismiin kuin repressio itse, eikd ole olemassa
luonnollista, alkuperéisté seksuaalisuutta, joka voisi paljastua. Seksuaalisuuden
enenevassa torjumisessa oli ollut kysymys nimenomaan kulttuurin seksualisoitumisesta.”’

Foucault kirjoittaa tastd seksuaalisuuden paljastamisesta:

Ehka jonakin pdivana tata vield hammastellaan. [- -] Himmastymme sitd intoa, jolla
teeskentelimme kiskovamme pimeydestéén esiin sen seksuaalisuuden, jota kaikki — diskurssimme,
tapamme, instituutiomme, sdantdmme, tietomme — tuottivat kirkkaassa péivanvalossa pitéen siitd
kovaa metelid. Ja kummastelemme, miksi pyrimme niin innokkaasti kumoamaan hiljaisuuden lain
siina asiassa, jota kaikkein monisanaisimmin kasittelimme.”®

Rohkeampi puhe seksuaalisuudesta tuottaakin vain lisda puhetta sukupuolesta, kiinnittaa
sithen enemman huomiota. Kyseessé on "monimutkainen dispositiivi, jonka padméaarana
oli tuottaa puhetta sukupuolesta, suunnata siihen huomiota ja huolenpitoa”.

Seksuaalisuuden yleispéteviné ndyttaytyvat lait ovat itse asiassa valtasuhteita, jotka ovat

voimassa vain talla tavoin tuotetun seksuaalisuuden sisalla.

Vaikka seksuaalisuus sellaisena, kuin me ymmarramme sen, on muotoutunut
historiallisesti, se ei kuitenkaan ole Foucault'n mukaan konstruktio siind mielessd, ettd se
olisi sosiaalisesti tai historiallisesti tuotettu ominaisuus tai identiteetti. Vaikka
seksuaalisuudessa on olennaisella tavalla kyse vallasta, sit4 ei pidd ymmart&d voimaksi,
joka hallitsee meitd ja jota sitten yritettaisiin taltuttaa. Seksuaalisuus ei ole tosiasia vaan

tietylle historialliselle dispositiiville annettu nimi, se on biovallan asetelmien verkosto.®

Foucault esittaa etta sukupuoli ei ole jotakin, joka kannattelee seksuaalisuutta, vaan
seksuaalisuusdisposiivin sisalla muodostunut idea.®* Sukupuoli konstruoi identiteettia ja
sitoo meidat seksuaalisuusdispositiiviin niin etta luulemme olevamme sukupuolemme.®
Seksuaalisuus siis synnyttad sukupuolen. Oman seksuaalisuutensa saattoi l6yt&a vasta,
kun se oli tuotettu.®* Normit eivét rajoita vain valmista yksilé, vaan muovaamme

identiteettimme valtasuhteiden lasna ollessa.®* Foucault'n mukaan seksuaalisuuden

" Foucault 1998, 14-15, 62-63; Helén 1997, 347; Helén 1998, 498-499. On kiinnostavaa, ettd myds Armas
Nieminen nakee jo 1950-luvulla valmistuneessa vaitdskirjassaan kulttuurin erotisoituneen vuosisadan
vaihteesta eteenpdin, mik& Niemisen mukaan nakyy tieteessd, kuten psykoanalyysissa tai seksologiassa,
sekd kasvatuksessa ja "huviteollisuudessa", jota voisimme kutsua myds kaupalliseksi populaarikulttuuriksi.
Nieminen 1951, 306.

"8 Foucault 1998, 113.

"® Foucault 1998, 113-114. Ks. myds Foucault 1998, 19-42.

% Foucault 1998, 40, 42, 78; Helén 1998, 501.

8 Foucault 1998, 109. Foucault 1976, 200—-202. Suomenkielinen kaannos ei erottele seksia ja sukupuolta
toisistaan. Foucault'n usein kdyttdma sana "sexe" tarkoittaa paitsi sukupuolta, myds seksid tai sukuelimia.
Se on kuitenkin suomennettu lahinné sukupuoleksi tai sukupuolisuudeksi.

%2 Foucault 1998, 113.

% Helén 1997, 347.

% Foucault 1998, 71-72.
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kontrolli konstituoi myos seksuaalisen halun, joten t&ta halua ei ole sitd rajoittavan vallan

ulkopuolella.®® Seksuaalisuus on ymmarrettavaa vain suhteessa sen maarittavaan lakiin.®

2.3 Sukupuolesta

Kéaytéan kasitettd sukupuoli viittaamaan aineistossani havaittaviin sukupuoliin. Aineistoni
muodostuu lahinné kirjoitetusta tekstistd, joten sen tuottamasta nakdkulmasta
minkadnlaista todellista sukupuolta ei voi nahdd sukupuolelle annettujen merkitysten
takaa. Nama sukupuolet ovat toki tietyssa mielessa vain sukupuolen kontekstisidonnaisia
representaatioita erilaisissa kirjallisissa teksteissé. K&ytan representaation kasitetta silla
edellytykselld, etta sallitaan ajatus representaatioista osallisina todellisuuden
rakentamisessa ja tuottamisessa eika vain todellisuuden heijastajina. Representaation
tassd tuottavassa, ei vain peilaavassa, merkityksessé voisi suomentaa vaikkapa esitykseksi
tai rakennelmaksi, silla ndmé kasitteet pitdvat sisalladn ajatuksen tehdysta, yllapidetysta,

tuotetusta sukupuolesta.®’

Minua on kiinnostanut erityisesti se, miten 1960-luku on halun ja roolin avulla luodun
sukupuolen murroskohta. Judith Butlerin Hankala sukupuoli -teoksessa esittama
nakemys sukupuolen rakentumisesta performatiivina jatkaa monessa suhteessa
Foucault'n ajatuksia. Sukupuolta luodaan Tuija Pulkkisen sanoin butlerlaisesta
nakokulmasta seka halulla, etta ruumiilla etta roolilla®. Butler esittaa, etta naiseuden ja
mieheyden kytkeytyminen ruumiisiin ja niiden todelliseen tai fantasian tasolla olemassa
olevaan anatomiaan on rakentunutta. Ruumis, jonka voimme késitteellistad, on
konstruoitunut myos sosiaalisesti, ja on siksi ajassa muuttuva. Butler liitt44 yhteen
normatiivisen seksuaalisuuden ja normatiivisen sukupuolen: kulttuurinen
ymmaérrettavyys asettaa tiettyja vaatimuksia sille, miten biologinen ja sosiaalinen
sukupuoli ja halu kytkeytyvét yhteen. Jos biologisten sukupuolen merkkien ja sosiaalisen
sukupuolen ja halun yhdistelmi& ei toteuta kulttuurisesti ymmarrettavalla tavalla, se
ymmarretadn hairioksi tai viaksi kehityksessa, tai toisenlaisia yhdistelmia ei edes pideta
loogisesti mahdollisina.®® Kehosta muodostuu nain merkki luonnollisesta eli oikeammin

luonnollistetusta (heteroseksuaalisesta) identiteetista ja halusta.”® Biologisen sukupuolen

8 Foucault 1998, 62.

% Foucault 1998, 63.

87 Rossi 2003, 179.

8 pulkkinen 2000, 69-70, 79.
8 Butler 69-70.

% Butler 2006, 140-141.
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kategoria on tdman vuoksi normatiivinen foucault'laisessa mielessg, biologiseen
naiseuteen tai mieheyteen liittyy madritelma normaalista sosiaalisesta sukupuolesta ja

normaalista seksuaalisesta halusta ja sen kohteesta®.

Vaikka sukupuoli on sosiaalisesti rakentunut, se ei kuitenkaan ole mitaan irrallista, josta
voisimme vapautua, vaan on osa meidan identiteettidmme, joka muodostuu sosiaalisessa
kontekstissa.** Foucault'ta seuraten Butlerin katsoo normien naamioituneen asiantilaa
kuvaaviksi laeiksi, vaikka ne itse asiassa saatelevat sitd, miten asiat ovat, siis
kontrolloivat.”* Emme née sukupuolen luonnetta meita saatelevana kurinpidon vélineend,
koska sukupuoli sijaitsee minuudessa, se on osa identiteettidamme. Jos halun, teon tai
eleen "syy" on siind, millainen mind olen, kurinpidon ké&ytdnnot havidvat nakyvista.
Sukupuoli ei enda nayttaydykadn tuotettuna, vaan sen synty on piilotettu nakyvisté
katkemalla se todelliseksi identiteetiksi.** Yksildilla ei ole sellaista tajuntaa, jonka avulla
voisi tuntea tdman ulkoapdin konstruoituneen osan sukupuoltaan. Yksilot rakentuvat
samalla kun heidan sukupuolensa. Koska yksild konstruoituu omaksi itsekseen vasta
sukupuolensa myota, sukupuolen ulkopuolista itse44n ei ole mahdollista l6ytaa.” Butler
lainaa ajatuksen Foucault'lta: seksuaalisuutta tuotetaan historiallisesti muuttuvissa
diskursiivisissa ja institutionaalisissa kdytannoissd. Emme voi péasté laeista eroon ja
palata vapaaseen, luonnolliseen seksuaalisuuteen, sill& seksuaalisuus tuotetaan ndiden

saantojen avulla.®®

Sukupuolijarjestelma samoin kuin sukupuoli sindnsé vaatii jatkuvaa yllapitoa, se ei ole
niinkaan olemista kuin tekemista.®” Sukupuolta tuotetaan samoilla ilmauksilla, joiden
ajattelemme olevan seurausta sukupuolestamme®®. Sukupuolen todellisuus luodaan nilla

jatkuvasti yllapidetyilla performatiiveilla.*® Sukupuoli suoritetaan toistamalla eleita, jotka

%1 Butler 1992, 1-2. Toisin sanoen esimerkiksi normaali naisen anatomian omaava henkilé on omaksunut
naisen sosiaalisen roolin ja hanen seksuaalinen halunsa suuntautuu miehiin.

% Butler 2006, 72.

% Butler 2006, 228.

% Butler 2006, 229.

% Kuten jo mainittua, Butler asettuu tassd kritisoimaan aiempaa feminististé traditiota, jossa haluttiin
esimerkiksi vapautua sukupuolesta tai [0ytaa alkuperéinen naiseus.

% Butler 2006, 175. Kasitykseensa sukupuolen genealogiasta Butler on saanut vaikutteita erityisesti
Foucault'ta. Foucault'n genealogian ajatuksen lahtdkohtana on, etteivat ilmiét eivéat ankkuroidu
"todellisuuteen sindns&" (kantilainen "das Ding an sich"), vaan niiden muotoon vaikuttavat valtasuhteet.
Foucault taas sai vaikutteita Nietzscheltd. Pulkkinen 2000, 46-48.

*" pulkkinen 2000, 49.

% Butler 20086, 80.

% performatiivit voi ymmartéa esityksiksi, jotka eivat kuitenkaan valttamétté ole vapaaehtoisia tai
tiedostettuja. Butler 2006, 236. Butlerin ajattelussa keskeinen performatiivisuuden késite on peréisin
I&hinnd Derridalta, joka taas tulkitsi J. L. Austinin puheaktiteoriaa. Pulkkinen 2000, 46, 52.
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ovat kulttuurisesti ymmaérrettavia sukupuolen ilmauksia. Sukupuolella on siis s&&annot.
Performatiivisuudella tarkoitetaan sitd, ett4 sukupuoli suoritetaan toistamalla eleitd, jotka
ovat kulttuurisesti ymmaérrettdvia sukupuolen ilmauksia. N&in myos eleet tekevat
sukupuolta oleviksi, sukupuoli ei rakennu vain kielellisesti.’®® Kun toimimme tavoilla,
joiden kohteena on sukupuolen ideaalikuva, tulemme toteuttaneeksi sukupuolta omalla
kohdallamme niin, ett& sukupuoli ndyttdékin luonnolliselta ja muuttumattomalta
ominaisuudelta. Biologinen sukupuoli on Butlerin mukaan se osa sukupuolta, jonka
ajattelemme olevan niin perustava, ettei se voisi olla toisin, kun taas sosiaalinen
sukupuoli on helpommin muuttuvaksi ymmarretty osa sukupuolta. Sukupuolet voivat
kuitenkin myds muuttua. Toimijoilla itsell&&dn on aktiivinen rooli sukupuolensa tuottajina.
He toistavat tunnistettavissa luokituksissa sukupuolta ja he voivat tehdd tdman tietoisesti
myds vahan toisin.** Sukupuolen ymmértaminen performatiivina mahdollistaa

muutoksen tarkastelemisen.

Butlerin ndkemyksen mukaan voimme havainnoida ruumista vain diskurssin lapi.
Sukupuolen biologinen taso nayttaytyy meille vain kulttuurisen tason lapi, jolloin emme
itse asiassa koskaan péase tarkastelemaan puhdasta biologista sukupuolta sellaisenaan.
Biologinen sukupuoli on jotakin, jonka kuvittelemme jalkiké&teen sijaitsevan
esikielellisessa maailmassa, johon meilla ei kuitenkaan ole paasya.'? Tama vaikuttaa
paitsi sithen, miten havainnoimme ruumista tai puhumme siit4, myos siihen miten
kohtelemme tai kdytdmme sitd. Totuutta ei voi tavoittaa sellaisenaan, vaan vain
ymmarryksemme kautta, joten myoskaan fyysinen oleminen ei ole meille olemassa
valittomasti, vaan kokemuksellisena. Aine on meille aina vain tiedollisten kykyjemme
kautta, joten se on siind mielessa henkista.'®® Butlerin ruumiskasitysta on kritisoitu.
Butlerin ndkemysta on pidetty vahvana konstruktivismina, jossa diskurssit konstruoivat
ruumiin. Riippuen siit4, miten Butleria tulkitsee, kannan voi nahda olevan myos
triviaalisti tosi: kieli ja sosiaalinen konstruoituminen muokkaavat havaintojamme, siis

my®s sitd, miten havaitsemme ruumiin tai puhumme siita.'®* Vaikka jotkin kriittisissa

1% pulkkinen 2000, 52.

1%L Butler 1990, 138-139, 146-147.

102 »[_)if there is no access to this 'sex' expect by means of it construction, then it appears not only that sex
is absorbed by gender, but that 'sex' becomes something like a fiction, perhaps fantasy, retroactively
installed at a prelinguistic site to which there is no direct access.” Butler 1992, 5.

1% pulkkinen 2000, 50-51.

104 Muutamaa vuotta Hankalan sukupuolen ilmestymisen jalkeen Butler selvensi kantansa sukupuolen
ruumiillisuuteen Kkirjassa Bodies that Matter. On the Discursive Limits of "Sex". Kirjassa Butler esittad
ruumiiden olevan rakentuneita, mutta myds todella olemassa olevia. Sukupuoliero on merkitty ja
muodostettu diskursiivisten kaytantdjen kautta, mutta diskurssi ei ole valttdmatté aiheuta sukupuolieroa.
Butler 1992, 1-2. Myéhemmin Butler on edelleen esittényt, ettei ontologisesti puhdas ruumis ole
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puheenvuoroissa esitetyistd argumenteista ovat nahdakseni erittéin perusteltuja, kritiikki
ei nahdakseni aseta kyseenalaiseksi mahdollisuutta verrata Butlerin ajattelua
mielekkaalla tavalla tassa tutkimuksessa esitettyinin paatelmiin, silla ruumiin tai aineen
ongelmat eivét kosketa lahinna tekstimuotoisen aineiston kéyttoa. Tekstit vain tulkitsevat
murrosikaisté ruumista ja sen muuttumista. Vahva konstruktivistinen malli olisi kuitenkin
nahdakseni hankala tulkinnan perspektiivi murrosikaisten nuorten tarkasteluun; heidan
ruumiissaan mit4 konkreettisimmin tapahtuu jotakin. Oman késitykseni mukaan
"todelliset sukupuolet™ muodostuvat fyysisen ruumiin asettamien rajoitteiden ja ruumiille
annettujen kulttuuristen merkitysten seka kulttuuristen merkitysten l&pitunkeman
sosiaalisen sukupuolen yhteenkietoutumina. Siksi myds biologiselta nayttavia
sukupuoleen liittyviad ilmiditd on mielestani mieleké&sta tarkastella historian

nakokulmasta.’® Juuri historiallisesti muuttuva osa sukupuolesta on tutkimuskohteenani.

2.4 Valistamisesta

Tarkastelen valistamisen suhdetta ymparoivadn kulttuuriseen ja yhteiskunnalliseen
todellisuuteen seuraavassa kolmelta eri kannalta: yhtaalta oppaita voi tarkastella
toisilleen rakentuvina teksteind verrattain irrallaan muusta maailmasta, toisaalta ne
pyrkivat vaikuttamaan maailmaan, eli nuoriin lukijoihinsa, ja kolmanneksi oppaita voi
tarkastella sen suhteen, miten ne reagoivat maailmaan ja maailmassa tapahtuviin
muutoksiin. Tarkastelen ensin valistamista omana todellisuuden tasonaan: Foucault'n
ajatusta muunnellakseni oppaiden vditteiden totuus tai epétotuus ei ole suhteessa
viittauskohteisiin sosiaalisessa todellisuudessa, eli siihen millaisia nuoret todellisuudessa
ovat. Valistusoppaat kertovat kuvittelemiensa kohteiden, nuoren mallien,
kayttaytymisestd, eivat todellisuudesta, ja siksi ne ovat "totta" vain jossakin retorisessa
mielessa. Valistusoppaiden maailma on eri taso todellisuudesta kuin se, miten nuoret
oikeasti toimivat tai miten he rakensivat identiteettins. Valistus on ennen kaikkea
oikeutettavissa sen perusteella, kuinka se toistaa aiemman valistuksen vakiinnuttamia
teemoja, kuinka hyvin oppaat noudattavat tapaa, jolla aiheesta tulee puhua. Véestéliiton

julkaisemilla valistusoppailla on juuret pitk&ssa nuorille suunnatun sukupuolikasvatuksen

saavutettavissa, koska emme voi kuvailla kielen avulla mitdan kielen ulkopuolella, ndin siitd huolimatta,
ettd ruumis aloittaa kuvailemisen toimenpiteen. Butler kieltdd samalla, ettd kieli tasta huolimatta
muodostaisi ruumiin. Butler 2001, 257, 271-272. Vicki Kirby esittaakin, ettd Butler ei oikeastaan puhu
aineesta, vaan siitd, mika ndyttad tai nayttaytyy meille aineena. Aine sindnsd on tavoittamatonta sen
jalkeen, kun olemme alkaneet havainnoida sita. Kirby 2005, 45.

1% Butler 1992, 1-2. Ks. myés Pulkkinen 2000, 50-51; Blumenfield & Sonser Breen, 2005, 14.
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106 Mybs kaikki Vaestdliiton valistusoppaat ovat hyvin samankaltaisia

traditiossa.
kesken&én, silla uudemmat oppaat ovat usein syntyneet vanhoja valistusteksteja

ajanmukaistamalla.

Tarkastelemissani teksteissd on myds kesken&an yhteensopimattomia elementteja.
Suosikin kohdalla ristiriitaisuuden selittdminen on helppoa, sill4 Suosikissa puhuu useita
aania: lukijoita mielipiteineen ja lukuisia kirjoittajia. Sen sijaan Véestoliiton oppaat ovat
ndenndisen yhtendisia teksteja. Kuitenkin niitd tarkemmin lukemalla niisté on
tulkittavissa toisensa poissulkevia positioita. Esimerkiksi kun esiaviolliset
sukupuolisuhteet sallitaan oppaissa, pojalle esitetadn keskenaan ristiriitaisia malleja
suhteessa siihen, mik& on pojan rooli yhteisessé paatoksenteossa. Toisaalta esitetdan
vaatimuksia siitd, millaisia vastuullisten seurustelusuhteen osapuolten pitdisi olla,
toisaalta miehisyys tuntuu vaativan seksuaalisen halun kontrolloimattomuutta. Nailla
samassa valistusdiskurssissa esiintyvilla yhteensopimattomilla elementeilld on erilaiset
juuret: eri ajoilta peraisin olevat kerrostumat oppaissa perustuvat erilaisiin

taustaoletuksiin.

Seksuaalisuuteen vaikuttamista varten luodut kontrollin instituutiot poimivat ajassa
keskidssa olevia kysymyksid: valistusoppaissa nakyvat valistajien pelot ja se, mita he
pitivat vaarallisena ja mitd taas suotavana ja kannustettavana. Valistamisessa heijastuivat
ideaalit, joiden mukaan valistajat toivoivat yhteiskuntaa rakennettavan ja valistettavien
toimivan. Véestoliiton julkaisujen takana olevista ihmiskuvista tekee kiinnostavia se, etté
valistajana toimi maallinen, puoluekentét yhdistava taho. Koska seksuaalivalistus ei vield
ennen peruskoulu-uudistusta kuulunut pakollisena koulujen oppimaaraén, VVaestoliitto
edusti Suomessa ehka vakiintuneinta ja vakavastiotettavinta julkista mielipidetta
seksuaalikasvatuksen sisallosta. Se, ettd tiettyja arvoja pidetaan niin tarkeind, etté niitd on
valistuksen institutionaalisin keinoin siirrettdva seuraavalle polvelle, tekee ndista arvoista
mielenkiintoisia. Miksi valistaminen néhtiin tarpeelliseksi? Mihin asioihin kontrolloiva
puhe puuttui? Valistustekstit sijoittuvat osaksi kamppailua sukupuolen maérittelemisté.
Valistusteksteissa vastustajista yleensa vaietaan, joten teksteja on vaikea ndhdé osana

yleisempé&é keskustelua ilman taustatutkimusta.

Valistajat olettavat omaavansa aiheesta erityista tietdamystd, jonka johdosta he kykenevét

valistettavia paremmin kuinka valistettavien tulisi elda. Valta-asema muotoutuu siis

196 palaan aiheeseen Vaestéliiton oppaita edelténeita sukupuolioppaita késittelevassa luvussa 3.1.
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tdmén tietdmyksen nojalla. Valtasuhteen olemassaolo kuitenkin vaatii, etta
yhteiskunnallisen keskustelun kokonaiskentdssa valistukselle todella annetaan se rooli,
jossa se pyrkii toimimaan. Valistustekstit pyrkivét perustelemaan lukijalle, miksi niiden
esittdma toimintatapa olisi valistettavalle hyvaksi. Retorisista keinoista oppaissa korostuu
erityisesti asiantuntijuus. Lukijan mahdollinen vastarinta nékyy yrityksina vastata jo
etukateen lukijan mahdolliseen kritiikkiin. Oppaissa saatetaan esimerkiksi kayttaa
sanamuotoja kuten "ehka et usko..." tai "ehka ajattelet, ettd timé on vanhanaikaista".
Usein keskustelussa kiistanalaisetkin seikat, kuten seksuaalivietin kanavoinnin
mahdollisuus, esitetdan faktoina. Silloin niit4 on vaikea kiistad. Esimerkiksi
kategorioiden asettamisessa on kyse argumentaatiokamppailusta. Esitettyjé faktoja
voidaan tarkastella neuvottelun ja vallankéyton keinoina.'®” Vaestoliiton
perhekasvatusoppaat pyrkivat asiallisuuteen ja neutraaliuteen, ja perustelut haetaan
tieteestd, terveydenhoidosta tai yhteiskunnan edusta, eika esimerkiksi uskonnosta. Siiné
missé uskonnollisista kysymyksista voi ajatella toisin, tiedetta tai anatomisia ja

fysiologisia tosiasioita ei voi samalla tavoin kyseenalaistaa.'®®

Miten oppaiden kayttama valta sitten voisi vaikuttaa nuoriin? Valtasuhteen siséistymisen
ei voi ajatella olevan yksinkertainen kehityskulku, jonka myoté seksuaalimoraalin
vartiointi siirtyisi 1900-luvun mittaan yhteisoIta yksilon siséiseksi kontrolliksi.
Kouluikaisten nuorten seksuaalisuus ei muutu heiddn omaksi asiakseen, vaan sdilyy
aikuisten kiinnostuksen kohteena. Tuntuu pikemminkin silté, ettd mité itsendisempaa
paatoksentekoa nuorilta odotetaan, sitd enemman heité taytyy tahén kasvattaa.
Kuusikymmentaluvun murroksessa yhteiskunnalliset teemat vain korostuvat. Yhteiskunta
on aktiivisesti lasna nuorten seksuaalisuuden madrittelyssa myds 1970-luvulla.*®
Valistamiseen sisaltyy valtasuhde valistajan ja valistettavan vélilla. Valistuksen
vaikutusten tutkimista on yleisesti pidetty vaikeana, mutta jos valistuksella yleensa on
jotakin vaikutusta, valtasuhde ehka siirtyy myos valistetun ja valistumattoman valille.
N&in valistus voisi my6s tuottaa sanat, joilla valistunut nuori puhuisi seksuaalisuudesta.

Kéytetty kieli taas osaltaan konstruoi sosiaalista todellisuutta. Toisaalta kun

197 Jokinen 1999b, 126-130.

1% Helén 1997, 174.

109 Esimerkiksi Martti Rouhunkosken Syntyvyyden sa&nndstelyn oppaan takakansiteksteissa tulee esiin
tdman suuntainen muutos: Oppaan aiemmissa painoksissa kerrotaan, etté kirjassa "[t]ekija oikoo vaaria
kasityksid ja harhaluuloja ja selostaa eri menetelmien valintaa. Koko hanen teoksessaan on kysymys oikean
ajattelutavan ja valistuksen levittdmisestd, silla tietdméattdmyys ja vadra havelidisyys ovat liian kauan
saaneet myrkyttaa perhe-elamén ilmapiirid." Vuodelta 1968 olevassa kuudennessa painoksessa
takakansitekstida on muutettu vahan: tietdméattomyys ja vaara havelidisyys ovatkin myrkyttaneet
yhteiskunnan ilmapiirid, ei perhe-eldman. Ehkaisysta tulee ndin julkisen seksuaalisuuskeskustelun myota
yhteiskunnan projekti. Rouhunkoski 1968.



28
seksuaalisuuden kontrolli lisdantyy, puhe seksuaalisuudesta lisdantyy. Samalla syntyy
my0s vastadiskurssin mahdollisuus. Foucault esittéa, ettd vastadiskurssi syntyy samoista
luokitteluista, jotka syntyivat kontrollia varten™*.

Kolmanneksi oppaat myos reagoivat maailman muuttumiseen. Vaikka valistajilla oli
valtaa, valistus joutui myos ottamaan huomioon ympardivassa todellisuudessa tapahtuvat
muutokset ja siten heijasti niit4. Koska valistuksen luonne ja merkitys olivat muuttuvia,
mya0s sen paikka ja merkitys yhteiskunnassa muuttuivat. Yhteiskunta nakyi siis
valistuksessa, mutta valistusta ei voi pitdd yhteiskunnan kuvana. Kyseessa on diskurssin
ja ei-diskursiivisen todellisuuden vuorovaikutus: valistuksella oli oma paikkansa
maailmassa. Valistustekstit puhuvat seka valistuksen kohteille ettd toisille asiantuntijoille.
1960-luvun alkupuolella VVaestoliiton oppaissa tapahtuvat muutokset ovat vahaisia, vain
paivityksia edellisen painoksen sanomaan. Silti lukijoilta saatu palaute vaikutti myos

naihin muutoksiin®'!

. Vaestoliitto reagoi kuitenkin melko nopeaan tahtiin
"seksuaalikevadnd" 1965 alkaneeseen keskusteluun. Yhtakkia ei endd saattanut olla
uskottava valistaja osallistumatta keskusteluun. Valistuksen on reagoitava myos
vastaanottajiinsa. Jos valistajat putoavat tdysin ajan hermolta, valistus menettd4 voimansa
ja voi muuttua valistettavista huvittavaksikin. Valistettavia ei voi pelotella liian
epauskottavalla tavalla. Valistettavien kokemuspiirissa elama ei ehka olekaan tuhoutunut
esiaviollisiin sukupuolisuhteisiin. Ehka kaikki 1960-luvun puolivélin oppaiden lukijat

eivit ottaneet Vaestéliiton sukupuolivalistusta vakavasti.'*?

Valistus toki heijasti ympardivan maailman muutoksia myos siind mielessd, etta siihen
vaikuttivat laki ja lain muutokset. Esimerkiksi aborttilainsddddnnén muuttuminen
vaikutti oppaiden siséltoon, samoin kuin vaikkapa seksuaaliselle kanssakdymiselle
asetetut suojaikarajat. Julkista rahoitusta saavan jarjeston olisi ollut vaikea saada tukea

hankkeilleen, mikali ne eivat olisi yndenmukaisia lain asettamien rajoitteiden kanssa.

Vaikuttipa valistus nuoriin tai ei, sille oli olemassa institutionaalisia tarpeita; valistusta
tuottamaan oli rakennettu instituutioita, joten sitd tuotettiin sen tehosta riippumatta.
Valistajien omasta ndakokulmasta ei siten ollut mielekésta kysy4, tarvittiinko valistusta;

sen sijaan valistuksen entinen muoto saatettiin kyseenalaistaa. Valistamisen paikan

"9 Foucault 1998, 76.

" Ks. luku 3.4.6.

112 valistamisen muuttumisesta naurettavaksi Ks. Salasuo 2004. Nahdékseni Salasuon véitoskirjaa, joka
vakiinnutti viihdekaytto-termin huumevalistukseen, voisi myds itsessadn pitad tekijana, joka on varsinaisen
valistusdiskurssin ulkopuolella, mutta johon uskottavan valistajan on ollut vélttdmatonté reagoida.
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nékyvyys yhteiskunnassa, ja samalla siis asemaan siséltyva valta, vaihtelee eri aikoina,
joskus nopeastikin. Tahan voi olla monta syytd. Kun teema on yhteiskunnassa muuten
esill4, my6s nuoria valistetaan aiheesta. Katsotaan ettd valistusta tarvitaan, koska
nuortenkin taytyy reagoida naihin asioihin. Toisaalta valistus yllapitad osaltaan néité
teemoja esilla tuottamalla aiheesta yhteiskunnallista keskustelua, joten se siis velvoittaa
reagoimaan itseensd, ottamaan kantaa itse tuottamiinsa sisaltdihin. Valistus perustelee

nain itse oman tarpeellisuutensa.

2.5 Kaupallinen nuorisokulttuuri sukupuolidiskurssien avaruudessa

Tytoista ja pojista, heidén kayttaytymisestéan ja seksuaalisuudestaan luotiin maaritelmia
ja kaytiin keskustelua sosiaalisen todellisuuden avaruudessa eri tasoilla. Yhtena
ilmeisend keskustelujen ja kamppailujen tasona oli aatteellinen, ideologinen tai
poliittinen sukupuolidiskurssien taso, jolla keskusteluun osallistuvilla oli yleensa tietoiset
ohjelmat; osapuolet nimenomaisesti pyrkivat tekemaan seksuaalipolitiikkaa. T&té voisi
kutsua keskustelun "ylatasoksi", ei siksi ettd keskustelu olisi sindnsa ollut
korkeatasoisempaa, vaan koska keskustelussa esitettiin selkedmpid muotoiluja, joiden
ajamiseksi oli olemassa institutionaalisia koneistoja: tarkastelemissani Véestoliiton
toimintasuunnitelmissa on osia, joita voisi pitaa vuosittaisina sukupuolipolitiikan
ohjelmanjulistuksina. Artikuloidut muotoilut tyt0isté ja pojista ovat kuitenkin osallisia
vastaavassa sukupuolta tuottavassa diskurssissa silloinkin, kun lausumat eivét ole
tietoisia puheenvuoroja. Esimerkiksi monet Suosikista luettavissa olevat késitykset
sukupuolista olivat vain lehden varsinaisten pyrkimysten sivutuotteita. Naméa "alemman
tason™ keskustelun puheenvuorot eivat muodostaneet yhtenéisia ohjelmia, joita olisi
pyritty yhteiskunnallisesti toteuttamaan. Populaarikulttuuri kuului "ylatason™
keskusteluun ndhden alemmalle abstraktiotasolle, joka tuotti maaritelmid sukupuolista
ikaan kuin ylijddmana toistaessaan ja tuottaessaan kuvaa nuorista ilman aktiivista
sukupuoleen tai seksuaalisuuteen liittyvad agendaa. Silti myos Suosikki tuotti
laajamittaisesti nuorten kayttaytymistd, seksuaalisuutta ja seurustelua koskevia
diskursseja. Taysin erillisen tason olisivat muodostaneet myds todellisten nuorten osin
kielellisesti artikuloimattomassa toiminnassa muodostuneet sukupuolen maarittelyt,
huomaamattomat ja tiedostamattomat eleet, jotka performatiiveina osaltaan konstruoivat

sukupuolta, mutta niit4 tutkimukseni ei kasittele.
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Kun Vaestoliiton kaltaiset toimijat 1950 -1960-luvun vaihteessa argumentoivat sellaista
nuorten seksuaalisuuden toteuttamisen kuvaa vastaan, jota esimerkiksi Suosikki edusti, ne
eivét varsinaisesti pyrkineet keskustelemaan Suosikin kanssa, vaan pikemminkin
taistelemaan Suosikin kanssa siitd, kuka saa mééritella nuorten seksuaalisuutta. Suosikilla
taas ei ollut tavoitteenakaan osallistua "ylatason" aktiiviseen keskusteluun, sill& sen
tavoitteena oli painvastoin edustaa nuorten erillista dantd, jonka kanssa
seksuaalipoliittinen keskustelu ei juuri kommunikoinut. Suosikki edusti kaupallista
populaarikulttuuria ja sen vaikuttamisen tapa oli toisenlainen kuin valistuksen. Siina
missa valistus pyrki tietoisesti vaikuttamaan nuorten seksia ja seurustelua koskeviin
késityksiin muuttaakseen heidan kayttaytymistd&dn omien paddmadriensad mukaiseksi,
kaupallisen nuortenlehden takana olevat tahot pyrkivat vaikuttamaan nuoriin siten, etté
nama ostaisivat kyseessa olevan tuotteen. Suosikin artikkeleilla pyrittiin siis
puhuttelemaan lehden kohderyhmaa niin, ettd nuoret kokisivat lehden mielenkiintoiseksi.

Lisaksi sen oli miellytettava riittavasti maksavaa osapuolta, vanhempia.**®

Suosikki vaikutti siis nuoriin ikdan kuin ryhman sisélt4 péin, valistusoppaat vaistamatta
ulkopuolelta. Suosikki ei heijasta todellisten nuorten eldmé&é tai nuorisokulttuuria, vaan
aikuisten toimittajien siitd luomaa ja valikoimaa kuvaa. Suosikki pyrki olemaan
osapuolena keskustelussa, johon asettuivat monet muutkin populaarikulttuurin muodot,
kuten elokuvat, erityisesti tietysti musiikki, tahteys, tansseissa kdyminen tai muoti.
Néiden tasojen kanssa Suosikki pyrki kommunikoimaan ja valittamaan niista tietoa
lukijalle. Suosikki toimi Vaestoliiton oppaita enemmén nuorten eldmén sisaltdjen tasolla.
Oppaiden ei ole mahdollista "puhua nuoren aanelld", joten valistajat eivét voi normittaa
siséltd pdin nuorten kayttaytymistd. Taman vuoksi Suosikilla saattoi olla oppaita
enemman valtaa lukijoihinsa esimerkiksi silloin kun lehdessa esitettiin vaitteita vaikkapa
siit4, oliko tytdn rivoa pitaa hiuksiaan auki vai ei.''* Nuoret vastaanottajat eivat
kuitenkaan olleet Suosikin luomien kaupallisten mielikuvitusmaailmojen passiivisia
kohteita, vaan kommentoivat my6s lehden palstoilla typeriksi kokemiaan artikkeleita.
Suosikki ei voi olla hirvittavan kaukana lukijoiden todellisesta maailmasta, koska lukijat
kokevat sen mielekk&ané. On ehk& mahdollista ajatella, ettd Suosikki edusti uskottavaa
nuorisokulttuurin &antd ennen muuta sellaisille varhaisnuorille, jotka olivat vield nuoria
elamadn sitd itse, mutta olivat jo kiinnostuneita siitd. Suosikin voisi siis ehk& ndhda

jonkinlaisena kaupallisista intresseistd kasin luotuna aikuisten kirjoittajien kuvitelmana

13 Ks. alaluku 4.3.
114 Syosikki 1970:2, 40-41, 63: Ilona VVarma: Kaksi viikkoa rakkauteen.
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nuorisokulttuurista, tai nuorisokulttuurin kaupallisena heijastuksena. Aikuisilla on valtaa
maéadritell& nuoria. Nuorten representaatiot eivat tassakaan tapauksessa ole nuorten itsensa

tuottamia.

2.6 Seksuaalimoraalikasityksia erittelevat kasitteet

Absoluuttinen ja relatiivinen seksuaalimoraali
Tutkimukseni kannalta on keskeista kyetd erottelemaan erilaisia seksuaalimoraalisia

nakemyksid. Armas Nieminen tekee Taistelu sukupuolimoraalista -teoksessa jaottelun
absoluuttisen ja relatiivisen seksuaalimoraalin valilla silla perusteella hyvéksytdanko
sukupuolivietin tyydyttdminen hyvéaksytdin vain monogamisessa aviosuhteessa vai
tulkitaanko seksuaalimoraalia tulkitaan valjemmin. Relatiiviseksi seksuaalimoraaliksi
Nieminen madrittelee kaikki ndkemykset, joissa avioliiton ulkopuoliset seksuaalisuhteet
edes jossakin muodossa hyviksytaan.'*® Jaottelu ei kuitenkaan ole omaa tarkasteluani
ajatellen riittdva, koska olen kiinnostunut nimenomaan nuorten seksuaalisuudesta
esitetyistd ndkemyksista ja tarvitsen kasitteitd, joiden avulla voidaan analysoida nuorten
seksuaalisen aktiivisuuden hyvaksyvia tai tuomitsevia seksuaalimoraalisia kantoja.*'®
Niinp& kaytan kylla termid absoluuttinen sukupuolimoraali viittaamaan késityksiin,
joiden mukaan kaikki avioliiton ulkopuolella toteutuva seksuaalinen aktiivisuus on
moraalisesti tuomittavaa tai epasiveellistd, mutta kaytéan relatiivisen seksuaalimoraalin

lisdksi myos tarkempia kasitteita.

Familialistinen ja individualistinen perheké&sitys tai seksuaalimoraali
Riitta Jallinoja tekee samantyyppisen erottelun toisesta lahtékohdasta. Jallinoja kutsuu

familialistiseksi perhekésitykseksi ndkemysta, jossa perheen arvo korostuu, ja
individualistiseksi perhekésitykseksi nédkemystd, jossa yksiloll1& on oikeus omaa
elamaansa koskeviin ratkaisuihin perheen kustannuksellakin.'*’ Jallinoja nakee
individuaalisen perhekasityksen olevan kytkoksissa individualismiin muilla

elaménalueilla. Se, ett4 rakkauden kohteensa saa valita vapaasti, nayttaytyy jatkona

"5 Nieminen 1951, 374.

116 Seksuaalinen aktiivisuus on késitteen kaanndslaina, jonka taustalla on ollut tarve korvata moraalisesti
latautuneemmat termit. Késite ei ota kantaa maarittelyn kohteena olevan henkilén aviosaéatyyn tai muuhun
elaméntilanteeseen, se siis pyrkii moraaliseen neutraaliuteen, olemaan arvottamatta seksisuhteita joita
henkil6ll& on: on ihan eri asia sanoa, ettd henkild on seksuaalisesti aktiivinen kuin ett4 tdmd ei ole enaa
neitsyt tai ettd hanella on esiaviollinen sukupuolisuhde. Brumberg 1998, 168-169. Kasite ei siis viittaa
siihen, ettd henkil6lla olisi erityisen aktiivinen seksuaalinen eldma.

17 Jallinoja 1984, 39.
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mahdollisuudelle vaikkapa tyd- tai asuinpaikan vaihtamiseen.**® Jallinojan jaottelu
individualismin ja familialismin valilla liittd4 seksuaalimoraalista kdydyn keskustelun
osaksi modernisaatiokeskustelua korostamalla, ett& kilpailevat kannat palautuvat siihen,
millaista yksikkoa pidetadn perustavana moraalisessa mielessa, tulisiko ratkaisut tehda
yksilon vai suuremman yksikon etua ajatellen. Perheké&sitys sopii termind hiukan
huonosti omaan tutkimukseeni, koska tarkastelemieni tekstien fiktiiviset lukijat ovat vield
niin nuoria, ettei perhe ole heille ajankohtainen. Jallinoja on ehké tavoitellut
arvoneutraalia tarkastelua, jossa sanaa moraali ei mainita. Perhekasitys kuitenkin
hamértad termind sit4, mistd on kysymys; erilaisista kilpailevista k&sityksista siitd, mika
on hyvai ja oikein, mika tekee sukupuolisuhteista oikeutettuja."*® Naiden kasitysten
puolelle nuoria yritetddn enemman tai vahemman suoraan taivutella. Mielesténi tdman
tutkimuksen yhteydessa voi varsin hyvin puhua seksuaalimoraalista myos silloin kun
tarkastellaan arvoneutraaliuteen pyrkivien ndkemyksien taustalla olevia kasitteellisia ja

ajatuksellisia sitoumuksia.**

Vaestoliitto on alusta l&htien ollut perheen yhteiskunnallisen aseman parantamiseen
pyrkiva jarjestd. Siten on luonnollista, ettd liitto vastusti individualistisia tulkintoja
seksuaalisuuden toteuttamisesta. Familialistinen ndkdkulma on saanut Pohjoismaissa
vahvan jalansijan juuri sosiaalipolitiikan ja valtion kautta, se on vaikuttanut
hyvinvointivaltion perhepoliittisten uudistusten pohjalla. Véestoliitto on ollut aktiivisesti
keskustelemassa ja ottamassa kantaa perhe-etuisuuksien puolesta. Individualismi
nayttaytyi familialistista ndkokulmasta itsekk&ané hedonismina ja
vastuuntunnottomuutena, jolta perhettd tuli suojella. Familialistisen kannan puolustajana
Vaestoliitto vastusti hedonistisia perusteluja myds avioliiton sisallg, esimerkiksi
toveriavioliittojen yhteydessa usein esitetty ajatus varhaisavioliitoista kohtasi
Vaestoliitossa vastustusta.’?* Samasta syysta familialistisen kannan edustajat vastustivat
ehkéisya: ei katsottu oikeaksi, ettd seksuaalisuuden toteuttamista ohjaisi

nautinnonhalu.?2

118 Jallinoja 1984, 44.

119 Familialistinen voitaisiin kaiketi suomentaa perheen merkitysta korostavaksi tai perhekeskeiseksi.
Perhekeskeinen perhekasitys vaikuttaa hiukan ontuvalta termilté ja yksilokeskeinen perhekasitys taas
vaikuttaa olevan vailla viittauskohdetta, koska kysymys ei varsinaisesti ole késityksesta perheestd, vaan
kasityksesté perheen roolista yksilon eldmassa.

120 Nieminen asettaa vastakohdiksi hedonistisen ja askeettisen seksuaalisuuskasityksen. Nieminen 1951,
375.

121 varhaisavioliitolla tarkoitettiin nuorena solmittavaa avioliittoa, jossa lasten hankkimista siirrettiin
ehkéisyn avulla sopivampaan ajankohtaan. Vrt. tosin Rouhunkoski 1956, 18.

122 Jallinoja 1984, 45-48.
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Romanttinen ja hedonistinen esiaviollisten suhteiden oikeuttaminen
Vaikka sukupuolisuhteen perusteluksi ei asetettaisi avioliittoa, ei kaikkia suhteita silti

valttamatta pidetd hyvaksyttavind. Sukupuolisuhteen hyvéksyttavyyttd voidaan katsoa
romanttisesta tai hedonistisesta perspektiivistd. Romanttinen ndkemys sitoo
seksuaalisuuden toteuttamisen rakkaussuhteeseen, hedonistinen perspektiivi sallii
seksuaalisuudesta nauttimisen myos rakkaussuhteen ulkopuolella. Kumpiakin piirteité
voidaan ndhda myos avioliitossa toteutuvaa seksuaalisuutta koskevissa kannoissa, mutta
tassa kiinnostukseni kohdistuu siihen, miten romanttisella ja hedonistisella perustelulla
voidaan oikeuttaa esiaviollisia suhteita. Romanttinen perustelu tarkoittaa talloin sita, etta
seksisuhde on hyvaksyttava tai oikein silloin kun siihen liittyy rakkaussuhde,
hedonistinen perustelu taas on kyseessa silloin, kun suhteen perustana pidet&én siita
aiheutuvaa nautintoa. Englanninkielisessa kirjallisuudessa kaytettava ilmaus recreational
sexuality, seksuaalisuuden "viihdekaytt0", liittyy juuri td4hén hedonistiseen nakdkulmaan.
Tama seksuaalisuuden viihdekaytto leimataan hyvin yleisesti kummallakin
tarkastelemallani taholla, seka Véestoliiton oppaissa, ettd Suosikin sivuilla,

epanormaaliksi nuorelle.*®

Foucault'n seksuaalisuuden dispositiivin laajenevan toiminta-alueen ajatusta jatkaakseni
luokittelut voi tiivistadd seuraavasti: Nakemys, jonka mukaan seksuaalisuus on oikeutettua
vain avioliitossa, laillistetussa parisuhteessa, voidaan liittd4 avioliittodispositiiviin. Laista
tai uskonnosta sindnsa voidaan suhteen oikeuttajana luopua tunteen kustannuksella,
mutta ymmartéa silti seksuaalisuuden oikeutetuksi toteuttamispaikaksi avioliittoa
tunnesuhteena muistuttavat, vakaat suhteet. Toisaalta suhteen ulkoisen muodon
vaatimuksista voidaan irrottautua kokonaan ja oikeuttaa suhde yksinomaan romanttisella
tunteella sinansa. Lopulta seksuaalisuus voidaan "vapauttaa” myos rakkaudesta, jolloin

jaljelle jaa yksinomaan halu. Kaikkia nait& perusteluja on aineistostani l10ydettavissa.

123 Jeffrey Moran on halunnut irrottaa seksuaaliliberaalien vaatimusten takana olleet perusteet
hedonistisesta perustelusta korostaakseen, etteivét vaatimukset perustuneet nautinnonhaluun, vaan
tapahtuneeseen moraaliseen muutokseen. Moran 2002, 160. Oman tutkimukseni ndkdkulmasta erottelu ei
kuitenkaan ole keskeinen, silla tarkastelen asetettuja kriteerejé sille, millaisissa tilanteissa sukupuolisuhteet
ovat sallittuja. Mikali henkild hyvéksyy seksuaalisuhteen sallimisen rajaksi sen, ettd aikuiset ihmiset
omasta tahdostaan haluavat aloittaa sukupuolisuhteen, koska he kokevat siitd mielihyvad, voidaan henkilén
katsoa hyvéaksyvéan hedonistisen motiivin. Periaatteessa suhteen solmimiseen voisi olla myds muita syita
kuin tassé esitetyt motiivit; seksisuhteen voisi aloittaa vaikkapa taloudellisista syistd, mutta téllaisia
perusteluja ei aineistossani esiintynyt.
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3 VAESTOLIITON 1950-1960-LUVUN VAIHTEEN OPPAAT
JA NIIDEN TAUSTA

3.1 Katsaus sukupuolivalistusdiskurssiin Suomessa

Vaestoliitossa paadyttiin julkaisemaan perhekasvatusoppaita 1950-1960-luvun taitteessa.
Késittelen aluksi tekijoitd, joiden voi katsoa vaikuttaneen siihen, millaisia oppaista tuli, ja
kerron oppaiden syntyprosessista. Tdman jalkeen analysoin ndiden
perhekasvatusoppaiden sisaltod. Véestoliiton oppaat ovat osa tiettyd sukupuoli- ja
seksuaalisuuskeskustelun traditiota, jota voi tarkastella oppaiden diskursiivisena
taustana’?!. Kaytan omaa kasitettani seksuaalimaailmankuva kuvaamaan kokonaisuutta,
jonka moraaliké&sitykset ja kaytannot sekd fysiologiset ja anatomiset ndkemykset
muodostavat sukupuolista ja seksuaalisuudesta.*? Aloitan tarkastelun 1800-1900-luvun
vaihteesta, jolloin ilmestyivat ensimmaiset suomenkieliset nuorille ja lapsille suunnatut

seksuaalivalistusoppaat.'?®

Oppaiden julkaiseminen liittyi 1880-luvulla alkaneeseen
seksuaalimoraalikeskusteluun. Tutkimuskirjallisuuteen perustuen oletan, ettd valistajat
saattoivat 1800-1900-luvun vaihteessa omata seksuaalisuudesta, naiseudesta ja
mieheydestd melko yhtendisen maailmankuvan, jossa moraaliset ndkemykset saivat tukea

psykologiasta ja ladketieteesta.

Keskustelu naisen ja miehen seksuaalisuuden luonteesta nivoutui tuolloin keskusteluun
seksuaalimoraalista ja prostituutiosta. Kaksinaismoraalin'?’ vastustajat vaativat samojen
kriteerien soveltamista sekd miehille etta naisille, siis joko absoluuttista
seksuaalimoraalia, jossa miehen pitéisi pystya viettien hallitsemiseen, tai sellaisia

relatiivisia muotoiluja, joiden mukaan kummallekin sukupuolelle pitéisi sallia vapaus

124 Armas Niemisen mukaan jo 1900-luvun alussa ole olemassa useita yhteiskunnallisia keskusteluja
sukupuolimoraalista, vuorovaikutussuhde eri keskusteluosapuolten valilla katosi. Nieminen 1951, 197.
125 En ole halunnut kéyttaa tassa yhteydessa esimerkiksi sukupuolijarjestelmén kasitettd, silla olen tassa
halunnut korostaa toimijuutta staattisen rakenteen sijaan: vaikka maailmankuva sisaltaisi lausumattomia ja
muotoilemattomiakin osia, ndma maailmankuvat ovat sidoksissa toimijoiden asemiin sukupuolen
muodostamisen diskursiivisessa avaruudessa.

126 Ensimmaisena voisi pita erityisesti rippikoulunuorille suunnattua yéjuoksuperinnetté vastustavaa
tekstid vuodelta 1894. Rajainen 1973, 10. Tiina Mannistd aloittaa tytdille tai nuorille naisille suunnattujen
oppaiden tarkastelunsa vuodesta 1890, jolloin ilmestyi ensimmainen suomenkielinen nuoren naisen opas.
Mannistd 2003, 250. Sukupuolivalistusoppaita oli aikuisille ilmestynyt Suomessa jo 1860-luvulta lahtien.
Raisénen 1995, 23-24.

127 T4ss4 tapauksessa moraalindkemys, jossa miehia ja naisia katsottiin koskevan erilainen
seksuaalimoraali.
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seksuaalisuuden toteuttamisessa.'?® Erilaisten seksuaalimoraalisten kantojen vélinen raja
ei 1900-luvun alussa kulkenut poliittisesti vasemman ja oikean valilla, vaan relatiivisen
seksuaalimoraalin kannattajille oli yhteistd kehitysoptimismi ja radikaali ajattelu sek&
"luonnollisen™ eldmantavan ihailu. Absoluuttista seksuaalimoraalia kannattavat tahot
nékivéat vapaan seksuaalisuuden siveettomyytend, joka oli saanut lisdd kuuluvuutta
yhteiskunnassa. Esitetyt ndkemykset relatiivisesta sukupuolimoraalista toimivat syyna
siveellisyyskasvatuksen aloittamiseen: ne saivat absoluuttisen kannan edustajat
puolustamaan nakemyksiaan.*® Valtaosa vuosisadan alun seksuaalimoraalista kdydyn
keskustelun osananottajista hyvaksyi, ettd miehen seksuaalivietti on voimakkaampi kuin
naisen. Keskustelijat eivat kuitenkaan olleet yksimielisia siit4, oliko miehen mahdollista

kontrolloida seksuaaliviettiaan tai oliko vietin pidattamisesta miehelle jotakin haittaa.'*

1900-luvun alussa valistajat edustivat 1&hinna saatyl&isten ja kaupunkien sivistyneiston
maailmankuvaa, jossa kaksinaismoraali pohjautui fysiologiseen ndkemykseen miehen
seksuaalivietista aktiivisena purkautumisvietting ja naisen sukupuolivietista passiivisena,
I&hinna henkisiin ominaisuuksiin, kuten laheisyyteen tai ditiyteen, kohdistuvana. Toisin
kuin miehelld, naisella sukusolujen poistumiseen elimistosté ei liittynyt hekuman
aistimuksia, joten naisten ei oletettu kokevan seksuaalivietin aiheuttamaa painetta. Oli
siten johdonmukaista ajatella, ettd naiset kykenivéat miehid helpommin seksuaalisuutensa
kontrolliin ja vartioimaan myds miehensd ja lastensa sukupuoliviettid. Naisen
aseksuaalinen olemus ilmeni kuitenkin vain, mikali seksuaalisuutta ei ollut heréatetty liian
nuorena. Miehen seksuaalisuuden ei ajateltu koskettavan tdaman mindd samalla tavalla
kuin naisen. Epétyydyttavien seksuaalisten kokemuksien katsottiin voiva horjuttaa
pysyvasti naisen seksuaalisuutta. Avioliitto-oppaiden mukaan aviomiehen tuli heratt&a
vaimonsa seksuaalisen halu varovasti, silla kovakouraisuus saattoi oppaiden mukaan
johtaa siihen, etta naisen halu ei her4a ja nain avioliitosta tulee onneton.**! On
huomattava, etta sadtyldisperheissa avioitumisiat tukivat kaksinaismoraalia: 1800-luvun
loppupuoliskolla suomalaiset séatylaisnaiset olivat avioituessaan keskimaarin 24- ja
miehet 30-vuotiaita, ja huomattavasti tata suurempiinkin ik&eroihin suhtauduttiin

positiivisesti.’** Kun mies oli avioituessaan puolisoaan huomattavasti vanhempi, miehen

128 Myds monet naiset osallistuivat aktiivisesti yhtalaisen sukupuolimoraalin vaatimuksiin. Tavallisinta oli,
ettd naiset vaativat, ettd miesten tulisi noudattaa samaa tiukempaa moraalia, jota naisilta itseltdankin
odotettiin. Naisista I0ytyi kuitenkin my®ds relativistisen suunnan kannattajia. Rajainen 1973, 66—-86.

129 Nieminen 1951, 234-235, 257; Rajainen 1973, 80.

1% Raisénen 1995, 48, 141-142, 152.

13! Nieminen 1951, 90-91; Raisdnen 1995, 141-142, 152; Helén 1997, 179-180, 198-201, 340-341.

132 Haggman 1994, 86-88.
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elamaan jai vuosien véli, johon esiaviolliset sukupuolisuhteet liittyivat. Miehell& oli néin
aikaa oppia seksuaalielamastd kaytannossa, ja avioliitto-oppaiden tarvitsi opastaa miehié
l&hinna hellavaraisuuteen. Tastd nakokulmasta on ymmarrettavaa, ettd ehkaisyn ajateltiin

usein alistavan naisen miehen halun orjaksi**®.

Pidattyvaista sukupuolimoraalia kannattavat valistajat vetosivat 1900-luvun alkupuolella
usein Freudin sublimaatioteoriaan. Sublimaatiolla tarkoitettiin psyykkisen energian
uudelleenkohdistamista. Ajateltiin, ettd seksuaaliset vietit, jotka eivét voineet purkautua,
oli mahdollista kanavoida erityisesti kulttuurin ja sivistyksen luomiseen. Seksuaalisuuden
tyydyttamista saattoi siis lykéata tai siitd voi kokonaan luopua. Osa seksuaalisesta
energiasta saattoi kuitenkin Freudin mukaan myds patoutua.’** Yhteiskunnan katsottiin
ohjaavan tietyissa elaméntilanteissa olevien henkildiden seksuaalisuuden muualle. Viela

avioitumattomat nuoret ja nuoret aikuiset olivat juuri téllaista ryhmaa.

Monet 1800-1900-luvun vaihteen keskustelussa esille tulevat ndkdkulmat toistuvat
myO&hemmin eri muodoissaan tiukempaa moraalia propagoivan sukupuolikasvatuksen
diskurssissa ja sité vastustavissa vapaamman seksuaalisuuden vaatimuksissa. Armas
Niemisen mukaan jo tuolloin tuli mahdolliseksi nahda naisten avioliiton ulkopuoliset
seksuaaliset suhteet vapaan rakkauden ilmenemisend pikemminkin kuin prostituutiona;
naisesta ei automaattisesti valttamatta tullut prostituoidun kaltaista siksi, etta hanella oli
suhde avioliiton ulkopuolella.*® Tarkkanakdisesti Nieminen kuvaa kuinka absoluuttista
seksuaalimoraalia perusteltiin uskonnollisten normien sijaan yha useammin yhteisella
hyvalla tai yksilon onnella ja terveydelld. Toisin kuin uskonnon ehdottomat totuudet,
namé sosiaaliset, biologiset ja terveydelliset perustelut oli mahdollista kyseenalaistaa,
silla "[t]ieteellisen ajattelutavan mukaista on epailys ja kritiikki, ja
seksuaalikysymyksissa tdma merkitsee myos absoluuttisen sukupuolimoraalin

ehdottomuuden epailysta ja kritiikkia."**

Ka&sitys naiseudesta ja mieheydesté sek& naisten ja miesten seksuaalisuudesta heijastui

my0s lapsille ja nuorille suunnattuihin valistusoppaisiin. Tukeudun tarkastelussa

133 Raisénen 1995, 141-142, 161-162.

134 |_eahey 2004, 268-269. Freud katsoi, etté esimerkiksi taideteosten taustalla oleva motivaatio oli
epasuorasti seksuaalisuus. Biologiset tarpeet eivat riittaneet selittdmaan esimerkiksi taiteellista toimintaa,
joten Freud néki taideteosten motivaatioksi seksuaalisuuden siséltdman energian uudelleenkanavoinnin.
Freud ei kehitellyt ajatusta tyhjastd: romantiikan ajan runoilijat ja filosofit olivat jo aiemmin puhuneet
seksuaalisuuden sublimaatiosta ylempiin tarkoituksiin. Leahey 2004, 268-269.

'3 Nieminen 1951, 308-311.

1% Nieminen 1951, 310.
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tutkimuskirjallisuuden liséksi muutamaan 1900-luvun alkupuolen lapsille ja nuorille
suunnattuun valistusoppaaseen, joita olen tarkastellut aiemmassa harjoitustydssani.**’
1900-luvun ensimmaisen vuosikymmenen oppaissa avioliitto ja seksuaalisuus sek&
rakkaus ja lisédntyminen pyrittiin liittdmaan yhteen. Oppaiden ndkemykset edustavat
absoluuttista seksuaalimoraalia; myds miehet nahddan kykenevind oman
seksuaalisuutensa kontrolliin. Relatiivinen seksuaalimoraali, jota vastaan valistajat
propagoivat, ndkyi oppaissa vain kiertoteitse: miehen ja naisen véliselle suhteelle,
perheelle ja avioliitolle haluttiin n&hdd vastineita eldinkunnassa, joten myos eldinten
lisddntymisesté puhuttiin avioliitto- ja perhediskurssin kautta. Etsimélla avioliiton mallia
luonnosta pyrittiin vastustamaan esimerkiksi sosialistien esittdamia nakemyksia, joiden
mukaan avioliitto on pelkéstaan kulttuurisen ja sosiaalisen kehityksen tulosta, ja myos
toisenlaiset mallit perhesuhteiden jarjestamiselle olisivat mahdollisia.**® Perusteluja
haettiin luonnosta ja tieteesta uskonnon lisaksi tai sijaan.'*® Oppaissa aitiytta pidettiin
tyton itsestddn selvand elaméntehtdvand ja unelmana eivatké valistajat edes pyrkineet
vastaamaan esitettyihin ndkemyksiin, joiden mukaan naisella voisi olla oikeus valita
sukupuolikumppaninsa vapaasti tai valita halutessaan my6s aviottoman &idin rooli.**°

Tyttdjen piti vaalia terveyttaan erityisesti lisaantymiskykyynsa ja kuukautisiin liittyen.***

Oppaat asettivat kontrollin kohteeksi erityisesti pojat, joiden seksuaalisuus oli
herd&dmassa. Poikien oletettu tyttdja vahvempi sukupuolivietti teki heidan
tarkkailemisestaan tarkead, silla esimerkiksi itsetyydytys vaaristi seksuaalisuuden
itsenautinnoksi.**? Pojan ihanne oli herrasmiesmainen, oppaat korostivat miehen
velvollisuutta kohdella naista tdamén arvon mukaan. Pojan piti kohdella jokaista tytt6a
kuin sisarta tai tulevaa vaimoa. Pojalle kerrottiin, ettd tdman pitéisi kanavoida
seksuaalisuutensa urheiluun ja fyysisiin aktiviteetteihin, eika poika saisi kertoa tytdlle
ihastuksestaan, vaan tyttoon pitéisi suhtautua suojelevasti. Valistajat myds saattoivat

korostaa miehen vastuuta naisesta, "ritarillisuutta”, jota miehen tuli osoittaa naista

37 Tarkastelemistani oppaista nelja oli 1900-luvun ensi vuosikymmenelt ja kaksi 1930-luvulta.
Ensimmaiset oppaat olivat Max Oker-Blomin, joka silloin oli fysiologian dosentti, pojille ja heidan
vanhemmilleen suunnattu opas (1903) ja vastaava tyttdjen opas (1907) sekd amerikkalaisen l&akarin Mary
Wood-Allenin opas pojille (1903), ja tytdille (1906). Piispa Eino Sormusen kirjoittamat oppaat oli
tarkoitettu ripille paaseville tytille (1934) ja pojille (1935). Frisk 2005; Nieminen 1951, 236; Rajainen
1973, 116; Raisénen 1995, 152,

138 Frisk 2005. Ks. myds Raisanen 1995, 69.

139 Wood-Allenin oppaassa oli myds uskontoon viittaavaa argumentaatiota, Oker-Blom ei viittaa uskontoon
lainkaan. Sormusen oppaiden l&htdkohta on kristillinen.

140 Frisk 2005. Ks. myds Raisanen 1995, 48, 50-51.

141 \Wood-Allen 1906, 14, 23, 29-32. Raisanen 1995, 170, 192. Réisanen sanoo jopa, ettd nainen uhrattiin
kuukautisten rytmille, koska lisédntyminen oli vapautta tarkeampaa.

142 Kristiina Tiihosen mukaan poikiin kiinnitettiin myds 1920-1930-luvulla tytt6ja enemméan huomiota.
Tiihonen 2000.



38

143

kohtaan.™™ Ihanteena oli siis poika joka suojeli tytt6a miesten seksuaaliselta halulta —

sekd omalta ettd muiden haluilta. Miehen tuli tutustuttaa tytté tdman omaan

seksuaalisuuteen®**

. Vaikka oppaat sitoutuivat absoluuttiseen sukupuolimoraaliin, joka
velvoitti yht& lailla naisia kuin miehid, erédéssa oppaista nakyy selvaa jannitta suhteessa
naiseuden méérittelyyn: kuuluiko naisten kuitenkin olla miehia puhtaampia?
Kaksinaismoraali tuomittiin, mutta sitd pidettiin vallitsevana asiaintilana: vaikka
aviottoman lapsen saamisesta seuraavan hapean olisi kuulunut olla miehelle ja naiselle
yht& suuri, siirsivat monet sen tyton syyksi. Kuten aikuisen naisen tehtdvana on miehen
moraalin valvominen, mygs tyton tehtava olla asettamatta poikaa kiusausten eteen.
Vaikka nuori nainen oli saattanut ymmartamattomyyttaan joutua miehen viettelemaksi,
jatti mies oppaan mukaan usein naisen yksin ja saattoi halveksia tata sen vuoksi, etta

tama oli alun perin suostunut seksuaaliseen kanssakaymiseen.*

Tarkastelemissani 1930-luvun rippikoululaisten siveyskasvatusvihkosissa esitetéan, etta
absoluuttista seksuaalimoraalia esittavaa pastoria ei aina otettu vakavasti.**® Toisin kuin
alemmat valistajat, kirjoittaja joutui myos perustelemaan tytoille koskemattomuuden
moraalista ja terveydellistd merkitysta ja mainitsee uudenaikaisen tyton, joka ei ajattele
hellyydenosoitusten olevan itselleen vahingollisia. Kirjoittajan mukaan rakkautta

pidetaan nykyisin perusteena, jolla oikeutetaan ennen kiellettyja asioita.**’

3.2 Huoli nuorten seksuaalisuudesta

3.2.1 Muuttuvat sukupuolten ihanteet
Seksuaalisuuteen liittyvissé arvoista kaytiin keskusteluja, jotka heijastavat monia

diskursiivisia muutoksia. Naisten seksuaalisuuttaan koskevissa ratkaisuissa vaikuttaa
tapahtuneen merkittavid muutoksia 1900-luvun kuluessa. Niin kutsutut Kinseyn raportit,
jotka ilmestyivat 1948 (Sexual Behavior in the Human Male) ja 1953 (Sexual Behavior in
the Human Female), paljastivat aikalaisia hatkahdyttaneitd tuloksia yhdysvaltalaisten
naisten ja miesten valisistd suhteista: verrattaessa nuorempia ja vanhempia iké&luokkia

voitiin todeta, ettd nuorten miesten avioliittoa edeltdvien sukupuolisuhteiden toisena

143 Frisk 2005. Ks. myds Nieminen 1951, 194, 239-241. Sana "ritarillinen" on perua Niemisen kirjasta.
Myds Tiihosen tarkastelemissa 1920-1930-luvun oppaissa nuorten seurustelun tuli valistajien mukaan olla
toverillista, mutta jos mies meni liian pitkélle, syy oli naisessa. Tiihonen 2000.

144 Tyttojen itsetyydytys ei juuri ollut kirjoissa esilla: valistajat eivat nahtavasti olettaneet tyttdjen olevan
seksuaalisia ennen kuin néilla on kontakteja miehiin.

15 Frisk 2005; Wood-Allen 1906, 28.

1% Frisk 2005; Sormunen 1935, 4.

147 Frisk 2005; Sormunen 1934, 8. Ks. Foucault seksuaalidispositiivin levidmisests, luku 2.2.
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osapuolena oli aiempaa harvemmin prostituoitu ja useammin, kuten aikalaiset asian
nakivat, aivan "tavallinen" nainen.'*® Entista useammilla amerikkalaisnaisilla oli siis

esiaviollisia seksikokemuksia.

Monissa maissa, esimerkiksi Ruotsissa, Tanskassa, Isossa-Britanniassa ja Yhdysvalloissa,
homoseksuaalisuudesta kohuttiin lehdistossa 1940-1950-luvuilla. N&in oli my6s
Suomessa 1950-luvun puolivélissa. Lena Lennerhed nédkee kohun homoseksuaalisuudesta
olleen yhteydessa uusiin tutkimustuloksiin: Kinsey osoitti, ettd homoseksuaaliset
kokemukset olivat miehilld paljon aiemmin uskottua yleisempid. Homoseksuaalisuus ei
ollutkaan marginaali-ilmi0, vaan sité l16ytyi kaikista yhteiskuntaluokista. Ndin saatettiin
esimerkiksi Ruotsin tapauksessa huolestua siité, etta oikeuslaitos onkin madannéinen,
koska my®6s sen piirissa tydskenteli homoja.**® Oletuksena ol liséksi ettd homoseksuaalit
eivat kyenneet hallitsemaan viettejaan, ja homoseksuaalisten miesten pelattiin olevan
riski nuorille pojille.*® Tuula Juvonen on vaitdskirjassaan Varjoelamaa ja julkisia
salaisuuksia tulkinnut, ettd 1950-luvun homoseksuaalisuuskohun voisi katsoa
heijastelleen modernisoitumista. Kaupungissa ihmisten taustoista tiedetddn vahemman,
homoseksuaalisuus ei endé ole yhden yksilon omituisuus, vaan alkaa nayttaa silta, etta
kuka tahansa saattaa olla homoseksuaali. Juvonen on tulkinnut ettd 1950-luvulla

ilmennyt huoli homoseksuaalisuudesta ja sen oletetusta yleistymisestd nosti ilmion esille
ja sité kautta lopulta koko suhtautuminen homoseksuaalisuuteen alkoi seuraavalla
vuosikymmenella muuttua.'>* Nuorten seksuaalisuuden kohdalla saattoi olla kyse hiukan
samankaltaisesta ilmidsté: voimakkaan huomion kiinnittyminen nuorten

seksuaalimoraaliin ehkd ennakoi normien muuttumista.

Sekaé kaikki tarkastelemani Vaestoliiton nuorille suunnatut oppaat ettd Suosikki-lehti
vaikuttavat jakavan mallin murrosik&isen tai vasta murrosian ylittdneen nuoren miehen
perusolemuksesta: poika tekee jatkuvasti aloitteita, jotta tytt0 suostuisi seksuaaliseen
kanssakaymiseen, ja poika on myos aina halukas seksiin, mikali hanelle tarjoutuu siihen
mahdollisuus. Td&m& miehen malli korvasi vuosisadan vaihteen nuoren miehen mallin,

jossa miehen ei ollut sopivaa tehdé seksuaalisia aloitteita kunnialliselle naimattomalle

'8 Moran 2002, 135-136.

%9 Ruotsissa ei siis valtytty homoseksuaalisuudesta nousseelta kohulta, vaikka homoseksuaalisuus
dekriminalisoitiin Ruotsissa jo 1944. Lennerhed 1994, 68.

50| ennerhed 1994, 85-87. Erityisesti Yhdysvalloissa homoseksuaalisuuden kokeminen uhkana ja
salaliittona kytkeytyi kommunistivainoihin: Kummatkin nahtiin sisalta pdin tulevana uhkana
yhteiskunnalle.

151 Juvonen 2002. Lisaksi Juvosen mukaan sota-aika lisasi homoseksuaalisten suhteiden nakyvyytta
rintaman poikkeusoloissa.
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32 Milloin muutos tapahtui? Tiina Mannistén mukaan suomalaisissa tyttjen tai

naiselle.
nuorten naisten ohjekirjoissa jo tarkastelujaksolla 1925-1946 miesten kuvataan
kayttaytyvan hillittbmammin kuin aiemmissa oppaissa. Koska tyttd0 maaraa seurustelun
tahdin, lahentely on tyton vika ja naisten vastuu miesten kayttaytymisesta siten
lisaantyy.*** Sukupuolitaudit lisaantyivéat Suomessa sodan aikana.™* Vki liikkui ja
nuorilla aikuisilla oli uusia mahdollisuuksia kohdata toisiaan. Sodan aikana suhteissa
edettiin usein nopeasti.'*® Jeffrey Moran esitt44 toisen maailmansodan muuttaneen
miehisid seksuaalisia ihanteita Yhdysvalloissa niin, ett4 sodan aikana miesten
aggressiivisuus olisi ollut aiempaa sallitumpaa ja samalla myds seksuaaliselle
hyokkaavyydelle olisi tullut lisaa tilaa.**® Tekiko sota miesten suorapuheisen suhteen
seksuaalisuuteen oikeutetummaksi? Tiina Kinnunen on kasitellyt sodan jalkeen tehtyja
esityksid, kuten V&ino Linnan romaaneja, joissa lottien seksuaalimoraali kuvattiin
halvaksi. Kinnusen mukaan esitykset kertovat nuorten miesten asenteesta rintamalla
tydskennelleisiin naisiin.®” Kinnusen mukaan lotat tydskentelivat nykynakokulmasta
seksistisessa ympéristdssa, jossa he joutuivat kohtaamaan ahdistelua.*®® Knut Pippingin
mukaan seksi oli rintamalla miesten keskeinen puheenaihe, ja miehet olettivat kaikkien
rintaman laheisyydessa olleet naiset olevan kevytmieliselld seikkailulla, eivatké siksi
pitédneet n&itd saadyllisind. Miehet kerskuivat valloituksillaan ja osoittivat seksuaalista
halua avoimesti. Naisia paneteltiin ja lahiympériston naiset myds Pippingin mukaan

olivat tietoisia siita, mit heista ajateltiin.**®

Tilaus ehkaisyteknisille uutuuksille syntyi jo ennen niiden saatavilla olemista: ihmisten

asenteet ovat saattaneet muuttua jo ennen kuin luotettavia ehkaisyvalineité on ollut

152 Osittain tdhan muutokseen saattoi myds vaikuttaa se, etta naisillakin ymmarrettiin enenevassa marin
olevan seksuaalisia tarpeita, jolloin miehen oli vdhemman brutaalia pyrkié tyydyttdmaan omia tarpeitaan
naisen kanssa. Leahey 2004, 271. Ks. myos Rédisdnen 1995, 141-142, 152; Helén 1997, 179-180, 340-341.
153 Mannistd 150-151.

154 |Imoitettuja gonorreatapauksia oli viela vuonna 1942 saman verran kuin rauhan vuosina, mutta 1945
reilusti kaksinkertainen maard. Sotaa edeltdnyt taso saavutettiin vasta vuosien 1948-1949 tienoilla. Vuonna
1943 syfilistapauksia oli kaksi- ja puolikertainen maéra sotaa edeltdneeseen aikaan verrattuna. Toisen
maailmansodan jalkeen penisilliini mahdollisti ndiden sukupuolitautien tehokkaan ja nopean hoidon. Har6
1996, 20, 31.

15 Kinnunen 2006, 138.

156 Moran 2002, 119. Moran on tutkinut amerikkalaista sukupuolivalistusta toisen maailmansodan aikana:
aiemmin valistuksen keskidssa oli ollut luonteen kehittdminen tai yllapitdminen, mutta sodan aikana
taistelukunto oli tarkeintd, joten miehille tarjottiin edullisia kondomeja. Samaan aikaan naisia kuitenkin
syyllistettiin véljasta sukupuolimoraalista. Moran 2002, 120-121.

" Kinnunen 2006, 113-121.

158 Kinnunen 2006, 137-146. T4m4 ei vastaa lottien omia kertomuksia, minka Kinnunen selittaa silla, ettei
lotilla valttamatté ollut késitteitd kuvata kokemuksiaan siitd, mitd nykykielelld kutsuttaisiin seksuaaliseksi
hairinnaksi tai seksuaaliseksi vallankdytoksi. Liséksi jarjestdn ajatuksiin kuului naisten moraalinen vastuu,
joka koski myds vastuuta itsed koskevasta héirinnastd, jolloin lotat pyrkivat peitteleméaan sita.

159 pipping 1978, 179, 184-188. Pipping kerasi empiiriset havainnot sosiologian vaitoskirjaansa varten
osallistuvan havainnoinnin menetelmaa kayttaen ollessaan itse rintamalla.
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olemassa. Riitta Jallinoja on esittanyt, ett4 seksuaalinen vapautuminen alkoi Suomessa
ensin avioliitossa. Hanen mukaansa avioliitosta alettiin hakea henkilokohtaisia tunteita ja
elamaniloa jo toisen maailmansodan jalkeen.'® Jallinoja sanoo ajatuksen
toveriavioliitoista pohjustaneen seksuaalisen vapautumisen prosessia jo 1930-luvulla.*®
Hénen mielestadan pyrkimys lapsettomiin vuosiin avioliiton alussa nostaa seksuaalisen
nautinnonhalun merkitykselliseksi. Esiaviolliset seksisuhteet vaikuttivat yleistyneen, silla
avioliitot, joissa nainen oli avioliiton solmimisen aikana raskaana, yleistyivéat
kaupungeissa heti sodan jalkeen ja yleistyminen jatkui 1960-luvun jalkipuolelle saakka'®.
Samoin avioitumisidt laskivat 1950-luvulla, ja alin piste saavutettiin 1960-luvulla, jonka

jalkeen avioitumisiat alkoivat jalleen nousta.*®

My0ds muunlaisia tulkintoja on esitetty:
Lennerhedin mukaan seksuaalinen vapautuminen on ollut niin 1960-luvuilla kuin sit&
edeltéaneilld vapaamman seksuaalisuuden vaatimusten jaksoilla 1880-luvulla ja 1930-
luvulla ennen muuta nuorten ajama projekti, jolla he ovat pyrkineet lisédmaan

mahdollisuuksia esiaviollisen seksuaalisuuden toteuttamiseen.®*

Toisen maailmansodan jalkeiselld sosiaalipolitiikalla tuettiin perhekeskeistda mallia
“perheen vastaisten” vapaan seksuaalisuuden aatteiden kustannuksella.'®® Silti
seksuaalikeskustelun "ylatason" tiukkaa seksuaalimoraalia kannattavien valistajien
seksuaalimaailmankuva, joka oli sidottu biologisiin ja anatomisiin "totuuksiin™ alkoi
kokea kolhuja. Nais- ja mieskuvat saivat 1950-luvulla ja 1960-luvun alussa uudenlaisia,
alempaa vahvempia haastajia kirjallisuudesta, elokuvista ja ulkomaisesta populaari-,
nuoriso- ja musiikkikulttuurista. Arjen tasolta kuuluvat &&net alkoivat horjuttaa
sukupuolisuuden madrittelyn aatteellista ylatasoa. Valistajat joutuivat entistd enemman
kilpailemaan naiden kanssa kuuluvuudesta ja argumentoimaan niitd vastaan. 1950-1960-
luvulla nditd valistajien néakemysten kanssa yhteensopimattomia versioita mieheydestd,
naiseudesta, sukupuolisuudesta ja toimijuudesta oli yha vaikeampi ohittaa.'®® Se, mita on
kutsuttu seksuaalivallankumoukseksi, on ehk& ennen muuta seksuaalisuusdiskurssin

vallanvaihdos: muutoksen seuraukset repesivét nakyville julkisessa keskustelussa.

180 Jallinoja 1984, 60-61, 73. Muutoksen voisi ajoittaa my6s aiemmaksi, ks. Nieminen 1951, 299-311.
Toisaalta prosessille voisi ndhda jatkuvuutta jo 1800-luvulta alkaen, silld tunteet séatyldisavioliiton
?erustana korostuivat jo 1800-luvulla. Higgman 1994,

%! Toveriavioliiton ihanteena oli pidentaa lapsetonta kautta, jonka aikana eroaminen on helppoa ja
kummatkin puolisot elattavat itsensa. Jallinoja 1984, 47.

162 Maaseudulla raskaana avioituminen oli ollut aiemmin kaupunkeja yleisempaa.

163 |indgren & Ritamies 1994, 109.

164 Jallinoja 1984, 47, 61.

165 Ks. my6s Nieminen 1951, 312-313.

166 Mervi Kaarnisen ajoittaa nuorisokulttuurin lapimurron alkamisen Suomessa vuoteen 1956, kun elokuva
Rock Around the Clock tuli ensi-iltaan. Nuorille oli tarjolla aikuisista erottuvat omat tanssit, oma musiikki
ja omat idolit. Kaarninen 2006, 9, 15.



42

3.2.2 Perhekasvatusta kouluihin
Sota-aika aiheutti monissa maissa huolestuneisuutta kansalaisten sukupuolimoraalista.

Jane Pilcher on yhdistanyt sukupuolikasvatuksen ottamisen koulujen opetusohjelmaan
sodan aikana tapahtuneisiin muutoksiin sukupuolikayttdytymisessa ja siitd seuranneeseen
huoleen nuorten seksuaalimoraalista. Ennen toista maailmansotaa ei englantilaisissa
kouluissa valttamatta ollut minkaanlaista sukupuolikasvatusta.’®” Vuonna 1943
sukupuolikasvatuksesta kouluissa ja nuorisojarjestoissa julkaistiin erillinen Kirja vaikka
sota-ajan olot olivat puutteelliset. Pilcher tulkitsee tdaman merkiksi moraalipaniikista.
Tavoitteena oli saada nuoret hallitsemaan seksuaalisia impulsseja ja tunteita ja
kunnioittamaan vastakkaista sukupuolta sek& valmistaa heité avioliittoon. Seksuaalinen
vaisto pyrittiin siis kanavoimaan avioliittoon ja vanhemmuuteen, koska siitd muuten

seurasi moraalisia ja sosiaalisia ongelmia.*®®

My0s Ruotsissa oltiin huolestuneita nuorten moraalin turmeltumisesta jo 1930-1940-
luvun taitteessa. Nuorten kayttaytymisesta noussut kohu ei Jonas Frykmanin mukaan
vastaa tutkimusten antamaa kuvaa nuorten kayttaytymisestd, vaan kyse on pikemminkin
siitd, ettd koulutettu keskiluokka huolestui tydvaenluokkaisten nuorten omistaan
poikkeavista arvoista ja ihanteista. Ty6ldaisnuorilla oli omaa rahaa, jota he eivat
séésténeet tulevaisuutta varten, vaan "tuhlasivat™ rahansa huvituksiin. Nuoret pitivat
ulkomaisesta massakulttuurista eivatka olleet kiinnostuneita perinteisesta nuorille
suunnatusta organisoidusta toiminnasta kuten yhdistyksista. Aiemmat auktoriteetit
joutuivat kamppailemaan median ja viihteen kanssa normien ldhteené kun
nuorisokulttuurin arvomaailma alkoi eriytya.*®® Ruotsissakin uskottiin, etta
sukupuolitaudit ja avioliiton ulkopuoliset raskaudet ovat lisdéntyneet. 1933 perustettu
RFSU (Riksforbundet for sexuell upplysning) vastusti ehkaisyvalistuskieltoa ja ajoi
seksuaaliopetusta kaikille kouluasteille seka ehkaisyvalineité kaikkien saataville.*"
Sukupuoli- ja yhdyseldmakasvatus (sex- och samlevnadsundervisning) tuli pakolliseksi
Ruotsin kouluopetuksessa 1955. Ruotsi sai 1950-luvulla maineen seksuaalisesti hyvin

vapaamielisend maana. Eras syy siihen oli, ettd Ruotsin kouluissa annettu

167 Jane Pilcher on tarkastellut muutoksia kasikirjoissa, joilla on ohjeistettu koulujen terveyskasvatuksen
opetusta Englannissa 1928-1977. Vuoteen 1939 asti kasikirjoissa ei ole mainintoja sukupuolikasvatuksesta
tai ihmisen lisddntymisen opettamisesta. Opetus kouluissa oli ollut satunnaista. Pilcher 190-192.

18 pilcher 191-193.

169 Frykman 1988, 18-22, 38, 45-46.

170 |_ennerhed 1994, 29. Ehkaisyvalineita koskevan informaation levittaminen oli tuolloin laissa kiellettya,
ehkaisyvalineitd sai myydd, mutta niiden kaytosta ei saanut valistaa. Laki oli tullut voimaan 1911.
Lennerhed 1994, 29-30. Ehkaisyn kieltdmista esitettiin myds Suomessa: Valkonauhayhdistys ehdotti
ehkéisyvalineiden "kaupittelemisen" ja mainostamisen kieltdmistd vuonna 1913. Rajainen, 156.
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seksuaalikasvatus hyvaksyi, tosin pitkin hampain, nuorten valiset sukupuolisuhteet
tosiasiaksi. Ruotsissa oli jo tuolloin tehty isoja kyselytutkimuksia
seksuaalikayttaytymisesta, joissa oli todettu esiaviollisen seksin olevan hyvin yleista.*™
Taman vuoksi pidattyvyyden korostamista ei ndhty uskottavana tavoitteena tavoite
sukupuolikasvatukselle, vaan katsottiin, ettd opetuksen tulisi tahd&té siihen, etta nuoret
osaisivat vélttda sukupuolitaudit ja ei-toivotut raskaudet. Koulujen sukupuolivalistuksen
sallivan linjan taustalla ei siis ollut mydnteinen vaan l&hinn& pragmaattinen asenne
nuorten seksuaalisuuteen. Sukupuoliyhteys liittyi kuitenkin Ruotsin mallissakin
vakiintuneeseen seurustelusuhteeseen, eiké sukupuolielaman, johon ei liittynyt rakkautta,
katsottu voivan olla tyydyttavad. Opetuksessa korostettiin, ettd sukupuolieldman
tarkoituksena olivat perhe, koti ja lapset. Nuorille suositeltiin pidattyvyytté kasvuvuosien
aikana. Nuoren luonnollisen ujouden katsottiin olevan terve suoja nuorta kokemuksilta

joihin tim4 ei ole viela valmis.*"

Suomessakin keskusteltiin perhekasvatuksen tarpeesta kouluissa jo pian sodan jalkeen.
Armas Niemisen Kkirjoittama vihkonen Perhekasvatuksen toteuttaminen uudistuvassa
koulussamme julkaistiin Kasvatusopillisen vuosikirjan eripainoksena vuonna 1947. MyGs
Nieminen perusteli perhekasvatuksen tarvetta sukupuolimoraalin heikolla tasolla."®
Niemisen mukaan perhekasvatuksen tuli luoda myonteinen suhtautuminen avioliittoon ja
sukupuolikasvatuksen luoda yleva suhtautuminen seksuaalisuuteen, jotteivat oppilaat
omaksuisi vaaria asenteita. Nieminen esitti kotitalouden ja lastenhoidon opetusta my6s
pojille. Opetusministerid asetti komitean valmistelemaan sukupuolikasvatusta kouluissa.
Opetuksen sisaltoné oli maarana olla anatomia, fysiologia, biologia, terveys, mukaan

lukien sukupuolitaudit, sek& ké&sitys rakkauden henkisesta ja sielullisesta puolesta,

17! Ruotsalainen Gustav Jonsson oli toteuttanut nuorten seksuaalikdyttaytymisesta tutkimuksen
Sexualvanor hos svenska ungdom. Aineisto kerdttiin 1942-1943 ja tutkimus valmistui 1947, eli jo ennen
Kinseyn tutkimusten julkaisemista. Tutkimuksen otoksessa oli 500 20-vuotiasta naimatonta asevelvollista
miestd ja vertailuryhméné 500 40-vuotiasta reservildista. Lisaksi tutkimuksessa haastateltiin naisia mutta
naisten kohdalla tutkimusten otos ei ollut yhtd kattava. Tutkimuksessa osoittautui, ettd 95 % 40-vuotiaista
miehisté oli ollut sukupuoliyhteydessa ennen avioliittoa. Lennerhed 1994, 67.

172 |_ennerhed 1994, 67-68, 97-101. Taustalla saattoi olla myds Ruotsissa 1930-luvun keskustelussa
nuorten seksuaalisuudesta vahvana elanyt ajatus sukupuolivietin patoamisen vahingollisuudesta: jos
odotetaan pidattyvaisyyttd, tuloksena on onania tai sukupuolitaudit. Itsetyydytykseen liitettiin tunkkaisuus
ja syyllisyydentunteet. On vaarallista jos rakkaus kohdistuu itseen, nuorella pitda olla tunteita toista
sukupuolta kohtaan. Lennerhed 1994, 32, 63.

173 Han esittdd, ettd 1/3 raskauksista paattyy Suomessa rikolliseen keskenmenoon ja 1/4 miehista on
sairastanut tai sairastaa sukupuolitautia, kaupunkien miespuolisesta véaestdsta 2/3 on sairastanut jonkin
sukupuolitaudin. Nieminen 1947, 205. Nieminen ei téssa erillispainoksessa késittele sitd, mihin kéytetyt
luvut perustuvat.
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sukupuoli- ja avioliittoetiikan ydintotuuksista sekd sukupuolikysymyksesta
yhteiskunnallisena kysymyksena.'"

Sukupuolikasvatus tuli Suomessa opetusohjelmiin 1952-1953. Suunnitelmat sek& kansa-
ettd oppikoulua varten edustivat absoluuttista sukupuolimoraalia, sukupuolieldmén
katsottiin kuuluvan avioliittoon, ja kouluopetuksen lahtokohtana pidettiin pidattaytymista

esiaviollisista suhteistal”

. Kouluopetuksessa kerrottiin tdten 1950-luvulta lahtien
murrosidan muutoksista ja siihen liittyvasté hygieniasta, samoin késiteltiin hedelmaditys.
Tarkoituksena oli siirtdé oppilaille oikea suhtautuminen seksuaalisuuteen, joka yhdistyisi
avioliittoon ja rakkauteen. Opetus perustui niin kutsuttuun lapaisyperiaatteeseen, eli
aihetta késiteltiin useiden kouluaineiden yhteydessa. Kansakoulussa ja
kansalaiskoulussa'’® opetus siséltyi periaatteessa terveysoppiin ja perhekasvatukseen,
jota tosin opetettiin vain osalle kansakoululaisista. Kansalaiskouluissa biologian
aihealueita opetettiin osana luonnontietoa, joka sisalsi myds muiden luonnontieteiden
opetuksen. Opetus ei siksi ollut kovin syvéllista. Oppikouluissa'’” aihealueiden opetus
tapahtui periaatteessa biologian ja lilkunnan yhteydessa opetettavan terveysopin
puitteissa.'’® Kansa- ja kansalaiskoulussa opetussuunnitelmat olivat vain suosituksia ja
toimivat pohjana oppikirjojen laadinnalle. Sen sijaan oppikoulussa oli opettajaa sitovat
vuosiluokittaiset kuvaukset oppiaineiden siséllgsta, joita myos yksityisten oppikoulujen

oli seurattava.l’”®

Huoli sodan aikana yleistyneista sukupuolitaudeista johti myds Sukupuolitautien
Vastustamisyhdistyksen perustamiseen 1945. Yhdistys loi muutamia

valistuselokuvial940-luvun lopulla.'®

Yhdistyksen nimi muutettiin Sosiaalihygieniseksi
Yhdistykseksi 1956, tavoitteena oli laajentaa yhdistyksen toimintakenttaa. ™

Sukupuolitautien vastustamisyhdistyksen peruina yhdistykselld oli vield 1950-luvun

174 Kouluissa opetettiin jo rotuhygieniaa. Nieminen 1947, 205-210. Suomalaisten sukupuolielama 1974,
155.

175 Kansakoulun opetussuunnitelmakomitean mietintd, eli siis uusi opetussuunnitelma, valmistui 1952.
Maalaiskansakoulujen jatkoluokille uusi opetussuunnitelma valmistui pari vuotta myéhemmin. Oppikoulun
siséisen kehittdmisen yleissuunnitelma valmistui 1953, mutta siind vain viitataan siihen, ettd perhekasvatus
olisi tarkedd. Savola 1991, 16, 73, 81.

176 1958 kansakoululainsaadanto lisasi kuusi vuotta kestavan kansakoulun jatkeeksi kaksivuotisen
kansalaiskoulun. Lampinen 2003, 233.

7 Oppikouluun oli mahdollista pyrkia kun oli kdynyt nelja vuotta kansakoulua. Oppikoulu oli
kahdeksanvuotinen, viisi ensimmaisté vuotta keskikoulua, sitten kolmevuotinen lukio. Lampinen 2003,
233.

178 |_appalainen 1985, 84.

179 |_appalainen 1985, 36, 85.

%9 Harg 1996, 50-51.

181 Hare 1996, 87. Sittemmin nimeen liséttiin vield yksi e ja nimeksi tuli Sosiaalihygieeninen Yhdistys.
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lopussa paljon valistusmateriaalia. Vanhoilla valistuslehtisillg, julisteilla, esitelmilld,
artikkeleilla ja filmeill& oli aluksi kysyntdd, mutta olosuhteet muuttuivat ja aineisto
ikaantyi, joten materiaalista luovuttiin hiljalleen.'® Yhdistys painatti myos
valistuslehtisid, esimerkiksi 1958 jaettiin varusmiehille yhteens& 50 000 kappaletta
Nuorisoon luotetaan -nimisia lehtisia'®. Sosiaalihygieenisen yhdistyksen
paatoimintamuotona ja keskeisend rahoituksen ldhteend oli kuitenkin 1960-luvun alussa
kondomiautomaattien yllapito. Yhdistys oli perustanut taté toimintaa varten osakeyhtion,
QY Preserva AB:n.'**

3.3 Vaestdliiton oppaiden julkaiseminen 1950-60-luvun vaihteessa

3.3.1 Abortintorjunta- ja avioliitto-oppaita nykyajan nuorille
Vaestoliitto perustettiin 14.2.1941. Esityksen Vaestoliiton perustamiseksi oli tehnyt

maalaisliittolainen V.J. Sukselainen Suomalaisuuden liiton jasenillassa marraskuussa
1940. Vaestoliiton toiminnan tavoitteena oli aluksi vdestonkasvun edistaminen. Liiton
perustamisen taustalla oli ajatus, ettd talvisota olisi voitettu, jos suomalaisia olisi ollut
enemman. Jaseniksi liittyi monia suuria keskusjérjestoja: kulttuurijarjestoja, ladkareiden
jarjestoja ja poliittisia naisjarjestdja oikealta ja vasemmalta. Huoli véeston vdhenemisesta
kuitenkin vaistyi, kun suuret ikaluokat olivat syntyneet.'®®> Nuorten valistaminen
seksuaalisuuteen liittyvissé kysymyksissa oli osa Vaestoliiton toimintaa alusta lahtien:
koulujen sukupuolikasvatus mainittiin VVaestoliiton toimintasuunnitelmassa jo 1947.
Liitto jarjesti 1940-luvulta lahtien sukupuolielaman terveydenhoidon kursseja nuorisolle
ja luentosarjoja sukupuolikasvatuksesta kouluihin yhdessa Sukupuolitautien
Vastustamisyhdistyksen kanssa. Lisaksi liiton hallitukseen kuulunut SDP:n
kansanedustaja ja kirjailija Martta Salmela-Jéarvinen késikirjoitti vuonna 1947
Vaestoliiton ja Adams-filmin yhteistydnd valmistaman esiaviollisen seksin seurauksista
kertovan elokuvan Tuhottu nuoruus.*®® Jo 1950-luvun alussa julkaistiin

abortintorjuntaty6ta varten vihkonen Odottamaton raskaus — Miten selvian vaikeuksistani?

182 Harg 1996, 62.

183 Harg 1996, 62.

184 Hare 1996, 59. OY Preserva AB perustettiin 1955, toiminta lahti kayntiin 1962. Harén mukaan
automaatit olivat yhdistyksen paaasiallinen toimintamuoto 1962-1965.

185Rauttamo 1980, 1-2; Pitkénen 1988, 53; Taskinen 1991, 279, 284; Helen 1999, 38-39. 1930-luvun
véestdpoliittisesta keskustelusta ks. myds Jallinoja 1984, 48.

186 \/4estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintasuunnitelma 1947, 2-3; 1948, 3; 1951, 9. Rauttamo
1980, 62.
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Ohijeita yksinaisille aideille.*®” Vaikutteita Vaestéliiton perhekasvatukseen saatiin

Pohjoismaista ja Y hdysvalloista.*®

Nuorille suunnattujen oppaiden julkaisua alettiin suunnitella jo 1955, jolloin
toimintakertomuksessa mainitaan, ettd abortintorjuntatyota varten on hahmoteltu
valistuskirjojen toimittamista ja valittu asiantuntijat, joiden tehtavaksi oppaiden
suunnittelu on annettu. Toimintakertomuksen mukaan naispuolisille tehdastyo6léisille
suunnattu vihkonen oli annettu suunniteltavaksi terveyssisar Vanniselle, asevelvollisille
ja kaupunkilaisnuorisolle suunnattu vihkonen tohtori Harolle, maalaisnuorisolle
suunnattu vihkonen tuomari Maunulalle ja katildille ja terveyssisarille suunnattu
vihkonen sosiaalihoitaja Valvanteelle. Nahdakseni voidaan katsoa toimintakertomuksen
viitanneen Sakari Har6on ja Venni Maunulaan, joilla kummallakin oli ldheiset siteet
Vaestdliittoon.'®® Terveyssisar Vannisen henkildllisyys sen sijaan jaa avoimeksi.
Vaikuttaa kuitenkin siltg, ettd kirjoittajat valittiin VVaestoliiton valittomasta lahipiirista, ja
ettd silloin kun opas oli suunnattu vain toiselle sukupuolelle, valittiin samaa sukupuolta
oleva kirjoittaja. Seuraavan vuoden toimintakertomuksessa kerrotaan Vannisen saaneen
késikirjoituksen valmiiksi. Vuonna 1957 valmistuivat kasikirjoitukset asevelvollisille ja
maaseudun nuorille tarkoitettuihin kirjasiin. Ensimmaiset oppaat saatiin painoon ja
jakeluun vasta vuonna 1959. Ne olivat maalaisnuorille suunnattu Kohti omaa elaméaa ja
teollisuuden nuorille naistyontekijoille tarkoitettu Han ja mind. Kohti omaa elaméaa -
opasta suunniteltiin alun perin jaettavaksi kansanopistolaisille ja muille hiukan
vanhemmille nuorille, mutta oppaan valmistuttua sita jaettiin kuitenkin enimmakseen

maaseudun oppi- ja kansalaiskouluissa. Seuraavana vuonna ilmestyi Me nuoret, ja 1961

187 Odottamaton raskaus - Miten selvian vaikeuksistani? Ohjeita yksinaisille ideille 1952. Oppaan parina
julkaistiin vastaava vihkonen naimisissa oleville naisille, joiden raskaus oli ei-toivottu. Liséksi aiheesta
julkaistiin lentolehtinen Pysahdy ja lue! Odottamaton raskaus. Raskauden keskeyttaminen. Syntyvyyden
saannostely. Vaestoliitto, Helsinki 1952. Lentolehtisté painettiin 15 000 kappaletta, naimisissa oleville
naisille olevaa opasta 6000 ja naimattomille suunnattua opasta 5000 kappaletta. Oppaan vastinparina
julkaistiin my6s vastaavanlainen Odottamaton raskaus - miten selvién vaikeuksistani? Opas aviovaimoille.
Vaestoliitto, Helsinki 1952. Kummastakin oppaasta otettiin 2. painos vuonna 1956.

188 \/4estoliiton keskusneuvolan johtavaksi laakariksi nimetty Kaisa Turpeinen esimerkiksi kavi
tutustumismatkalla vuonna 1957 perehtymdssa mm abortintorjuntatydhon ja perheneuvontaan Ruotsissa,
Tanskassa ja Yhdysvalloissa. Vaestontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1957, 4-7.

189 Har oli laakintohallituksen kansanterveysosaston ylilaakéri, ja toimi Sosiaalihygieenisen Yhdistyksen
sihteerind 1946-1959 ja kirjoitti paljon iho- ja sukupuolitaudeista. Verner (Venni) Maunula oli toimittaja ja
juristi ja toimi Vaestoliiton keskustoimikunnan lakimiehend vuonna 1956-1958, ja han my®ds hoiti
kasvatusasioihin liittyvid kysymyksié liitossa. Vaestontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus
1956, 9; Hard 1996, 2-15, 24-25; Kuka kukin on 1960. Maunula osallistui mydhemmin esimerkiksi Nuoret
kohtaavat yhteiskunnan -nimisen kirjan kirjoittamiseen. Maunula, Venni & Purola, Tapani & Tuura, Antti:
Nuoret kohtaavat yhteiskunnan. Kirjayhtymd, Helsinki, 1959.
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saatiin painoon myos asevelvollisille tarkoitettu Miesten kesken -vihkonen.'*
Valmistuneiden késikirjoitusten Kirjoittajista ei sen sijaan 16ytynyt mainintoja Vannista
lukuun ottamatta.*®* Oppaissa on sisalloltaan identtisia jaksoja, joten muut oppaat
tuotettiin ensimmaistd muuntelemalla lukuun ottamatta enkd Miesten kesken -vihkosta,
jonka kieli poikkeaa Han ja mind -kirjasen tyylilajista niin paljon, ettei vaikuta siltd, ett4

sen olisi voinut kirjoittaa sama henkild.*#

Vaestdliitossa nahtiin perhekasvatusoppaat ensisijaisesti abortintorjuntatydn vélineina.**
Liitto ei ylipddnsé pitanyt ehkaisymenetelmien kayttda avioliiton ulkopuolella suotavana.
Liiton mukaan ehkaisyvalineiden tarkoituksena oli varata didille mahdollisuus riittdvéan
pitkdan lepotaukoon synnytysten vélilla. V&estoliiton nuorille suunnatut oppaat tarjoavat
sukupuolitautien levidmisen tai avioliiton ulkopuolisten ei-toivottujen raskauksien
ehk&isemiseksi 1&hinnd pidattyvaisempad sukupuolimoraalia. Nuorille suunnatuissa
oppaissa jopa epéiltiin ehkaisykeinojen luotettavuutta: "Tosiasia kuitenkin on, ettei ole
ainoatakaan tdysin varmaa keinoa hedelmdittymisen ehkdisemiseen — ja etta
luotettavimmat menetelmat niisté tuskin sopivat muulloin kuin vasta aviopuolisoiden
kesken kaytettaviksi."*** Viela 1960-luvun puolivélissa nuorta seurustelevaa paria
kehotettiin odottamaan yhdessa ja kannustamaan toisiaan odottamaan sukupuolielaman
aloittamista avioliittoon.®> Ainoastaan Miesten kesken -vihkosessa kerrottiin kondomin
kaytosté keinona vélttdd sukupuolitauteja, raskaudenehkaisysta asepalvelustaan
suorittavillekaan ei mainittu: "Jos kaikesta huolimatta olet joutunut

sukupuolitautitartunnan vaaravyohykkeeseen, niin taudin voinet valttaa kayttamalla

190 vestontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomukset 1955, 6; 1956, 9; 1957, 7; 1958, 5;
1961, 7. Oppaista ensimmaisend ilmestyi Leena Valvanteen Kirjoittamaksi tiedetty opaskirja kétildille
1957. Vaikka se syntyhistoriansa puolesta liittyy kdsittelemieni oppaiden yhteyteen, en tarkastele sité
lahemmin, koska se on suunnattu terveydenhuollon ammattilaisille. Valvanne, Leena: Odottamaton
raskaus - Kétilo aidin auttajana. Opaskirja katiloille. Vaestoliitto, Helsinki, 1957.

191 Han ja mina -opas tosin painettiin vasta kolme vuotta kasikirjoituksen valmistumisen jalkeen, joten
oppaaseen on vield voitu tehdd muutoksia.

192 Haro mainitsee, ettad Sukupuolitautien Vastustamisyhdistyksen toiminnanjohtaja, sisitautien
erikoisladkari Vaino Pensala laati tartuntatauteja koskevat luvut Vaestoliiton toimittamaan asevelvollisia
koskevaan kirjaseen. Mahdollisesta omasta panoksestaan oppaan suhteen Hard ei mainitse mitaan. Hard
1996, 52, 61. My6s Vannisen kirjoittamaksi ilmoitettu teksti sisaltdd osin koosteita toisista teksteista,
esimerkiksi luku jossa kasitellaén ei-toivottua raskautta ja aborttia on lyhennelma Vaestdliiton aiemmin
1950-luvulla julkaisemasta abortintorjuntavihkosesta: ks. Kohti omaa eldméa 1959, 19 ja Odottamaton
raskaus - Miten selvidn vaikeuksistani? Ohjeita yksindisille &ideille 1952. Vanninen on tietenkin voinut
olla my6s edellisen vihkosen takana.

193 \/4estoliiton tavoitteena oli seka laillisten ettd laittomien raskaudenkeskeytysten vahentaminen. Laillisia
raskaudenkeskeytyksid tehtiin eniten psykiatristen syiden perusteella, ja juuri psykiatriseen indikaatioon
liittyi paljon tulkinnanvaraa. Psykiatrisen indikaation k&yton ja siten aborttien kokonaisméaarien suhteen oli
myos merkittdvad alueellista vaihtelua, laillisen abortin sai helpommin Uudellamaalla kuin Pohjois-
Suomessa. Auvinen 1991, 227-228; Helén 1997, 40-41.

19 Kohti omaa elamé4 1959, 19.

19 Kohti omaa elamé4 1959, 16.
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terveysesinettd, preservatiivia, ja peseméalla yhdynnan jalkeen sukupuolielimesi
huolellisesti vedelld ja saippualla.”**® Muille naimattomille nuorille kerrottiin, etta kuppa
ja tippuri levidvat 1dhinna tilapdisten suhteiden valityksella, ja ettd "[v]armin keino niiden
vélttamiseen on ehdoton pidattaytyminen tallaisista suhteista."'®” Toisaalta, kuten
Ménnistd huomauttaa, vaikka nuorten ehkaisyn kayttod ei oppaissa olisi hyvéksytty, jo se,
ettd ehkdisyvalineet kielletddn, kertoo ajatuksesta, ettd nuoret voisivat paatya kayttamaan
ehkéisyvélineitd ja tamé taytyy heiltd erikseen kieltd4. Ensimmaisen kerran
ehkaisyvélineiden kiellettiin sopivan nuorten kayttdon Manniston tarkastelemissa tytoille

suunnatuissa oppaissa vuonna 1958.1%

Vaestoliitto pyrki vahentdmaén laittomia ja laillisia raskaudenkeskeytyksia nuorille
suunnatulla perhekasvatuksella, mutta abortintorjunta oli oppaissa l&hinna esiaviollisten
suhteiden seurauksilla pelottelua.*® Samaan aikaan kun Vestéliitto toisaalta tarjosi
avioliiton ulkopuolisten lasten syntyman tai sukupuolitautien leviamisen ehkéisemiseksi
vain pidattyvaisempéa sukupuolimoraalia, Véestoliitto toisaalta pyrki torjumaan abortteja
tukemalla naisia, jotka saivat lapsen avioliiton ulkopuolella. Yksindisten ditien tueksi oli
organisoitu jarjestelma, jossa odottava diti saattoi menna apulaiseksi ymmartavéiseen
perheeseen odotusajaksi ja saada sieltd pienté palkkaa ja ylospidon ja siirtya sitten ennen
synnytysta ensikotiin.?®® Avioliiton ulkopuolella ei ehkaisysta kerrottu edes sitten, kun
nainen oli raskaana: vuonna 1952 ilmestynyt raskaana oleville naimattomille naisille
suunnattu abortintorjuntavihkonen®" ei maininnut ehkaisyvalineits, vaikka vastaavassa
naimisissa oleville naisille tarkoitetussa vihkosessa korostettiin apua olevan saatavissa ja
kehotettiin kd&dntymaén ehkéisyasioissa laakérin puoleen. Nuorille naisille kerrottiin

aidinrakkauden herddvan kylla ei-toivotunkin raskauden myoté, viimeistdén kun lapsi on

19 Miesten kesken 1961, 16. Vaikka Héron ja Pensalan roolit varusmiehille tarkoitetun oppaan kirjoittajina
jaavat avoimiksi, voisi liberaalista suhtautumisesta kondomeihin olettaa, etta kirjoittajalla oli jonkinlainen
yhteys Sosiaalihygieeniseen Yhdistykseen. Hard 1996, 52, 61.

9" Me nuoret 1962, 18.

1% Mannistd 2003, 230-231.

199 | aillisia raskaudenkeskeytyksia tehtiin eniten psykiatristen syiden perusteella, ja naihin perusteisiin
liittyi paljon tulkinnanvaraa. Auvinen 1991, 227-228; Helén 1997, 40—41.Véestoliiton kannasta kertoo
myos se, ettd Vaestoliitto vastusti sekd 1950-luvulla etté vield 1960-luvun alussa julkisiin tiloihin,
esimerkiksi ravintoloihin sijoitettavia kondomiautomaatteja tilapdisiin suhteisiin kannustavina. Yhtena
liiton esittdméné perusteena oli nimenomaan, etté alaikdisetkin voisivat automaateista saada
ehkéisyvalineité késiinsd. Auvinen 1991, 223-224.

200 Ks. esim. Odottamaton raskaus - Miten selvian vaikeuksistani? Ohjeita yksindisille aideille 1952 ja
Pyséhdy ja lue! 1953.

20 Odottamaton raskaus - Miten selvian vaikeuksistani? Ohjeita yksinaisille dideille 1952.
Abortintorjuntavihkosessa Pyséhdy ja lue! kerrotaan ehkaisystd, tdma johtunee siitd, ettd vihkonen on
suunnattu seka naimisissa oleville ettd naimattomille naisille.
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syntynyt.?%? Laittoman abortin kerrottiin olevan hengenvaarallinen ja laillisenkin abortin

vaarantavan naisen mahdollisuuden saada enaa ikina lapsia.”®

Abortteja tehtiin kuitenkin melko paljon. Laillisia raskaudenkeskeytyksi& tehtiin vuonna
1951 32,2 tuhatta synnyttdjaa kohti, ja vuonna 1961 70,6 tuhatta synnyttdjaa kohti. 1962
oli huippuvuosi, koko maassa 73,3 aborttia tuhatta synnytysta kohti, sen jalkeen luku
alkoi vahan laskea, 1963 68,4 ja 1964 61,0. Uudella maalla keskeytyksi& oli enemmén,
Helsingissé keskeytettiin 230,2 raskautta tuhatta synnytysta kohti vuonna 1960.%%
Raskauksia keskeytettiin erityisesti psykiatristen syiden perusteella. Juuri psykiatrisiin

indikaatioihin liittyi paljon laakarin pastantavaltaa.?®

Sukupuolitautien Vastustamisyhdistyksen linja suhteessa ehkaisyyn oli erilainen kuin
Vaestoliiton: yhdistyksen propagandavaliokunnan toimenkuvaan kuului mygs
kondomimainonnasta huolehtiminen ja yksi yhdistyksen merkittavimmisté tulonlahteista
valtionavun lisdksi oli aina 1950-luvulle saakka kondomien maahantuonti ja
ennakkotarkastus. Yhdistys alkoi ajaa kondomiautomaattien sijoittamista julkisiin tiloihin
kuten ravintoloihin jo 1955, mutta Vaestoliitto vastusti hanketta ja la&kintohallitus seka
monet ravintolat suhtautuivat siihen epéillen. Niinpd automaatteja saatiin sijoitetuksi
vasta 1962. Nuoret eivat saaneet Véestoliiton tulkinnan mukaan saada kondomeja
ké&siinsa: liiton mukaan syntyvyydensédédnndstelya ja sukupuolitautien torjuntaa varten
saattoi ostaa ehkaisyvalineité terveydenhoitotarvikkeita myyvista kaupoista, joten
automaatit palvelisivat 1ahinnd tilapdisia sukupuolisuhteita, jotka taten lisdantyisivat.
Automaatteja voisi lisaksi kayttaa alkoholin vaikutuksen alaisena, ja ehk&isyvélineet

olisivat niissa nuorten saatavilla.?%

Liitto pyrki k&yttamaan valtaa suhteessa siihen, millaisia keinoja oman ruumiinsa
hallitsemiseen naisilla oli k&ytettavissadan: ehkaisysta ei kerrottu naimattomille naisille

edes silloin, kun nainen jo oli raskaana. Liitto k&ytti seksuaalisuuteen liittyvaa valtaa

202 Odottamaton raskaus - Miten selvian vaikeuksistani? Ohjeita yksinaisille ideille 1952, 6-9, 11; Hén ja
ming, 11, 12.

230 dottamaton raskaus - Miten selvian vaikeuksistani? Ohjeita yksinisille dideille 1952, 11, 14-15.

204 Auvinen 1991, 227-228. Vertailun vuoksi raskaudenkeskeytysten huippuvuonna 1973 abortteja tehtiin
409 tuhatta eldvana syntynytté kohden ja vuonna 2006 tuhatta synnytysté kohden keskeytettiin 183
raskautta, suhteessa syntyneisiin luku oli 182. Auvinen 1991, 233;
http://www.stakes.fi/Fl/tilastot/aiheittain/Lisaantyminen/synnyttajat/index.htm,
http://mww.stakes.fi/FI/Tilastot/Aiheittain/Lisaantyminen/raskaudenkeskeytykset/index.htm. Stakes, haettu
3.4.2008.

205 Auvinen 1991, 227-228.

208 Auvinen 1991, 223-224, 227-228. Hard 1996, 25-28, 45-46, 59.



50
konkreettisesti ehkdisymahdollisuuksien satelijana. Véestoliitto on lahtokohdiltaan
jarjesto, joka kaésittelee seksuaalisuutta hallinnon ja politiikan kysymyksena: se pyrkii
nimenomaan sukupuolikayttdytymisen saatelyyn, toivotunlaiseen lisadntymiseen ja
perheeseen.?’” 1lpo Helén on katsonut laakareiden suuren vallan aborttien suhteen
pohjautuvan siihen, ettd sitd, millaisissa tilanteissa abortteja voidaan tehdd, pidettiin
laaketieteellisena kysymyksena, eika niinkaan moraalin alueeseen kuuluvana asiana.’®
Tarkastellessa nuorten mahdollisuuksia ehkéisyvélineiden kayttdon voidaan Véestoliiton
piirista 10ytd4 samankaltaisia vallankdyton muotoja. Liitolla oli aluksi ehké&isyvélineiden
maahantuojana iso rooli ja Vaestoliitto myos valisti, kenen ehkaisyvalineité sopi kayttaa.
Véestoliitto katsoi pitk&én, etteivat ehkaisyvélineet sovi nuorten kéyttdon ja liitto tarjosi
ehkaisyneuvontaa avioliittoneuvoloissa. Ladketieteelliset perusteet ja moraaliset syyt
limittyvat myds esimerkiksi suhtautumisessa ehkaisypillereihin: Toisaalta alkuaikojen
ehkaisypillereiden vahvat hormonit eivét olleet hyvéksi kasvuikéiselle, toisaalta se, saako
esiaviollisessa sukupuolisuhteessa olevalle tarjota luotettavaa jatkuvaa ehkaisyé, on

moraalinen, ei laéketieteellinen, kysymys.

Vaestoliiton piirissé esitettiin myds muunlaisia kantoja suhteessa varhain avioitumiseen
ja ehkaisyvalineiden k&yttoon: Mauri Rouhunkosken ehkaisyvalineoppaat esittavat
suositeltavaksi varhaista avioitumista ja ehkaisyn kayttoa avioliiton ensi vuosina.
Varhain solmitut avioliitot torjuvat Rouhunkosken mukaan irrallisten sukupuolisuhteiden
haittoja.2*® Oppaasta otettiin edelleen uusia painoksia 1950- ja 1960-luvuilla.?*°
Rouhunkosken kanta oli, etta kaikkien tulisi saada tietoa ehkaisysté ja myos kéayttaa
ehk&isymenetelmid tarvittaessa: "Sukukypsyyden saavuttaneen ihmisen, niin miehen kuin
naisen, luonnollisiin oikeuksiin tulisi kuulua selvyys ndistd menetelmista ja h&nen
velvollisuuksiinsa vastuu niiden kaytosta."?** Rouhunkosken liberaali kanta
ehkaisyvélineiden kayttoon lienee yhteydessa siihen, ettd han toimi aktiivisesti myos

Sosiaalihygieenisessa Y hdistyksessa?*?.

Aborttien ja sukupuolitautien lisaksi Véestoliitossa oltiin huolestuneita nuorten tulevista

avioliitoista.?** Nuoria haluttiin kasvattaa valistajien ihanteiden ja arvojen mukaisten

207 Ks. myds Foucault 1998, 25, 28.

208 Helén 1997, 40-41.

209 Rouhunkoski 1949, 18.

210 Ks. esim. Rouhunkoski 1956, 18.

211 Rouhunkoski 1949, 10-11.

212 Hare 1996, 52, 61.

213 Esim. Vaestontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1960, 3.
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onnellisten perheiden vanhemmiksi. Nuorta tuli my6s valmistaa avioliitossa kohdattaviin
ongelmiin, jotta tdma osaisi sopeuttaa oman kayttdytymisensa niihin ja mukauttaa
odotuksensa ne huomioon ottaen: oppaiden mukaan sukupuolten vélilla oli perustavia

eroja, joihin on vain sopeuduttava.*

Miehen ja naisen perusluonteessakin on huomattavia yleisia eroavaisuuksia. Naistd meidan on
hyva olla selvillg, silla monet avioliiton ristiriidat syntyvét juuri siitd, etteivat aviopuolisot osaa
ottaa huomioon naité seikkoja.

Miehen yleisind tunnusmerkkeina pidetddn voimaa, lujuutta ja kestavyyttd. Nainen on
useimmiten ruumiinvoimiltaan heikompi, hén kaipaa mieheltaén hellyytta ja on yleensa
tunteellisempi kuin mies. Asiallisuutta ja jarkevyytté pidetddn yleensé miehisind ominaisuuksina,
mutta toisaalta nainen herkkatunteisuudestaan huolimatta saattaa usein olla tukevammin 'maassa
kiinni' kuin mies, jossa monesti ilmenee nuorekasta mielikuvituksen lentoa, poikamaista
seikkailunhalua jne. vield varttuneessa idssékin.

Erityisesti on syytd todeta, etteivat koti ja avioliitto juuri milloinkaan merkitse miehelle
koko eldmé&é: néiden liséksi hanell& on aina tydnsa ja yhteiskunnalliset tai muut harrastuksensa.
Naiselle sité vastoin ovat koti ja lapset useimmiten kaikki kaikessa. Ne muodostavat hanen
eldménsa ja ajatustensa paasisallon — siitdkin huolimatta, ettd monet naiset nykyéaan kayvat myos
ansiotydssa ja ovat ehka kiintyneitdkin ammattiinsa. On selvéa, ettei kodin hyvinvointia ajatellen
voida suinkaan pitdé aina Kiinni eroista 'miesten tdiden ja naisten tdiden' vélilla — erityisesti silloin,
jos vaimokin kdy ansiotydssd. Tama ei kuitenkaan muuta sitd ettd mainittu perusero on
olemassa.”™®

3.3.2 Oppaiden jakelu ja vastaanotto
Me nuoret ja Kohti omaa elamaa -kirjasia jaettiin kansalaiskoulun paattaville ja

oppikoulun viidesluokkalaisille, eli noin 14 - 16-vuotiaille. Nuorille naisille suunnattua
Han ja mind -opasta jaettiin l&hinnd teollisuuslaitoksissa. Miesten kesken -opasta jaettiin
asepalvelukseen aloittaneille miehille. Oppaiden painosmé&érista on vaikea saada tarkkaa
tietoa, koska niitd ei aina Kirjattu kovin yksityiskohtaisesti toimintakertomuksiin.
Mielenkiinto kohdistui pikemminkin jaettujen oppaiden lukumaaréan; siihen, kuinka
moni valistuksen kohde oli tavoitettu. Perhekasvatuskirjasia jaettiin yhteensa jo vuonna
1959 noin 33 700 kappaletta. Seuraavana vuonna jakelu paasi kunnolla vauhtiin, ja
oppaita jaettiin kaikkiaan noin 78 000 kappaletta, joista Me nuoret ja Kohti omaa elamaa
-oppaita oli 76 000 kappaletta, mik& on melkoinen maara ajatellen jopa suurten
ikdluokkien kokoa. 1961 Me nuoret ja Kohti omaa elamaa -oppaita voitiin jakaa vain
maksullisena, joten jakelu supistui huomattavasti edellisestd vuodesta. Valistusoppaita
jaettiin laskelmani mukaan tuolloin yhteensé 43 800, josta valtaosa oli varusmiesten
kirjasia. Koululaisille suunnattuja Me nuoret ja Kohti omaa elamaa -oppaita jaettiin vain
12 300. Vuonna 1962 oppaita jaettiin taas 78 000, joista koululaisille suunnattuja oppaita

oli 42 000. Vuonna 1963 Alli Paasikiven Saatid myonsi oppaiden painattamiseen

1% Hanna Kuusi on kiinnittanyt huomiota siihen, ettd 1950-luvun naistenlehdissa on tyypillista esittad
ohjeita siitd, kuinka lukija voi sovittaa oman luonteensa ulkopuolelta tuleviin vaatimuksiin, kun taas
kuusikymmentaluvun murroksen myota teksteissa aletaan pohtia kuinka ilmennan itseéni ja kuinka l16ydan
itseni. Kuusi 2004, 167.

215 Kohti omaa elamad, 1959, 23-24.
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apurahan, joten oppaita voitiin jakaa kevatlukukauden ajan ilmaiseksi, mutta
syyslukukaudella oppaista perittiin 50 pennin maksu. Maksutta oli oppaita kouluille
jaettu jo 45 000. Kirjoja myytiin vield 6 300 kappaletta. Kohti omaa elamaa -kirjasta
tilattiin 14 000 kappaletta ja asutuskeskusten nuorison Me nuoret -julkaisua 37 000
kappaletta. Yhteensa kaikkia valistusoppaita jaettiin vuonna 1963 liiton

toimintakertomuksen mukaan 66 300.2%

Koululaisille suunnattuja oppaita painettiin ja jaettiin koko ajan eniten. Yhteensa
koululaisille suunnattuja vihkosia jaettiin vuosina 1959 — 1963 199600 kappaletta. Myd&s
asepalveluksessa oleville nuorille miehille suunnatun Miesten kesken -vihkosen painokset
olivat suuria. Mikali oppaiden valmistumisjarjestyksesté voi tehd4 arvioita aiheen
kiireellisyydesté ja polttavuudesta, oli nuorten tydlaistaustaisten naisten
sukupuolimoraali VVaestoliiton valistajille melkoinen huolenaihe. Han ja min& -oppaan
jakelussa vaikuttaa kuitenkin olleen vaikeuksia. Vuonna 1959 sit4 jaettiin15 700
kappaletta, mutta sen jalkeen jakelumadrét jaivat vuosittain vain muutamiin tuhansiin,
vaikka oppaasta otettiin vuonna 1961 10 000 kappaleen uusintapainos jakelun
laajentamiseksi. Ehk& kirjasen jakeluun oli vaikea 16ytad kanavia, silla sitd mainostettiin
myds Tydterveysuutisissa ja Tydterveyspaivilla.?t’ Lahes kaikki 30 000 Han ja min4 -

opasta saatiin kuitenkin jaettua vuoden 1964 loppuun mennessa.

Vaestoliitto suoritti 1960 Me nuoret -Kirjasen vastaanottoon liittyvan anonyymin kyselyn
oppaiden vastaanotosta muutamassa helsinkildisessa ja jyvaskylaldisessa oppikoulussa.
700 oppilaasta 75 % oli lukenut oppaan tarkasti tai padaosin, loppu neljannes vain
selaillen. L&hes puolet piti opasta hyvin hyodyllisend, yli 40 % jossain maarin
hyddyllisend ja vain nelisen prosenttia tarpeettomana. 1961 vastaava mielipidetiedustelu
laajennettiin koskemaan my0s Kohti omaa eldmaa -opasta ja varusmiehille jaettua
Miesten kesken -kirjasta. Otoksessa oli talla kertaa 400 varusmiestd ja 1 800 koululaista.
Oppaaseen tutustumisen aste ei juuri vaihdellut vuodentakaisesta, tosin 2-4 % vastaajista
ilmoitti jattdneensd saamansa julkaisun kokonaan lukematta. Niistg, jotka vastasivat
lukeneensa oppaan, piti sitd hyodyllisend 36-58 %, jossain maarin hyodyllisend 34-56 %

ja tarpeettomana 1-3 %. Tiedustelusta saatiin myo0s viitteitd kirjasten sisallon ja

218 vaestontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomukset 1959, 7-8; 1960, 5, 9-10; 1961, 7, 13;
1962; 1963, 14. Han ja miné -opasta jaettiin vuonna 1960 jonkin verran myds kouluissa.
Toimintakertomukset 1960, 10; 1963, 14.

217 \/3estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomukset 1959, 7-8; 1961, 7; 1963, 14.
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kuvituksen kehittamiseksi viitteit, joiden mukaisesti oppaita paatettiin tarkistaa.?*®
Taman perusteella on mahdollista arvioida lukijamé&aria: esimerkiksi 75 % koululaisille
suunnattujen oppaiden vuoden 1960 76 000 kappaleen levikisté tekisi yhteensa 57 000

lukijaa.

Oppaiden jakelu hiipui 1960-luvun puolivalissa. Liitto jatkoi nuoriin vaikuttamista,
nuorille ja nuorten kanssa tydskenteleville jarjestettiin perhekasvatuskursseja, ja liitto
pyrki vaikuttamaan poliittiseen paatoksentekoon. Tampereella jarjestettiin kokeilu
perhekasvatuksellisesta nuorisotyosta 1960-luvun alkupuolella: 15-vuotiaille nuorille
jarjestettiin Tampereella perhekasvatuskursseja jonka jalkeen nuoret perustivat
yhdistyksen, joka jarjesti nuorille kokoontumispaikkoja.?** Tama toiminta nahtavasti
paattyi vuosikymmenen puolivélissa. Vaestoliitto julkaisi kirjasen Perhekasvatuskursseja

toteuttamaan?®?°

. Oppaiden jakelu kuitenkin vaheni seuraavina vuosina. Vahaisen jakelun
syyksi voisi arvella innon vahenemist tai rahoituksen vaikeuksia??!. Rahojen
loppuminen voi tosin yleishyddyllisen jarjeston kohdalla olla myds merkki siitg, ettd aika
alkoi ajaa oppaiden ohi, eika niiden julkaisemista enda pidetty yhteiskunnassa yhté
tarpeellisena. Joka tapauksessa 1964 toimintakertomus késittelee oppaita hyvin niukasti:
"Perhekasvatuskirjasia on jaettu seuraavasti: 'H&n ja mind' 1.547 kpl., 'Kohti omaa
elamaa’ 6.525 kpl, 'Me nuoret' 8.363kpl eli yhteensé 16.435 kpl."??? \Vuonna 1965
yksittdisten oppaiden jakelumé&éria ei edes mainita. Perhekasvatuskirjasia 1965 jaettiin
kuitenkin oppi- ja ammattikouluille vield yhteens& 15 800 ja tarkeimmist& oppaista, Kohti
omaa elamaa ja Me nuoret ilmestyivat uudistetut painokset, tosin muutokset oppaissa
olivat vahaisia. Valistus kohdistettiin nyt synnytténeisiin naisiin: kaikille synnyttaneille
jaettiin 1965-1966 vihkonen, jonka nimi oli Syntyvyyden sdanndstelyn nykyaikaiset
menetelmat. Perhesuunnittelun opas. Vaikka oppaita jaettiin nyt dideille siviilisdatyyn
katsomatta, vihkosessa kerrottiin edelleen perhesuunnittelua tarvittavan, jottei aidin

tarvitse synnyttaa liian usein.??

218 \/3estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1960, 10; 1961, 13.

219 Tama Vaestoliiton kokeilu siis muistutti perinteista yhdistysmuotoista nuorisotoimintaa.

220 Rintasaari, Esa: Perhekasvatuskursseja toteuttamaan: suunnitteluohjeita ja ohjelmaehdotuksia kuntien,
seurakuntien ja jarjestdjen nuorisotydntekijoille. Véestodliitto, Kansalaiskasvatuskeskus, Helsinki 1963.
221 Ainakaan Sosiaalihygieeninen yhdistys ei kilpaillut Vaestéliiton kanssa valistajana: yhdistyksell4 ei
juuri ollut nuorille suunnattua valistustoimintaa 1960-luvun alkupuolella. Haré 1996, 62.

222 \/3estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1964, 18.

223 Vaestontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomukset 1963, 14; 1964, 5, 13, 17-18; 1965, 7,
20; Toimintasuunnitelma 1966, 7. Turpeinen, Kaisa: Syntyvyyden saénndstelyn nykyaikaiset menetelmat.
Perhesuunnittelun opas. Véestoliiton julkaisuja n:o 56. Véestoliitto, Helsinki 1965.
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3.4 Oppaiden kuva tytdista ja pojista 1960-luvun alkupuolella

3.4.1 Argumentaatio oppaissa
Oppaat perustelivat olemassaoloaan korostamalla tarpeellisuuttaan. Oppaiden mukaan

nuorten ongelmana oli tiedon puute: nuoret osaisivat tehda oikeanlaisia p&&toksia, jos
heitd olisi valistettu. Nuorten piti kyetd rakentamaan "tulevaisuutta koskevat
suunnitelmansa todellisuuden pohjalle"?*. Valistajat esittivat, etta oli tieto- eika

arvokysymys, miten nuoret toimivat.

Mistd johtuu, ettd meillda Suomessakin jatkuvasti joka vuosi nuoria ihmisié joutuu esim. siihen
onnettomuuteen, mitd odottamaton raskaus merkitsee? Useimmissa tapauksissa siitd, ettei ndilla
nuorilla ole riittavasti tietoja, joiden perusteella he osaisivat varoa vaaroja.??

Kouluihin esitettiin tarvittavan lis44 perhekasvatusta®®

, Joka valmentaisi nuorisoa
tulevaan avioliittoon. Koulujen perhekasvatuksen ei kuitenkaan katsottu riittavan, vaan
nuoren taytyisi lisaté tietojaan omatoimisesti.?*’ Oppaat pyrkivat ohjaamaan nuoret
tuttuihin ratkaisuihin, vaikka maailma olikin muuttunut. Voikin olla aiheellista kysya,
vaivaako nykyaika Kohti omaa elamaa -oppaassa vuodelta 1959 todella nuorta vai

pikemmin valistajaa:

On selvad, ettd juuri nykyajan nuorista saattaa monesti tuntua, ettei tdné aikana enda ole mitaan
kaunista, ei puhdasta — ei mitaan tavoittelemisen arvoista. Usein ndyttaékin silté, ettd vain "kovat
otteet” ratkaisevat eldméssé. Nain ei kuitenkaan asia ole, jos tarkastelemme sitd loppuun asti.
Monet esimerkit osoittavat aivan selvasti, ettd pysyvéaa voidaan luoda vain puhtain mielin ja
puhtain sydamin — yhta hyvin meidan aikamme ristiriitojen keskelld kuin menneina paivinakin.?®

Valistajat kokivat modernisaatiokehityksen arvomaailmaa uhkaavana. Nuoren oletettiin
tekevén itse ratkaisuja sukupuolieldman aloittamisen suhteen, mutta oppaat pyrkivat
ohjaamaan nuoret tuttuihin ratkaisuihin, siis hyvaksymaan ihanteekseen absoluuttisen
sukupuolimoraalin, vaikka maailma ymparilla olikin muuttunut. Kuitenkin samalla

hyvéksyttiin nuorten tarve tehda itse padtoksia ja punnita eri vaihtoehtoja.

Arja Jokinen on eritellyt erilaisia vakuuttelemisen ja suostuttelemisen keinoja, joihin
retoristen keinojen analyysissa voi Kiinnittdd huomiota. Sanottavaa voi oikeuttaa
puhujakategorialla, esimerkiksi Kirjoittajan vakuuttavuutta lisdavalla asiantuntija-
asemalla. Véitettd vahvistamiseksi konsensuksella tai asiantuntijatiedolla Jokinen katsoo
lainauksien kayton, me-muodossa argumentoimisen ja sanonnat. Muita Jokisen

mainitsemia keinoja ovat esimerkiksi omista intresseista etadnnyttdminen, asioiden

224 Kohti omaa elamaa 1963, etukannen sisapuoli.

225 Kohti omaa elamad 1959, 46.

226 perhekasvatuksen siséltd kuvattiin hyvin laajaksi: "kotitalous ja kodinhoito, lastenhoito ja kasvatus, niin
naisten kuin miestenkin késityot ja kodin korjaustyot, taloussuunnitelmien teko, terveydenhoito, ihmisen
sielullisen kehityksen tunteminen jne." Kohti omaa eldméaa 1959, 47.

#27 Kohti omaa elamad 1959, 47. Me nuoret 1960, 30-31.

?28 Kohti omaa elamad 1959, 13.
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esittdminen puhujista rilppumattomina tosiasioina toimijaa mainitsematta ja
liittoutumisasteen saately, eli tekstin liittoutuminen kuvaamansa tahon kanssa tai
haastateltavan asettaminen kyseenalaistettavaksi®?®. Lisaksi argumentaatiota voidaan
tukea kategorioiden valinnalla, lisdilemalld yksityiskohtia, esittdméllg vakuuttavan
oloista numerodataa eli kvantifioimalla, sekd kayttaméalla metaforia tai aari-ilmaisuja

kuten sanoja "ei koskaan", “aina", "jokainen" tai superlatiiveja.**

Vaestoliiton valistuksessa seksuaalimoraalia koskevat perustelut eivat yleensa olleet
avoimen moraalisia eikd uskonnollisia perusteluja kaytetty. Pikemminkin valistajien
arvomaailman vastainen kayttaytyminen pyrittiin esimerkiksi nimedmaan psyykkiselle
kehitykselle haitalliseksi.?** Esimerkiksi itsetyydytyksen haitallisuutta perusteltiin

232

psykologisilla seurauksilla.”* Oppaissa oli melko paljon psykologisen ja moraalisen

perustelun valilla liikkuvia ilmauksia kuten "tuntee sisimmassaan™.*®* Psykologian kayttd

myos lisaantyi oppaissa niissa tehtyjen uudistusten myota®,

Vaestoliiton oppaissa viittaukset sanontoihin ja aikaisempien polvien tietoon olivat
tavanomaisia tapoja vakuuttaa nuorelle, ettd kéasiteltdvastd ilmiosté vallitsee yleinen

yhteisymmérrys.?*

Oppaat pyrkivat myos luomaan laheisyytta kirjoittajan ja lukijan
valille. Erityisesti Han ja mina -opas kéyttdd me-muotoa, sanottavaa pyritdan
oikeuttamaan oletetulla samankaltaisuudella lukijan ja kirjoittajan valilla viittaamalla
heidan yhteiseen naiseuteensa, kirjoittajan ja lukijan esitetddn olevan samalla puolella.
Han ja min& -vihkosessa pyritddn myods vakuuttamaan lukijaa miesten ikiaikaisesta
epéluotettavuudesta tunnettuna totuutena. Lisaksi Han ja mind -oppaassa on puhekielisid
ilmaisuja ja nuoriin naislukijoihin vetoavaksi ajateltuja kielikuvia kuten "unelmille ja
pilvilinnoille on luotu kivijalka".?*® Asevelvollisille suunnatun Miesten kesken -oppaan
kirjoittaja kayttdd myos minamuotoa, omaa kokemustaan miehend olemisesta: "olen
itsekin ollut™. Oppaan erityispiirteend ovat kielikuvat, joita kayttaméall& voitiin viitata

seksuaalisuuteen tavoilla, jotka muuten olivat oppaisiin mahdollisesti liian rohkeita.

229 Arvioitavaksi asettaminen tapahtuu yksinkertaisimmillaan muodossa "X:n mukaan...", "X esittaa,
etta..."

2% Jokinen 1999b.

231 Jeffrey Moranin mukaan tallainen valistamisen tapa, jossa ei annettu késkyja jotka vetoavat vaikkapa
uskontoon, vaan sen sijaan valistettavalta kysyttiin, millainen seksuaalikdyttdytyminen sopisi siihen,
millainen persoona tdma haluaisi olla, yleistyi Yhdysvalloissa jo ensimmaisen maailmansodan jalkeen.
Moran 2002, 91-93.

2%2 Kohti omaa elamad 1959, 14.

233 Kohti omaa elamad 1959, 17.

34 Ks. alaluku 3.4.6.

2% Esim. Kohti omaa elamaa 1959, 13, 19; Han ja mina 1959 5, 6, 11.

2% Han ja mind 1959, 18.
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Samalla kielikuvat mahdollistivat vahvasti moraalisen sisallon. Kielikuvien kaytto ei silti
ehké ollut taysin riskitontd, silla lopputulos saattoi ehka herattad lukijassa myos
huvittuneisuutta. Esimerkiksi luvussa "Tiedustelijana sukupuolivietin tuntemattomassa

maastossa" kerrotaan nuorelle miehelle esiaviollisten suhteiden vaaroista:

Mutta sanoessasi, ettd Sinun on tutkittava, etsittdva ja saatava kokemuksia, tunnustat samalla
olevasi kuin tuntemattomaan maastoon l&hetetty tiedustelija, joka tehtdvaa suorittaessaan tekee
arvokkaita havaintoja, mutta kaikin tavoin valttda avointa kosketusta tuliasein vastapuolen kanssa
— sehan saattaisi koitua varsin kohtalokkaaksi yksinaiselle tiedustelijalle ylivoiman edessa.?*’

Oppaat puhuvat oletetuista lukijoistaan ja heiddn mahdollisista kumppaneistaan eri
tavoin; tytt6ina ja poikina, naisina ja miehind sekd néiden yhdistelména, jossa parin
muodostavat tyttd ja mies. Voinee olettaa kaytettyjen kasitteiden olevan merkityksellisia
sen suhteen, katsottiinko osapuolet valta-asemaltaan tasavertaisiksi kumppaneiksi. Kohti
omaa elamaa ja Me nuoret -oppaissa vastinpareina ovat tavallisimmin nuori mies ja tytto
sekd poika ja tyttd. Han ja mind -oppaassa selvasti useimmin parin muodostavat mies ja
tytto, silloin talloin puhutaan my0ds pojasta ja tytostd. Han ja mind -oppaassa viitataan
mieheen tai poikaan usein vain sanalla "h&n", kuten oppaan nimessa. Joskus tyton
vastinkappaleena on esimerkiksi "kaveri". Tytt0d puhuteltiin naiseksi kun lukijaan
haluttiin vedota sill, ettd naisena kirjoittaja tietdd misté puhuu, oletettiin lukijankin

kuuluvan t&hén naisten joukkoon. Tyt6t katsottiin siis naisten alaryhmaksi.

Vertaamalla toisiinsa Kohti omaa elamaéa ja Me nuoret -oppaita voidaan todeta, etta
oppaissa oletettiin kaupungeissa vallitsevan eri arvojen kuin maaseudulla. Kaupungeissa
ja asutuskeskuksissa asuviin nuoriin ei yritetty vaikuttaa yhta usein vetoamalla vanhoihin
hyviin tapoihin. Kaupunkilaislukijaakaan ei toisaalta pidetty mitenkaan paheellisena. Me
nuoret -oppaan lukijoiden koulutustason oletettiin ehka olevan korkeampi.?®
Saavutettavissa olleen kulutustavaran maarén erosta oletettujen maaseudun ja kaupungin
lukijoiden valilla voisi kertoa se, ettd kappale, joka 10ytyy sekd Kohti omaa elaméaa etta
Me nuoret -kirjoista, paattyy naissa eri tavoin:

"Suorastaan vaarallista on, ettd nykyajan kaupallistunut huviteollisuus, ala-arvoinen kirjallisuus,
ajanvietelehdet ja elokuvat tyrkyttavat meille aivan nurinkurisiakin késityksia todellisesta elamasta
ja elaménarvoista — kertovat tarinoita, jotka ovat suoranaista valhetta tai saavuttamatonta satua
jopa rikkaan Amerikankin nuorisolle!"

237 Miesten kesken 1961, 9-10.

2% yhdellakadn maaseudun nuorille tarkoitetun kirjan esimerkkinuorista ei ollut silmalaseja eika naille
nuorille valokuvin esitetty, ettd sopivan kumppanin voisi tavata kirjojen aarelld, kuten
kaupunkilaisnuorille. Me nuoret 1960, 9, 14.
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Me nuoret -kirjasta on jatetty pois ajatusviivan jalkeen seuraava jakso, siis viittaus

rikkaaseen Amerikkaan.?%®

Maaseutu oletettiin vanhanaikaiseksi: maalla asuvalle tytolle
ei tarvinnut erikseen perustella, ettd voisi kutoa kangaspuilla, eikéd ilmauksen
"kapiokirstu™ kayttoa tarvinnut selitell, kun taas kaupunkilaistyton korvaan kapioarkun
oletettiin kalskahtavan vanhanaikaiselta.**° Oppaissa oletetaan kuitenkin, etta
maaseudulla ennen vallinneet "vanhat tavat ja kayttaytymissaannot”, jotka antoivat
elamalle suuntaviivat, ovat jo lakanneet vaikuttamasta, joten elamasté on tullut uudella
tavalla vaikeaa. Vanhempien vallan, perheen ja kylayhteiskunnan otteen jaseniinsé
oletetaan véhentyneen. Nuoren kerrotaan olevan tésta syyst4 aiempaa vapaampi
valitsemaan eldaméntapansa. Tdma muutos liitetddn suoraan elintason ja aineellisen

hyvinvoinnin nousuun ja populaarikulttuuriin.**

Maalla asuviin nuoriin vedottiin mygds
hieman kaupunkilaisnuoria useammin nationalistisilla ja uskonnollisilla argumenteilla.
Viittauksia on kuitenkin niin vahén, etta on vaikea sanoa, onko kyse sattumasta, vai
arveltiinko argumenttien vastaavan paremmin maaseudun nuorten arvomaailmaa.
Kaupunkilaisnuorille tarkoitetusta oppaasta on joka tapauksessa jatetty pois kohta, jossa
viitataan uskontomme perustotuuksiin elaménohjeina: heille ei kerrottu, ettd "[v]anhojen
hyvien tapojen viisaudet ja uskontomme perustotuudet pitavat paikkansa yha

viela[...]".%*

3.4.2 Pojat, tytot ja seksuaalisuus
1950-luvun ja 1960-luvun alun valistusvihkoset olivat ennen muuta abortintorjuntatyon

valineitd. Liséksi niiden tarkoituksena oli valmistaa nuoria tulevaan avioliittoon,
vanhemmuuteen ja taloudenpitoon.?** Jo koululaisille kirjoitetuissa oppaissa korostettiin
sité, ettd omaa kotia varten piti alkaa séastéa ajoissa. Oppaissa kerrottiin myods
murrosiasta ja siita kuinka tyttojen ja poikien tulisi suhtautua toisiinsa. Valistajien
kantana oli, ett4 esiaviollisista suhteista tuli pidattya. Oppaissa ei kerrottu
ehk&isymenetelmistd, nuorille oli suojaksi tarjolla 1&hinnd korkeampi moraali. Tyton piti
oppaiden mukaan varoa jopa suudelmia, jottei tahraisi mainettaan. Myodsk&aan naimisiin ei

saanut menn4 vain siksi, etta halusi sukupuolisia kokemuksia.?*

239 Me nuoret 1960, 3.

240 Kohti omaa elamad 1959, 33; Me nuoret 1962, 24.

241 Kohti omaa eldmad 1959, 4-6.

242 Me nuoret 1960, 3; Kohti omaa elamaa 1959, 6-7. Kohti omaa elamaa -oppaassa kerrotaan kutienkin
ndiden totuuksien mukaan eldmisen olevan nykyisin vaikeaa.

243 Moran esittad, ettd avioliittovalistuksen arjen asioihin kiinnittyminen, kuten kalusteiden hankinnassa
opastaminen, oli suunnattu Hollywood-elokuvien avioliittokuvaa vastaan. Moran 2002, 153.
Perhekasvatus, "Family life education" 16i Yhdysvalloissa lapi 1950-luvun alussa. Opetuksessa
korostettiin, ettd esiaviolliset suhteet johtavat avioliitossa vaikeuksiin. Moran 2002, 139-141.

244 \/3estéliiton piirissa oli myds muunlaisia kantoja, ks. Rouhunkoski 1949, 18.
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Kirjallisuudessa, elokuvissa, enk& omassa ympéristéssammekin saamme n&hda tapauksia, joissa
kaksi toisiaan rakastavaa nuorta aloittaa sukupuolieldmén ennen avioliittoa. Jos ajattelemme naité
tapauksia tarkemmin, saatamme kuitenkin huomata, etti ne useimmissa tapauksissa ovat
kohtalokkaita: niiden yll& vaijyy onnettomuuden uhka. Esim. kirjallisuuden piirissé tdmé ratkaisu

l&hes aina on murhendytelmén lahtokohta.*° Valitettavan usein se on sitd myos todellisessa
elamdssé.

Niin oman itsemme kuin rakastettummekin kannalta on ehdottomasti viisainta, ettd emme
lahde talle tielle. Loppujen lopuksi jokainen tyttd ja poika, joka on henkisesti ja ruumiillisesti
kehittynyt sopusointuisasti, tuntee tdimén sisimmassaan. Sukupuolieldméssa ennen avioliittoa on
aina jotakin vastenmielista — vaikka se ehka toisaalta kiehtookin meitd. N&in siitd huolimatta, ettd

olemme varmoja itsestdmme ja rakkaudestamme.
On selvaa, ettd téllaisina hetkina helposti tulee mieleen avioliitto. Emmekad sittenkin voisi
ajatella naimisiin menoa jo nyt — ?%%

Tyton haaveeksi esitettiin oppaissa aina avioliitto, ja tapaillessaan miehid tytto tai nainen
pyrki oppaiden mukaan ennen muuta aviopuolison [8ytamiseen.?*” Kotia ja avioliittoa
pidettiin myds naiselle ansiotysta tarkeampina.?*® Tyton tai naisen oletettiin liittavan
rakkaus ja seksuaalisuus yhteen. Naisen seksuaalisuuden kuvauksissa
lisaantymiskykyisyys, ditiys ja avioliitto tai ainakin sen tavoittelu sek& romanttinen
rakkaus maarittivat normaalia seksuaalisuutta. Kohti omaa eldmé&a -oppaan mukaan
nainen ei nauti pelkastd seksuaalisuudesta, vaan saa pysyvia sielullisia vaurioita
seksuaalisista kokemuksista ilman rakkautta tai riittdvaa maaraa hellyytta ja pysyvan
parisuhteen elementteja.?*® Naisten sukupuolivietin tyydyttamisen katsotaan pitavan

sisallaan "heidan aidinvaistonsa, hellyydentarpeensa ja koko sukupuolisen energiansa™.>*

Tyttéjen kohdalla ensimmaisille sukupuolisille kokemuksille esitettiin aina jokin muu
perustelu kuin seksuaalinen halu, mikali perustelua lainkaan annettiin.>* Tyttd saattoi
Han ja mina -oppaan mukaan varsin hyvin jattda hakeutumatta miehen kanssa
laheisempé&én kanssakdymiseen, jos ei ollut aloittanut sukupuolieldmaa, silla tytolla ei
oppaassa oleteta olevan seksuaalisia haluja ennen kuin ne on heréatetty. Vasta kun tyttd on

tyhmyyttéén tai uteliaisuuttaan langennut, on vaikea estell&.

Nuorella koskemattomalla naisella ei yleensa ole voimakasta sukuviettid. Hanelle ei tuota
mink&anlaista vaikeutta noudattaa pidattyvaisyytta. Eri asia on sitten, kun kokemuksissa on péasty
hyvéan alkuun, silloin sulkujen asettaminen on paljon vaikeampaa.?

245 Hellevi Outinen kutsuu taté piirretta tyttokirjoissa "seksuaalisuuden katastrofiluonteeksi". Outisen
mukaan 1950-60-luvun tyttokirjoissa seksuaalisuus joko torjuttiin hépedllisena tai silla peloteltiin. Outinen
1992, 48-51.

24% Kohti omaa elamad, 1959, 16-17.

4T H4n ja mind 1959, 12.

248 Kohti omaa elamad 1959, 23.

249 K ohti omaa eldmad 1962, 7, 24.

2%0 Kohti omaa elaméai 1962, 7.

21 Kohti omaa elamad 1959, 24.

2 H4n ja mind 1959, 8.
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Koska oppaiden diskursiivisessa maailmassa tytto toivoi avioliitoa tai pysyvaa
seurustelusuhdetta, ei seksid sindnsd, tyttd suostui esiaviolliseen suhteeseen siksi, etté
kuvitteli ndin saavuttavansa pysyvén parisuhteen ja lopulta avioliiton. Oppaissa kuitenkin
korostettiin, ettei tyttd saisi kaipaamaansa suhdetta syntymaan seksié harrastamalla.?>®
Seksi ei ollut riskien arvoista. Nuorelle naiselle kerrotaan Han ja mina -oppaassa ettei
seksi edes ollut niin kummaoinen eldmys: "[...Jtuhannet tyt6t joutuvat vuosittain

%% ej ole ollut apua, etté tuon lyhyen ja oikeastaan melko

1255

toteamaan, ettd varovaisuudesta

turhanpéivaisen 'ilon’ jalkeen seuraa katkera toteamus: odotan lasta.

Miehen ei esitetty olevan yhta kiinnostunut perheesté ja parisuhteesta kuin naisen: "koti
ja avioliitto juuri milloinkaan merkitse miehelle koko elamaa: ndiden liséksi hanell& on
aina tyonsa ja yhteiskunnalliset tai muut harrastuksensa."?*® Sen sijaan miehet olivat
oppaiden mukaan kiinnostuneita seksuaalisuudesta. He katselivat naisia. Asevelvollisille
suunnatussa oppaassa kerrotaan poikien tai miesten etsivan usein Kkirjoista ja elokuvista
uskallettuja rakkauskohtauksia ja armeijassa miesten oletetaan puhuvan tytoista ja
sukupuoliasioista. Oppaan mukaan mies kuitenkin tuntee sisimmasséan tilapdisen

sukupuolisuhteen vaaraksi, vaikka kerskuukin valloituksillaan.?’

Tytdille ja nuorille naisille suunnatuissa teksteissa pojalla tai miehelld esitettiin olevan
taka-ajatuksia sen suhteen, mit4 han halusi tytosta.*® Tyttoja peloteltiin luottamasta

kumppaninsa puheisiin.

Han on ihmeellinen, hén on helld, hén on kyllin viisas ajatellakseen molempien puolesta... Onko
ndin? Ei kai ole olemassa vaara, ettd tdima onnen- ja turvallisuudentunne onkin petollista — ett&
huomispadivé, jolloin yhdessa pitdisi vastata seurauksista, onkin tdynnd yksindisyytta,
turvattomuutta ja epatoivoa!®*®

Tyton tuli epéillda miehen motiiveja, silla mies voisi jattad tyton kun tytto olisi suostunut
seksiin ja lisaksi tyton maine oli vaarassa.

Illan kuluessa tunnelma tiivistyy, sama ystévallinen kavaljeeri pyytad paasta saatollekin. Portilla
hén tahtoo hyvéanyénsuudelman illan kruunuksi, kukaties pyytaa vield enemman. VVoisimmeko
pilata tunnelman, olla kovaluontoisia ja kieltdad? Itsekin haluaisimme ehké vain noin
uteliaisuudesta tietdd, 'miltéd se tuntuu'. Jos ndin kay, saattaa lopputulos olla sangen murheellinen.
Me n&emme hénet viimeisen kerran. Han on saanut mit& on halunnutkin, mutta poikasakissa hén
saattaa kehuskella, etta sekin tytté on sellainen ja sellainen.?®

253 Han ja mind 1959, 6-7.

% T4l14 tarkoitettaneen keskeytettyd yhdyntaa.

2% H4n ja mind 1959, 11.

2% Kohti omaa elamaa 1959, 23.

7 Miesten kesken 1961, 7-8, 17.

%8 K. esim. Han ja mina 1959, 6,11; Odottamaton raskaus - Miten selvién vaikeuksistani? Ohjeita
yksindisille dideille 1952, 5-6.

% Me nuoret 1960, 10.

260 Han ja mind 1959, 6.
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Jatetyksi tulemisen liséksi oppaiden tytt6a uhkasi myos raskaaksi tuleminen. Miesten
kerrottiin sanovan osaavansa varoa ja pyrkivan luomaan tytélle turvallisuudentunteen,
jotta tyttd suostuisi seksuaaliseen kanssakaymiseen. Tyton tunne oli kuitenkin oppaiden
mukaan petollinen, silla poika tai mies ei pystynytk&an huolehtimaan tytén
turvallisuudesta, eli siité ett4 tytto ei tulisi yhdynnan seurauksena raskaaksi, vaan mies
jattaisi tyton taman raskaaksi tultua yksin.?®* Mies, joka jattaisi pidattyvaisen tyton, ei

olisi luottamuksen arvoinen. 22

Naisen tehtavan oli vastustella miehen aloitteita, koska vastusteleminen teki tyt0sté tai
naisesta haluttavan. Oppaassa esitetdén, etta jos nainen suostuu liian helposti yhdyntéan,

mies menettdd mielenkiintonsa naista kohtaan:
Lukemattomat naiset ovat ennen meité ja varmasti meidan jalkeemmekin joutuneet havaitessaan,
ettd miehen kuuma ja monin vakuutuksin varmennettu Kiintymys havida kuin tuhka tuuleen heti
sen jalkeen, kun sen tavoite, sukupuolinen yhtyminen, on saavutettu. Mies haluaa kamppailla
naisesta kuin jostain saaliista, mitd vaikeammin tavoiteltavissa saalis on, sit& kiihkedmpi on
pyrkimys padmaaliin.?®
Miehen tehtdvéna oli siis murtaa naisen vastarinta. Vaestéliiton valistajien ndkemyksen
mukaan ihanteellinen poika ei kuitenkaan taivutellut petollisin keinoin tyttoa
seksuaaliseen kanssakdymiseen, vaan kayttaytyi pikemminkin ritarillisesti. Kohti omaa
elamaa -oppaan mukaan nuoren on teoillaan osoitettava olevansa ihastuksensa kohteen

arvoinen. Nuori ei siis osoita rakkautta suoraan:

Omilla teoillamme ja koko omalla elamalldmme meidén on osoitettava, ettd ansaitsemme
ystavaksemme tai rakastetuksemme sen, jota sisimmassamme ajattelemme.?®*

Oppaassa kerrotaan tyttdjen ja poikien vélisen seurustelun olevan koe, josta selvidmisesta,
eli siitd, etté séilyy koskemattoman, riippuu mahdollisuus onnelliseen eldmaan yhdessa
puolison kanssa. "Hénen ja tulevan yhteisen elamédmme takia meidan on pidettava
ajatuksemme ja tekomme puhtaina."?*® Miesten kesken kertoo, ettd miehen pitéa suojella

heikompiaan, mika pitéa sisallaan seksuaalisen pidattaytymisen.

Juuri t8ssé tilanteessasi, tdssd eldmasi vaiheessa pidattaytyminen on sité paitsi miehekkain ratkaisu.
Ja miehuullisena pidetéén itsendistd, salamyhkaisyyteen verhoutumatonta, teoistaan vastamaan
pystyvéa ja heikompiaan suojelevaa yksilod. Erityisesti luonteen miehekkyys, itsendisyys ja
suoruus herattaa aina kunnioitusta ja ihailua — taman olet saanut usein todeta.?®®

261 Odottamaton raskaus - Miten selvian vaikeuksistani? Ohjeita yksinaisille ideille 1952, 5-6; Me nuoret
1960, 10.

%62 Han ja mind 1959, 7.

263 Han ja mind 1959, 7.

264 K ohti omaa elaméa 1959, 13.

265 K ohti omaa elaméé 1959, 16.

268 Miesten kesken 1961, 20-21.
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Oppaista voi tunnistaa sublimaatioteorian: teksteissé korostettiin, ettei sukupuolivietti ole
voittamaton. Vaikka sukupuolivietin sisaltdmén energian purkaminen esitettiin
valttamattdmana, sen voi suunnata myds muuhun kuin seksuaalisuuteen®®’. Avioliitto
nahtiin sukupuolivietin ihanteellisena toteuttamistapana, mutta lukijalle kerrottiin, ett4
onnellista elamaa voi eldd myos avioitumatta. Naimattomaksi jadvan miehen kerrottiin
voivan ohjata sukupuoliviettinsg voimavarat yhteiskuntaa rakentavaan toimintaan ja
naisen toisten auttamiseen.?®® Ennen avioliittoa sukupuolivietti tulisi suunnata tyshon,

opiskeluun ja urheiluun.?®

On sentéan suuresti liioiteltua sanoa, ettd sukupuolivietti olisi voittamaton. Vaikka sen perustana
oleva eldménvoima valttdmatta vaatisikin purkautumista, ei henkisesti kypsyneen ihmisen
suinkaan tarvitse antaa vietin ohjata itsedan, vaan han voi suunnata sen kohti muita paamaaria.2”

3.4.3 Epaonnistunut avioliitto tai kelpaamattomuus kumppaniksi
Valistajat olettivat oppaissa kaikkien haluavan naimisiin. Onnellista avioliittoa ei

kuitenkaan ollut oppaiden mukaan helppo saavuttaa, vaan nuoren tulisi pyrkia
muokkaamaan itseddn sopivaksi aviopuolisoksi. Avioliitto esitettiin projektina, johon
taytyi valmistautua hyvin esimerkiksi saastamalld. Erityisesti tyton téytyi valmentautua
aviopuolisoksi: kehittaa itsedan ja hankkia opastusta kodinhoidosta, valmentautua
avioliittoon ja sen mukana tuomaan ty6taakkaan, harkita ehk& morsiuskurssia tai
eméntékoulua, pitd4 mielessé ettd joskus muuttaa jonkun kanssa asumaan ja hankkia sité
varten jo liinavaatteita sek& hankkia ehka myos maalla eméntéané joku lisdansioita tuova
ammatti.?”* Luonnettaan piti oppaiden mukaan kehittda myos seurustelukumppaniksi
sopivaksi:

Meidén on jatkuvasti oltava luotettavia, reippaita ja ystavéllisid, meidan on pyrittavé 16ytdmaan
hyvid harrastuksia ja kehittdmdan itsedmme, meidén on pidettava huolta terveydestimme ja
puhtaudestamme — niin ulkonaisesti kuin henkisestikin. Tallaisten seikkojen luetteleminen saattaa
tuntua 'vanhalta saarnalta’, mutta — kymmenet ja sadat nuorisopolvet ennen meita ovat saaneet
kokea, ettd juuri tallaisiin seikkoihin kestava ystavyys ja kestava rakkaus perustuvat.’?

Oppaiden laatijat luottivat onnettoman avioliiton pelotusvoimaan. Alkoholink&ytén
korostettiin tekevan avioliitosta onnettoman: "Alkoholi on Suomen kotien pahin

vihollinen — niin sanovat muutkin kuin raittiusintoilijat!"?"® Uskottomuuskin saattoi

267 Miesten kesken argumentoi suoraan nakemyksié vastaan, joissa seksuaalivietin tukahduttamista
pidettiin varsinkin miehelle epaterveend: opas esittaa, "ettei pidattaytyminen sukupuolisesta tyydytyksesta
ole terveydellesi vaarallista — jos joku toisin vaittad, ei tunne naitd asioita." Miesten kesken 1961, 20-21.
2%8 Kohti omaa elaméai 1962, 7.

2%9 Kohti omaa elamad 1959, 15.

270 Kohti omaa elamad 1959, 15.

2™ Han ja mind 1959; Kohti omaa eldméd 1959, 34. Tassa kohden Vaestéliiton valistajat eivat juuri
huomioineet maaseudun nuorten alkamassa ollutta joukkomuuttoa kaupunkimaisempiin oloihin.

2’2 Kohti omaa elamad 1959, 13.

273 Kohti omaa elamad 1959, 26.
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oppaiden mukaan johtua alkoholista.?”* Samoin mahdollista tulevaa avioliittoa kaytettiin
perusteluna tupakoinnin kohdalla: "Voimme harkita asiaa omalta kohdaltamme ja kysya,
onko tupakoiminen vélttamatonta? Ehka tupakkakin voi olla erimielisyyksien ja
hankaluuksien aiheena tulevassa kodissa."%” Avioliitto epaonnistui myds jos avioituu
lilan varhain, ennen kuin on hankkinut vakituisen tyopaikan, naimisiinmenon
kiirehtiminen saattoi oppaiden mukaan myds johtaa uskottomuuteen.?”® Samoin
avioliitolla oli huono tulevaisuus jos nuori etsii elamankumppanin tanssipaikalta tai
ravintolasta tai muusta epdmaaraisesté paikasta. Avioerosta seurasi suuri onnettomuus:
"[a]vioerolasten ja yksinjadneiden aitien kohtalo on jarkyttava", kerrotaan Han ja mina -

oppaassa.”’’

My0s seksuaalisuuden oikeanlaisella toteuttamisella oli valistajien mukaan onnellisen
eldman ja avioliiton saavuttamisessa olennainen merkitys. Seksuaalisuuden ilmentaminen
ennen avioliittoa pilaa oppaiden mukaan sek& nuoren naisen ettd nuoren miehen elaman.
Avioliitosta tulee onneton, jos ei kykene pitdmaan ajatuksiaan puhtaana, vaan lankeaa,
kun pitéisi odottaa oman rakastettunsa kanssa avioliittoon asti. Itsetyydytykseen tai
sukupuoliseen kanssakdymiseen langennut kokee syyllisyytta ja erityisesti tytto
hataantyy seksisuhteessa.?’® Nuoren naisen kohdalla tilapainen suhde voi johtaa suureen

onnettomuuteen, kun tulee raskaaksi ja mies on petollinen.?”

My0ds miehen eldma on
pilalla kun suhteesta syntyy lapsi, menipa mies naimisiin lapsen didin kanssa tai ei.
Mikali mies valitsee maksaa lapsen elatuksesta, on opiskeluhaaveet taloudellisista syista

280 taas kerrotaan olevan onnettomia.

hylattava ja mentdva toihin. Pakkoavioliittojen
Samaten jos mies ei kunnioita naista, eik& kanna vastuutaan saatettuaan naisen raskaaksi,
seuraa tasta myohemmin miehelle hdpedntunnetta, psyykkisia ongelmia, jotka uhkaavat
myOhempé&a suhdetta ja avioliittoa. Vaikka muita seurauksia ei suhteesta olisikaan,
seuraa tilapdisisté suhteista silti myohemmin impotenssia ja siten onnettomuutta

avioliitossa.?®!

Lukijalle esitettiin, ettei erikoisesti kayttaytyvalla tai pukeutuvalla nuorella ollut

mahdollisuuksia onnistuneeseen vakavaan suhteeseen. Samaan aikaan kuitenkin

214 Kohti omaa eldmaa 1959, 28.

25 Kohti omaa eldmaa 1965, 22.

275 K ohti omaa elamaa 1959, 28, 32.

" Hn ja mind 1959, 12.

278 K ohti omaa elamaa 1959, 14, 16-18.

2% Han ja mind 1959, 11.

280 pakkoavioliitolla tarkoitettiin avioitumista naisen raskauden vuoksi.
281 Miesten kesken 1961, 13-14, 18.
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korostettiin, etteivét ulkoiset seikat ole tarkeitd, vaan todellinen rakkaus on laadultaan

henkista. 282

Tytdille huomauteltiin myos hienhajusta ja hygieniasta. Mikali tytto kaytti
runsaasti kosmetiikkaa tai topattuja rintaliivejd, tai toisaalta oli epésiististi pukeutuva ja
kampaamaton, ei tyt6lla ollut oppaiden mukaan mahdollisuutta pysyvaan suhteeseen,

silla poikien esitettiin aikuistuessaan katoavan tallaisten tyttdjen ympérilta.?*®

3.4.4 Vastuu ja ruumiin kontrolloiminen
Yksi oppaissa keskeinen teema oli vastuun kantaminen, joka kytkeytyi laheisesti

kypsyyden saamaan siséltoon. Ennen Vaestdliiton linjanmuutosta vastuu merkitsi
oppaissa seksuaalisuuden toteuttamisen siirtdmista avioliittoon asti; nuori, joka ei kykene
seksuaaliviettinsa kontrolliin oli henkisesti epakypsa.?®* Avioituminen "pelkan
sukupuolisuhteen vuoksi" osoitti sekin oppaiden mukaan kypsymattémyytta.”® Nuoren
vastuullisuus tarkoitti pidattaytymisté esiaviollisista sukupuolisuhteista. Vastuuta tuli
kantaa sek& kumppanistaan ja hanen tulevaisuudestaan, ettd mahdollisesta lapsesta, joka
suhteen seurauksena voisi syntyd. Tdman vastuun kantamiseen piti suhteen aloittaessaan

olla kypsa ja siihen piti olla riittdvat ulkoiset puitteet.

"Ehk& emme ensi hetkella tajuakaan, mitd olemme tehneet. Ennemmin tai my6hemmin herddmme
kuitenkin huomaamaan, ettd tdma ratkaisu merkitsee ainamyés vastuuta
kolmannesta- lapsesta, joka ehka syntyy. Vaikka ndin ei tapahtuisikaan, on tietoisuus tasta
kuitenkin tunnollamme. Olemme ottaneet vastuun, joka ehké& on ylivoimaisen suuri meidén
kantaaksemme.?%®

Olen tulkinnut ruumiin kontrollin yhdeksi vastuun kantamisen muodoksi. Tytt6ja
opetettiin oppaissa kontrolloimaan muuttuvaa ruumistaan, ja heidan myos edellytettiin
kykenevén tahan poikia paremmin. Murrosidn muutokset tytossa tarkoittivat ennen
kaikkea lisdantymiskykyisyyden mahdollisuutta: TytOsta tuli nainen, kun han saattoi tulla
raskaaksi. Pojan murrosian taas esitettiin ilmenevan ennen muuta vietin herd&dmisena.
Oppaiden mukaan pojan murrosiassé oli pohjimmiltaan kyse siitd, ettd pojalle syntyi halu
olla sukupuoliyhteydessa tyton kanssa. Tatd halua poika ei kyennyt estaméén, vaikka
olisikin voinut vaikuttaa siihen, milloin ja miten sitd toteuttaa. Yhdynnan seurauksena
saattoi olla raskaus tai sukupuolitautien levidminen, tai vain tytdn haavoittuminen liian
varhaisten seksuaalisten kokemusten vuoksi. Jotta tytté kykenisi hallitsemaan tilannetta,
tyton halu ei voinut samanlainen suoraviivainen automaatti kuin pojan sukupuolinen halu.

Paitsi ettd poikien piti oppia kunnioittamaan tyttéjen haavoittuvuutta, myos tyttdjen

282 K ohti omaa elamaa 1959, 11-13.
283 Han ja mina 1959, 3-4.

284 K ohti omaa elamaa 1959, 15.

285 Kohti omaa eldamaa 1959, 17-18.
28 Kohti omaa elamaa 1959, 19.
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itsensé piti ymmartad haavoittuvuutensa. Tytt0jen haavoittuvuutta tuettiin ja
kannustettiin teksteissa ja sitd myds rakennettiin voimakkaasti latautuneilla normaaliuden
ja luonnollisuuden kasitteilld. Nain nuoria suojattiin seksuaalisuuden ei-toivotuilta

seurauksilta.

Vaestoliiton oppaat asettuvat taten sukupuolivalistuksen diskursiivisen jatkumon osaksi.
Tyton ruumiinhallinnan juuret ovat 1900-luvun alun keskustelussa: Nainen saattoi
kontrolloida my6s miehen seksuaalisen halun toteutumismuotoja - tai oppaissa tytto
pojan halun toteuttamista - koska naisen seksuaalivietti oletettiin miehen viettia
sdysedammaéksi ja passiivisemmaksi. My6s Tiina Mannistd vahvistaa samaa; Mé&nniston
mukaan sek& vuosisadan alussa ettd 1960-luvulla tyt6114 ndhd&én olevan romanttinen
rakkauskasitys, kun taas pojan murrosik&a leimaa halun herd&minen, ja tyton tehtévé on
pitéé pojan tai miehen seksuaalisuus kurissa. Seurustelusuhteessa poika pyrkii vaatimaan
seksid, ja saattaa uhkailla suhteen lopettamisella, jos tytto ei suostu. Nuorella tytolla
itsell4&n taas ei ole sukupuolisia haluja, ellei niitd hdnessé heratetd. TytOn pitéa sanoa

paattavaisesti "ei" heti alusta lahtien, jotta vietit eivét heraa.?’

TyttOjen tai naisten seksuaalinen itsemaardamisoikeus oli VVaestéliiton oppaissa oikeutta
sanoa ei: "Ruumiillinen koskemattomuutemme on meidédn oma asiamme ja padatdmme
siité itse. Se on meidan kallisarvoista omaisuuttamme, ei sitd kannata tyontéé lahjaksi
jollekin, joka ei osaa sitd minkaanlaiseksi arvostaa."?®® Keskustelua naisen oikeudesta
olla joutumatta miehen seksuaalisen halun uhriksi oli kdyty jo 1800-1900-lukujen
vaihteen naisasialiikkeen piirissa?®®. Nuoren naisen alkoholinkayttoon liitettiin
vaaranlaisen seksuaalisuuden vaara: naisia uhkasi alkoholia kayttaessa liian levaperdinen
seksuaalisuus. Oppaat propagoivat taysraittiutta. Muissa oppaissa alkoholia kayttaa vain
poika tai mies, mutta pelk&staan nuorille naisille tarkoitetussa Han ja minda -oppaassa
tyttoa varoitellaan alkoholista. Poika voi juottaa tytdlle alkoholia siksi, ett& pojalla on
taka-ajatuksia. Poikien kerrotaan arvostavan tyttod, joka ei juo, vaikka ensin olisivat itse
olleet tytdlle tarjoamassa.?®® Tytdn ei odoteta voivan tunnistaa kunnollista poikaa, vaan
pikemminkin esitetddn kaikkien poikien mahdollisuuden tullen k&yttavan tilannetta
hyvékseen. Tyton ja pojan valille luodaan vastakkainasettelua sanomalla, ettd ymmarrys

ja luottamus on valheellista.

287 Mannistd 2003, 225-227.
288 Han ja mina 1959, 8.

289 Jallinoja 1983, 42.

20 Han ja mind 1959, 5.



65

Ehk& menemme ravintolaan, sielld tilataan juotavaa ja mekin haluamme maistaa eldmén maljasta.
Otamme lasillisen, sehan ei ole vaarallista, otamme viela toisenkin, niin — ja sen jalkeen alkoholi
ottaa meidat. Se on pettényt niin monen monta nuorta tyttdd, uuvuttanut heidén tahtonsa ja selvan
jarkensd ja herd&@minen on ollut katkera. Téllaisista tapauksista olemme sanomalehdissa lukeneet
uutisia. Ne ovat jarkyttavia tosikertomuksia siitd, miten vaaralliselle tielle nuori tyttd voi joutua
etsiessadn onnea ja iloa vaaralla tavalla ja vaarasta paikasta.?*

Nuorta naista uhkaa siis Han ja min& -oppaassa se, ettd mies kayttaa naisen humalatilaa
hyvaksi ja on yhdynnéssé naisen kanssa. Syy on tytdssé, koska tyttd on juonut, eli tehnyt
jotain mité ei pitanyt.*> Muutenkin alkoholinkayttéon saattoi liittyd tamantyyppisia
riskejd, esimerkiksi Vaestoliitto vastusti kondomiautomaatteja nimenomaan argumentilla,
ettd humalassa on heikko kontrolli, tulee tehneeksi kaikenlaista. Seksuaalisesta
vékivallasta ei puhuttu. Han ja min& -oppaassa tyton houkuttelee seksikokeiluihin mies,
ei poika. Suhde tytén ja miehen valilla méérittyy jo kaytettyjen termien tasolla
valtasuhteeksi, jossa toinen vain kuin odottaa voivansa kayttaa toisen
ymmartamattomyyttd hyvéksi, ei kahden samanarvoisen ja samalla tasolla olevan

293 Mallilla oli varmasti taustansa 1900-luvun vaihteen

henkilon valiseksi suhteeksi.
sukupuolimoraalikeskustelussa: puhuminen miehesta ja tytosta vaikuttaa periytyvan

suoraan aikakauden saatyldisavioliitoista.

3.4.5 Luonnollinen ja normaali
Normaalin ja epdnormaalin rajojen maarittelyihin liittyy paljon valtaa. Nuorta ei tarvitse

késked tai pakottaa, keskustelussa ei ole edes vélttamatonta puhua moraalisesti oikeasta,
koska nuoret tuskin haluavat epdnormaaleja tai epakypsia. Jos pohjimmiltaan tuotetut
normit esitetddn luonnonlakeina, niistd poikkeaminen on epdnormaalia ja sairaus.
Normaalius ja kypsyys liittyivat oppaissa monella tavoin yhteen. Kypsymattomyytta oli
yleensa se, ettd oli eri mieltd kuin valistajat. Valistajat esittivat, ettd nuori myohemmin

kylla kypsyy ajattelemaan samoin, ellei ole epanormaali.?**

Tyton on Han ja mind -oppaan mukaan luonnollista kiinnostua pojista, vaisto johdattaa

naista miehen luokse:

Tytostd ehkd sanotaan, ettd han on 'poikien peréan'. Itse asiassa siind ei ole mitd&n nauramista eiké
irvistelemistd, luonnollinen vaisto alkaa johdattaa nuorta naista nuoren miehen luokse. Elaman lait
liikahtelevat toteutumistaan kohti.?®

21 H4n ja mind 1959, 5.

292 Han ja mina 1959, 26-27.

2% Han ja mind 1959, 6.

294 Ks. Helén 1994, 276, 282; Foucault 1998, 100-103. Osittain tdméan valta-aseman perustana on tietenkin
jo iké: valistajat ovat aikuisia, valistettavat usein vield alaikaisia.

2% Han ja min4 1959, 3.
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Oppaassa vastustetaan tiukasti vaihtoehtoista luonnollisuuskasitystd, jonka mukaan
seksuaalisuuden tukahduttaminen ei ole terveellistd. Valistajat tunnistivat siis, ett4

joidenkin mielesta luonnollisuus on jotakin muuta kuin pidattyvyytta.

Meill& on tietenkin omat sukupuoliset vaistomme ja pyyteemme, jotka vaativat tdyttymystaan.
Miksi emme antaisi periksi omille haluillemme? Nyky&an niin usein sanotaan, etté tuollainen
pidattyvyys on 'vanhanaikaista', jopa epétervettakin. Naisen niin kuin miehenkin tulee elaa

'luonnollisesti'.2%

Valistajat esittivat seksuaalisuuden luonnolliseksi paikaksi avioliiton. Sopusointuisesti
kehittynyt nuori tuntee Han ja min& -oppaan mukaan, ettei ole oikein harrastaa seksia
ennen avioliittoa. Nuoren, joka silti on seksuaalisessa kanssakéymisessa, esitetaan

tuntevan sisimmassaan, ettd on rikkonut eldmén lakeja vastaan, hanen kayttaytymisensa

297

on ollut luonnotonta.”" Tytdsta voi myo6s tuntua, ettd on vaikea yleensa kyetd jatkamaan

eteenpdin, kun on paatynyt esiaviolliseen suhteeseen. Pojasta tuntuu lahinna silt, ettei
esiaviollisesta suhteesta saa sitd, mita on hakemassa.?® Valistajat joutuivat kuitenkin
perustelemaan tytolle pidattymisen tarpeellisuutta. Oppaassa esitetdan ettd poika voi pitéa

tyton pidattyvaisyytta turhana vanhanaikaisuutena:

Ajattelemme, ettd han on jo se, joka on minua varten olemassa, minun tuleva puolisoni, jonka
kanssa yhdesséa rakennamme kodin ja tulevaisuuden. Ehka siitd puhutaankin joskus yhdessé
kavellessd, mutta olosuhteet vain eivat ole oikein sopivat yhteisen pesan rakentamiseen. Siitd
huolimatta han alkaa kuitenkin vaatia l&heisempaé suhdetta. Han selittéa, ettd hanen seksuaaliset
tarpeensa vaativat tyydytystaan ja sitd han ei saa vain k&desté pitelemalld. Han todistelee, ettd
nuoren tyton pidattyvaisyys on joutavaa homehtuneisuutta, nykyaikainen nuori nainen on
vapaamielinen néissakin asioissa. Ja lorun lopuksi: jos sind pidét itsedsi liian hyvéna niin on
muitakin naisia. Minun tarvitsee vain viitata, niin heité on vaikka kymmenen joka sormelle. —
Tamén uhkan edessa monen tytn vastarinta sortuu. Enhdn voi antaa hdnen mennd toisen kanssa.
Ja ehkdpa sitten, kun olemme olleet ndin l&heisi& toisillemme, saadaan avioliittokin aikaan. Mies
on niin rakas, miksi saéstelen itseédni, kun voin hanelle kaikkeni antaa. Omakin pyyteemme heré,
emme ole kivesta ja puusta itsekaan. Ja niin on houkka houkuteltu kun oma mielikin tekevi.?*®

Valistajien mukaan rakkaus liittyi luonnolliseen seksuaalisuuteen ja oli luonnollista pit&a

seksi4 ja rakkautta yhteenkuuluvina ominaisuuksina.>®

Luonnollinen sukupuolieldmahéan on samalla kertaa seké sielullinen ettd ruumiillinen tapahtuma:
Siihen kuuluu yht& olennaisena osana sielullinen rakkaus toista sukupuolta kohtaan kuin tdmén
rakkauden ruumiillinen ilmeneminen.®*

Erityisen ominaista rakkauden ja seksin yhdistamisen esitettiin olevan tytoille ja naisille.

Silti tyttod piti taivutella toistamaan oikein kuvaa tytdisté jotka haluavat turvallista

2% Han ja mind 1959, 8.

2T Han ja mind 1959, 3; Miesten kesken 1961, 17-18.

2% Kohti omaa elamad 1959, 18.

2% Han ja mind 1959, 5-6.

%00 Avioliiton sisélla hedonistinen perustelu kuitenkin vilahtaa tekstissa: Miehen tulisi ottaa naisen
seksuaaliset tuntemukset huomioon, ja yhdeksi syyksi tdhan kerrotaan miehen oma seksuaalinen nautinto.
Miehen karkea kéaytds saattoi oppaan mukaan estdé puolisoa kokemasta sukupuolista rakkautta
samanaikaisesti sielullisena ja ruumiillisena eldamyksend, mika "olisi jokaisen miehen tiedettava — eiké
suinkaan vain puolisonsa takia, vaan yhta hyvin myds siksi, ettd han itse voisi kokea aviollisen rakkauden
mahdollisimman téydellisend." Kohti omaa elaméa 1959, 24.

%01 Kohti omaa eldmad. 1959, 14.
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rakkautta, eivat jannitysté tai seksid: "Rakkauden ja kiintymyksen perustana ei voi eika

saa olla pelkké& sukupuolinen pyyde, vaan sen pohjana taytyy olla yhteisia harrastuksia ja

henkista yhteenkuuluvaisuutta."*%

Sukupuoliasioiden liiallista pohtimista nimitettiin epaluonnolliseksi ja sen katsottiin
voivan johtaa myos itsetyydytykseen. Itsetyydytyksen vaaroja ei esitetty fyysisiksi, vaan
psyykkisiksi. Tdman psyykkisen haitan syyksi esitettiin se, ettd normaali ihminen pitaa

itsetyydytysta epaluonnollisena.>*

Itsetyydytykseen langennut kokee vain ruumiillisen tyydytyksen — senkin vain vajavaisesti. Kun
luonnolliseen sukupuolieldmaén eroittamattomasti kuuluva sielullinen puoli jaa pois, on
seurauksena syyllisyyden tunne ja itsehalveksunta. Usein tésta on seurauksena, ettd asianomainen
rupeaa pitdmaan koko sukupuolielamaé likaisena. Han joutuu kuin noidankeh&én: hanen
ajatuksensa kiertavat sukupuoliasioita, mutta jokainen tyydytys merkitsee samalla repivéaé tunnetta
syyllisyydesta.>**

Keskeinen luonnottomuuteen ja psykologiseen haittaan liittyva késite oppaissa on hapea.
Nautinto, intohimon kuluttava tuli nimetéan hépsotykseksi, eli haluttiin torjua
vaihtoehtoiset, tunteeseen perustuvat ihmissuhdemallit, joita esimerkiksi
populaarikulttuuri tarjosi. Haped oli keino teroittaa nuorelle naiselle "tilapdisten
porraskaytdvakohtausten” tuomittavuutta. Nuoren naisen piti haaveilla rakkaudesta, el
suudelmista tai seksistd. Seuraavassa lainauksessa tulee esille, kuinka tyton mahdollinen

hedonistinen syy valita ryhtya seksisuhteeseen torjutaan:

Jos etsimme nautintoa, intohimon kuluttavaa tulta ym. hopsotystd, josta romaaneissa ja elokuvissa
puhutaan, niin saavutammeko sen jonkun tilapdisen porraskaytdvékohtauksen avulla. Ei siind
kokemuksessa mikaén vastaa niitd unelmia, joita olemme rakkauden hurmasta uneksineet.
Jalkeenpdin tuntuu vain haped ja paha maku suussa.>*®

Normaalin nuoren esitettiin tuntevan hapeéé niistd seksuaalisuuden alueen ilmidista, joita
valistajat eivat hyvaksyneet; hdpeadd aiheuttavat itsetyydytys tai raskaaksi tuleminen
esiaviollisen suhteen seurauksena. Miesten kesken esitt&4, ettd miehelle tulee erektio-

ongelmia avioliitossa esiaviollisten suhteiden psyykkisten haittavaikutusten vuoksi.

Tilapéisiin suhteisiin liittyy aina useita héiritsevid tekijoitd. Ne aiheuttavat sen, ettd mies saa
suhteesta aivan vaaran kokemuksen ja kasityksen, joita vérittdd vahva hdpedn- ja
alemmuudentunne. Nama sielun syvyyksiin porautuneet kiusalliset muistikuvat seuraavat sitten
miestd ihmeellisen itsepdisesti avioliittoon, jossa ne ovat tasapainoisen ja luonnollisen
sukupuolisuhteen kehittymisté estdvand 'espanjalaisena ratsuna'. Juuri ne aiheuttavat tilapdista
sukupuolista kyvyttémyyttd ja muita toiminnallisia hairidité, jotka miehistd miesta erikoisesti
ndyryyttavat. Siitd Sinulle piinaa ja riesaa avioliitossa, joka ndin voi saada kohtalokkaita iskuja
selustasta kriitillisessé tilanteessa. Joudut hapeéllisesti perddntyméan asemasta, jota olet pitanyt
hyvin varustettuna. Tdméa on ikdvé ja kasittaméaton yllatys miehelld, joka ei ole perill& tappioon
johtaneista ydinsyista. 3°

%02 Han ja min4 1959, 7.

%03 Kohti omaa elamaa 1959, 14; Miesten kesken 1961, 18.
%94 Kohti omaa elamaa. 1959, 14.

%% Han ja mina 1959, 9.

3% Miesten kesken 1961, 18.
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Han ja mind -opas leimaa kypsymaéttomyydeksi oppaiden arvomaailman haastavan
nuorisokulttuurin: Vain epékypsa poika piti takkutukkaisista tytoistd, aikuistuessa
tdmékin menisi ohi. Oppaiden diskursiivisessa maailmassa nuori ei oikeastaan voinut
tehda tietoisia ja harkittuja valistajien arvomaailmasta poikkeavia ratkaisuja, koska namé
valinnat olivat joko epékypsié tai epanormaaleja. Oppaat tunkeutuvat syvélle tyton
fyysisen ruumiin yksityisyyden alueelle antaessaan tytdlle ohjeita hygienian ja

kauneuden soveliaasta hoidosta:

Nuori tytto ei tarvitse kovin paljon ulkonaisia kaunistuskeinoja, hanen tarvitsee vain olla tuore ja
raikas. Tosin erdat tytdt nykyaikana menevat toiseen &arimmaisyyteen, he ovat epéasiisteja,
kampaamattomia, kuin saunasta karanneita takkuisine hiuksineen ja retkottavine
nappulatakkeineen. He voivat vieh&ttaa joitakin nahkatakkeja, mutta pitemman péélle tyttd kylla
huomaa, ettd nahkatakkikin etsii siistien tyttéjen seuraa, kun kasvaa ja — viisastuu.

Paras olla siis tuore ja raikas ja ennenkaikkea puhdas. Tyt6t eivét aavista, kuinka usein

nuoret miehet keskendén sanovat: 'Han olisi oikein fiksu friidu, mutta haisee niin pahalta.' Miehilla

saattaa naet olla hyvin tarkka nena.®”’

Siind missa huolimaton ulkoné@ké oli tuomittava, tytto ei saanut myoskaan kayttaa litkaa
kosmetiikkaa. Tytosta teki hyvin helposti epdmiellyttavén se, ettd tytto tavoitteli poikien
mielenkiintoa. Oppaissa korostettiin yhtenevaisesti Suosikin linjan kanssa, kuten
my6hemmin paljastuu, etteivat tytot saaneet pyrkia liian tietoisesti miellyttdmaan poikia,
mutta toisin kuin Suosikissa, Vaestdliiton oppaissa myos kaunistautumiskeinojen
laskettiin rikkovan ndmaé rajat. Tytoille kerrottiin, ettd vain typerd mies pitaa tytoista,
jotka kayttavat paljon kosmetiikkaa, ja jos mies ei jaa oppaiden luonnollisia

kauneusihanteita, hanessé olikin jo jotain vikaa:

Me haluamme miellyttdd. Haluamme olla kiehtovia, puoleensavetéavid, haluamme, ettd "pojat
juoksevat meidén perdssamme”. Luonto ei ole tehnyt kaikista missiehdokkaita, mutta nuoruuden
raikkaus korvaa piirteiden epasaannéllisyyden tai tukevan vartalon. Moni tyttd kuitenkin luulee,
ettd rdiked sotamaalaus jotenkin parantaa asia, tai ettd vaahtokumit jumpperin alla tekevat
vaikutuksensa. He ovat kuulleet sanottavan, ettd miehet vilkuilevat kauniita sadrid ja
hyvinmuodostuneita 'lolloja’. Tanssisalien himmedssé valaistuksessa maalauskin voi nayttaa
viehattavaltd, mutta arkinen kirkas auringonpaiste paljastaa armotta virheet. Jos mies on tosiaankin
henkisesti tyhjd, hén saattaa jonkin matkaa kavella sellaisten sydttien jaljessd. Mutta jos hdan on
alykas ja havaintokykyinen, hin kaantyy pois ensimméisen tanssin jalkeen.*%

3.4.6 Oppaiden mukautuminen muuttuvaan yhteiskuntaan
Samoista oppaista otettiin useita painoksia vuosien varrella, ja ndita uusintapainoksia

varten oppaisiin tehtiin pienid muutoksia. Osa muutoksista on tulkittavissa lahinna
alemman kdmpelon kieliasun parantamisena, mutta jotkin muutokset johtuivat lukijoilta
saadusta palautteesta — siis heijastivat maailmaa. Oppaisiin tehtiin korjauksia, kun jotkut
oppaiden vaitteet muuttuivat epduskottaviksi. Usein muutosten takana oli selkea

pyrkimys luopua avoimen moraalisista véitteistd ja termeisté ja korvata ne

7 Han ja min4 1959, 4.
%%8 Han ja mina 1959, 3-4.
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tieteellissavytteisemmilld, ndenndisesti neutraalimmilla ilmaisuilla. Kohti omaa elaméaa -
oppaan ensimmaisessa painoksessa vuodelta 1959 lukee: "Ajatellaanpa sitten

1309

mahdollisuutta, ettd on jo langettu."™~, mutta toisessa painoksessa vuodelta 1960 lause

on muotoiltu: "Ajatellaanpa sitten mahdollisuutta, ett4 erehdys on jo tehty."*' ja
neljannessa painoksessa vuodelta 1962: "Ajatellaanpa sitten mahdollisuutta, etté askel
ennenaikaiseen sukupuolielamaan on jo otettu."*** Samoin luvun "Meidén on tunnettava
vastuumme" nimeksi vaihdettiin neljannessa painoksessa "Seurustelu ennen

avioliittoa".'?

Psykologian kayttd vakuuttamisen keinona lisadntyi kun oppaita uudistettiin. Oppaisiin
lisattiin pitkid psykologisoivia osuuksia, esimerkiksi alkoholismiin kierteeseen johtavista
psyykkisista syisté tai perustarpeista. Alkoholin vaaroista kerrottiin aiempaa
huomattavasti psykologisemmin ja ymmartavammin, pelottelu vaheni.**® Jostain syysta
perheen ja avioliiton tarkeyttd korostaviin oppaisiin on lisatty vuonna 1962 luku
"Olemmeko yksin maailmassa", jossa niitd, jotka eivat ehka 16ydak&éan puolisoa,

lohdutetaan sublimaatioteorian muotoilulla.?

Joskus tekstistd on saattanut jopa tulla tahattoman koominen vaikutelma: Samaisen Kohti
omaa elamaa -oppaan vuoden 1959 painoksen mukaan "[s]in&nsa ei masturbatio aiheuta
varsinaisia ruumiillisia vaurioita, mutta sen sijaan siihen useimmiten liittyy voimakas
syyllisyydentunne, joka raastaa nuoren ihmisen herkkaa sielua.” Nuoren ihmisen herkén
sielun raastamisesta ei puhuttu enda vuonna 1962 ilmestyneessé neljannessé

painoksessa®', vaan virkkeen viimeinen lause oli poistettu.

Mya0s kirjojen kuvitusta ajanmukaistettiin vastaamaan yhteista vastuunkantamista yha
enemman korostavaa parisuhdeideaalia: Kohti omaa elamaa -kirjan ensimmaisen ja
neljannen painoksen luvussa, jossa puhutaan ei-toivotusta raskaudesta, on kuva
sosiaalineuvolan vastaanotolta. Sosiaalineuvolasta saattoi oppaan mukaan hakea apua
vaikkapa tultuaan yllattden raskaaksi. Ensimmaisessé painoksessa sosiaalineuvolan

vastaanotolla on nuori nainen yksin. Kuva siis kertoo, etta tytté huolehtii yksin avioliiton

%09 Kohti omaa elamaa 1959, 18.

%10 Kohti omaa eldmaa 1960, 18.

%11 Kohti omaa elamaa 1962, 12.

%12 K ohti omaa eldmaa 1959, 16; Kohti omaa elamad 1962, 10; Me nuoret 1960, 8; Me nuoret 1962, 11.
313 Kohti omaa eldmaa 1962, 5-7, 18-19.

%14 Kohti omaa elamaa 1962, 7. Sama luku l8ytyy myds oppaasta Me nuoret 1962.

%1% K ohti omaa elamaa 1959, 14, Kohti omaa elamaa 1962, 10. Samoin lause puuttui jo alun perin Me
nuorten ensimmaisesta painoksesta. Me nuoret 1960, 8.
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ulkopuolisen raskauden aiheuttamista ongelmista. Vuonna 1962 kuvaan ilmestyi myds

mies.3®

Me nuoret -kirjan luvun "Tunnetko rakastettusi” kuvitukseen lisattiin lapsen
kanssa hiekkalaatikolla leikkiva mies. Lasten kanssa leikkiva isé esitetdan hyvané iséna,
kuvateksti kertoo: "Harva tytt0 kai tulee ajatelleeksi, ettd han ‘poikia katsellessaan' ei etsi
vain eldmantoveria itselleen vaan myds is&a yhteisille lapsille. Sekin ndkdkohta on

syyta pitaa mielessal"!’

Kodinperustamiseen vaadittavaa suunnitelmallisuutta korostavan tekstin yhteyteen on
ensimmaisessa painoksessa liitetty kuva, jossa nainen katsoo hiukan ylaviistoon miesta,
joka taas katsoo vakavana paperiin ja kirjoittaa. Vuonna 1962 samasta kuvasarjasta
vaihdettiin oppaaseen hiukan erilainen kuva. Té&ssa kuvassa naisen rooli yhteisen kodin
suunnittelussa vaikuttaa aktiivisemmalta: mies katsoo paperia talla kertaa kynd suussa

pohtien, kun taas naisen suu on hiukan auki, kuin tama olisi juuri sanomassa jotakin®'.

Avioliittoa kuvattiin oppaissa haastavana ja vaikeana projektina, johon piti valmistautua.
Sen sijaan, ettd nuorelle olisi kerrottu: "Erityisesti on syyta todeta, etteivat koti ja
avioliitto juuri milloinkaan merkitse miehelle koko elamaa [...]"**°, hanelle kerrottiin
vahemman painokkaasti: "Koti ja avioliitto eivét juuri koskaan merkitse miehelle koko
elamaa [...]"*% Ajatusta, ettd miesten ja naisten on alun perin mahdotonta ymmartaa

toisiaan, lievennettiin hiukan. Lukijalle kerrottiin ensin:

Tallaisen kiintedn yhteyden syntyminen vaatii kuitenkin pitkdaikaisen yhteisen elaman, yhteiset
ilot ja yhteiset koettelemukset. On vadrin kuvitella, ettd ndma kaksi yhteiselle taipaleelleen
lahtiessdan luontuivat toisiinsa néin taydellisesti.

Taméa on mahdotonta jo yksin siksi, ettd miehen ja naisen perusluonteessakin on
huomattavia yleisid eroavaisuuksia. Naistd meidan on hyvé olla selvilla, silld monet avioliiton
ristiriidat syntyvat juuri siitd, etteivat aviopuolisot osaa ottaa huomioon naité seikkoja.***

Opasta uudistettaessa tekstista poistettiin kohta "On vaarin kuvitella, ettd namé kaksi

yhteiselle taipaleelleen lahtiessaan luontuivat toisiinsa nain taydellisesti."*%?

%16 Kohti omaa elamaa 1959, 18; Kohti omaa eldmaa 1962, 12. Kuva, jossa mies on mukana vastaanotolla,
16ytyy myds Me nuoret -oppaan 1. painoksesta 1960, 12.
" Me nuoret 1962, 17.
%18 Kohti omaa elamad 1959, 44; Kohti omaa elaméé 1962, 28.
%19 Kohti omaa elamad 1959, 23.
%20 Kohti omaa elamad 1962, 16.
%21 Kohti omaa elamad 1959, 23.
%22 Teksti kuului nyt: "Tallaisen kiintean yhteyden syntyminen vaatii kuitenkin pitkaaikaisen yhteisen
elaman, yhteiset ilot ja yhteiset koettelemukset.

Miehen ja naisen perusluonteessakin on huomattavia yleisia eroavaisuuksia. Naistad meidan on
hyva olla selvillg, silla monet avioliiton ristiriidat syntyvét juuri siitd, etteivat aviopuolisot osaa ottaa
huomioon n4ité seikkoja." Kohti omaa elaméa 1962, 15.
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4 SUOSIKKI 1961-1967 - TYTOT JA POJAT
POPULAARIKULTTUURISSA

4.1 Suosikin linjan kehittyminen

Tassa luvussa tarkastelen, millaisiin asioihin nuoressa naiseudessa ja mieheydessa 1960-
luvun Suosikki-lehdiss& kiinnitettiin huomiota ja millaisia rajoja Suosikit sukupuolille
asettivat. Vuodesta 1953 asti ilmestyneen Oy Fazerin musiikkikauppa ab:n
Musiikkiviesti-nimisen myynninedistdmislehden nimi vaihtui Suosikiksi 1961. Samalla
lehti muutti linjaansa puhtaasta musiikkilehdest& nuortenlehden suuntaan ja kustantaja
vaihtui. Suosikki oli aluksi yritys Kilpailla Skandia-yhtion Iskelméa-lehden kanssa ja
iskelmamusiikki oli my6s Suosikissa keskeisella sijalla.®** Suosikin paatoimittajana
toimivat aluksi Olli Hdmaldinen 1961-1962 ja Pertti Klemola 1962-1963. VVuonna 1963
paatoimittajaksi vaihtui Isto Lysma, joka toimi tehtdvassa aina Jyrki Hamélaisen
aloittamiseen asti, eli vuoteen 1968. Lehti ilmestyi 12 kertaa vuodessa, mutta sivuméaéra

ja lehden koko kasvoivat 1960-luvun kuluessa.***

Valitsin Suosikin vertailukohdaksi koska tutkimuskohteekseni jo aiemmin valikoituneissa
Véestoliiton oppaissa nimettiin populaarikulttuuri nuorison sukupuolimoraalia
uhkaavaksi tekijaksi. *° Suosikissa ei pyritty vakuuttamaan lukijaa siita, etta Vestoliiton
edustamat kannat olivat vaarid, vaan sulkemaan ne pois nékyvilté ja kuuluvilta. Lehden
tavoitteena oli sanoutua irti keskustelusta nuoria ymmartdméattomien ja vanhakantaisten
aikuisten kanssa ja tata4 ryhmad myos valistajat Suosikin ndkdkulmasta edustivat.

Lehdessa ei pyritty kunnioittamaan aikuisia auktoriteetteja, vaan edistamaan

%23 Heiskanen & Mitchell 1985, 264.

%24 Suosikki-lehdell4 oli 1960-luvun kuluessa useita eri tarkentavia otsikoita: Suosikki. Nuorten toivelehti
1961; Suosikki. Nuorten oma aikakauslehti 1962:1-3; Suosikki. Nuorten toivelehti 1963:1-3; Suosikki.
Suomen suurin nuortenlehti 1963:4-1967:8; Suosikki 1967:9-1970.

Samoin kustantaja vaihtui usein: Kustannus Oy Prima-Vista 1961-1962; Kustannuskeidas oy 1963-1968;
UK-lehdet oy 1968:7-1969:5; Lehtimiehet oy 1969:6-1970.

Kurikka ym. 1983, 169; Takkala ym. 1986, 231, 374.

%25 Heiskanen ja Mitchell liittavat melko kevyesti perustellen Suosikin levikin ponkaisemisen nousuun
itsendisen nuorisokulttuurin vahvistumiseen Suomessa. Tarkastelussa on ollut vain yksi varsinainen
nuortenlehti, Suosikki. Pelkéstaan Suosikkia tutkimalla ei mielestani ole mahdollista paatella, ettd Suosikin
siséllossd tapahtuvat muutokset kertovat juuri nuorisokulttuurin noususta, eivétké vaikkapa siitd, etta
Suosikki alkoi paremmin tavoittaa tdmén kohderyhmén. Lisaksi Heiskanen ja Mitchell katsovat nuorison
nousun olevan seurausta yhteiskunnallisesta murroksesta siind missd itse nékisin luontevammaksi tulkita
nuorisonkulttuurin nousu osaksi samaista murrosta ja ajatella yhteiskunnallisen murroksen toteutuvan
mikrotasolla yksildiden valinnoissa. Vrt. Heiskanen & Mitchell 1985, 259-261.
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aikuiskulttuurista erillisiin arvoihin perustuvaa nuorisokulttuuria, jonka aanené lehti

haluttiin esittaa.

Vaikka Suosikin artikkeleissa usein korostettiin, etta lehden edustamat "nuoret” seuraavat
alkaansa, kun taas "aikuiset™ ovat siitd jaljessa, eivat muutokset naiseudessa,
mieheydessé ja seksuaalisuudessa vélttamatta tapahtuneet Suosikissa aikaisemmin kuin
muualla. Lehti vain oli jo alkuasetelmaltaan 1960-luvun alussa jonkin verran
suvaitsevaisempi suhteessa esiaviollisiin suhteisiin kuin toinen tarkastelukohteeni,
Vaestoliiton oppaat. Suosikissa hyvaksyttiin alusta asti nuorten valiset suhteet ja
vaikkapa suuteleminen samoin kuin vapaa-ajan viettdminen kahviloissa ja tanssipaikoissa.
Vanhempia, jotka pyrkivat rajoittamaan nuoria talta osin, pidettiin vanhanaikaisina tai
rajoittavina ja tdma puhetapa yleistyi entisestdan 1960-luvun lopulle tultaessa. Silti
esiaviolliseen seksiin ei suhtauduttu yksioikoisen hyvéksyvasti. 1960-luvun loppua
kohden akateeminen nuorten aikuisten keskustelu seksuaalisuudesta heijastui myos
Suosikissa, vaikka se ndkyikin suoremmin Vaestoliitossa. 1970-luvulle tultaessa
Suosikissakin puhuttiin jo joka numerossa seksiin liittyvisté asioista, ja lehti kasitteli
mya0s hyvin intiimejé elamanalueita kuten tyttojen itsetyydytysta tai seksuaalisia

fantasioita.

Samoin kuin Vaestoliiton oppaita, kasittelen myos Suosikissa tapahtuneita muutoksia
kahdessa osassa: tdssa osassa tarkastelen vaihetta, jolloin Suosikki-lehti vakiinnutti
linjansa nuorten &&nend. Tarkastelen miten lehti sijoittui keskusteluavaruudessa ja
millaisia kantoja esiaviollisesta seksuaalisuudesta ja tyt0ista ja pojista se esitti. Suosikissa
puhui erilaisia 4&nié: vaikka lehdessa esitettiin tytdn ja pojan ihanteita ja asetettiin usein
tarkastikin rajoja nuoria koskevalle kayttaytymiselle, niité ei valttamatta artikkelista
toiseen asetettu samaan kohtaan. Oppaista poikkeavana uutena diskurssina otan esille
ulkomaat: eksotiikalle, kansainvélisyydelle ja etnisyydelle annetut merkitykset, jotka
korostuivat Suosikissa voimakkaasti siind missa Véestoliiton materiaalissa
vuosikymmenen alkupuolella vaitteitd voitiin perustella silld, mika sopii suomalaiselle.
Koska muutokset Suosikissa eivat olleet yht4 nopeita ja yhtékkisia kuin muutokset
valistusvihkosissa olivat, kasittely rikkoo paikoin kronologista jarjestysta; tyttdjen
seksuaalisuuden ilmentymisen muutokset ja sanan "seksi" nousu muoti-ilmaukseksi
tulevat kasitellyiksi jalkimmaisessa jaksossa tutkimuksen loppupuolella. Nama
muutokset alkoivat kuitenkin jo 1960-luvun puolivalissd, muutamia vuosia ennen kesaa

1968, jolloin seksiaiheiset artikkelit alkoivat tulvia Suosikin sivuille.



73

Heiskanen ja Mitchell arvioivat Suosikin levikin olleen 1960-luvulla suurimmillaan 1964
noin 100 000. My6hemmaésta levikista on olemassa myos levikintarkastukseen
perustuvaa tarkempaa tietoa. Sen perusteella Suosikin levikki oli 1965 78 823 kappaletta,
ja notkahti aallonpohjaan 1968, jolloin levikki oli 50 814. Vuonna 1970 levikki oli jo 66
513.3%° Tietoja lukijamaarista tarjoaa myos Sirkka Minkkisen artikkeli, jossa
tarkastellaan miten eri tiedotusvélineet tavoittavat nuorison. Syksylla 1968 20 %
kyselyyn vastanneista 10-14-vuotiaista ja 24 % 15-20-vuotiaista ilmoitti lukevansa
saannollisesti nuortenlehdiksi luokiteltuja Stump, Suosikki tai Intro-lehtia.®*’

4.2 Tarkastellut artikkelit

Tassa kappaleessa kasittelen kronologisessa jarjestyksesséa sitd, millaisia tutkimukseni
kannalta kiinnostavia artikkeleita Suosikissa ilmestyi vuosina 1961-1967?%,
Valitsemaani aineistoon sisaltyi erityyppistd materiaalia: Muutamat Suosikin artikkelit
késittelivat padaiheenaan tyttdja ja poikia, seurustelua, ihailua ja ihastumista. Joissakin
artikkeleissa kasiteltiin nuorten kayttaytymisté esimerkiksi tansseissa tai juhlissa. Lisaksi
tarkastelin ilmestyneita ihastumis-, rakkaus- tai seurusteluteemaisia novelleja.*?* Olen
jattanyt lahes kokonaan pois artistien ja muiden téhtien esittelyt ja henkildhaastattelut;
niitd on sisallytetty aineistoon vain, jos niissa kasitelladn teemaa, johon jo muun
aineiston perusteella olen kiinnittanyt huomiota, ja josta artikkeli on voinut tarjota
lisdmateriaalia, tai mikali kirjoittajan ote kuvaamaansa henkildon tai ilmioon teki
artikkelin mielenkiintoiseksi. Teemat, joita "Jammun palstalla” julkaistut lukijakirjeet
késittelivat, toistuivat usein samoina, joten keskityin havainnoimaan sitd, milloin uudet

aiheet ilmestyivat palstalle tai milloin suhtautuminen aiheisiin muuttui.**° En valinnut

%26 Heiskanen & Mitchell 1985, 260. Vertailun vuoksi vuonna 1960 jaettiin Vaestéliiton koululaisille
suunnattuja valistuskirjasia 76 000 kappaletta. Mikali oppikouluissa suositeltua kyselytutkimusta on
uskominen, olivat kaikki oppilaat lukeneet saamansa oppaan vahintéan selaillen. Vaikka laskisimme
mukaan vain tarkoin oppaan lukeneet nuoret, saadaan oppaan lukeneiden nuorten lukumaaraksi edelleen 60
000 nuorta.

%27 Minkkinen 1971, 145-148. Nuoret kuitenkin lukivat huomattavasti nuortenlehtia enemman aikuisille
suunnattuja aikakauslehtid, esimerkiksi Hymya ilmoitti lukevansa 43 % 15-20-vuotiaista ja 25 % 10-14-
vuotiaista, ja "paéasiasiassa viihdetta sisdltavié aikakauslehtid" kuten Seuraa 60 % vanhemmasta 15-20-
vuotiaiden ryhmaéstd ja 48 % nuoremmista. Myos lasten- ja naistenlehdet seké asiapitoiset aikakauslehdet
kuten Valitut palat ja Suomen kuvalehti, nousivat luetummiksi kuin varsinaiset nuortenlehdet. Artikkelin
aineisto on saatu postitse toteutusta valtakunnallisesta kyselystd 10-24-vuotiaille.

%28 Taydellinen luettelo kaikista kéytetyista artikkeleista 16ytyy lahdeluettelosta.

%29 K oska lahes kaikki Suosikissa kymmenen vuoden aikana ilmestyneet novellit saattoi sijoittaa tahan
ryhmaén, vain muutama kertomus jai tarkemman analyysin ulkopuolelle.

%0 Jammun palsta sai alkunsa toimituksen kommentoimien lukijakirjeiden palstana. Se ei siis viela 1960-
luvun kuluessa saanut muotoa seksiin ja seurusteluun keskittyvana kysymys—vastaus-palstana.
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mukaan sarjakuvia tai valokuvajatkokertomuksia, joita kumpiakin ilmestyi Suosikissa.

Sarjakuvien juonet olivat usein yksinkertaisia, ja ne olivat my0ds usein kaannettyja.

Valitsemieni kriteerien perusteella aineistoon valikoitui artikkeleja, jotka antoivat malleja
seka tytoille ettd pojille, ja joita oli mahdollista analysoida melko suoraviivaisen
siséllonanalyysin keinoin. En siis juurikaan lukenut teksteista piilomerkityksia. Jos olisin
paatynyt kayttamadn aineistoja, joissa sukupuolia olisi kuvattu piilotetummin, olisin
tarvinnut erilaisia analyysimenetelmid, eik& yhtd laajan aineiston kayttdminen olisi ollut
mahdollista. Olisi ehk& ollut mahdollista 16ytéa Suosikeista vield muitakin tapoja puhua
tytoisté ja pojista, jos olisin keskittynyt tutkimaan vaikkapa muoti- ja kauneuspalstojen
valittdmid tyton ruumiin muokkaamisen malleja ja niiden esittdméa kuvaa tyttGjen ja
poikien vélisestd dynamiikasta. En katsonut analysoinnin ensisijaiseksi kohteeksi
"yhteiskunnallisiksi” kutsumiani artikkeleita, jotka ké&sittelevat sitd, miten jokin asia
nuorten maailmassa on vialla, esimerkiksi Suomessa oli vanhanaikaista, tai opettajat
olivat vanhakantaisia, tai ettd nuoret itse ajattelivat luutuneesti. Nama artikkelit eivat
juuri normittaneet tyttdjen ja poikien keskindista kaytosta vaan pikemminkin nuorten
ryhman ja erilaisten aikuisia edustavien instituutioiden valista suhdetta tai nuorten

suhdetta yhteiskuntaan.

1961 aineistoon poimimani Suosikissa julkaistut artikkelit olivat lahinn& ulkopuolisen
nakokulmasta kirjoitettuja vapaa-ajanviettokuvauksia. Lisaksi lehden kymmenessé

numerossa ilmestyi jatkokertomus.

1962 Suosikissa ilmestyi romanttisia novelleja seké esimerkiksi Saarikosken runoja ja
Saarikosken paivakirjasta -niminen palsta. Suosikissa ei endd julkaistu nuorten vapaa-
ajanvietosta kertovia artikkeleita. Suosikki lakkasi teitittelemasta lukijoitaan vuoden 1962
aikana.®*! Kiinnostava yhteys oppaiden maailman ja Suosikin maailman valille
muodostuu, kun kustannusyhtié Otava mainostaa lehdessa nuorille suunnattuja

kaupallisia oppaita.*

%31 Numerossa 2/2962 viel4 teititeltiin, mutta numerossa 7/1962 Minun mielipiteeni -palstalla ei enaé
teititelty.

%32 Suosikki 1962:4, (takakansi). Kaupallisia oppaita julkaistiin koko jakson ajan, ja ne olivat koko ajan
esimerkiksi juuri Vaestoliiton oppaiden kilpailijoita. Téssa mainostetun nuorille ja heidédn vanhemmilleen
suunnatun kirjan tarkoitukseksi kerrottiin auttaa nuoria ymmartdmaéan toisiaan. Tytdille suunnatun oppaan
kerrottiin antavan "omistajalleen ne edellytykset, joita tarvitaan itseluottamuksen saamiseksi: sisdista ja
ulkonaista kauneutta, varmuutta ja tietoja 'ihan kaikesta' ", kun taas pojille suunnatun oppaan esitettiin
olevan "kuin rehti, suorasukainen vanhemman toverin k&denojennus mieheksi varttuvalle nuorelle
ihmiselle." Oppaiden linja oli siis yhtenevéinen Suosikkien linjan kanssa.
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1963 nuorille sopivasta kayttaytymisesta kirjoitettiin paljon. Artikkelit kasittelivat
nuorten seurustelusuhteita ja sitd, miten nuoren, erityisesti tyton, tulisi kayttaytya ja
pukeutua miellyttaakseen vastakkaista sukupuolta®2. Lisaksi kasiteltiin tyton seurustelu-
ja seksuaalikayttaytymisen rajoja sekd suomalaisia tyttoja ja ulkomaalaisia miehid. On
vaikea sanoa missa maarin vapautuminen sukupuolen esittdmisen suhteen voi katsoa
heijastaneen yleisempé&a muutosta, missa méaéarin kyse oli Suosikin oman profiilin
I6ytymisestd. Suosikissa Kirjoitettiin myos nuorten osakseen saamasta toykeésta
kohtelusta, esimerkiksi pyrittiin puolustamaan nuorisoa, jota syytettiin sopimattomasta

kaytoksesta.*** Faniutta tehtiin nyt aktiivisesti nakyvaksi ja hyvaksyttavaksi.

1964 ilmestyi joitakin romanttisia novelleja. Artikkelit, jotka antoivat ohjeita nuorille tai
késittelivat nuorten kayttaytymista, olivat viihteellisia ja kasittelivat usein tyttdjen
romanttisia haaveita. Loppuvuoden 1964 Suosikeissa Beatlesit ovat keskeinen teema.
Myas pojille kerrottiin tyttdjen odotuksista poikia kohtaan. Suosikissa ulkomaalaiseen
poikaan ihastuvat tytot néhtiin yleensd huonossa valossa, mutta yllattaen

lomaromanssiargumenteilla myos kehuttiin Etela-Eurooppaan suuntautuvia lomamatkoja.

1965 ilmestyi edelleen romanttisia novelleja. Nuorten kéyttaytymista koskevat artikkelit
késittelivat tyypillisesti uuden sukupolven aiemmasta eroava elamé. Kaksi artikkeleista,

Liftaten rhytm and bluesin mukana: Suomen Liverpool-tyt6t**

ja Jyrki Hamalaisen
kirjoittama Sukupolvi m/65%*°, oli niin pitkia, etta ne voisi katsoa myds teemaliitteiksi.
Héamal&isen artikkelissa tuli ensimmaisen kerran eksplisiittisesti esiin, ettd Suosikin
lukijan oletettiin identifioituvan aiemmasta eroavaksi sukupolveksi. Suosikissa puhuttiin
nyt beatnikeistd ja nuorisokulttuurista. Lehdessé alkoi vakiintua tapa kirjoittaa nuorten
villistd elaméstd ulkomaisissa suurkaupungeissa kauhistelevaan, mutta ihailevaan savyyn.
Seksuaalisuutta alettiin esittdd uudella tavalla: lukijoilta kyseltiin millainen on
ihannetytdn tai ihannepojan vartalo. Samoin tyttéjen toimijuudesta seksuaalisuuden

alueella alkoi ndkya merkkeja mainoksissa, mydhemmin 1960-luvun lopulla tyttéjen

%33 Suosikki 1963:10, 12: Milloin leikkasitte viimeksi tukkanne?

%3 Testattiin moniko mies puhuttelee yoll4 yksin kavelevaa naista ja minka ikaisia miehet ovat. Tulokseksi
saatiin, ettd suurin osa miehista oli vahan vanhempia. Suosikki 1963:11, 52-53: Maija Oja & Seppo Hilpo:
Mannerheimintie. Mannerheimvégen.

%% Suosikki 1965:7, 34-36, (jatkuu ilman sivunumeroita): Sirpa Salmenranta: Liftaten rhytm and bluesin
mukana: Suomen Liverpool-tyt6t.

%% Suosikki 1965:11, 4-13, 28, 67: Jyrki Hamalainen: Sukupolvi m/65.
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aktiivisempi rooli oman seksuaalisuutensa toteuttajina tuli esiin myos toimituksellisessa

aineistossa®’.

1966 nuorten kayttaytymista normittavien artikkeleiden mééra vaheni huomattavasti,
tosin huumeiden kayttoa kasiteltiin melko paljon.®*® Tarkalleen ottaen koko vuonna
julkaistiin vain yksi artikkeli, jonka voisi katsoa selvésti kuuluvan aineistooni. Siina
kuvattiin nuorten vapaa-ajanviettoa tylsassé ja vanhanaikaisessa Helsingissa.®* Lisaksi
Underground-taitelija M.A. Nummisen moitti kahdessa artikkelissa erilaisia tahoja

tekopyhyydesta.

Novellit eivat enda olleet teemaltaan ainoastaan rakkauskertomuksia, vaan kuvasivat
beatnik-eldmén varjopuolia, huumeriippuvuutta, kaukokaipuuta, lahtemista, ulkomaita.
Padhenkildiden suhde elamaan ja seurustelusuhteisiin esitettiin talloin
valinpitamattomand, mutta mielekkyys 16ytyi usein uudelleen rakkauden kautta. Beatnik-
elamaa saattoi novelleissa itsekin kokeilla: l&hted Tukholmaan ilman asuntoa ja tyota

kokemaan suuren maailman elamaa.3*

1967 vain muutama artikkeli k&sitteli timan tutkielman kannalta keskeisia teemoja,
eivatka seurustelu, seksuaalisuus tai tyttojen ja poikien olemus olleet aiheina, vaan
artikkelit k&sittelevat esimerkiksi nuorten oikeuksia tai nuorison erilaisia
alakulttuurityyleja. Huumeiden, 1&hinnd kannabiksen ja LSD:n kayttoa sivutaan lehdessa
paikoin melko positiiviseen savyyn.**! Novelleissa kuvattiin samoin voimakasta
alkoholinkaytto4 pitdmatta sita erityisen tuomittavana tai erehdyksena.>*? Suhde

ulkomaihin alkoi muuttua: ulkomaat olivat novelleissa nyt ensimmaisté kertaa

%37 Suosikki 1965:11, 69: [M, Kielletty hedelma —makuhuulipuna].

%38 Kaksi artikkelia kertoi beatnik-elamasta tai huumeiden kayttokokemuksista ulkomailla. Beatnikeista
Suosikki 1966:8, 22-23: Olof Strém: Kesalla kukkivat beatnikit, kirjoittajan huumeidenkaytosta
suurkaupungin yoeldméssa. Suosikki 1966:12, 2-7, 51: Thomas Meehan: Psychedelic. Vaikka oletankin,
ettd artikkelit oli asetettu peileiksi nuorten lukijoiden omalle elamélle, olen rajannut ne tarkastelun
ulkopuolelle, silla lehdessa ei oletettu, etté lukijat olisivat elaneet samankaltaista elaméaa tai matkustaneet
itse kyseisiin maihin. Suosikin lukijoiden odotettiin enintd&n ottavan kantaa ndiden toisten nuorten eldméaan
ihailemalla tai kauhistelemalla.

%39 Suosikki 1966:2, 14-15, 61: Kotimaan katsaus. Haluatko ikavystyd kuoliaaksi — tule Helsinkiin
juhlimaan: Helsinki-a-slow-slow... oli vastinpari Jyrki Hamal&isen ulkomaisista suurkaupungeista
kirjoittamille artikkeleille.

%49 suosikki 1966:6, 63: Orvokki Laaksonen: Unelma, joka ei toteutunut. 1966 julkaistussa novellissa
esitetddn suomalaisen tyton yritys eldd beatnik-elamaa tihkusateisessa Tukholmassa ilman rahaa tai
asuntoa.

%41 Esim. Suosikki 1967:7, 50-51, 56-59: Heindkuun hullu helletuoli. varoitellaan LSD:n vaarallisuudesta,
mutta samalla esitellaén siind sivussa psychedelic-tavaroita. Esitelldén kannabiksen kayttoon liittyvaa
vélineistoa.

%2 Hanna Kuusi nakee 1960-luvun alkoholinkéytdlle annettujen merkitysten muuttuvan samantapaisesti.
Kuusi 2004.
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saavutettavissa.*** Suomalaisuuden ja ulkomaalaisuuden teemoja kasiteltiin esimerkiksi
moittimalla suomalaisten poikien tanssitaitoja ja pukeutumista.®** Seksi ilmestyi
muotisanana Suosikin sivuille.>* Lehdesta [6ytyy myos artikkeleja, joissa kohautetaan

kertomalla ystavyyteen perustuvista seksisuhteista.>*®

4.3 Argumentaatio Suosikissa

Suosikin 16ysi linjansa nuorisokulttuurin edustajana vuosina 1963-1964. Ensimmaiset
artikkelit jotka selvasti pyrkivat puhumaan nuorison danella liittyvat esimerkiksi poikien
hiusten pituuteen. Suosikki lanseerasi erilaisia tyyleja, artikkeleissa kerrottiin nuorelle
usein myos miten olla fani tai edustaa jotakin rajattua pukeutumisen tai musiikkimaun
kautta erottuvaa ryhmaa.®*’ Lukijoille annettiin ohjeita siita, mita ja miten lehden
kirjepalstalle piti kirjoittaa: "Jammullehan saa kirjoittaa ihan misté tahansa Suosikkia
koskevasta asiasta: toivomuksista, moitteista, poikien tanssitavoista, tyttojen
meikkauksesta, iskelmistd, filmeistd, misseistd, televisiosta — Jammu on alati valmis

kepedan rupatteluun lukijoiden kanssa."**®

Suosikissa esiintyi mygds asiantuntijoita. Varsinkin tyttélukijan oletettiin olevan
kiinnostunut siitd, mitd oman ikaiset vastakkaisen sukupuolen edustajat hénesta
ajattelivat. Pojilta voitiin kysya heiddn mielipiteitd&n tytoista ja tytoilta pojista oletuksena,

ettd nuoret halusivat muuttaa itse4én ja toimintaansa palautteen suuntaan.**®

Myos

psykologiaan ja sen tieteellisyyteen vedottiin erityisesti tahtien ihailun selittdmisessa ja
oikeuttamisessa. Liséksi lehdessa julkaistiin nuorten Kirjeitd, tai teksteja jotka esitetdan
lukijoiden kirjeind. Naissa Kirjeissa implisiittisesti viitattiin me-kategoriaan, kirjoittajan

ja Suosikin lukijan oletettiin jakavan jotakin yhteisté.®*

%43 Suosikki 1967:6, 28-29: Jyrki Hamalainen: Elsa — kohtalon lapsi; Suosikki 1969:5, 22-23, 77:
Tukholmassa svengaa, svengatkaa mukana! Va?

%44 Esim. Suosikki 1967:5, 88-89, 95: Annos romantiikkaa. Tanssi-ilta.

%45 Suosikki 1967:2, ei sivunumeroita: Sexoversial. Controversial; Suosikki 3/1967, 26-27, 69; Suosikki
1967:3, 26-27, 69: Andy Gray: Lavaseksin uudet esitaistelijat — Dave Dee ja kumppanit.

%48 Esim. Suosikki 1967:4, 79, 99: M. A. Numminen: Mun toinen ihastus.

%47 Sekd Heiskanen ja Mitchell ettd Suosikin paatoimittajaksi vuonna 1968 siirtynyt Jyrki Hamalainen ovat
liittneet lehden nousun nuorisokulttuurin edustajaksi beatlemaniaan. Heiskanen & Mitchell 1985, 268;
Hamalainen 1993.

8 Suosikki 1963:3, 40-41: Kirjoittakaa Jammulle!

%49 Useissa Suosikin artikkeleissa asiantuntijana esiintyi Kari-niminen poika. Suosikki 1963:5, 14-15:
Jammu & Pertti Helanne: Ongelmana kauniimpi Kilpailijatar; Suosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden
probleema: Ulkomaalaiset.

0 Ks. Jokinen 1999b, 126-159. Kirjeiden kuitenkaan ole mielekésta tulkita heijastavan objektiivisesti
lukijoiden nakemyksid, sill julkaistut Kirjeet ovat toimituksen valikoimia ja on pidettdva mielessd, etta
jotkin Kirjeista saattoivat olla myds toimituksen tuottamaa aineistoa. Esittdmalla teksti lukijakirjeend se
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Usein Suosikin Kirjoittajat asettuivat ikd&n kuin nuorten puolelle ja nuorten &aniksi.
Muodostuu kertojandéni, joka puhuttelee nuoria. Nuorten danena saattoi esiintyd myos
vaikkapa artisti. Suosikissa esitettiin usein 1960-luvun alkupuolella ettd aikuiset eivat
ymmarréa nuoria. Nuoruuden olemukseen esitettiin siis kuuluvan tietynlaista kapinointia
tai vain uudenaikaisuutta, jota vanhanaikaiset aikuiset eivat ymmartaneet. Toisaalta
asetettiin my0s rajoja sen suhteen, mika ylitti sopivan kapinan rajat. Nuorisokulttuurin ja
samalla moraalindkemyksen myyminen nuorille on toki jossain méérin kaupallisen
nuortenlehden pyrkimyksend. Kiinnostavien artistien lisdksi Suosikki esitteli nuoria
kiinnostavaa eldméntapaa. Lehti siis sekd edusti sitd mitd nuoret katsoivat olevansa, etta
loi sitd mitd sen oli edullista saada nuoret katsomaan olevansa. Nuoret toisaalta myos
kommentoivat epduskottavina pitamistéén artikkeleista lehden mielipidepalstalla.
Suosikin tapainen nuortenlehti on kuitenkin lopulta aikuisten yritys leikkid nuorta
myydakseen lehted, ja se voi sortua olemaan yht& paljon tekonuorekasta kuin
valistusoppaidenkin yritykset tavoittaa lukijoita nuorekkaalla kielella. Ehk& juuri siksi
Suosikinkin kohderyhmana olivat vuodesta toiseen juuri varhaisnuoret - vanhemmat

nuoret eivat sanomaa enaa ostaisi.

Osa asiantuntijalausunnoista tuntuu olevan lehdessa véhan ambivalentissa asemassa:
syntyy vaikutelma, ettd nuoren ei oletetakaan hyvaksyvéan asiantuntijalausuntoja.
Heiskanen ja Mitchell ovat kiinnittdneet huomiota samaan monidanisyyteen: Suosikilla
oli paine noudattaa nuorten kapinallista linjaa suhteessa "aikuisiin®, ruokkia sitd ja
esiintyd sen edustajana. Toisaalta taloudellisesti epditsendisille nuorille suunnattu lehti
joutuu ottamaan huomioon lukijoiden vanhempien mielipiteet ja arvomaailman. Lehti
valtteli aikuisten &rtyneité reaktioita asiantuntijahaastatteluin.®** Heiskanen ja Mitchell
tosin hyppaévat yhden portaan yli taloudellisen logiikan analyysissaan: erittdin
huomattava osa lehden tuotosta tulee mainoksista, joten ennen kaikkea lehdell& on tarve
tavoittaa yleiso4, josta mainostajat ovat kiinnostuneita.®*? Joka tapauksessa
sensaatiohakuista esittelyd seurasi pehmentévéa aikuisen asiantuntijan selitys, vaikka

nuoria asiantuntijapuheenvuoro saattoi pikemminkin provosoida ajattelemaan, etta

saadaan ndyttdmaan vertaisen nuoren kirjoittamalta. Mydsk&an lehteen kirjoittavat nuoret eivat valttdmatta
pyrkineet oman eldménsa totuudenmukaiseen kuvaamiseen.

! Heiskanen ja Mitchell esittavit etta kontrolli vaikuttaa Suosikeissa niin, ettd vanhemmat ja opettajat
omaksuvat linjoja yhteiskunnallisilta vaikuttajilta, mutta itse laskisin kylla myds vanhemmat ja opettajat
osin erilliseksi kontrollin mekanismiksi kuin yhteiskunnalliset vaikuttajat, koska varsinkin 1960-luvun
puolivélin jalkeen nuorison aanend alkoivat yhteiskunnallisessa keskustelussa esiintya suurten ikaluokkien
koulutetut edustajat. Heiskanen & Mitchell 1985, 255-258, 267.

%2 Esimerkiksi vuonna 2000 suomalaisten paivélehtien tuotosta yli puolet saatiin ilmoituksista ja
mainoksista. Nieminen & Pantti 2004, 81, 91.
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aikuiset eivat ymmarra ilmiosta mitdan. Esimerkiksi poikien pitkat hiukset heréattivat
vastustusta aikuisissa. Beatlesien jasenten katsottiin pitkine hiuksineen olevan niin
feminiinisi4, ettd Beatles-ilmi6ta Suosikissa analysoinut arvioi tyttdjen voivan samaistua
paremmin ndihin itsensé kaltaisiin tahtiin: "kun he [tyt6t] Beatlesien pitké&n tukan
ansiosta oppivat taas antamaan arvoa itselleen ja naisellisuudelleen, he myds saavat
oikean otteen elaméaan ja mahdollisuudet kehittya sellaiseksi kuin vanhemmat
toivovat."** Jos todellakin oletamme monet asiantuntijalausunnoista silmanlumeeksi,
todellisia auktoriteetteja olivat lehdessé vain tahdet ja nuorisokulttuuri, jonka aanitorvena
Suosikki pyrkii esiintyméan. 1960-luvun puolivaliin tultaessa silla, joka tietadd, mita
kansainvélisessa nuorisokulttuurissa tapahtuu, oli paljon vaikutusvaltaa. Toisaalta 1960-
luvun loppupuolella alkoi lehden sivuille ilmestyd myds uudenlaisia aikuisia, jotka ovat

hyvaksyneet nuorten arvomaailman.***

Esimerkkind nuorten ja aikuisten vélill4 luovimisesta toimii myds vuonna 1965
ilmestynyt Suomen Liverpool-tytot -artikkeli. Kymmenisen sivua pitkassa haastattelussa
kerrottiin suomalaistytdistd, jotka olivat roikkuneet ulkomaisten yhtyeiden mukana ja
todella ndhneet idolinsa ja matkustaneet ndiden kanssa samassa autossakin. He olivat
valmiita jattamaan tyopaikkansa kun kuulivat sopivasta keikasta. Artikkelin savy oli
ihaileva ja kadehtiva: "Ja kaikki tdma koettuna melkein ilmaiseksi, sitkeésti liftaamalla
paikasta toiseen Ruotsissa ja Englannissa, méaréatietoisesti etsiytyméllé aina suurimpien
konserttien ja pop-tapahtumien p&ékallopaikoille.” Tytot erottuivat jo epétavallisella ja
muodikkaalla pukeutumisellaan muista nuorista.**> Pari numeroa myshemmin artikkelin
ihaileva savy kuitenkin kiellettiin, ja kerrottiin kertomuksen olleen tarkoitettu
varoitukseksi vanhemmille: "Tarkoituksenamme ei ole jatkuvasti kertoa kitaratyttdjen
hurjasta elamasté. Kerroimme Mamiesta ja Mandystd ajatellen vanhempia, jotta he
saisivat ké&sityksen siit4, mit4 he eivét aina voi eivatka jaksa ymmartad. Nimittéin
kahdesta nuoresta kitaran aikakaudella. Artikkeli herattikin enemmé&n mielenkiintoa ja

vastakaikua kuin osasimme odottaakaan.">*°

%3 Suosikki 1964:11, 69: Laakarinlausunto: Yhtyeen psykologinen tausta.

%% On viela syyta korostaa, ettei nuorten arvomaailma automaattisesti ole sama kuin seksuaaliliberalismi,
koska seksuaalisuudesta kayty keskustelu lahti yliopistoilta, Suosikin lukijoita vanhempien ja enemman
koulutettujen nuorten aikuisten keskuudesta.

%% Suosikki 1965:7, 34-36, (jatkuu ilman sivunumeroita): Sirpa Salmenranta: Liftaten rhytm and bluesin
mukana: Suomen Liverpool-tyt6t.

%% Suosikki 1965:9, 90-91: Kirjoittakaa Jammulle.
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Kohu vaikuttaa olleen Suosikissa markkinoinnin véline, tapa esitelld uusia ilmigitd. Ensin
lehdessé esiteltiin valtavalla kohulla tukholmalaisia meikkaavia mod-poikia ja toivottiin
kauhistellen, ettei ilmié koskaan saavu Suomeen, seuraavassa numerossa saatettiinkin jo
kirjoittaa Suomen ensimmaisesta mod-bandistd, jonka kuusankoskelaispojat olivat
pistaneet pystyyn Suosikin artikkelin innoittamina.*’ Nahdakseni on mahdollista tulkita
Suosikin "myyvan" sopivaksi kapinoinnin tavaksi pojalle réyhelopaidan ja
meikkaamisen.®*® Nuoret, jotka herattivat kauhistusta tai kohua, esimerkiksi huumeita
kayttavat tai padmaarattoman beatnik-eldmén valinneet nuoret, esitettiin lehdessa usein
"toisina", ulkomaisina nuorina. Samaan aikaan kun tata voi pit4& piirteend, jolla
negatiiviset ominaisuudet siirrettiin pois omasta ryhmasté, suomalaisista nuorista, kyse
oli my6s ulkomaisen nuorisokulttuurin ihailusta; toivottiin, ettd Helsingissakin olisi yht&
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kiinnostavaa.™” Kauhistuttaminen oli vield melko helppoa: tietyll& tavalla pukeutuvat

nuoret eivat padsseet kahviloihin sisaan, heidan oli pakko viettaa aikaa ulkona. Baarista

el saanut nauraa kovaadnisesti ja tansseihin ei paassyt pukeutumalla nuorisomuotiin
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kuten farmareihin. Tanssipaikoissa ei ollut hdmyisté vaan valoisaa.”™ My6skéan tv-

mainoksiin tai nuortenohjelmiin ei otettu “epésiistin nakdisia" nuoria, aikuisilla oli valta
paattaa millaisia nuorison edustajia mediassa nakyi.*®! Nuorisokulttuuri ei siina mielessa

vield ollut yhtd itsevaltaista.

Suosikki oli kirjoitettu sek& pojille ettd tytoille, mutta tytt6ja huomioitiin usein
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enemman.”* Monet palstat, kuten Jammun palsta, suunnattiin enemmaén tytoille kuin

pojille, ja jutut voitiin otsikoida vaikkapa "Kun poikaystavasi on armeijassa".®*® Suosikin

lukijat olivat oletettavasti melko nuoria. Heidan oletettiin ostavan lehden vanhempiensa
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rahoilla.”™" Kirjeenvaihtopalstalla Kirjeystavia etsivat tyypillisesti 13 - 17-vuotiaat lukijat,

%7 Suosikki 1965:2, 14-15: Olof Strémbacka: Mods laumat tulevat; Suosikki 1965:4, 2-5, 105: Jyrki
Hamaélainen: Vallankumoukselliset Kuusankoskelta.

%8 Suosikki 1965:5, 16-17: Mita mieltd olet Modseista. Artikkelissa haastatellut henkilét eivat pida
poikien meikkaamista lainkaan yhtd sopimattomana kuin Suosikissa olevan kohun pohjalta voisi
ymmartaa.

%59 Ks. esim. Suosikki 1966:8, 22-23: Olof Strom: Keséll4 kukkivat beatnikit. Artikkeli kertoo beatnikkien
eldmésté ja huumeidenkaytosta.

%0 Suosikki 1965:11, 4-13, 28, 67: Jyrki Hamalainen: Sukupolvi m/65; Suosikki 1966:2, 1415, 61:
Kotimaan katsaus. Haluatko ikdvystya kuoliaaksi — tule Helsinkiin juhlimaan: Helsinki-a-slow-slow...

%1 Kortti 2003, 228.

%2 K oska monet artikkeleista on suunnattu tytdille, ne myés ohjeistavat erityisesti tyttdja. Jammun palstalla
poikalukija valittaa, ettd Suosikki on mennyt feminiinisempéén suuntaan, koska kasittelee romansseja,
sarjakuvia ja muotia. Jammu vastaa: "Ymmarrettavista syista johtuen emme tee artikkeleita esim. aiheista
"‘Méntamoottorin toiminta' tai '‘Metsétalous moottorisahan aikakaudella', mutta kylla kaikkea muuta, joka
kiinnostaa poikia ja tyttéja." Suosikki 1963:6, 36-37: Kirjoittakaa Jammulle.

%3 Suosikki 1964:1, 18-20: Kun poikaystavési on armeijassa.

%4 |_ehden sivun reunaan oli painettu joululahjalista vanhemmille. Listan ylimpan4 oli Suosikin seuraavan
vuoden tilaus. Alareunassa luki "Arvoisat vanhemmat! Alkaa suuttuko meille, jos tyttarenne/poikanne on
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tosin kirjeenvaihtoystévié etsivat eivat edusta koko lukijakuntaa. Heiskanen ja Mitchell

365 Minkkisen mukaan

pitavét Suosikin lukijakuntana varhaisnuoria, eli 12—14-vuotiaita.
nuortenlehtia lukivat 1968 hiukan enemman 15-20-vuotiaat kuin 10-14-vuotiaat, mutta
Stump ja Intro-lehdet, jotka Suosikin liséksi oli luokiteltu samaan nuortenlehden ryhmaan,
houkuttelivat ehké vihan Suosikkia vanhempia lukijoita.®*® Siten Heiskasen ja Mitchellin
arvio vaikutta melko oikeansuuntaiselta. Suosikki on kirjoitettu suomalaiselle
heteroseksuaaliselle lukijalle. Romaneista puhutaan lehdessa toisina, heidan
erilaisuuttaan ja eksoottisuuttaan korostetaan tai toivotaan, ettd "me" kohtelisimme heita
oikein.®®” Homoseksuaalisuutta ei mainita Suosikissa eksplisiittisesti ennen
seksuaalisuuden yleisté esiinmarssia, vaikka keskeisimmat pojan ulkon&koon liittyvat
teemat késittelevat pojan muuttumista liian naismaisen nakdiseksi, jonka taas oletetaan

olevan yhteydessa miesten vélisiin ihastumisenilmauksiin. *%®

Tyypillista Suosikissa on, ettd uudet ilmiot tulivat ulkomailta, olivatpa ne ihailtavia,
kapinallisia tai kammottavia. Ensimmaisten vuosikertojen aikana novelleissa ja
haastatteluissa mainitaan usein ihaillen ulkomaanmatkoista, eksoottisista
matkamuistoista ja mausteista.*®® Artikkeleissa oli tavallista kertoa siita, etta Helsinkiin
tai Suomeen olivat tulleet samat ilmi6t kuin muualla, olivatpa naitd ilmi6ita nuorison
musiikki- tai pukeutumistyylit tai esimerkiksi huumeet. Nain Suosikki markkinoi
ulkomailta tulevaa kulutuskulttuuria. Tyton nykyaikaisuus ilmeni myos siten, etta tyttd
oli vahemman sived kuin aikaisempien polvien tytot.*"® Vaikka lukijakirjeita Suosikkiin
tulee koko maasta, ovat esimerkiksi novellien pa&henkil6t 1ahes poikkeuksetta
kaupunkilaisia, ja jos tekstista voi paatella kaupungin, se on Helsinki.®"* Novelleissa
ollaan maalla vain jos henkil6t ovat huvilalla. Pian Helsinkik&&n ei en&a riit, vaan

monissa artikkeleissa valitetaan, ettd Helsinki on tylsé eik& ole kansainvalisella tasolla.

jattanyt tdman listan nékyville." Lista I0ytyy Suosikista 1963:12, 58-59: Kirjoittakaa Jammulle -palstan
sivusta

%% Heiskanen & Mitchell 1985, 260.

%86 Minkkinen 1971, 145-148.

%67 Asetelma séilyi lapi 1960-luvun. Ks. esim. Suosikki 1970:5, 33, 40-41: Jammu-kirjeet.

%8 Suosikki 1965:4, 2-5, 105: Jyrki Hamalainen: Vallankumoukselliset Kuusankoskelta.

%89 Esim. Suosikki 1961:2, 2-3: Margareta Mutreich: Lasselle kuuluu hyvaa.

370 Ks. esim. Suosikki 1963:8, 34—35: Taidemaalari vai valokuvaaja. Muutos on yleensi liitetty
populaarikulttuurin arvomaailmaan. Olisi ehkd mahdollista tulkita tdma siten, ettd aikuisten nuoriin
kohdistuva moite olikin otettu tyttdjen myonteisen itsemadrittelyn kayttoon.

37! T4ss4 suhteessa novelleissa tapahtuu kiinnostava muutos 1960-luvun lopulle tultaessa: Novellien
tapahtumapaikat eivét en&d aina ole "realistisen" kaupunkilaisia, vaan myos "romanttisen fantasian"
maaseutukulisseja. Tama tuntuu kytkeytyvan myos novellien tason laskuun ja keskeisyyden vahenemiseen,
ks. esim. Suosikki 1965:6, 96-97, 104: Helena Mé&kipuro: Romantiikkaa.
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Siirtyminen seikkailukertomustyyppisesté tapahtumarikkaasta kerronnasta yha enemman
ihmissuhdenovelleihin, joista on riisuttu pois turhat tapahtumat, liittynee lehden oman
linjan 16ytymiseen. Vuonna 1961 Suosikissa ilmestyi jatkokertomus, jossa mies,
ammatiltaan poliisi, tutustuu kiinnostavaan tyttoon, jota luulee varkaaksi, mutta lopulta
moninaisten kaanteiden kautta tyttd osoittautuukin kunnolliseksi. Aivan kertomuksen
lopuksi vaarinymmarrykset selvidvat ja pari padtyy suutelemaan. Seuraavaksi ostetaankin
jo kihloja. Paahenkilot kéayttaytyvat toisiaan kohtaan kovin muodollisesti: He teitittelevat
aluksi toisiaan, eik& mies kiroile tyton kuullen. Kun tytté on péatynyt iltamyohéalla
miehen asunnolle, mies kysyy tyt6lta "Ethan pahastu?" ennen kuin riisuu pikkutakkinsa.
Tyton taytyy jaada yoksi miehen yksioon, mutta han ei nuku miehen sdngyssé, vaan
sohvalla. Mies taas ei voi nukkua samassa huoneessa, vaan paatyy nukkumaan
keittokomeron lattialle.*”? Kertomus muistuttaa enemmén salapoliisikertomusta tai
poikien seikkailukertomusta kuin romanttista novellia. Vuodesta 1962 eteenpain
Suosikissa ilmestyi lyhyitéd usein rakastumisesta ja seurustelusta kertovia novelleja lahes
joka numerossa. Ne kertoivat lukijoiden ik&isista henkildistd melko realistisella tavalla,
eivatka tarinat paaty avioliittoon.*”® Pikemminkin kyseessé on "kepednhaikea"
hetkellinen kohtaaminen, téssé hetkessa kahden olemisen kokemus, jossa voi ehka kuulla

ranskalaisten elokuvien ja Saarikosken savyja.®™

Teitittelyn vaistyi Suosikissa parin ensimmaisen vuoden jalkeen. VVuonna 1963 Jammu jo
piikittelee kirjoittajaa, joka on erehtynyt Jammun palstalle kirjoittaessaan teititteleméaén,
joissakin artikkeleissa teitittely on kuitenkin edelleen kaytantona.*”> Samoin kuvataan
toisilleen vieraiden nuorten teitittelevén toisiaan tanssipaikalla.*”® Liian nopea sinuttelu
saa vield vuoden 1961 jatkokertomuksessa poliisimienen muuttamaan ké&sitystaan tytosta

negatiiviseen suuntaan: "Tyton ulkonakd ei edellyttanyt nain nopeata toimintaa."*"’

%72 Suosikki 1961:3-12, (ei sivunumeroita): Danny Stranger: Min4 en ole sellainen tytto.

%73 Esimerkiksi novelli Suosikki 1962:4, 20-21: Pekka Suhonen: Elsan silméat kun han oli kolmentoista.
kertoo pojan nakokulmasta ihastumisesta ja ensimmaisesta suudelmasta kansainvaliselld keséleirilla.
Vaikka kansainvélinen keséleiri saattoi monen 1960-luvun suomalaisen nuoren maailmassa vield jaada
unelmaksi, novellin nuoret ovat sen ikéisid, ettd tapahtumien voi unelmoida tapahtuman heti eikd useiden
vuosien kuluttua: pojan ikaa ei mainita, mutta ihastuksen kohteena oleva tytté on 13-vuotias, eiké poikaa
esitetd tyttdd vanhemmaksi. Henkildhaastatteluista osassa kuuluu samansévyisia kaikuja kuin novelleissa,
ks. esim. Suosikki 1962:12, 18-19, 22: Pepe Klemola: Suosikki-lehden erikoisartikkeli.

$7% Suosikissa ilmestyi saannollisesti Saarikosken paivakirjasta -palsta, ja monet tyylilliset piirteet jotka
toistuvat haastatteluissa ja novelleissa voi nahda myos talla palstalla. Ks. esim. Suosikki 1962:4, 5:
Saarikosken pdivékirjasta. Sana "kepednhaikea" on poimittu haastattelusta Suosikki 1962:11, 15-17: P.
Klemola: Arjan kiva paiva.

$7% Suosikki 1963:6, 36-37: Kirjoittakaa Jammulle; Suosikki 1963:10, 12: Loytakaé hanen heikko kohtansa
suudellessanne.

%76 Suosikki 1963:4, 8-9: Millaisen tytdn kanssa pojat haluavat tanssia.

377 Suosikki 1961:3-12, (ei sivunumeroita): Danny Stranger: Min4 en ole sellainen tyttd. Lainaus on
numerosta 4/1961.
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Toisin kuin Vaestoliiton oppaissa, Suosikin kielenkayttssa puhuttiin tytdista ja pojista, ei
tytoistéd ja miehistd: kahviloissa ja tansseissa kay tyttdja ja poikia. Vain kun puhuttiin
unelmien tasosta, saattoi tyttd kertoa myos siit4, millainen h&dnen unelmamiehensa

olisi.>™

4.4 Sukupuolet Suosikissa

4.4.1 Millaisina tytot ja pojat kuvattiin?

Tyton olemusta normitettiin poikien mieltymysten perusteella. Rohkeaan, olkapaéat
paljaaksi jattdvaan pikkumustaan pukeutuneen tyton, arkipdivaisesti pukeutuneen tyton ja
boheemisti veljensa villapuseroon pukeutuneen tyton valilta pojat valitsivat arkipdivaisen
tyton, jonka yhdistivat hyvaan perheeseen. Liian erikoisesti k&yttaytyva, taiteesta puhuva

boheemi tyttd taas sai vahiten poikien huomiota.*”

Toisaalta erikoisuus saattoi olla myds
ihailtava ominaisuus.*®° Suosikissa meikkaaminen ei ollut kiellettya tai sopimatonta:
tytoille annetaan meikkiohjeita, vain raikedd meikkié liian nuorella tytolla
paheksutaan.®®! Lehdessa oletettiin, etta tyttd ei ole valmiiksi vaikkapa puhelias, vaan
puheliaisuus oli oire jostakin, jannittdmisestd, josta tyton pitdd paastd eroon, tai poika ei
endd haluaisi tavata tata. Tyton pitéisi kehittyd olemaan luonnollisesti sellainen, kuin

pojat tytdsta haluavat, silla tyton ei pitanyt myoskaan teeskennells.*®

Pitkiin hiuksiin liittyi pojan kohdalla samaan aikaan seka kapinallisuuden etta
naisellisuuden merkityksia.*®* Suosikki kasitteli usein sita, missa kohden naiden valilla
sopivan kapinallinen pojan tai nuoren miehen ulkonédké oli. Rajat tulivat poikien kohdalla
esiin esimerkiksi 1964 julkaistussa artikkelissa, jonka otsikkona oli "Opettajat eivat eld
aikansa tahtiin: Suosittelevat Caylle ja muille beatleille sentin pystytukkaa". Toisaalta
"koulussa vallitsee patavanhoillinen ja ymmartdméaton henki" kun oppikoululainen
madarétaan leikkaamaan hiuksensa lyhyemmiksi, toisaalta yhtyeen pojat toteavat, etté

Beatleseilla on kuitenkin heidankin mielestéén liian pitka tukka.*®* Viela vuotta aiemmin,

%78 Suosikki 1965:12, 82-83: Ihannetytdn ja ihannepojan vartalo.

%79 Suosikki 1963:4, 8-9: Millaisen tytdn kanssa pojat haluavat tanssia.

%80 Syosikki 1962:1, 14-15: Merja Otava: "Kertokaa se hanelle".

%81 Suosikki 1961:3, 16. Mimmu: Hei tytot; Suosikkil963:8, 42—-43: Irja Sievinen: Elokuusta lahtien olen
paljon kauniimpi.

%82 Suosikki 1963:2, 27-28: Tahtoisiko hén tavata sinut uudelleen.

%83 poikien hiusten pituus oli ollut keskustelunaiheena jo pitkéan. 1930-1940-luvun Ruotsista ks. Frykman
1988, 14.

%84 Artikkelin kuvista selvi4, etteivat poikien otsatukat havia Beatleseille, joten kysymys oli takatukan
pituudesta. Suosikki 1964:6, 20-21: Opettajat eivat eld aikansa tahtiin: suosittelevat Caylle ja muille
beatleille sentin pystytukkaa.
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1963, Suosikissa ilmeni tiukempi linja poikien hiusten suhteen. Hiustenleikkausmalleja
esittelevéssd kuvasarjassa oli myos varoittavia esimerkkejd, joiden alla olevat tekstit
vaikuttavat 1ahinnd kurinpalautukselta. "Té&ma kaveri on kyll&kin uhrannut aikaa naihin
perusteettomiin venkuroihin. Siisti leikkaus tarpeen."*® Poikien hiusten pituuden

merkitys kapinan merkkina hiipui Suosikissa hiljalleen 1960-luvun lopulla.®®

Poikaa piti Suosikissa vakuuttaa siitd, ettd poikien ylipdansé olisi sopivaa tai tulisi
kiinnittdd huomiota pukeutumiseensa: "Toivoisimme, ettd kaikki pojat tutustuisivat
aukeamaan. Ei ole lainkaan niin hassua, ettd myos poika kiinnittda huomiota asuunsa. Ei
ole oikein, ettd vain tytot joutuvat viettdméaan pitkié hetkid kampauksiensa ja vaatteidensa
parissa. Mahdottomuutta ei vaadita vaan pienta pirteytta." *®” Perusteluna kaytettiin aivan
kuten tyttdjenkin kohdalla vastakkaisen sukupuolen kiinnostusta: "Uhraat muutaman
minuutin ulkoasusi tarkastamisen olematta kuitenkaan mikaan muotileijona keppeineen
ja krokotiilinnahkakenkineen. Muista, etta tytét pitavat hyvinpukeutuneista pojista!"*®
Tytoilla saattoi myos olla pojan ulkondkdon kohdistuvia yksityiskohtaisia toiveita: seka
voimakaskaétiselle ettd kapeakaétiselle pojalle 16ytyi ihailijoita, samoin erilaisille kauloille.
Mya0s tyttojen siis oletettiin osaavan tarkastella pojan tai miehen ruumista arvioivasti ja

lehdessa esitettiin pojan olevan tasta tiedosta kiinnostunut.*®*

Vaikka tytoille annettiin maaréllisesti huomattavasti enemman vihjeita
kauneudenhoidosta ja muodista, poikien ulkonékoa paheksuttiin useammin aivan suoraan.
Esitettiin, etteivat tytot kiinnostuneet lilan naismaisesta pojasta, vaan poika kiinnosti
pikemminkin miehi&. T&ta teksteissa implisiittisesti esitettyd homoseksuaalisuuden
teemaa ei kuitenkaan muotoilla suorasanaisena. Nuorisokulttuuri leikki maskuliinisuuden
esittdmisen tavoilla ja koetteli niit4d. "Mods laumat tulevat" -artikkelissa
poikkeuksellisuus koskee nimenomaan poikia, vaikka modeissa oli mygs tyttoja.
Meikkaavat ja royheloihin pukeutuvat pojat ylittivat miehisyyden rajat, artikkelissa
esitettiin, ettd heitd oli vaikea uskoa pojiksi. Tdman ei katsottu en&& voivan kiinnostaa

tyttoja: "Mutta luulemme, etté ruotsalaistytot ryntdavatkin poikien sijasta Suomeen.

%8 Suosikki 1963:10, 12: Léytikaa hanen heikko kohtansa suudellessanne.

%86 1970-luvulle tultaessa miesten aiempaa pidemmiét hiukset yleistyivat ja tulivat laajemmin hyvéksytyiksi.
Ks. esim. Suosikki 1969:8, 58-59, 61: Elokuun Jammu korjaa kovaa satoa! Elakéon karvapaakuninkaat!
(voittajalla yli puolen metrin hiukset); Suosikki 1970:1, 54-55: Marketta Rentola: On Jeesukselta malli...
%87 Suosikki 1963:6, 16-17: Sina tiedat ettd pojat eivét mielell4én ota ohjeita vastaan tyttdjen taholta, siis:
Naulaa hénet lattiaan ja kerro sitten hénelle kuinka taytyy pukeutua.

%88 Suosikki 1963:6, 16-17: Sind tiedat ettd pojat eivét mielell4én ota ohjeita vastaan tyttdjen taholta, siis:
Naulaa hénet lattiaan ja kerro sitten hénelle kuinka taytyy pukeutua.

%89 Suosikki 1965:12, 82-83: Ihannetyton ja ihannepojan vartalo.
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Katsos he haluavat ndhda miehia!"**° Kuusankoskelaisia mod-poikia kerrottiin luullun
tytoiksi keikoillakin, he olivat saaneet kukkia: "Mods-rustinki tekee kaverit usein 'lilan
hyvén nékoisiksi', joten joskus on vaikea erottaa heidan sukupuoltaan.” T&sta oli
kuitenkin ollut pojille myds hyotyd, koska he ndin olivat p&ésseet baariin, jossa ei suvaita
pitkatukkaisia poikia asiakkaina.*** Ristiinpukeutuminen mahdollistaa moninaisia
tulkintoja. Kun miesten esitettiin luulevan poikia naisiksi, miehi tai poikia ei esitetty
homoseksuaaleina. Ndin poikien kosmetiikan kaytto ja pukeutuminen naamioivat pojat
tytdiksi ja homoseksuaaliset lahestymiset heteroseksuaalisiksi.*** Saman aikakauden

Véestoliiton oppaissa ei kasitelty homoseksuaalisuutta lainkaan.

Monet piirteistd, jotka liitettiin naismaisuuteen, olivat toisaalta myds moderneja ja
liittyivat uudenaikaisuuteen ja ihailtuun ulkomaiseen kulutuskulttuuriin. Tasté
esimerkiksi kayvat vaikkapa miesten hygieniatuotteet, kuten deodorantti, jota ei
valttamatta pidetty suomalaiseen miehisyyteen kuuluvana. Hygieniatuotteiden kéaytto
liitti miehen toisaalta kulutuskulttuuriin tai teki hanesté lipevan naistenmiehen, toisaalta
deodorantti teki miehesté naisellisen: "Tuollaista miesta en huolisi kultatarjottimellakaan.
Minun sulhaseni ei kayta edes hienpoistoainetta, koska se on hanesta naisellista."*%
Myohemmin tarkastelen hiukan lisad sitd, kuinka ulkomaalaiseen, arveluttavaan

miehisyyteen liittyi olla hyvin pukeutuva naistenmies.

4.4.2 Hetkellinen ihmissuhde
Jo aiemmin kasitelty novellien hetkellisyys liittyy myds suhteiden muuttumiseen

tilapadisemmiksi. Vuodesta 1962 eteenpéin Suosikin novelleissa alkoi esiintya hetken
tunteiden kuvausta. Naiden hetkellisten ihmissuhteiden ei esitetty kestavén ikuisesti,
mutta niiden oletettiin silti olevan aitoja. Suhteiden jatkoa joko ei esitetty tai suhteet
paattyivat, mutta ne esitettiin silti kasvuvaiheina: kokemukset rakensivat minuutta,
kasvattivat aikuiseksi.®** Paahenkilot saattoivat novellissa olla hyvinkin nuoria,
todellisten lukijoiden ikaisid, ensisuudelmaa kuvaavassa novellissa vuodelta 1962 tytto

on 13-vuotias.** Kirjoitustyyli tuki tulkintaa lyhyista ihmissuhteista aitoina kokemuksina;
novelleissa kuvattiin esimerkiksi haikeasti ihon tuoksua ja laheisyyttd, ja sitd kuinka

suhde lopulta vain haihtui pois. Novelleissa ei kasitelty seksuaalisuutta kovin

%% gyosikki 1965:2, 14-15: Olof Strémbacka: Mods laumat tulevat.

1 Suosikki 1965:4, 2-5, 105: Jyrki Hamaldinen: Vallankumoukselliset Kuusankoskelta.

%92 Ristiinpukeutumisen erilaisista tulkintamahdollisuuksista kotimaisissa elokuvissa, ks. Juvonen 2002,
123-124.

%% Suosikki 1965:5, 16-17: Mitd mielt4 olet Modseista.

9% Suosikki 1962:5, 8-9: Aito Hannula: Huomenna paistoi aurinko.

%% Suosikki 1962:4, 20-21: Pekka Suhonen: Elsan silmét kun han oli kolmentoista.
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yksityiskohtaisesti ennen 1960-luvun loppua, niissé suukotellaan, halaillaan tai
makaillaan vierekkain. Hetkellisyys oli elementtind myds joissakin haastatteluissa, jotka
toistivat samanlaista kohtaamisen ainutkertaisuuden mallia.>*® Esimerkiksi Rami
Sarmaston haastattelussa olennaisia tunnelman luomisen keinoja olivat jonkinlainen

kuulaus ja aikuislukijasta hiukan teennéisen eksistentialistinen perussavy.

Rami kantoi kassiani. Kuu ja aurinko ja valkoinen vossikka. Jotenkin minusta tuntui mielipuo-
liselta tavata Rami juuri sind pédivana. Se olisi voinut tapahtua aikaisemmin tai ei ollenkaan. Ki-
visydan liikahti. 3

1960-luvun puolivélissa hetkellisyys ja herkkyys kuitenkin alkoi véistya novelleista ja
Suosikista. Tyylillisesti hetkellisyys alkoi osin korvautua tarkoituksettomuuden
kuvauksilla, jotka liittyivat ihailtuun beatnik-eldmaan. Novellit véhenivét ja latistuivat.
Osasyyné tahén saattoi ehké olla k&ynnissa oleva keskustelu seksistd: saattoi olla, ett4
romanttiset novellit tuntuivat latteilta. Julkaistut novellit olivat vdhemman realistisia ja
hienovireisia tai tytolle saatettiin esittéd, ettei taman edes pitéisi haaveilla suuresta

rakkaudesta.%®

4.4.3 Tyton ja pojan aloitteellisuus ja halu
Suosikissa kunniallisina esitetyt tytot tasapainoilivat liian ja lilan vahan viehattamisen

valissé: tyton oletettiin haluavan miellyttad poikaa ja pyrkiméan muuttamaan itse&dén
ollakseen haluttava, mutta tyttd ei saanut osoittaa poikaa kohtaan kiinnostusta eika
nayttaa liian laittautuneelta, silla se teki tytosté halvan oloisen. Tytto ei saanut olla esill&
tai puhua liikaa, siita tulisi itsensa tarjoamisen tunnelma, eikd tytto saanut tuoda &lyaén
esille. Tyton piti kiinnostua aiheista joista poika haluaa puhua, tytdn piti vaikuttaa

hiljaiselta ja ujolta.>* Aloitteellisuus teki tytosta helposti halvan: tyttd, joka ajaa takaa

poikia, menettaa poikien "kunnioituksen™*%.

Olen ehdottomasti sitd mieltd, ettd poikien taytyy saada olla valloittava osapuoli. Minulla ainakin
syttyy heti punaiset valot palamaan, jos néen, etté tyttd on liian kiinnostunut minusta. Itsensa
tarjoaminen ja tyrkyttdminen on inhottavaa. Jos joutuisin valitsemaan kauniin, puheliaan ja
pursuvan-energisen, ja toisaalta taasen tavallisen, ei ruman, koska sellaisia ei ole, hiljaisen ja ujon
véliltd, valitsisin ilman muuta jalkimmaisen (huomatkaa tytot tdmd, se naytti olevan poikien
yleinen mielipide). Me pojat haluamme olla niitd, jotka valloittavat, johtavat keskustelua, koko
ajan tuntevat olevansa laivan paéllikéita. Vaikka me emme aina niin ihmeen terdvia oltaisikaan
tulisi jokaisen tyton olla niin hienotunteinen, ettd antaisi meidén rauhassa hellia késitysta
'suuruudestamme’.***

%% Ks. myds Suosikki 1962:12, 18-19, 22: Pepe Klemola: Suosikki-lehden erikoisartikkeli.

7 Suosikki 6/1963, 8-9. Ulla Hannula & Pentti Helanne: Rami Sarmasto haluaa suudella juuri sinua.
%% Suosikki 19655, 76-77, 80-81, 104: Antaa soittaa — tulta; Suosikki 1965:6, 96-97, 104: Helena
Makipuro: Romantiikkaa; Suosikki 1966:6, 63: Orvokki Laaksonen: Unelma, joka ei toteutunut.

%9 Suosikki 1963:2, 25-26: Harkinnan arvoisia asioita: Uusi ystava. Treffit lauantaina.

490 gy osikki 1963:5, 14-15: Jammu & Pertti Helanne: Ongelmana kauniimpi kilpailijatar.

401 Syosikki 1963:5, 14-15: Jammu & Pertti Helanne: Ongelmana kauniimpi kilpailijatar.



87
Lehdessa esitettiin, ettd tyton tuli suostua tiettyyn rajaan asti pojan lahestymiseen:
Jammun mukaan tyttd, joka ei suostunut hyvanydnsuudelmaan ensimmaisend iltana, oli
h61m6.%%% Tiina Mannistd kutsuu 1950—1970-luvun tytdille suunnattujen oppaiden
kuvitteellisia lukijoita seksikkéiksi pidattyjiksi: tyttGjen tehtava on pitad poikien
seksuaalisuus kurissa. Seurustelusuhteessa poika pyrkii vaatimaan seksi4, ja saattaa
uhkailla suhteen lopettamisella, jos tytt0 ei suostu. TytOn pitd4 samaan aikaan houkutella
ja torjua.*® Lehdista syntyva kuva vastaa myds Patricia McDanielin amerikkalaisista
1950-luvun kaupallisista oma-apu ja neuvontaoppaista antamaa kuvaa: McDanielin
tarkastelemissa oppaissa tytot tai naiset eivat myoskéaan saaneet tehda aloitetta. He eivét
saaneet olla aidosti ujoja, vaan heidan piti vain antaa sopivasti ujo vaikutelma, jotta
syntyi intiimi tunnelma, jossa ujokin mies tuntisi olevansa itsevarma. Todella ujo nainen
olisi saattanut nayttaa epdystavalliselta tai vaikeasti lahestyttavalta, mutta
ulospdinsuuntautunut nainen taas voisi vaikuttaa halvalta, koska nainen ei saanut tehda
aloitteita. Naisen piti olla hiljainen, eikd han saanut tuoda esille aly&én eika

minkaanlaista aggressiota.**

Tyton halu ei vaikuttanut norminmukaiselta: tytot eivat ilmoittaneet suutelevansa siksi,
ettd itse pit4isivat siita, vaan koska halusivat miellyttaa poikaa.*®® Tytén ei Suosikissa

sopinut tehda aloitteita suutelemisen suhteen edes silloin, kun oli rakastunut ja seurusteli:

Lopultakin oli tullut hetki, jolloin ei enda tarvinnut ajatella miten pitdisi olla, etté olisi sellainen
kuin oikea tytto, joka oli rakastunut. Tuula nauroi miltei koko ajan ja uskalsi tehd& kaikkea, mité ei
ollut aikaisemmin uskaltanut: h&n pani usein itse kddet Martin kaulaan, hén saattoi toisinaan
painautua aivan lahelle Marttia, valilla héanen teki mieli suudellakin, mutta sitten han tuli jarkiinsa
ja hymyili vain taas.*%®

Tyton kuitenkin esitettiin tietavan keinoja saada poika kiinnostumaan itsestaan.*”’

Poikkeuksellisesti vuonna 1966 eradssa novellissa kuvattiin tytt6d, joka oli niin ihastunut,

02 Syosikki 1964:4, 76-77: Kirjoittakaa Jammulle.

“%3 Mannisté 2003, 225-227.

“4 McDaniel 2001, 549, 560.

405 » Annatko poikaystavasi suudella sinua ensimmaisend iltana siksi, et sité itse haluat, vai siksi, etté
haluat miellyttdd hantd? VASTAUS: 70 % vaitti tekevansa nain miellyttddkseen poikaa." Suosikki 1/1964,
34: Mitd tyt6t odottavat suudelmalta.

4% Syosikki 1962:6, 12-13: Hilkka Inkeri: Kahden talossa. Ks. myds Suosikki 1964:1, 34-35: Mita tytot
odottavat suudelmalta? jossa sanamuodoilla osoitettiin, ettd tyton oli hapeiltdvaa tehda aloitteita suudelmiin
ja hyvéilyihin. Samoin vastaavassa pojille suoritetussa kyselyssa kysymyksié voi pitdé johdattelevina:
"KYSYMYS: Kési sydamelle - halveksitko tyttdd, joka suostuu intiimiin kanssakdymiseen heti
ensimmaisend iltana? VASTAUS: 60 % vastasi 'kyll&'." Artikkelissa ei kiinnitetty huomiota siihen, ettd 40
prosenttia vastaajista ei esittdnyt halveksivansa tytt6d, joka suostuu ensimmaisend iltana "intiimiin
kanssakdymiseen", pitipd se sitten sisélladn sukupuolisuhteen tai vain suutelua ja hyvailyé. Suosikki
1963:10, 10-11: Mitd pojat odottavat suudelmalta?

7 Suosikki 1963:5, 14-15: Jammu & Pertti Helanne: Ongelmana kauniimpi kilpailijatar.
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etta lyottaytyy kotihipoissa ihastumisen kohdettaan muistuttavan, samannékdisen, mutta

nuoremman ja erittain humaltuneen pojan seuraan.*’®

Suosikissa vuodesta 1962 lahtien ilmestyneiden novellien ja artikkelien perusteella on
mahdollista hahmottaa lehdessa sopivana esitetyn seurustelun rajoja. Novelleissa tytén
teht&vé oli asettaa rajat sille, miten seurustelu- ja seksisuhteissa edettiin. Kriteerej,
joiden perustella tytto saattoi tehda ratkaisuja, olivat turvallisuus ja rakkaus. Turvallisuus
mainittiin seurustelun edellytyksend myds Suosikissa, mutta se oli Vaestoliiton oppaissa
vield keskeisempi. Suosikissa kuitenkin luotettiin tytdn omiin tunteisiin ja nuoreen

ratkaisujen tekijané eri tavalla; turvallisuus ei vaatinut puitteikseen avioliittoa.

Han pysahtyi ja Martti oli vieressd ja han ké&antyi ja he suutelivat ja ilma tuoksui kostealle mullalle
ja Martin iho tuoksui tupakalle ja lampimalle ja Tuula ajatteli pientd lintua. Hanen oli turvallinen
ja hyva olla.*®°

Turvallisuus oli sitd, etté toinen tuntuu riittdvéan oikealta kumppanilta. Yhdessa
kypsyyden kanssa turvallisuus mahdollisti sen, ettd tyttod ei psykologisesti vahingoitu
suhteessa. Lehdessé esiintyy kuitenkin myGgs toinen teema, joka asettuu jannitteeseen
turvallisuuden teeman kanssa: vaarallisuus, kiinnostavuus, toisenlaisen ihannointi,

ulkomaiden ja eksotiikan viehatys.

Rakkauden kriteeri koski tytdn omia tunteita: tyton ei tullut 1963 julkaistun testin
mukaan aloittaa suhdetta, jos oli vain rakastunut rakastumisen ideaan. Talloin tyton tuli
nauttia elaméstaén ja odottaa vield. Todellisen rakkauden piirteena oli tyt6ll&
uhrautuvuus: tyton tuli antaa arvoa asioille, jotka kiinnostavat poikaa, yrittaa pitada pojan
perheenjasenistd ja ystavistd vaikka ndma olisivat kuinka kamalia, eik& silméill4 muita
poikia. Tyton oli oltava valmis sitoutumaan, esimerkiksi ei saanut olla pinnallinen ja
pukeutua uusimpaan pukuun sen puvun sijasta, josta poikaystava eniten pitad, eika saanut

menna ulos jonkun muun kanssa, jos poikaystava ei soitakaan vaikka on luvannut.**

Suosikissa esitettiin poikien kannattavan kaksinaista moraalistandardia suhteessa omien

halujensa ja halujen tyydyttamisen toisena osapuolena toimivien tyttdjen haluihin®*.

Vaikka poikien oletettiin tekevén aloitteita yhdynt&an, Ilmoitettiin testin tuloksena, etta

“%8 Suosikki 1966:5, 18-20: Hellevi Jussila: Suosikkityttd.

%09 Syosikki 1962:6, 12—13: Hilkka Inkeri: Kahden talossa.

19 Syosikki 1963:4, 16: Han on aina mielessési, asut sitten maalla tai kaupungissa. Mutta onko se todella
rakkautta?

“ Esim. Suosikki 1963:10, 10-11: Mité pojat odottavat suudelmalta? Artikkeli késittelee Suosikin
toteuttamaa kyselyd, johon vastasi sata 15-20-vuotiasta poikaa. 85 % pojista tunnusti yrittdvénsé suudella
tyttod jo ensimmaisilla treffeilld, mutta 30 % ilmoitti, ettei oikein pidd tytostd, joka antaa suudella itsedan
ensimmaisend iltana.
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70 prosenttia pojista halusi naimisiin neitsyen kanssa. Poikien kaksinaismoraalia ei
lehdessé kyseenalaistettu, vaan sitd pidettiin positiivisena merkkina siit4, etta poikien
arvomaailma kuitenkin oli kohdallaan, koska he halusivat kunnollisen tyton, "[...]etta
useimmat kaverit uneksivat Hanestd, puhtaasta ja suloisesta... Ettd nahkapuseron alla on
koko joukko ihanteellisia késityksid naisesta..."*'?. Tytét sen sijaan eivét Suosikin
mukaan erityisesti halunneet naimisiin neitsyind, mutta ensimmaisena iltana vain 20 %
oli valmiita harkitsemaan suostuvansa enempaankin kuin suudelmiin.** Lehdess4
esitettiin tyttdjen asettavan suhteen pituudelle aikarajaksi yleisesti pari - kolme kuukautta

tai tyttd ilmoitti "luottavansa harkintaansa".***

Elokuussa 1963 lehdessa ilmestyi artikkeli, jossa "pimuksi™ ja "raggaritytoksi” kutsuttu
19-vuotias Kaarina keskusteli 18-vuotiaan pelastusarmeijalaisen Tuulan kanssa.
Artikkelissa Kaarina toisaalta on sitd mieltd, ettei tyton sovi suostua seksisuhteeseen heti
tavattuaan, mutta Kaarina ei aseta ehdoksi avioliittoa, vaan yhteisen vastuunkantamisen
seksin seurauksista.*® Tama muistuttaa Vaestoliiton 1960-luvun loppupuolella
omaksumaa ihannetta. Pelastusarmeijalainen Tuula hyvaksyy esiaviolliset suhteet, "jos
on ollut kauan kihloissa ja on varma toisestaan"**°. T4ssa han asettuu aika lailla samoille
linjoille kuin Vaestdliiton 1960-luvun alkupuolen oppaat: Vaikka Véestdliiton oppaat
ajoivat absoluuttista seksuaalimoraalia, eivat ne kaytannossa olleet ihan kokonaan
rajaamassa seksia avioliittoon, silla pian avioituvan kihlaparin seksisté ei juuri katsottu
olevan haittaa. Tytt0jen kohdalla hedonistinen seksuaalisuuden toteuttaminen, siis
seksisuhteeseen ryhtyminen ilman romanttista perustelua, on tat4 pimun ja
pelastusarmeijalaisen keskustelua vuonna 1963 lukuun ottamatta teema, jota ei edes
késitella 1960-luvun alkupuolen Suosikeissa. Pojan kohdalta asiasta ei kdyda samanlaista
keskustelua lainkaan, silla kun pojan seksuaalista halua ké&sitellaan, esitetaan
sddnnonmukaisesti, ettd pojat yrittavat aina saada tyton kuin tytén suostumaan seksiin,
siis pyrkivat hedonistiseen seksuaalisuuden toteuttamiseen. Poikkeuksellisessa

artikkelissa raggarityttd Kaarina esittéd, ettei poikiin tai rakkauteen voi luottaa. Siksi

12 gyosikki 1963:10, 10-11: Mita pojat odottavat suudelmalta?

“13 \/ain 30 prosenttia toivoi menevansé naimisiin ensimmaisen seksikumppaninsa kanssa. Suosikki
1964:1, 34-35: Mitd tytdt odottavat suudelmalta?

“1% Suosikki 1964:1, 34-35: Mité tyt6t odottavat suudelmalta?

1% Suosikki 1963:8, 18-19: Mehan olemme kuitenkin samanlaisia. Tassakin vastuullisuuden ja
vastuuttomuuden vaihtoehtoina esitetddn pidattdytyminen ja sukupuolisuhde, ei siis ehkaisyn kdyttamista ja
sukupuolisuhdetta ilman ehkéisyd, kuten mydhemmin. Ehkaisya ei mainita, vaikka sita selvasti olisi
tarpeen kadyttad; sekd uskonnollinen tyttd ettd "pimu" tuomitsevat aviottoman lapsen saamisen jyrkemmin
kuin esiaviollisen seksin sindnsa. Kaarinan mielesta tyttd, joka on niin typerd, ettd suostuu seksiin ja ndin
hankkii sairauksia ja aviottomia lapsia, on itse syypaa tilanteeseensa, ja ettd pojat kylla kunnioittavat tyttoa,
joka kieltaytyy. Poikien myds esitetddn kyllastyvan tyttdon, joka suostuu heti seksiin.

“18 Syosikki 1963:8, 18—19: Mehan olemme kuitenkin samanlaisia.
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Kaarina ei tuomitse sukupuolisuhteita ystavyyden vuoksi. Ehka vastauksella halutaan
kuitenkin vain shokeerata lukijoita; kuten aiemmin esitin, kohun herattdminen oli tapa
tuoda lehdessa esille uusia teemoja.

K[aarina]: Voisitko ajatella antautua suhteeseen pojan kanssa pelkan ystavyyden takia?

T[uula]: En, en misséén nimessa! Enté sind?

K: Se riippuu...

T: Mistd?

K: No, jos tunnen voivani luottaa h&neen ja tiedan hanen vilpittdmyytensd, niin miksipé ei...

voisin kylla nukkua hanen kanssaan pelkasté ystavyydestd. Sitd paitsi — oikeata rakkautta ei enaa

ole olemassakaan!

T: Kuinka siné voit sanoa noin!
K: Kaikki kaverit ovat tdynna valheita — ainakin silloin kun kysymyksessa on erotiikka.

n7
1960-luvun alun Suosikeissa esitettiin, ettd seksuaalinen aloitteellisuus tekee tytostéa
halvan. Seksuaalisen halun toteuttamisen ja ilmaisemisen suhteen vuorovaikutus tyton ja
pojan valilla rakentui karkeasti ottaen siten, ettd pojan oletettiin haluavan edetd - sek&
etenevan - juuri niin pitkalle kuin tyttd suostuu, ja pojan pyrkivan murtamaan tytén
vastarinnan. Pojan tehtdvana oli osoittaa halua, koska tytto ei sitd tehnyt. Tyton tehtdvana
oli asettaa rajat pojalle. Pelkka "ei" ei kuitenkaan ollut riittava kielto, vaan tyton piti
huolehtia siitd, ettei antanut pojalle mahdollisuutta ylittaa tyton tahtomia rajoja. Vuoden
1961 jatkokertomuksessa tytto asettaa itsensé vaaraan menemalld paahenkild Rikun, 22-
vuotiaan poliisin, asunnolle tanssien jalkeen. Vain naapureiden olemassaolo ohuiden
seinien takana estdd paahenkildomiesta ottamasta vékisin sen, mihin on vihjattu. Tytté
lahtee tanssipaikasta Rikun kanssa, mutta Kieltaytyy l&htemasta ravintolaan, koska siella
pitéisi juoda alkoholia. Riku kysyy tytt6& luokseen juomaan kahvia, ja hdnen
yllatyksekseen tyttd sanoo kylla. "Tosin olin puhunut vain kahvista ja rupattelusta, mutta
taytyihan tuonikéisen tyton jo kasittdd, mitd mokomat peitenimet todellisuudessa
merkitsivat." Taka-ajatukset ovat kuin yhteinen koodi jonka Riku olettaa kummankin
hallitsevan. Tytto ei kuitenkaan suostu l&hentelyihin: "- Sanon sinulle jo toisen kerran,
Riku, ettd mind en ole sellainen tyttd, kuin sind kenties luulet. En pida ladppimisestd, ja
jo aiot ryhtyd turhan aktiiviseksi, niin naapureillesi tulee &kkia tulinen heratys." Tasta
Riku suuttuu, koska h&nta on johdettu harhaan. "Tytto tiesi tarkalleen, etten missaan
tapauksessa uskaltaisi pistaa hulinaksi.” *'® Tama Rikun ei-toivotuksi esitetty
kayttaytyminen ei kuitenkaan estényt tyttoa jatkamasta Rikun tavoittelua. Novellin

loppuratkaisussa sama vastarinnan murtamisen teema paattyi toisin:

— Al4 koske minuun! Lahden heti, ettei sinun tarvitse kauemmin karsia minun seuraani! Sanoit
autossa, ettd vihaat minua! Terve!

“7 Suosikki 1963:8, 18-19: Mehan olemme kuitenkin samanlaisia.
18 Suosikki 1961:3-12, (ei sivunumeroita): Danny Stranger: Min4 en ole sellainen tyttd.
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Eteisen ovelle hén ennétti, mutta siind sain hanet kiinni.

— Péaasté irti — senkin... senkin h6lmé poliisi!! Tyttd yritti lydda kasvojani nyrkeillaan, mutta eihén
siitd mit&dn tullut. H6Imo saatan olla ja poliisikin, mutta olen sentd&n melko vahva. Se suudelma
kesti kauan. Marjatan vastarinta loppui jo puolivalissa.

Silitin tyton tukkaa. Han nyyhkytti viel&kin hiljaa, mutta painautui rintaani vasten kuin

Iinnunpoikanen.!419
Vastarinnan murtaminen harvinaistui tdmén jalkeen Suosikin esittdmissé kuvauksissa
seurustelun aloittamisesta. Suosikin novelleissa suhteen aikaansaaminen saattoi myos olla
pojan ja tyton yhteinen tavoite. VVaestoliiton oppaissa, erityisesti Han ja min& -oppaassa
nuoren tyton seurustelusuhteet eivat olleet hyvaksi, vaan poika vain pyrki johtamaan
tyttod harhaan, viettelemadn tai hyvaksikayttdmaan taté. Sen sijaan 1960-luvun
alkupuolen Suosikissa poikien esitettiin harvoin havittelevan sukupuolisuhteeseen tyton
kanssa vadrin perustein tai johtavan tyttod harhaan valheellisilla lupauksilla. Y leisempé&a
oli esittda pojan ja tyton tavoite, seurustelusuhteen aikaansaaminen, yhteiseksi. Tyton ja
pojan ihastumista toisiinsa saatettiin kuvata hyvin sympaattisesti. Tytt6 saattoi houkutella
poikaa uskaltamaan l&dhestya. Poika ja tyttd saattoivat kumpikin jannittaa sitd, tulivatko

toisen hyvaksymiksi. Poika saatettiin jopa esittaa tyttéa epdvarmempana.*?°

Tyttojen seksuaalisuus tuli esiin Suosikissa artistien ihailun kautta. Tahtien ihailu
tapahtuu ainakin tyttdjen kohdalla seksualisoidussa muodossa.*** Suosikin voi katsoa
talloin esittavan lukijalle tunteiden malleja. Tahtien ihailu tuotti "diskursiivista tilaa™
Suosikin kuvitteellisen lukijatyton seksuaaliselle halulle, jolle ei muuten juuri ollut
paikkaa, koska tyton halu ymmarrettiin my6s Suosikissa sidotuksi romanttiseen
rakkauteen, josta nuorella tyt6ll& ei valttamatta viel& ollut kokemuksia.
Yksinkertaisimmillaan kyse oli siitd, ettd nuorta lukijaa kehotettiin vaikkapa suutelemaan
ihailemansa tdhden kuvaa kokeakseen miellyttévia tuntemuksia. Suosikki myi
kaukoihastuksen mallia. Tdman takana voisi ehka ajatella olevan puhtaasti kaupallisiakin
intresseja: monissa artikkeleissa todistellaan, etta haaveilu on sopiva nuoruuden osa.*??
Tahtien ihailun perusteluita haetaan ajan muotitieteesta psykologiasta*®: "Kokeessamme
on tiettyja psykologisia totuuksia, joille vanhemmat ihmiset saattavat nauraa, mutta

arkipaivan harmaus on jo sotkenut heidan unelmiensa kuvat [...]"*** Nuorta kehotetaan

19 Syosikki 1961:3-12, (ei sivunumeroita): Danny Stranger: Min4 en ole sellainen tyttd.

#20 Esim. Suosikki 1962:2, 12-13, Hilkka Inkeri: Puhelias tyttd; Suosikki 1962:4, 20-21: Pekka Suhonen:
Elsan silmét kun hén oli kolmentoista.

“2! Kiinnostava lisatutkimuksen aihe olisikin kysya, miksi naisen tai tyton kiinnostus musiikkiin
seksualisoituu.

%22 gyosikki 1963:6, 8-9: Ulla Hannula & Pentti Helanne: Rami Sarmasto haluaa suudella juuri sinua.

423 Ks. myos Suosikki 1964:2, 12-13: Osallistu kokeeseen niin huomaat hamméstyksesi. Suosikkisi kuva
elaa!

“2% Suosikki 1964:4, (ei sivunumeroita): Katsele Richard Beymeria suoraan silmiin 10 minuutin ajan niin
takaamme, ettd ndet unta hanesta ensi yona!
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suutelemaan kuvaa, tai yritetddn antaa ohjeita siihen, kuinka onnistuisi ndkemé&an unta
suosikistaan.*?® Jammun palstalla lukijakirjeissa faniuden malleja toistettiin edelleen:

tyt6t kertoivat olevansa tahteen ihan rakastuneita.*®

Saman perusajatuksen mukaan toimivat kasityksekseni mukaan myos jotkut
haastatteluista ja henkilokuvista. "Rami Sarmasto haluaa suudella juuri sinua” -
artikkelissa vuodelta 1963 on kuvituksena yha lahempéa rajautuvia kuvia haastateltavan
kasvoista, alimpana ldhikuva huulista. Artikkelissa esitetdén kirjoittajan ja Ramin vélilla
olevan jonkinlaista jannitettd, ja sita kautta siirretdédn samankaltainen asema lukijan ja

Ramin valille.**’

Ramissa on jotain, joka saa nayttamaan, ettd han ikdankuin lahestyisi sinua... Nakdharha?
Varmasti. Sill& kuinka han nyt voisi tulla viereesi, lahestya... Kunnes. Kutsuvat sita
suudelmaksi.*?®

Nuorille tytdille*?*, joille artikkelit oli suunnattu, oli turvallista suunnata seksuaalisia
haluja fantasiaan. Kaukoihastukset ovat kaikessa vaarattomuudessaan silti tyttojen omaa
aktiivista seksuaalisuutta, sill& ei voi ajatella tunteiden syntyvén todellisen, I&snd olevan
miehen toimesta. Tarja Rautiainen onkin tulkinnut, ettd esimerkiksi Beatleseja
vastustettiin juuri siksi, ettd tytot ihailivat yhtyetta niin paljon; faniudessa nark&stysta

aiheutti nimenomaan tyttojen seksuaalisuuden esillolo.**°

4.4.4. Ulkomaalaiset, eksotiikka ja sukupuoli Suosikissa
1960-luvun alkupuolen Suosikissa ulkomaihin suhtauduttiin ihaillen. Monissa

artikkeleissa kerrottiin pdahenkilon matkustelleen ulkomailla tai mainittiin ulkomailta
tuotuja matkamuistoja.*** Suhde ulkomaalaisiin oli kuitenkin paljon jannitteisempi.
Osittain kyse oli varmasti puhtaasta outoudesta.*** Artikkelissa, jossa kerrottiin
turkulaistyton ja mustan amerikkalaisen opiskelijapojan avioliitosta, rotusyrjinta
Yhdysvalloissa kuvattiin ikdvané asiana, mutta sitd ei yhdistetty tytén vanhempien

vaikeuksiin hyvaksyé "eksoottista kosijaa". Avioliitto esitettiin kuitenkin positiivisessa

425 Suosikki 1964:4, (ei sivunumeroita): Katsele Richard Beymeria suoraan silmiin 10 minuutin ajan niin
takaamme, ettd ndet unta hanesta ensi yona!

426 Syosikki 1963:1, 42-43: Kirjoittakaa Jammulle!

“2T Suosikki 1963:6, 8-9: Ulla Hannula & Pentti Helanne: Rami Sarmasto haluaa suudella juuri sinua. Sana
seksi mainitaan Suosikissa ensimmaisen kerran juuri tassé artikkelissa. Myos naisesta tai tytdsta saatettiin
kirjoittaa samankaltainen kohtaamiskertomus, mutta silloin tyttdd ei pidetty seksia tihkuvana, vaan
kuvattiin mieluummin, ettei han oikeastaan ymmarra omaa vetovoimaansa. Ks. esim. Suosikki 1962:12,
18-19, 22: Pepe Klemola: Suosikki-lenden erikoisartikkeli. Lillevi Bergman. Nuori herkka elamys.

%28 Suosikki 1963:6, 8-9: Ulla Hannula & Pentti Helanne: Rami Sarmasto haluaa suudella juuri sinua.

429 Seksuaalisen halun suuntaamisesta nain ks. myds Carpenter 2001, 163.

*%0 Rautiainen 2003, 309-310.

31 Esim. Suosikki 1961:2, 2-3: Margareta Mutreich: Lasselle kuuluu hyvaa.

32 Kirjeenvaihtoilmoitusten osastoissa hakemukset on lajiteltu "Pojat kaipaavat", "Tytét kaipaavat",
"Ulkolaiset pojat kaipaavat", "Neekeri kaipaa" ja "Ulkolaiset tyttt kaipaavat". Suosikki 1964:4, 60-61.



93
valossa.**®* Romaneihin kohdistui samankaltaista eksotisointia kuin ulkomaalaisiin: "[...]
hénessa on suomalaisille vierasta tummaa, romanttista kauneutta, etelimaalaista tulta."***
Sanalla ulkomaalaiset viitattiin 1&hes poikkeuksetta miehiin. Ulkomaalaisten naisten
olemassaoloa ei juuri edes kasitelty. Ulkomaalaiset oletettiin 1ahinna
eteldeurooppalaisiksi ja heidat esitettiin lipevind ja kauniina. Heidan oletettiin osaavan

hurmata naisia ja olevan naisten mieleen*®.

Tonio oli todellinen herrasmies. Han kohteli Sirkkua NAISENA. Han oli kohtelias, huomaavainen,
katseli palvovasti ruskeilla, rukoilevilla ja ah niin tuuhearipsisilla silmillaan.**

Tyttdjen kansallisuus korostui, kun he olivat tekemisissa ulkomaalaisten poikien
kanssa.**” Tyttojen esitettiin olevan ulkomaalaisten poikien peréén ja lahtevan
helpommin ulkomaalaisen kuin suomalaisen mukaan sekd antavan ulkomaalaisten

poikien ldhennelld tavalla, jota eivat suomalaisilta pojilta olisi hyvaksyneet.**®

Toisaalta ulkomaalaisten miesten seksuaalisuus asetettiin kyseenalaiseksi ja heita
pidettiin naismaisina: "Kesalla Suomessa on satoja kauniita italialaisia ja ranskalaisia.
Heita arvostellaan karkkaasti: sanotaan, ett4 he ovat miehiksi liian kauniita."***
Mustaihoisen artistin sen sijaan kuvattiin olevan primitiivisen nakéinen.**° Suhde
ulkomaalaiseen oletettiin 1ahinnd lomaromanssiksi, "Suomen lyhyt kesé on tummien ja
kekalesilmien aikaa."**! Ulkomaalaiset pojat nahtiin epaluotettavina. Ulkomaalaisen
pojan tai miehen motiivit ja toimintatavat suhteeseen hakeutuessa kyseenalaistettiin. "Ne
kaverit kayttaytyvat sikamaisesti. Ne tulevat tanne ja pitavét itsestdan selvand, ettd tosta

tyttd ja silla siisti."**? Hairinnasta ei muuten juuri mainita 1960-luvun alun Suosikissa,

“%8 Suosikki 1964:3, 48-49: Raija Koskinen & Reino Rautavuori: Nuori romanssi nuorille! Amerikkalainen
neekeri Freddy Del-Rio kertoo iltaisin suomalaistytdille rakkaudesta — tosin vain orkesterikorokkeelta
kasin. [...]

% Suosikki 1964:7, 10-11: Tassé tulee kykyjenetsija.

*% Suosikki 1963:6, 36-37: Kirjoittakaa Jammulle; Suosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden
probleema: Ulkomaalaiset. Jalkimmainen artikkeli on kuvitettu rotukaaviokuvista tutuilla stereotyyppisilla
kuvilla, kuten eskimoilla ja sulkapdisilla intiaaneilla, vaikka artikkeli ei késittele etnisyyteen liittyvia
kysymyksia.

*% Suosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset.

“37 Maija Urponen on kasitellyt naisten ja ulkomaalaisen miehen valista suhdetta ja nahnyt myés naisten
saavan erityisen aseman "suomalaisina naisina" joiden seksuaalisuuden valvominen on samalla
kansakunnan rajojen valvomista. Urponen 2002, 113. My6s Urponen on havainnut ulkomaalaisen
maérittyvan nimenomaan mieheksi. Urponen esittad, ettd ulkomaalaiset naiset eivét "rakennu
merkityksellisiksi identiteeteiksi kansallisessa viitekehyksessd." Urponen 2002, 118-120.

4% Ks. myds Urponen 2002, 122.

%9 Suosikki 1964:7, 62-63: Miksi karttaisit ulkolaista ihailijaasi?

0 Syosikki 1967:3, 63: Andy Gray: Min4 olen Jimi Hendrix.

“! Suosikki 1964:7, 62-63: Miksi karttaisit ulkolaista ihailijaasi?

2 Syosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset.



94
mutta juuri ulkomaalaisten poikien kerrotaan arsyttavan tyttoja itsepintaisella seuraan

lybttaytymisellaan®®.

Stereotypia, jonka lehti rakensi suomalaisesta pojasta, ei mydsk&an ollut erityisen
mairitteleva: oli Suosikissa suomalaista miehisyytté haista pahalle, pukeutua huonosti,
tanssia huonosti tai olla tanssimatta ollenkaan, olla epdromanttinen, mutta rehdin
miehekas ja rehellinen. Tanssitaidottomina ja pahanhajuisinakin suomalaisten miesten tai
poikien esitettiin olevan ehdottoman miehisia.*** Vaikka poikia ei muuten esitetty tytén
nakokulmasta kovin luotettavina, kansallisuuden ndkokulmasta tarkasteltuna suomalaiset
pojat nayttaytyivatkin erittéin rehellisind. Syytd tytt6jen ihastumiselle ulkomaalaisiin

poikiin etsittiin artikkelissa suomalaisista pojista:

— Ette te kaikki tuo mieleen kuvaa unelmaprinssistd ja uljaasta ratsusta, taytyy myontaa.
— Siind syy on meissa. Meissd ei ole sitéd romantiikkaa, jota tytt kaipaavat. Luonteellemme ei
yksinkertaisesti sovi jatkuva lepertely. Olemme karuja, mutta sita rehellisempia.**®

Tyttéjen suhteiden ulkomaalaisiin miehiin tytén seksuaalisuus tuli nakyville, koska
suhteiden ei oletettu kestavan. Suhde oli vaistamatta lyhytikainen.**® Suhde
ulkomaalaiseen vei tyt6ltad sukupuolimoraalin ja maineen, hanen ystavansa hylkasivat

hénet ja lopulta han alkoi itse iske& poikia:

Sitten tuli Luigi, sitten Carlo, sitten Pierre, sitten Claud, sitten hassua, eih&n kaikkea jaksa muistaa.
Sirkku vanheni ja sai 'leiman' olemukseensa, kuten ilkeimmilla on tapana sanoa. Han oli "sellainen
tyttd”. Ilmaantui uusia tytt6jd, jotka veivat ‘ihanimmat Toniot', rintamalle tuli ahdasta. Mutta
sittenk&an hén ei halunnut luopua komeista, kohteliaista, tulisista ystavistdén. Han paatti itse
ryhtyé valloittavaksi puoleksi, 'iskemaan'.

Nyt hénet voi 16ytad taalta Helsingin erédsté baarista. Han on vaalea, siev4, runsaan
meikkikuoren peitossa, hdnen silménsé vaikuttavat jollakin tavalla tyhjilta, ainoa ilme niissé on
uhma. Han saa edelleen seuraa, han hymyilee, katselee révahtamattomasti miesta silmiin, selailee
hajamielisesti espanjalaista lehted ja vastaa kysyviin katseisiin nyokayttdmalla paataan,
viittaamalla kédelldéan tai kohauttamalla olkapaitdan. Han voi tehda itsekin aloitteen, hén on
unohtanut tulitikkunsa jonnekin ja h&nen on pyydettéva tulta. Han saa tulta ja jaa istumaan
tulenantajan poytaan. Kyll&, han juo mielelldén kolaa, maistaa mielelladn amerikkalaisia
savukkeita, eikd hanella oikeastaan ole mit&an sitd vastaan, ettd mennéén jonnekin 'joraamaan’ ja
sen jalkeen ehké 'drinkille'. Mutta onko Sirkku onnellinen? Sité hén ei ajattele vield, on niin paljon
aikaa. Nyt on elettava, kun on nuori, hunajan maku on suloinen.*’

3 Suosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset. TAman maininnan lisaksi
aihetta kasiteltiin vain artikkelissa Suosikki 1963:11, 52-53: Maija Oja & Seppo Hilpo: Mannerheimintie.
Mannerheimvéagen.

*4 Suosikki 1963:6, 36-37: Kirjoittakaa Jammulle; Suosikki 1965:2, 14-15: Olof Strémbacka: Mods
laumat tulevat.

4 Suosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset.

8 Suosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset. Tosin esimerkiksi
valokuvajatkokertomuksen "Please love me" paatosjaksossa Suosikki 1963:9, 30 suhde ulkomaalaisen,
ruotsalaisen, miehen kanssa paattyy hyvin ja tytté muuttaa tdman mukana Tukholmaan.

7 Suosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset.
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Suhteista ei katsottu seuraavan mitaan hyvaa: "Surullista tyttdjen kayttdytyminen on,
mutta ehképé karvaat kokemukset opettavat..."**® Asiantuntijana**® haastateltu
suomalainen poika kertoi matkustelleensa ulkomailla ja piti selvang, etteivat
eteldeurooppalaiset pojat voineet kayttaytyd kotimaissaan yhta royhkeésti.
Kéayttdytymisen syyna han piti pohjoismaisten tyttdjen mainetta:

Eteld-Euroopassa eivat kasitykset pohjolan tytdisté ole kovinkaan kehuttavia. Suorastaan nékee
punaista kun kuulee italialaisten miesten kerskuvan kokemuksillaan maamme tytoista.*>

Yllattden Valimerelle suuntautuvia lomamatkoja esiteltdessa mahdollisuutta kepeddn
lomaromanssiin késiteltiin myos tyton kohdalla positiiviseen sdvyyn, vaikka
samankaltaisilla romanssivéitteilld myos kovin sanoin moitittiin tyttdjen
seksuaalikayttaytymistd. Kertojana toimiva ruotsalainen tyttd poti valinnanvaikeutta
kreikkalaisen uimavahdin ja englantilaisen oppaan valilla: "Olen ihan pulassa, kun
molemmat ovat suloisia, eivatka nde muita kuin minut, mika on erityisen ihanaa, enka
todellakaan tiedd, kumman kanssa esimerkiksi téna iltana lahtisin kaupungin

hienoimpaan tanssipaikkaan."***.

4.5 Sukupolviajattelu ja nuorten eriytyva arvomaailma

1960-luvun puolivélissa monet pienet tekijat liittivat Suosikin k&ynnissa olevaan nuorten
politisoitumiseen ja seksuaalisuudesta kéytyyn keskusteluun, vaikkei seksuaalisuuden
ké&sittelyssa tapahtunut laajamittaista ja lapitunkevaa muutosta vield tuolloin. Vuodesta
1965 eteenpadin lehdessa esitettiin eksplisiittisesti nuorilla olevan aikuisista eridva
arvomaailma. Lehdessa kuvattiin, kuinka aikuiset, esimerkiksi nuorten vanhemmat,
olivat vanhanaikaisia, eivatkd ymmartaneet nuoria. Suosikissa voitiin nyt asettua
avoimeen vastarintaan. VVoi ajatella, ettd viimeistaan talléin nuorisokulttuurin normit
olivat lehdessé itsendistyneet. Nuorten vastakkainasettelu aikuisten kanssa néhtiin myos
Suosikissa enenevassa méaarin yhteiskunnallisena kysymyksena. Erityisesti koulu ja

kirkko olivat maalitauluna:

Erdén piispan kanta on siis suudelman kuuluminen kihlausaikaan. Kaiken liséksi atomiajan vuonna
1965. Moniko Teistd menee kihloihin saadakseen suudella porraskaytavassa tai kotihipoissa? Ei

8 Suosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset.

9 pojan asiantuntijuus perustui artikkelissa siihen, ettd han oli vastakkaista sukupuolta kuin tytét, joiden
kayttaytymisté artikkeli kritisoi.

0 gyosikki 1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset.

! Suosikki 1964:6, 12-13: (Jammu): Club 33. Miké tdma on? Vaikka artikkelissa julkaistut
""péivékirjamerkinnat" esitettiin tytén kirjoittamiksi, romanssit olivat selvasti mahdollisia kummankin
sukupuolen edustajille.
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kukaan. Mill& voidaan olettaa, ettd nykyinen nuoriso uskoo puolijauhoisiin fraaseihin, joilla ei ole
mitaan merkitysta.**?

Vuonna 1966 nuorison asettuminen vastakkain aikuisten kanssa alettiin esittdda myos
Suosikissa yhteiskunnallisena kysymyksend. M.A. Numminen Kirjoitti lehteen kaksi
protestinomaista artikkelia, toinen késitteli musiikkimaailman konservatiivisuutta, sita
ettei radio soittanut kaikkia kappaleita, ja kuuluisaa tapahtumaketjua, jossa poliisi
keskeytti hanen esiintymisensa Jyvaskylassa.**® Toisessa artikkelissa Numminen moitti
opettajia ahdasmielisyydesté ndiden suhtautumisessa opiskelijoiden koulutuntien aikana
tapahtuvaan tupakointiin ja koulupdivan aikana tapahtuvaan alkoholinkayttoon, seka
esimerkiksi kouluhippojen ohjelmaan ja hipoissa sallittuihin musiikkiesityksiin ja poikien
hiusten pituuteen, vaikka pitkat hiukset saattoivat olla valttamattéméat muusikon

menestymisen kannalta.***

Suomalaisuus yhdistyi vanhanaikaisuuteen ja ennakkoluuloisuuteen siind missé
ulkomaalaisuus, jo ruotsalaisuuskin, samastui muodinmukaisuuteen ja nykyaikaan.
Valistajien esimerkiksi alkoholink&yton suhteen esittdmat argumentit suomalaisten
erityisluonteesta, joka vaatii hillitympaa kaytosta**®, kaantyivat tasta nakokulmasta
vaistamatta turhaksi kontrolliksi. Suosikissa esitettiin, ettd aikuiset yrittavat pilata meidéan
maineemme maailmalla. Helsinki& pidettiin tylsand kaupunkina, jossa nuoret tanssivat
puku paalla jaykasti tangoa.

Missa tadlla on sellainen paikka, missd ajan henked seuraavat saavat tanssia vapaasti ikéistensa
seurassa ja pukeutua miten haluavat. Miksi maamme maine munitaan taalla vierailevien
ulkolaisten nuorten silmissa.**®

2 gyosikki 1965:11, 4-13, 28, 67: Jyrki Hamalainen: Sukupolvi m/65.

*3 Suosikki 1966:9, 62-63, 61, 53: M. A. Numminen: Mit4 Suomessa saa laulaa?

“** Suosikki 1966:11, 66-68: M.A. Numminen: Koulujen kielletyt leikit.

#%% Esim. "Aina emme my6skaan pysahdy ajattelemaan, miten raikeassa ristiriidassa suomalainen
kotieldma ja alkoholinkéyttd ovat keskenddn — noudatettiinpa joissakin muissa maissa ja joissakin suuren
maailman juhlatilaisuuksissa millaisia tapoja hyvansé!" Kohti omaa elamaa 1959, 26.

%8 Suosikki 1966:2, 14-15, 61: Kotimaan katsaus. Haluatko ikavysty kuoliaaksi — tule Helsinkiin
juhlimaan: Helsinki-a-slow-slow...



97

5 SEKSUAALIRADIKALISMI JA VAESTOLIITON UUDET
OPPAAT

5.1 Keskustelu seksuaalisuudesta ja sukupuolista alkaa

1960-luvun loppupuolella Véestéliiton nuorille suunnatussa valistuksessa tapahtui
katkoksenomainen muutos sallivamman seksuaalimoraalin suuntaan. Siind missa 1950-
luvun lopun ja 1960-luvun alun nuorille oli koettu tarpeelliseksi perustella uudella tavalla
entisenkaltaisten valintojen tekemisen tarkeyttd, alkoivat valistajat 1960-luvun kuluessa
my0s hyvéksyd, ettd nuorten tekemat valinnat olisivatkin erilaisia kuin edellisen
sukupolven tekemat. Uudeksi valistuksen ihanteeksi tuli pyrkimys objektiivisen tiedon
valittdmiseen erilaisia moraalindkemyksid kuvailemalla. Katsottiin, ettd nuorten pitéisi
saada tehda valintoja tieteellisen tiedon pohjalta. Valintojen siirtyessa yksilolle korostuu
vaatimus, etté yksilo on tiedollisesti ja henkisesti kypsa tekemaan vaativia omaa
elamaansa.*” Teen Lennerhedia seuraten erottelun toisaalta sukupuolirooleista ja tasa-
arvosta kaydyn keskustelun ja toisaalta seksuaaliseen vapautumiseen tdhdanneen
keskustelun valilla.**® Ennen kuin syvennyn tarkemmin analysoimaan muutosta
Vaestoliiton linjassa, kasittelen muutoksen tarpeeseen johtanutta yhteiskunnallista
keskustelua seksuaalisuudesta ja sukupuolista. Yhteiskunnallisen rakennemuutoksen,
kaupungistumisen ja modernisaation lisdksi myds ihmisten tavat toimia ja jasentaa
maailmaa ympérilladn muuttuivat. Seksuaalisuuteen vaikuttivat toisaalta ehkaisytekniset
uutuudet, toisaalta mentaaliset muutokset. Sukupuolitautien ja raskauden riski vaheni,
kun ehk&isymenetelmat kehittyivét ja niiden kaytto tuli hyvaksytymméksi. Sodan aikana
jasen jalkeen syntyneet ikdluokat alkoivat kyseenalaistaa vallitsevaa arvomaailmaa.
Syntyi tarve saada seksuaalisuudesta uutta tieteellista tietoa.**® Seksuaalikasvatusta

alettiin ajaa kouluihin.

7 pyrkimys kontrolloida nuorten alkoholinkayttda vaikuttaa muuttuneen samanlaisen logiikan mukaisesti
kuin seksuaalivalistuskin: nuorten ei haluttukaan sokeasti uskovan auktoriteetteihin, vaan heidén toivottiin
oppivan valitsemaan itse, mutta valitsevan kontrollipolitiikkaa harjoittavien toivomat asiat. Kuusi 2004,
erityisesti 53, 117.

%38 |_ennerhed 1994. Seksuaaliliberalismi on valja kasite, jolla viittaan yksinkertaisesti kahdesta tai
useammasta erilaista seksuaalimoraalia propagoivasta tahosta sallivampaa suhtautumista nuorten
sukupuolisuhteisiin edustaviin nakemyksiin. Seksuaaliliberalismilla voisi ndhda myds tarkemmin
sisélloltaan rajattuja merkityksia, silla seksuaalisten vapauksien tavoitteleminen on kytkeytynyt eri aikoina
erilaisiin poliittisiin pyrkimyksiin.

#%% Suomessakin julkaistiin 1970-luvulla ensimméinen suuri haastatteluihin perustuva tieteellinen tutkimus
seksuaalikdyttdytymisestd: Sievers & al. 1974. Nuorten seksuaalikdyttdytymisestd ensimmaisen
tutkimuksen julkaisi Bo Winberg: Sexuellt beteende bland finlandssvensk ungdom. Sosiologia 1967:4.
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Ajankohta, jolloin Vaestoliitossa oletettiin vanhan valistuksen muuttuneen lopullisesti
epéuskottavaksi, on myds toisen maailmansodan jalkeen syntyneiden suurten ikdluokkien
aikuistumisen aikaa. Matti Virtanen esittaa, ettd 1960-luvun murroksessa on
seksuaalisuuden kannalta kysymys siitd, ettd suurten ikdluokkien edustajien vastustaessa
alempia normeja, murtautui esiin moderniin kaupunkieldmaén soveltuva
sukupuolimoraali ja perhepolitiikka.*®® Elina Haavio-Mannila, J.P. Roos ja Anna
Rotkirch ovat tutkineet tilastollisin menetelmin seksuaalikayttaytymista ja todenneet
kerran omaksuttujen kayttaytymismuotojen olevan hyvin séilyvié pitkin elamaa. He ovat
havainneet, ettd suuret ikdluokat eroavat aiemmista polvista seksiin liittyvien
nékemystensa ja sukupuolisen kéyttdytymisensa puolesta: 1960-luvulla aikuistuneet ovat
omaksuneet uudenlaiset ajattelutavat ja seksikayttaytymisen, ja myéhemmat polvet ovat
tassd suhteessa heidan seuraajiaan.*®* Aiemman arvomaailman kritiikki ei silti syntynyt
suurten ik&luokkien myo6ta: yliopisto- ja kulttuurimaailmassa yhteiskuntakritiikki oli
syntynyt jo toisen maailmansodan jalkeen ja oli viisikymmentéluvulla jo ilmeista.

Samaan aikaan populaarikulttuuri tuotti vapaampia seksuaalisuuden esityksié.

Y htékkisen, koko yhteiskunnan l&pdisevan seksuaalivallankumouksen ajatukseen on
kuitenkin suhtauduttava kriittisesti. Jallinojan mukaan vain tietyn pienen piirin ajattelu
muuttui 1960-luvun puolivalissd. Hanen mukaansa ihmisten asenteet alkoivat laajasti

462 Kuten seuraava, Suosikki-lehtea kasitteleva luku 6 osoittaa,

muuttua vasta 1970-luvulla.
1960-luvun puolivalin muutokset eivat olleet koko diskursiivista todellisuutta
samanaikaisesti yht& syvasti lapdisevié. Suosikin muutokset olivat osin erillisia ja

eriaikaisia, vaikka samansuuntaisia.

Valistuksessa kéytetty tunteita ja nautintoa korostava diskurssi oli sovellettavissa myos
avioliiton ulkopuolelle. Esiaviollisia suhteita oli jo 1950-1960-luvun vaihteen
valistamisdiskurssissa rajoitettu avoimesti moraalisten syiden liséksi psykologisin

perusteluin. Mit4 useammin oikea tai vaara korvattiin persoonalle hyodyllisella ja

%80 \/irtanen 2001, 297-298. Virtasen mukaan suuret ikaluokat voidaan nahda sukupolven
avainkokemuksen tuottamana kokemuksellisena sukupolvena. Tamén sukupolven sisélla on Virtasen
mukaan syntynyt yhteisten perusideoiden ja tunnusten sitoma fraktio. Fraktio on syntyessdén selvasti
sukupolviliike, mutta se vaikuttaa vasta mydhemmin, kun se on jo sulautunut johonkin traditioon, eivatka
nuoremmat polvet enéd kykene hahmottamaan sitd sukupolviliikkeeksi. Virtanen 2001, 31.

“¢! Haavio-Mannila ym., 2004.

%62 Jallinoja, Riitta, 1991, 154. T4t tukee myds se, ettd vuonna 1970 yli 40 % Helsingin kansalaiskoulujen
13-16-vuoctiaista tyttdoppilaista oli edelleen sitd mieltd, ettd sukupuolinen kanssakdyminen kuuluu vain
avioliittoon ja pojistakin neljannes uskoi ndin. Oppikoululaisista ndin uskoi vain 14 % tyt6isté ja 8 %
pojista. Reilusti yli puolet kyselyyn vastanneista kansalaiskoululaista arveli esiaviollisten seksuaalisten
suhteiden haittaavan mydhempéaa avioeldamaa, kun taas oppikoululaisista véitteen hyvaksyi vain
kolmannes. Helve ym. 1972.
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haitallisella, sitd helpommin diskurssiin mahtui ajatus, ettd seksuaalisuhteiden
perusteluksi tarvitaan vain oikea ja aito rakkaus, ei avioliittoa. Valistajat osaltaan loivat
"diskursiivista tilaa" sille, ettd ratkaisu johon nuoret paatyivét, saattoikin olla erilainen
kuin aiempien polvien ratkaisut. Nuorille sallittiin itsendinen paatoksenteko
arvokysymyksissa. On helpompi kyseenalaistaa itsetyydytyksen tai esiaviollisen
sukupuolisuhteen tuomittavuus, jos sen kerrotaan olevan tuomittava vain siksi, etté se
aiheuttaa ahdistusta. Kun nuorelle kerrottiin esiaviollisen seksuaalisuuden psykologisista
haitoista, oli vaihtoehto, ettd nuori saattaisikin sanoa, ettei tunne suhteidensa

aiheuttaneen mitadn henkisia ongelmia, jo aivan nurkan takana.“®

Psykologinen haitta voitiin kyseenalaistaa, ja ndin tapahtuikin vuoden 1965 keskustelussa,
kun nuoret aikuiset naiset saattoivat sanoa, etta olivat harrastaneet esiaviollisia
seksisuhteita sitd erityisesti katumatta tai siita vahingoittumatta. Valistusdiskurssi tuskin
yksin muutti seksuaalisuutta, mutta Foucault'ta mukaillen voisi sanoa, etté
valistusdiskurssissakin heijastuu, kuinka seksuaalidispositiivi valtaa lis&a alaa. Voi myos
esittadd seksuaalisuuden kontrollin lisaédntymisen lisanneen puhetta seksuaalisuudesta,
jolloin on mahdollista synnyttaa vastadiskurssi.*** Neitsyyden moraalinen merkitys alkoi
nopeasti vahetd; sen sijaan seksuaalisuuden "luonnollisuus” sai uudenlaisen merkityksen
ja syntyi uudenlainen diskurssi, jonka mukaan naisen tai tyton tuli vapautua estoista. *®®
Absoluuttisen seksuaalimoraalin hylk&&dminen ei sindnsa ollut uusi kanta, mutta
uudempaa ehka oli, ettd individualistisen kayttaytyminen katsottiin sallituksi molemmille
sukupuolille, ja ettd suhteet yha& vahenevassa maarin tuhosivat naisen mainetta tai
mahdollisuuksia avioliittomarkkinoilla. Lainsd&ddantokin muuttui. Valistajat toisaalta

pitivat edelleen estoja nuoren tyton kohdalla hyédyllisend suojana.

Sublimaatioteoriaan implisiittisesti pohjautuvasta ajattelusta luovuttiin: Alfred Kinsey
osoitti kuitenkin Sexual Behavior in the Human Male -tutkimuksessa (1948), ett4 miehet,
jotka olivat seksuaalisesti véhemmaén aktiivisia, eivat olleet muita tuotteliaampia
elamdssaan. Kinsey kyseenalaisti tieteelliset perustelut, joilla valistajat olivat

oikeuttaneet moraaliset arvonsa.*®® Vaikka Kinseyn raportit julkaistiin jo 1940-1950-

%63 Ks. Nieminen 1951, 308-311; Moran 2002, 157-159.

%64 \/astadiskurssista Foucault 1999, 76. Foucault myds esittaa vastadiskurssin muotoutuvan usein
kontrollin tarpeisiin syntyneista luokitteluista.

%65 Aiemmatkin polvet toki olivat harrastaneet esiaviollista seksia, vaikka se varmasti yleistyi. Kysymys on
ensisijaisesti suhtautumisesta esiaviolliseen seksiin, ei siitd, harrastettiinko sité todellisuudessa: tunsivatko
nuoret huonoa omatuntoa.

%% |_ennerhed 1994, 47; Moran 2002, 96.
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luvun vaihteessa, ensimmaiset Vaestoliiton julkaisemat oppaat asettuivat vield vakaasti
tdman keskustelun luomaan kehykseen. Oppaissa vastustetaan kasitystd, jonka mukaan

seksuaalisuuden tukahduttaminen ei ole terveellista.*®’

Kinseyn raporttien perusnakemys
seksuaalisuuteen on liberaali: Ei ole epdnormaalia vaan vain harvinaista kayttaytymista.
Jos henkilé on muuten normaali ja terve, hanen seksuaalisuutensa on normaalia ja

tervetts, 468

5.2 Seksuaaliliberalismi- ja tasa-arvokeskustelut Suomessa ja
Ruotsissa

Keskustelu tasa-arvosta ja uudenlaisesta suhteesta seksuaalisuuteen levisi
yliopistomaailmasta muun muassa yhden asian liikkeiden myo6té laajemmalle
yhteiskuntaan. Ensimmaéinen yhdenasianliikkeisté oli rauhanliike Sadankomitea, joka
perustettiin 1963.%° Kevaalla 1965 Suomessa alettiin kayda julkista keskustelua
seksuaalikysymyksistd. Keskustelun aloittivat opiskelijalehdet: Y lioppilaslehti ja
Medisiinari julkaisivat huhtikuussa seksuaalinumerot. Toukokuussa ladketieteen
kandidaattiseuran kulttuuritoimikunta jarjesti seksuaalisuusaiheisen
paneelikeskustelusarjan.*”® Osa naista puheenvuoroista on ilmestynyt taydennettyna ja
korjattuna Sukupuoleton suomi -kirjassa 1966. Kun kirja ilmestyi,
homoseksuaalisuuslainsd&ddanndn uudistamisesta oli jo tehty aloite. Tasa-arvoa ajava
Yhdistys 9 perustettiin 1966. Yhdistys kiinnitti huomiota kysymyksiin, jotka liittyivat
esimerkiksi lasten paivahoitoon, syntyvyyden saannostelyyn, tiukkaan

aborttilainsaadantdon ja sukupuolirooleihin, kuten kotitéiden jakamiseen.

Monet Sukupuoleton Suomi -kirjan kirjoittajista esittavat suoraa kritiikkia aiempaa
seksuaalivalistusta kohtaan. Usein maalitauluna on juuri Vaestoliitto. Ritva Turunen
kritisoi sukupuolioppaita siité, ettd niissé vaitetddan koskemattomuuden menettamisen

ennen avioliittoa aiheuttavan naisille syyllisyydentuntoja. Han toteaa:

Seksuaalioppaan vaittdmat naisten syyllisyydentunnoista eivat kuitenkaan tutkimusten valossa
ndyté pitavan paikkaansa. Sekéd Kinseyn etté erdiden skandinaavisten tutkimusten perusteella n. 80
% naisista, joilla oli ollut esiaviollisia suhteita, ilmoitti, ettei heill& ollut mitaan syyta katua
kokemuksiaan. Liséksi saivat ne naiset, joilla oli ollut esiaviollisia kokemuksia, helpommin ja
todennakdisemmin orgasmin avioliitossa kuin ne, joilla ei suhteita ollut. Sukupuolioppaissa

%67 Esim. Han ja mind 1959, 8; Miesten kesken 1961, 20-21.

%88 Kinsey ei tarkastellut tutkimuksessaan esimerkiksi raiskaustapausten yleisyytts, joten hanen ei tarvinnut
kyseenalaistaa tata oletusta. Lennerhed 1994, 48-50.

“*¥ Virtanen 2001, 289-290.

*7% Taipale (toim.) 1966, 7-8.
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puhutaan jatkuvasti naisen antautumisesta ja hairahtumisesta, periksiantamisesta, joka tietenkin
siséltad olettamuksen, ettd nainen on seksuaalisesti passiivinen osapuoli.**

Marina Sundstrom taas Kkritisoi Vaestoliiton ehkaisyvalistusta seuraavasti:

Ehkaisyvalistusta esitetddn usein vaihtoehdoksi abortille. Nykytilanteessa tdma on pelkkaa
hurskastelua. Vastuu téstd valistustydstd kuuluu lahinna Vaestoliitolle, joka ndhdékseni kuitenkin
on ymmartanyt tdman abortintorjuntatydnsé lahinna 'rodullisesti elinkelpoisen véeston'
lisadmiseksi. Ehkaisyvalistuksesta osallisiksi paésevat Véestoliiton toimesta vain harvat ja valitut -
nuoret ja naimattomat eivét sité ainakaan saa. Véestoliiton julkaisussa 'Me Nuoret' (1963) sanotaan
ehkéisykeinoista ndin: 'Tosiasia kuitenkin on, ettei ole ainoatakaan taysin varmaa keinoa
hedelmaittymisen ehkéisemiseen - ja ettd luotettavimmat menetelmat tuskin sopivat muulloin kuin
vasta aviopuolisoiden kesken kaytettaviksi.' [- -]Jos nuorille uskotellaan, ettei varmoja
ehkdisykeinoja ole, ja ettd niiden kaytté on hankalaa, niin on turha kuvitella, ett& he niita
mythemminkaan viitsivat kayttad! Ihmettelen myos sitd, ettd vielékin yritetdan nuoria valheilla
'varjella', sekd sité, ettei vielakaan haluta myontaa, ettd myds naimattomilla on sukupuolivietti.*?

Aaro Miettinen vaati kouluihin arvovarauksetonta sukupuoliopetusta, jonka pitaisi
sisaltaa vahintadan puberteetin aikana tapahtuvista muutoksista, sukupuolitaudeista,
raskaudesta, lain asettamista rajoista seksuaaliselle kanssakaymiselle, abortista,
sukupuolielinten anatomiasta, sukupuolihormoneista, hedelmdittymisestd, raskaudesta,
synnytyksestd, kuukautisista, vaihdevuosista, itsetyydytyksestd, ehkaisysta,
haluttomuudesta, impotenssista, mustasukkaisuudesta ja seksuaalisista poikkeavuuksista,
joita ei kuitenkaan saisi leimata rikollisiksi.*”* Vaatimukset ovat ilmeisen radikaaleja,

silla Miettinen pyrkii taivuttelemaan mahdollisen epéilevéisen lukijan puolelleen:

On varma, ettd tdma luettelo pOyristyttdd monia kasvattajia. Tarkoitus ei kuitenkaan ole esitta
sukupuolisuutta tekniikan ajan ihmisen yhtend teknisend ajanviettotapana. Olennaisen osan
sukupuolikasvatuksesta muodostaa yksilon vastuun korostaminen. Perheen perustamisen etiikka ja
lapsen oikeus syntyd mahdollisimman hyviin oloihin (ja pdinvastaisen tapahtuman seuraukset)
seka naisen oikeus olla synnyttdmatté lapsia tulee tarmokkaasti tuoda oppilaiden harkittavaksi.
Samalla on pidettdva huoli siitd, ettei sukupuolisuuden arvoa sindnsa pyrita mitatdimaan.
Moralisoiminen ja rangaistuksella uhkaaminen (jotka hallitsevat nykyista seksuaalikasvatusta)
eivat kuulu opettajien tehtdviin - eivdthan he ota vastuuta noin mahdollisesti aiheutetusta
ahdistuksesta, neurotisoitumisesta tai aggressioista.*’

Yhdistys 9:ssé toiminut Klaus Makela kirjoittaa alun perin Teinilehdessa 2/1967
julkaistussa artikkelissa: "Perhekasvatuskirjoja leimaa huolestuneisuus yhteiskuntaamme
uhkaavasta siveellisest sekasorrosta."*’> Savy on ehka jopa aavistuksen huvittunut:
siveellisyys ei endd tuolloin ollut vastapuolenkaan parissa kaytetyin kasite. Tamé kuvaa
kuusikymmentaluvun keskustelijoiden suhtautumista edellisen vuosikymmenen
valistajien moraalipaniikkiin. Mékeldn mukaan perhekasvatuskirjojen huoli oli turhaa,

silla tutkimustiedon perusteella olimme vain siirtymassé yksiavioisuudesta perékkéiseen

"1 Turunen 1966, 79-80.
472 Sundstrém 1966, 69-70.
43 Miettinen 1966, 38-39.
474 Miettinen 1966, 39.

475 Makela 1979, 48.
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moniavioisuuteen, joka saattaisi tietysti aiheuttaa siirtymékauden aikana joitakin

hankaluuksia.*"®

Tasa-arvovaatimukset ja varsinainen seksuaaliliberalismikeskustelu kytkeytyivét 1960-
luvulla Suomessa toisiinsa. Esimerkiksi Sukupuoleton Suomi -Kirjassa, jossa on julkaistu
kevaalla 1965 kaytyja seksuaalikeskustelupuheenvuoroja, aiheet lomittuvat.*”” Suomessa
seksuaalipoliittinen yhdistys Sexpo syntyi sukupuolten vélist4 tasa-arvoa ajaneen
Yhdistys 9:n aloitteesta 1969.*"® Sita ennen, vuosina 1966 ja 1967, Yhdistys 9:ssé toimi

seksuaaliryhma.*”

Seksuaaliliberalismikeskustelun ei voi olettaa seuraavan suoranaisesti poliittisista
suunnanmuutoksista. Suomessa keskustelu ei alun perin ollut valttdmattd ainakaan
puoluepoliittista, liikkeiden voimakas politisoituminen alkoi vasta kun keskustelun
aktiivisin vaihe oli jo ohi: Esimerkiksi Yhdistys 9 oli my6s vield noina aktiivisen
toimintansa vuosina 1966-67 epépoliittinen, leimallisesti vasemmistolainen siita tuli
vasta taman jalkeen.*®

Yhdysvalloissa "seksuaalivallankumous™ nousi otsikoihin vuonna 1964. Onko mielekésta
puhua tapahtuneesta Suomessa seksuaalivallankumouksena? Kysymys ei vélttdmatta
ollut jostakin totaalisen uudesta eik& muutos ollut yhtd yhtékkinen ja koko yhteiskuntaa
samalla kertaa muuttava, kuin nimitys "vallankumous" antaisi odottaa. Muutos oli
mullistava, mutta hitaampi. Jallinoja on esittanyt, ettd ihmisten asenteet alkoivat muuttua
vasta 1970-luvulla, ja 1960-luvulla muutos oli vasta mielikuva, johon tutkijat, toimittajat,
intellektuellit, opiskelijat ja nuoret uskoivat. Tdman vuoksi vallankumous séilyi
Jallinojan mukaan sanastossa, vaikkei varsinaista murrosta tapahtunut vield 1960-

luvulla.*®

Tama4 ei kuitenkaan vaikuta aivan pitdneen paikkaansa nuorten kohdalla;
nuorten asenteissa voi tulkita "vapautumista™ 1960-luvun lopulla. Asenteissa oli suurta
vaihtelua koulutuksen ja todenndkdisesti myds asuinpaikan perusteella. Mannerheimin
lastensuojeluliiton vuonna 1967 julkaisemassa tutkimuksessa oppilaat olivat viel& hyvin
konservatiivisia, yli 70 prosenttia seké kansakoulun 8-luokkalaisista ettd oppikoulun 5-

luokkalaisista oli sitd mieltd, etta seksi oli hyvéaksyttavaa vain kihloissa tai naimisissa

“7® Makeld 1979.

" Taipale 1966.

478 Jallinoja 1983, 159.

47 Jallinoja 1983, 152.

“80 Jallinoja 1983, 180. Ruotsissa seksuaaliliberalismikeskustelu alkoi liberaalista opiskelijajarjestosta.
Lennerhed 1994, 10; 118-119.

“81 Jallinoja 1991, 154155, 184.
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oleville.*® Kevaalla 1970 suoritettu tutkimus Helsingin kansalais- ja oppikoulujen 13-
16-vuotiaille oppilaille taas toi esiin huomattavia eroja kansalais- ja oppikoululaisten
valilla: oppikoululaiset olivat kansalaiskoulujen oppilaita liberaalimpia.
Oppikoulutytdista vain 14 % ja pojista 8 % katsoi seksin kuuluvan avioliittoon, kun taas
kansalaiskoulujen tytdista 41 % ja pojista 24 % oli tata mielta.*®* Vaikka
seksuaalivallankumouksesta voitaneen puhua lahinnd ylatason seksuaalipoliittisen

diskurssin suhteen, myds muilla eldmanalueilla tapahtui muutoksia.

Ruotsissa julkinen keskustelu seksuaalisuudesta alkoi jo 1961-1962 ja sitd kaytiin
intensiivisimmillaan 1964-1965**. Lennerhedin mukaan sukupuoliroolikeskustelua
kaytiin Ruotsissa erilldén seksuaaliliberalismikeskustelusta. Keskustelu
seksuaaliliberalismista kaynnistyi toimittaja Kristina Ahlmark-Michanekin kirjasta
Jungfrutro och dubbelmoral (1962), jossa kirjoittaja kritisoi seksuaalivalistusoppaita ja
koulujen sukupuolikasvatuksen oppikirjoja. Ahlmark-Michanekin teesing oli, etta
tyttdjen pitdisi voida olla yht& vapaita nauttimaan seksuaalisuudestaan kuin pojatkin
olivat. Han kyseenalaisti seksuaalisuuden romanttisen oikeutuksen.*®> Ahlmark-

Michanek hyvaksyi myds hedonistiset perustelut, seksuaalisuuden "viihdekayton™.

1960-luvun Ruotsissa vaadittiin vapaata aborttia, vapaasti saatavissa olevaa pornografiaa,
elokuvasensuurista luopumista ja seksuaalikasvatusta kouluihin. Samaan vaatimuslistaan
kuului myds alaikaisten oikeus sukupuolielamaan.*®® Homoseksuaalisuus alettiin ndhda
vahemmistdongelmana, ei laéketieteellisend kysymyksena. Pornografian monet
seksuaaliliberaalit nakivat vain positiivisena ja rikastuttavana. Talloin keskustelussa
pornosta ei vield ollut sukupuolisensitiivista aspektia. Ylipadnsa jarjestaytyneet feministit
eivét Ruotsissa osallistuneet pornografiakeskusteluun.*®” Vuonna 1968 perustetun
ruotsalaisen Grupp 8:n tarkoituksena oli kiinnittdd huomiota valtaan, sukupuoleen ja

seksuaalisuuteen liittyviin kysymyksiin, kuten aborttiin, pornoon ja seksuaaliseen

“%2 Rénka 1967, 9,12.

“8 Helve & al. 1972. Joidenkin muiden vaitteiden kohdalla erot olivat viela selkeampia. Vitteen, jonka
mukaan "sukupuolisessa seurustelussa" aloitteen tekeminen kuului aina pojille, ja vaitteen "Esiaviollisilla
jairrallisilla sukupuolisuhteilla on haitallista vaikutusta mydhempéan avioeldmaan" kanssa oli samaa
mieltd yli puolet kansalaiskoulujen tytdistd ja pojista, kun taas oppikouluissa seka tytdista ettd pojista alle
kolmannes hyvaksyi vditteen.

“84 | ennerhed 1994, 9, 99.

“8 |_ennerhed 1994, 99-105, 116. Bergenheim 2006, 186.

%88 \/aatimukset toteutuivat sensuurin osalta, kun laista, joka kielsi sukupuolikurin ja -siveellisyyden
halventamisen, luovuttiin 1971. Tall6in pornografia vapautui. Esimerkiksi seksié alaikaisen kanssa sali
esittdd pornolehdissd. Sanottiin vain, ettd painovapauden hinta on, ettd mautontakin pitéa sietda.
Bergenheim 2006, 187-188.

“87 Lennerhed 1994, 310-311.
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vakivaltaan.*® Vaikka yhdistyksen esikuvana oli suomalainen Yhdistys 9 ja sité
edeltdnyt Ryhméa 9, menivét sen tavoitteet laajemmalle: Suomalaisesta esikuvastaan
poiketen se liittyi nousevaan feministiseen aaltoon. Suomessa feministinen liike syntyi

vasta 3-4 vuotta Ruotsia mydhemmin, ei 1968—1970 vaan vasta 1973.%%°

Vuonna 1965 ruotsalaisessa avioliitto-oppaissa neuvottiin jo, ettd moderni rakastaja ja
terve mies otti huomioon myos naisen tarpeet. Tavoitteena oli molemminpuolinen
nautinto, ja nakemyst4, etta olisi nautinnollista murtaa naisen vastarinta, pidettiin
vanhentuneena késityksend. Naisen miesta kohtaan kokeman halun piti painvastoin lisata

miehen tuntemusta omasta seksuaalisesta kyvykkyydestaan.*®

5.3 Véaestdaliiton linjanmuutos

5.3.1 Uudet Véestdliiton oppaat
Vaestoliiton ladkarit osallistuivat yhteiskunnalliseen keskusteluun seksuaalisuudesta

omalta osaltaan pitamélla esimerkiksi ehk&isyyn liittyvistd asioista ja
sukupuolikasvatuksesta aktiivisesti esitelmia ylioppilaiden jarjestdmissa tilaisuuksissa ja
kouluilla. Vuonna 1965 tehtiin uudistettu painos entisista koululaisille suunnatuista
oppaista nahtdvasti kyselyissa saadun palautteen perusteella, mutta jo vuoden 1966
toimintasuunnitelmassa mainitaan uusi opaskirja, joka aiottiin laatia valtion
nuorisoty6lautakunnan myontdmalla apurahalla. Saman vuoden loppuun mennessa opas
oli kasikirjoitusvaiheessa, ja kasvatusasiaintoimikunta oli kasitellyt sen sisalto&. Kohti
aikuisten maailmaa -opas ilmestyi 1967 lopulla, ja sitd alettiin jakaa kansalais- ja
keskikoulun paattaville sek& lukioluokkien ja ammattikoulujen oppilaille seuraavan
vuoden puolella. Kirjasen ensimmainen painos myytiin loppuun muutamassa

kuukaudessa.***

Kohti aikuisten maailmaa on selvasti aiempia oppaita liberaalimpi ja suhtautuu
varovaisen sallivasti koululaisten sukupuolielamaan.*®? Oppaaseen oli siséllytetty monia
sukupuolikasvatuksen teemoja, joista koululaisille oli "seksuaalikevaan™ 1965

keskustelijoiden mukaan kerrottava, ja joita Sukupuoleton Suomi -kirjassa Véestoliiton

“88 Bergenheim 2006, 189.

“89 Jallinoja 1983, 196. Grupp 8 oli myés jo alun perin sosialistinen.

40 Bergenheim 2006, 186.

1 Vaestontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomukset 1966, 6, 14, 16; 1967, 19; 1968, 10.

492 Kaupallisten kustantajien julkaisemissa oppaissa muutos tapahtui jo aiemmin: Jo vuonna 1960
julkaistiin opas tytdille, jossa avioliittoa ei asetettu seksin ehdottomaksi edellytykseksi. Ks. Méannisto 2003,
230.
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toimintaa kritisoineet olivat nostaneet esille. Kohti aikuisten maailmaa perustelee

valistuksen tarpeellisuutta muuttuvassa tilanteessa néin:

Oli aika, jolloin sukupuoliasioista ei juuri puhuttu, niita pidettiin salattavina, jopa hapeallisina.
Nykyaén sitd vastoin ndma asiat ovat jatkuvasti esilla kirjallisuudessa, sanoma- ja aikakauslehdissa,
elokuvissa, televisiossa, radiossa jne. Nuori ihminen joutuu lukemaan ja kuulemaan niista jo
lapsuusvuosinaan, jolloin hdnen oma sukupuolisuutensa ei vield ehka ole herannytkaan. Jo
varhaisina nuoruusvuosinaan han joutuu myos keskustelemaan niistd, hanelté vaaditaan
omakohtaisia kannanottoja naissa kysymyksissa.

Oppaasta otettiin uusia painoksia 1960-luvun lopulla ja vield vuonna 1970.
Toimintakertomus vuodelta 1970 mainitsee, ettd Kohti aikuisten maailmaa -kirjasen
siséllys oli uudistustyon alaisena. Nahtavasti uudistettua versiota ei kuitenkaan koskaan
julkaistu. Kohti omaa elaméaa -opasta painettiin silti yksittaisista oppaista ehdottomasti
eniten, jo vuoden 1968 loppuun mennessé sité oli painettu 85000 kappaletta. Nyt
oppaasta pyydetty maksu ei ollut este, 1968 sitd myytiin 47 500 kappaletta ammatti-

oppi- ja kansalaiskouluille. Kansakouluille opasta jaettiin ilmaiseksi 5 300 kappaletta.*®*

1960-luvun loppupuolella perhemydnteisyytté alettiin tulkita uudella tavalla
Véestoliitossa. Vaestoliiton familialistinen kanta, joka oli edustanut vield 1940-luvulla
voitokasta valtavirtaa, havisi 1960-luvun lopulla auttamatta taistelun
individualistisemmille seksuaalisuuden tulkinnoille. Liitto kuitenkin reagoi nopeasti
seksuaalisuuteen liittyvan yleisen moraalikehityksen muutokseen ja otti uuden,
reipashenkisen asenteen perhesuunnitteluun. Kaikki ei muuttunut VVaestoliitossa kerralla;
liiton kanta ajankohtaisessa aborttikeskustelussa oli viel&4 vuoden 1968
toimintasuunnitelmaa laatiessa, etta "Vaestoliiton kokemuksen mukaan ei abortti-
indikaatioiden valjentdmiseen ole aihetta. VVastapainoksi tulisi selvittdd, minkéalaiset
mahdollisuudet maamme kansalaisilla on saada ehkaisyneuvontaa."**> Kuitenkin 1969
sosiaali- ja terveysministeridlle antamassaan lausunnossa Vaestoliitto asettui
kannattamaan aborttikomitean ehdotuksia uudeksi aborttilaiksi. Liitto korosti kuitenkin
ehkdisyneuvonnan tarpeellisuutta, jottei abortista muodostuisi ehkaisykeinoa ja "katsoi,
ettd raskauden keskeytyksen hakijoille olisi selostettava aborttiin liittyvasta steriliteetista
ja muista terveyden vaaroista, jotta hakija tietaisi, mista han paattaa."* Uusi, sallivampi
aborttilaki tuli voimaan 1970. Vuoden 1968 puolivélissa Vaestoliittoon tuli uusi

toiminnanjohtaja, Jouko Hulkko, jonka ndkemys oli, ett& liiton pitdisi ottaa myonteinen

“%% K ohti aikuisten maailmaa 1967, 3-4.

9% \/4estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomukset 1968, 10-11, 19; 1970, 2. Uudistetusta
painoksesta ei ole mainintaa Fennica-tietokannassa, eika Vaestdliitolta saamassani liiton julkaisujen
luettelossa. Sen sijaan entisenkaltaisia uusintapainoksia oppaasta nahtévasti otettiin ainakin vield 1970.
4% \/3estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintasuunnitelma 1968, 6.

4% \/3estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1969, 2.
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kanta perhesuunnitteluun, jotteivat yhteiskunnan muutokset ajaisi ohi Vaestoliiton.
Véestoliitto, joka vuosina 1956 ja 1960 oli vastustanut kondomiautomaatteja irrallisiin
seksisuhteisiin kannustavina, muutti kantaansa ehkéisyyn ja aloitti kondomien
postimyynnin 1969.*" Uusi opas Kohti aikuisten maailmaa julkaistiin kuitenkin jo
Jaakko Italan toiminnanjohtajakaudella, joka kesti vuodesta 1966 vuoden 1968

maaliskuun loppuun.*®®

Myos sellaisia Véestoliiton julkaisemia vihkosia, joita ei alun perin ollut tarkoitettu
nuorten késiin, voidaan 1960-luvun lopulla jo ajatella myds nuorille suunnatuiksi. Mauri
Rouhunkosken Syntyvyyden sdanndstelyn oppaasta, jonka ensimmainen painos oli jo
vuodelta 1949, otettiin 6. uudistettu painos vield vuonna 1968. Tédssa uudessa
painoksessa ei esimerkiksi en&é puhuttu "avioliiton sukupuolieldmasta” vaan
"yhdyselamasta".*®® Erikseen mainittiin, ettei ehkaisypillereiden kaytélle ole ikarajoja,
vaikkei niité suositeltukaan nuorille, joiden pituuskasvu oli viela kesken.*® Rouhunkoski

ilmaisee my6s positiivisen suhtautumisensa nuorten ehkéaisyyn:

Ihmisen hedelmdittymisestd ja siihen liittyvista tekijoista on vallalla runsaasti véaaria kasityksid ja
harhaluuloja, mikéa johtuu siité, ettd luotettavia tietoja néista jokaiselle ihmiselle elintarkeista
kysymyksista ei anneta nykyisenkaan koululaitoksen puitteissa, joka toki pitdisi pystya
kasvattamaan ihmista juuri eldmaa varten. Vanhan polven vanhentuneet normit estévét uutta
sukupolvea sopeutumasta muuttuneeseen yhteiskuntaan. Puhutaan paljon 'koulunuudistuksesta’,
mutta téssa suhteessa uudistusta sanan todellisessa merkityksessa lienee odoteltava vield ainakin
parin sukupolven vaihtumisen verran. Asiallisten tietojen puute aiheuttaa jatkuvasti paljon turhia
karsimyksia ja onnettomuuksia.*®*

Véestoliiton uutta, perhemyonteistd versiota vapaasta seksuaalisuudesta edustaa
esimerkiksi vinkonen Useimmat meista syntyvat sattumalta (1973): "Jotkut ihmiset eivat
halua lasta. Toiset taasen haluavat. Kaikki kuitenkin haluavat itse p&attaa milloin ja
kenen kanssa lapsi halutaan. On monia tapoja lapsen syntymisen estamiseksi. Varmin
tapa on Kkieltaytyd kokonaan sukupuolisesta yhdyseldmasta — mutta todennakdisesti
monetkaan ihmiset eivét voi eivatkd haluakaan valita tat4 tapaa. On myds mahdollista
valita ehkaisymenetelm, joka on seka luotettava etta sopiva."*°? Ehkaisymenetelmét-
vihkonen (1973) esitti my0s, etté tyttd saattoi saada ehkaisypillerit jos kuukautiskierto oli

saanndllistynyt, eiké enaa kasvanut pituutta.”®

7 \/4estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1969, 3.

%8 Auvinen 1991, 185, 223-224, 231-232. Ensimmdiset, vuosien 1959-1965 oppaat julkaistiin Heikki von
Hertzenin toiminnanjohtajakaudella. Herzen oli Véestdliiton toiminnanjohtajaa vuodesta 1943 aina vuoteen
1965. Véestdliiton puheenjohtajana toimi 1941-1971 V. J. Sukselainen.

“%9 Rouhunkoski 1949, 9; Rouhunkoski 1968, 16.

°09 Rouhunkoski 1968, 62.

%01 Rouhunkoski 1968, 18-19.

%02 |seimmat meistd syntyvat sattumalta 1973.

%93 Ehkaisymenetelméat 1973.
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Uusi aborttilaki astui voimaan 1970. Sen myo6ta lailliset abortit lisdantyivat. Véestoliiton
kanta, ettd abortti ei ole ehkdisymenetelma, vaan hataratkaisu jos ehkaisy on
epéonnistunut tai puuttunut, tuli nyt yleisesti hyvéksytyksi valistuksessa. 1973 abortteja
tehtiin eniten, 409 aborttia tuhatta elavana syntynytta kohden.*®*

1970-luvun puolella valistuksen painopiste siirtyi yh& enenevassa méaarin ehkaisysta
kertomiseen perhekasvatuksen sijasta. Vaestoliiton valistuksen linjanmuutosta voisi
kuvata siirtymiseksi perhekasvatuksesta perhesuunnitteluun. Suurimman osan 1970-
lukua Véestoliitto ei painattanut erityisesti nuorille suunnattuja seksuaalivalistusvihkosia.
Uusia vihkosia painettiin vasta aivan vuosikymmenen lopulla. Esiaviollisen seksin
hyvaksyminen nuorille teki samat vihkoset kéayttokelpoisiksi sek& nuorille etta
aikuisille.”® Vaestoliitto ei enaa 1970-luvulla nahnyt yhta tarpeelliseksi valistaa nuoria
seurusteluun ja ihmissuhteisiin liittyvista henkisista puolista. Valistajat olivat alkaneet
valttad normatiiviseksi tulkittavaa puhetta, joten liitto keskittyi kertomaan nuorille
ehka&isysté ja muut seurustelusuhteeseen liittyvat valinnat jatettiin nuoren itsensa
tehtdviksi. Puhe seksiin liittyvastd emotionaalisesta puolesta ja seurustelusuhteiden
oikeasta sisallosta typistyy puheeksi sukupuolitaudeista ja ei-toivotuista raskauksista.
Kuvaavaa onkin, etta siind missa aiemmin Véestoliiton piirissa oli oltu huolestuneita
nuorten sukupuolisuhteista, painatti liitto vuonna 1970 kondomimerkki Kukka ja
Mehil&isen logolla varustettuja t-paitoja, joiden ensimmaiset kappaleet luovutettiin
Jyvaskylan yliopiston lentopallojoukkueelle®®. Ehkaisyvalistusvihkoja sen sijaan jaettiin
suuria madria, esimerkiksi pelk&stdén vuonna 1974 kolmea esitettd Ehkaisymenetelmat,
Useimmat meista syntyvat sattumalta ja Sinun on hyva tietda sukupuolitaudeista jaettiin
kaikkiaan noin 150 000 kappaletta.’®’” Koulut saattoivat lainata véestoliitosta

ehkaisyvalinendytteita ja ehkaisymenetelmisté kertovaa diasarjaa.”®®

Viimeiset kasittelemani oppaat ovat Kun kasvat naiseksi..., jonka ensimmainen painos on
vuodelta 1977, ja vastaava pojille suunnattu opaslehtinen Kun kasvat mieheksi... vuodelta

1979. Naista oppaista otettiin 1980-luvulla lukuisia uusintapainoksia. Sukupuolten

°04 Auvinen 1991, 233.

%% Esimerkiksi Useimmat meistd syntyvat sattumalta -vihkosessa (1973) huomautettiin, etta
rytmimenetelmé& on huono ehkéisymenetelmd, koska "jannitystilat tydssa tai koulussa saattavat jo vaikuttaa
kuukautiskiertoon™.

596 \/4estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1970, 30.

507 \/4estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1974, 9.

%08 \/4estontutkimuslaitoksen kirjasto, VLA, Toimintakertomus 1971, 29.
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mukaan eriytettyjen oppaiden taustalla on véistamatta ajatus, ettd sukupuolesta riippuen
nuoria on valistettava eri tavoin. Tyt0ille ja pojille tarkoitetuissa oppaissa on niin
huomattava sisallollinen ero, ettei niitd ulkondkoa ja nimeé lukuun ottamatta oikeastaan
Vvoi verrata toisiinsa, silla pojille kerrotaan niin paljon enemman tunteista ja tytoille
fysiologiasta ja hygieniasta. Oppaista ei kdy selville, miksi tyttjen tunne-eldmé on
ohitettu niin lyhyesti. Joko tyttjen tunteet ajateltiin ongelmattomampina tai oppaista

haluttiin vain tehdd samanpituiset, mutta tyttjen kuukautisvalistus vei enemman tilaa.

5.3.2 Muiden jarjestdjen oppaat
My6s muut jérjestot tuottivat seksuaalikasvatusmateriaalia 1960-1970-luvun vaihteessa.

Mannerheimin lastensuojeluliitto toimi aktiivisesti lasten ja varhaisnuorten
sukupuolikasvatukseen liittyvien teemojen parissa 1960-luvun lopulta eteenpdin: liitto
julkaisi 1966-1970 perhekasvatusaiheisia julkaisuja 59 erilaista monistetta. Lisaksi liitto
jérjesti kouluille ja opettajille tilaisuuksia, joissa puhuttiin murrosian pulmista.>®
Erityinen perhekasvatuksen yhteistyotoimikunta Mannerheimin lastensuojeluliitossa
toimi vuodesta 1972.°'° Kaija Siiralan varhaisnuorille suunnatusta Kuka mina olen -
oppaasta (1967) julkaistiin lukuisia uusia painoksia.’*! Kirjasen tarkoituksena oli auttaa
lasta ymmartdméaan tulevaa murrosikad, eiké siind juuri kasitella seksuaalisuutta lukuun
ottamatta mainintaa poikien itsetyydytyksesta. Nuorille kerrotaan esimerkiksi
kaukoihastuksista ja siitd, ettd varhaiset ihastumiset ovat ohimenevi, ja vaikka tulisi
hylatyksikin, "ihastumiseen kuuluu unohtaminenkin'2. Nuorta pyritaan tukemaan
mahdollisissa vaikeissa ihastumistilanteissa: tyton kohdalla esitetadn esimerkiksi
vaihtoehto, ettd varhain fyysisesti kehittynyt tytto liikkuu itsed vanhemmassa seurassa ja
ihastuu itsed vanhempaan poikaan, joka ei kuitenkaan ota vield lapsellisen tyton ihastusta
vakavasti. Lisdksi tytolle kerrotaan, ettei omanarvontuntoa voi rakentaa toisen varaan.
Kummallekin sukupuolelle suunnataan ohje, ettd toista pitaisi kohdella kuin sisarta tai

veljed toivoisi kohdeltavan, eika toisen kustannuksella saa pilailla.”

Sosiaalihygieeninen Yhdistys toimi myds nuorten sukupuolikasvatuksen alueella
vuodesta 1967 alkaen. Yhdistys, Suomen Punainen Risti ja Helsingin ja Kotkan
nuorisotyotekijat selvittivat nuorten sukupuolikdyttaytymista ja valistuksen tarvetta.

Taman perusteella tehtiin uudistuksia koulujen kansalaistiedon oppikirjoihin ja

%99 K orppi-Tommola 1990, 226-228, 237.

310 Korppi-Tommola 1990, 286.

5 Kirjasen kymmenes painos julkaistiin vuonna 1986.
*12 Sjirala 1967, 17.

*13 Siirala 1967, 11, 17-19.
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Vaestoliiton ja Mannerheimin lastensuojeluliiton materiaaleihin. Lisaksi yhdistys vélitti
kouluihin luennoitsijoita ja materiaalia.>** Painopiste siirtyi 1970-luvulla koulujen
sukupuolikasvatukseen. On kuitenkin selvaa, ettei Véestoliiton valistustoiminnan
vaheneminen voinut johtua esimerkiksi Sosiaalihygieenisen Yhdistyksen toiminnasta.
Vaikka sukupuolitaudit lisaantyivat 1960—70-luvun vaihteessa, yhdistyksen toiminta oli
1970-luvun kuluessa mukaan vaatimatonta, eiké yhdistyksell& ollut esimerkiksi palkattua
henkilokuntaa. Sosiaalihygieenisen yhdistyksen tuloista merkittdva osa oli tullut
kondomiautomaateista. Automaatteja yllapitaneen OY Preserva AB:n toiminta oli
vuoteen 1972 asti tuottoisaa, mutta 1975 toiminta jouduttiin lopettamaan taloudellisten

vaikeuksien vuoksi.>*®

Tiina Méanniston tutkimuksesta selviad, ettd kaupallisten kustantajien julkaisemista
tytoille tarjotuista opaskirjoista ensimmainen, jossa avioliitto ei ole seksin edellytys,
julkaistiin vuonna 1960.%*° Esiaviollisesta ehkaisysta sen sijaan puhuttiin hyvaksyvaan

savyyn vasta vuodesta 1970 eteenpéin.*’

My0s kaupallisten tytoille suunnattujen
valistusoppaiden ilmestyminen lakkasi lahes kymmeneksi vuodeksi 1970-luvulla:
viimeinen téllainen opas ilmestyi 1972.>* Tytdille suunnatun valistuksen tarpeita
tayttivat myos yritykset, joille vihkosten painaminen oli myynninedistamisté: esimerkiksi
Sellox-terveyssiteitd valmistanut G. A. Serlachius Oy julkaisi Nuoren tytdn maailma -
vihkosta, jossa tytolle kerrottiin kuukautisista ja naiseudesta luonnon asettamana
tehtavana, ja samalla vihittiin tytto nykyaikaisten naisten hygieeniseen maailmaan.**
Tietoa seksuaalisuudesta alkoi ehka yha enenevassd méérin saada myos muista lahteista
kuin valistajien kaltaisilta auktoriteeteilta. Tast4 esimerkiksi sopii seuraavassa paaluvussa

ké&sitteleméni 1960-luvun lopun Suosikki.

5.3.3 Koulujen seksuaalikasvatus
Koulujen sukupuolikasvatuksen lisadntyminen alkoi vahent&a tilausta tuottaa materiaalia

suoraan nuorille ja lisata tarvetta opettajien k&yttoon suunnatuille materiaaleille.
Seksuaalikasvatus alkoi saada jalansijaa kouluissa melko nopeasti sen jalkeen, kun

yhteiskunnallinen seksuaalisuuskeskustelu oli k&dynnistynyt, silld koululaisten

* Haro 1996, 63-64.

*15 Hard 1996, 60, 64-65, 88-89.

>1% Mannisto 2003, 230.

517 Mannistd 2003, 231. Sen sijaan ehkaisyvalineiden kaytto kiellettiin nuorilta oppaissa ensimmaisten
kerran vuonna 1958. Kun nuorille kerrottiin, etteivat ehkaisyvalineet olleet heitd varten vaan etté ne oli
tarkoitettu monilapsisten perheiden dideille, pelattiin ettd ehkaisyvalineitd kayttavatkin nuoret.

*18 Mannisto 2003, 13.

%1% Nuoren tytén maailma 1965.
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seksuaaliopetusta pidettiin tarkednd. Kouluopetuksessa oli 1950-luvulta l&htien kerrottu
murrosidn muutoksista ja seké pyritty sitomaan rakkaus, seksuaalisuus ja avioliitto
yhteen. My6s hedelmdityksesté kerrottiin, mutta sitd, miten siittiot ja munasolut tulivat
paikalle, ei mainittu. Koska opetukselle ei ollut maaréatty pakollisia sisaltdja, oppikirjojen
merkitys korostui. Oppikirjat seurasivat kyllakin tarkasti suosituksia, mutta niissé oli

vaihtelua erityisesti sen suhteen, miten esiaviollisiin suhteisiin suhtauduttiin.

Kansakouluille oli olemassa perhekasvatuksen Kirjoja, joissa sivuttiin seksuaalisuutta. Yli
vuosikymmenen kéaytossa ollut Martta Kasurisen Nuorten perhekasvatuskirja oli
arvomaailmaltaan konservatiivinen, eikd juuri antanut nuorelle tietoa seksuaalisuudesta
murrosidan muutoksia lukuun ottamatta, vaan pyrki ohjaamaan seksuaalisuuden
avioliittoon. Kirjan mukaan kihlausaikana tuli kilvoitella siveellisessa taistelussa, jotta
avioliitosta aikanaan tulisi ehja.>?° Oppikirjan kuudennessa uusitussa painoksessa vuonna
1970 ei enad peloteltu kihlausaikana harrastetun seksin tuhoisilla seurauksilla, vaan
huolenaiheeksi oli vaihtunut "seksuaalinen hillittdmyys", joka "huonoissa sakeissa™ oli

521

vallalla.>*" Kasurinen Kirjoittaa:

Seksuaalisuus ei muodostu kaikille seurusteleville pareille pulmaksi. Heille riittavat tavalliset
hellyydenosoitukset ja hyvéilyt. Kypsyneet nuoret haluavat tekojensa seuraukset ja vastuunsa
tuntien karttaa laheistd sukupuolisuhdetta tai solmivat varhaisen avioliiton. Esiaviollisten
sukupuolisuhteiden selvittely avioliittoa solmittaessa voi tulla vaikeaksi kynnykseksi.>??

Vuonna 1967 Toivo Ronka, joka vaikutti myds Mannerheimin lastensuojeluliitossa,
julkaisi yhdess& Aarre Uusitalon kanssa Perhekasvatuksen oppaan, joka tarjosi tietoa
seksuaalisuudesta melko neutraalilla tavalla, mutta menematté erityisesti
yksityiskohtiin.®?* Koska koulujen liikkumavara ennen peruskoulun tuloa oli
seksuaalikasvatuksen tiimoilta suuri, eikd opetuksen jérjestdjia tyydyttavia oppikirjoja
aluksi ollut, saatettiin kouluissa kayttad myds muita opaskirjoja, joissa nuorille kerrottiin

seksuaalisuudesta yksityiskohtaisemmin.>?*

%20 Kasurinen 1957, 137. Kasurinen 1965, 116-117.

%21 Kasurinen 1970, 98-99.

%22 Kasurinen 1970, 97.

°23 Yusitalo & Ronka 1967.

524 Kasvatustieteellisen tiedekunnan kirjastossa on oppikirjoiksi sijoitettu nahtavasti kouluhallitukselta
tulleiden oppikirjaluettelon perusteella esimerkiksi Wikbom, Torsten: Nuoret, yhteiskunta ja
sukupuolielama. (Suom. Lauri Hirvensalo) WSOY, Porvoo, Helsinki 1963 ja Asklund, Lis & Wickbom,
Torsten: Tie kypsyyteen. Yhteiseldmén opas nuorisolle. (Suom. Inari Isoméki ja Matti Isomaki.)
Gummerus, Jyvaskyla 1967. Naiden kirjojen ote seksuaaliseen kanssakdymiseen on huomattavasti
yksityiskohtaisempi ja suorasukaisempi kuin varsinaisten oppikirjojen. Kirjoissa ei kuitenkaan ole
merkintad siitd, ettd Kouluhallitus tai Ammattikasvatushallitus olisi hyvéksynyt ne oppikirjoiksi. Vaatisi
lisatutkimusta selvittad, kaytettiink® néita oppaita jossakin oppikirjoina.
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Vuonna 1966 valmistui kansalaistaidon opetussuunnitelmaehdotus kansakouluille.*?
Kansalaistaidon opetus aloitettiin kokeiluluontoisesti 1967 syyslukukaudella ja
seksuaalikasvatus sisallytettiin tdhan opetukseen.”®® Vuoden 1966
opetussuunnitelmaehdotuksen mukaan sukupuoliasioita ei pitdisi "irroittaa
asiayhteydestdadn", joten niitd ei pitaisi opettaa terveyskasvatuksen yhteydessa vaan
perhekasvatuksen piirissé. Seksuaalisuus haluttiin siis edelleen liittad avioliittoon ja
perheeseen. Opetussuunnitelmaehdotuksen kohdassa "Perhekasvatus, kodin ty6t ja
tehtdvat" esitettiin, ettd sukupuolielaman "biologista puolta kasitelld&n siind maarin, kuin
se on tarpeellista ja tarkoituksenmukaista".>?’ Tamé4 tarkoitti nuorimpien oppilaiden
kohdalla vain sitd, ettd oppilaiden kysymyksiin vastattaisiin, vanhempien oppilaiden
kohdalla tehtéisiin vertailuja eléinten ja kasvien suhteen. Opetuksessa olisi korostettava
vastuusta ja itsehillintdd. Kahdeksannella luokalla ké&siteltéisiin tyton kehittyminen
naiseksi ja aidiksi, pojan kehittymien mieheksi ja iséksi, epataydelliset perheet,

"sukupuolinen holtittomuus" ja sukupuolitaudit seka "sukupuoliset poikkeavuudet".>*®

Mannerheimin Lastensuojeluliitto jarjesti sukupuoliopetusta koulussa kasittelevéan
seminaarin opettajille kesélld 1968. Opettajien ndkemys sukupuoliopetuksen tilasta oli
melko pessimistinen: syyslukukauden 1968 alkaessa oppikouluissa ei edelleenkaan ollut
seksuaalikasvatuksen suunnitelmaa ja siten aihealueen opetus oppikouluissa oli
hajanaista. Ei ollut edes selv&d, minka aineen tehtéva oppikouluissa kuuluisi. Oppikirjoja
ei ollut, lehtiset maksoivat, ei ollut saatavissa filmeja ja dioja tai niiden k&yttamiseen
tarvittavaa laitteistoa, eiké edes asiallista suomenkielista terminologiaa.®*® Seminaarissa
aiheita kasitelleiden tydryhmien suhtautuminen nuorten esiaviolliseen seksuaalisuuteen
ei ollut erityisen positiivista, mutta yhteisyytta ja vastuuntuntoa sukupuolisen halun
toteuttamisessa korostettiin. Aihetta pohtinut tyoryhma katsoi, etté ratkaisu
ehkaisypillereiden kaytosta pitaisi jattad tytolle itselleen, opetuksen ei siis pitéisi ottaa
kantaa ehké&isyn kayttamisen puolesta tai vastaan, silld ryhman ndkemyksen mukaan
ehkaisypillereiden kayton vaarana oli "yleiseksi naiseksi leimautuminen”. Ryhman

mukaan pillereistd, siis esiaviollisesta suhteesta, voisi aiheutua haittoja avioliitolle.

525 [Kansalaistaidon opetussuunnitelma] 1966. Nimestaan huolimatta tdmé siis oli edelleen vain ehdotus,

eika sitonut yksittéista opettajaa.

%26 Rénka 1967, 1.

527 [Kansalaistaidon opetussuunnitelma] 1966, 13.
528 [Kansalaistaidon opetussuunnitelma] 1966, 16.
529 Koulun sukupuoliopetus 1968, 1-3.
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Lis&ksi ryhmassa arveltiin, etté pillereitd kayttavén tyton itsekunnioitus ja omatunto

voisivat karsia. >

WSOY:n kansalaiskoulun 7.-8. luokan Kansalaistaito-kirja seuraa perusperiaatteiltaan
melko kurinalaisesti esityksia opetuksen sisalloksi. Kirjoittajat eivéat kerro miten yhdynté
tapahtuu, mutta ehkéisyvélineita esitellaan. Kirjassa ei oteta kantaa esiaviollisiin
suhteisiin. Is&& kannustetaan osallistumaan vauvan hoitoon. Homoseksuaalisuus johtuu
kirjoittajien mukaan tunne-eldmén kieroutumisesta, mutta sen rangaistavuutta on
kirjoittajien mukaan poistettu tai lievennetty. WSOY :n kirja edustaa melko tarkasti myos

sukupuoliopetusseminaariin osallistuneiden opettajien linjaa.>*

Otavan kustantama samanniminen Kirjasarja on savyltdan hyvin toisenlainen, vaikka
sekin noudattaa ehdotuksia. Kansalaistaito 5, joka oli mygs tarkoitettu 8. vuoden
koululaisille, k&sittelee my0s poliittisia teemoja ja esimerkiksi itsetyydytysté. Kirjassa
pohditaan esimerkiksi voivatko uudistukset tapahtua olemassa olevan jérjestyksen

kautta.>®?

Kirjoittajat eivat tuomitse esiaviollisia sukupuolisuhteita, mutta vastuun
kantamista korostetaan. Homoseksuaalisuus ei kirjan mukaan ole rikos eika sairaus.>*
Vuotta nuoremmille tarkoitetussa saman kirjasarjan tyokirjassa oppilasta pyydetaan
vastaamaan "Onko nuoriso mielestési jollakin tavalla yhteiskunnallisesti syrjityssa

7% seka "Mité tarkoitetaan ns. kaksinaismoraalilla?">®

asemassa ja miten , Ja opetetaan
ettd "Tyton vaisto sanoo yleensd, mika hanelle sopii, mika ei."**® Kansalaistaito 6:ssa
esitelladn my0s ehkaisyvalineitd ja kerrotaan, etta naisen passiivisuus ja alistuvuus
johtavat onnettomaan avioliittoon.”*” T4han verrattuna WSOY :n oppikirja, jossa on kuva
Beatles-yhtyeestd varustettuna kuvatekstilla "Namaé pojat liioittelevat. Kerro miten?",

vaikuttaa konservatiiviselta.>*

Néista kirjoista tehtiin painoksia myds peruskoulua varten. Peruskoulun

opetussuunnitelmakomitea asetettiin valmistelemaan peruskoulun valiaikaista

5% Koulun sukupuoliopetus 1968, 7, 9.

53! |_appalainen & Nurmi, 1969, 142145, 148-151, 158.
%32 Homan ym. 1970, 80-82.

%% Homan ym. 1970.

5% Kellberg & Korpijérvi 1968, 22.

5% Kellberg & Korpijarvi 1968, 23.

5% Kellberg & Korpijérvi 1968, 1968, 19.

%" Homan ym. 1971, 7.

5% |_appalainen & Nurmi, 1969, 265.
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opetussuunnitelmaa 1966. Ensimmaiset peruskoulukokeilut aloitettiin 1967.°%
Koulujérjestelmalaki, joka varmisti peruskoulun tulon, tuli voimaan 1968 ja siirtyminen
peruskoulujérjestelmaan tapahtui 1972-1977.>*° Peruskoulussa kansalaistaito oli

pakollinen aine. Nain seksuaaliopetus vakiintui osaksi opetusta peruskoulun myota.

5.4 Oppaiden keskeisia teemoja seksuaalisuuskeskustelun jalkeen

5.4.1 Vastuu, kypsyys ja luonnollisuus
Usein toistuvia termeja valistuksessa 1960-luvun lopulla ja 1970-luvulla olivat vastuu,

kypsyys ja luonnollisuus. Kasitteiden kantoivat osin uusia tai muuttuneita
merkityssiséaltdja verrattuna vuosikymmenen alkuun, ja niilla tuotettiin hiukan
toisenlaisia sukupuolen representaatioita kuin aikaisemmin. Uusiin nakemyksiin sisaltyi
kahdenlaista jannitettd: Toisaalta uusi, reipas luonnollinen seksuaalisuus ja nuoren tyton
luonnollinen ujous olivat keskendén osin yhteensopimattomia, toisaalta tyton ja pojan
yhteisen vastuunkannon ihanne ja taustaoletuksena oleva ajatus tyton kyvysta tarkkailla
riittdvad kypsyyttaan vetivat keskendan vastakkaisiin suuntiin. Vaikka oppaiden
julkaisemisen valilla oli vuosikymmenen tauko, muistuttivat 1970-luvun lopulla
julkaistujen Kun kasvat mieheksi... ja Kun kasvat naiseksi... -oppaiden ndkokulmat 1967
vuoden Kohti aikuisten maailmaa -opasta niin paljon, ettd kasittelen oppaita yhdessa.
Sukupuolisen kanssakdymisen aika tulee sitten aikanaan. Siihen ei kuitenkaan pida ryhtyé, elleivat

molemmat osapuolet, sekd tytto ettd poika ole tehneet itselleen selvéksi, misté asiassa lopulta on
kysymys. Molempien on my6s kyettdva kantamaan tarvittaessa vastuunsa tapahtumasta.>**

Vastuullisuuden kasitteelle annettu sisaltdé muuttui. Varhemmissa Véestoliiton oppaissa
nuorten esiaviollisen seksin kieltoa oli perusteltu pitkalti ei-toivotuilla seurauksilla, joista
keskeisin oli raskaaksi tulemisen mahdollisuus.>*? Vastuullinen nuori ei murroksen
jalkeenk&én hankkinut lapsia tai sukupuolitauteja, mutta esiaviollisia seksisuhteita ei
ena taysin tuomittu. Yhteiskunnallisen seksuaalikeskustelun jalkeen tyton ja pojan
suhde oppaissa tasa-arvoistui jonkin verran. Seurustelusuhteessa ideaaliksi muotoutui
yhteinen vastuunkantaminen, joka koski myds huolehtimista ehkaisysta. 1960-luvun

lopulta eteenpain vastuullisen nuoren tuli kayttaa vain luotettavia ehkaisymenetelmia.>*?

%% |_appalainen 1985, 106, 125-126, 164, 205.

%40 |_ampinen 2003, 233.

> Kun kasvat mieheksi... 1979. Oppaassa ei ole sivunumeroita.

*#2 Ks. esim. Kohti omaa elamaa 1959, 17-18.

%3 Kohti aikuisten maailmaal1967, 31. Jos nuori kuitenkin tuli odottamatta raskaaksi, oli parin pyrittava
jarjestdmaan edellytykset lapsesta huolehtimiselle. Kohti aikuisten maailmaa 1967, 25. Varhaisnuorille

suunnattu Kun kasvat mieheksi... -opas esitti kuitenkin, ettd seksid tuli harrastaa vasta, kun oli kykeneva
huolehtimaan mahdollisesta lapsesta. Kun kasvat mieheksi... 1979.
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Vastuullisuuden kasitteen muuttumisen voisi ehké tulkita heijastaneen viiveell&
ehkaisyteknisté kehitystd. 1960-luvun alun oppaissa rakkautta seksisuhteen perusteluna
vastustetaan, mutta myohemmissé oppaissa tdma romanttinen perustelu hyvaksytaan ja

sidotaan vastuun kantamiseen rakastetusta.

Kun sukupuolielaman aloittamisen rajapyykkind ei endé ollut avioliitto, muodostui tyton
riittdva kypsyys tarkedksi seksuaalisen kanssakédymisen sopivuuden mittariksi. Kypsyys
valtasi paikan, joka aiemmassa valistuksessa oli avioliitolla: se asetti rajat sille, milloin

seksuaalinen kanssakayminen oli sopivaa. Nuoren ruumis ja mieli kehittyivét oppaiden

mukaan eri aikaan. Nopeasti kehittyv&n nuoren henkinen kypsyys ei valttamatta riittanyt
valistajien mukaan ohjaamaan herannyttd sukupuoliviettid, misté saattoi seurata nuorelle
vaikeuksia.>* Oli yksil6llista, milloin nuoren persoonallisuus oli kypsa sukupuolielaméan
aloittamiseen ja vastuunkantamiseen seksin seurauksista, mutta seksin harrastamiseen ei

saanut johtaa kaveripiirin paine tai uteliaisuus.>*

Sen sijaan liian aikainen taitamaton sukupuoliasioilla leikkiminen voi pilata kaiken. Hyvin usein
kovin varhaisista sukupuolikokemuksista jaa vain ikdvid muistoja, jotka saattavat vaivata
pitk&ankin. Usein myos ensimmaiset kokeilut epdonnistuvat hatdisyyden, tilanteesta 'karahtamisen
pelon ja jannittyneisyyden vuoksi. Sukupuoliset kokemukset ehtii kylla hankkia mydhemminkin,
hieman vanhempana. Niiden puuttumisen vuoksi ei tarvitse olla huolissaan. Kaikkein véhiten
kannattaa kiirehtié sen tahden, ettd kavereilla on jo niin ja niin paljon kokemuksia. Hurjia juttuja
voidaan nimittdin aina kertoa, mutta usein niiden tapahtumat ovat unissa nahtyja. Mielikuvitushan
se laukkaa muillakin kuin sinulla. Kehuskelu vain on niin kovin tavallista.>*°

Se, millaiseksi ihmisen luonto ymmaérrettiin, muuttui oppaissa 1960-luvun kuluessa.
Vuosikymmenen lopulla VVéestéliiton valistajien oli taivuttava vapaamman
luonnollisuuskasityksen edessa. Tama muutos luonnolliseksi tai normaaliksi katsotussa
nuoren seksuaalikéyttdytymisessa vaati erilaista sisallollista uudelleenmaéarittelyad kuin
vastuullisuuden tai psykologisen haitan ymmartaminen uudella tavalla: Vastuullisuuden
muutos tarkoitti loppujen lopuksi vain luotettavien ehkéisymenetelmien kayton
hyvéksymista, ja sitd, ettei esiaviollisista suhteista aiheutunut psykologista haittaa, oli
mahdollista perustella omalla kokemuksella. Luonnollisuuskésitys kavi 1api
perusteellisemman katkoksen tai hyppayksen. Ensimmaisissé tarkastelluissa oppaissa
pidattdytyminen esiaviollisesta seksista nahtiin luonnonmukaisena. Sukupuolieldma piti
oppia yhdistdmaan avioliittoon ja rakkauteen. Esitettiin, ett4 jokainen normaali nuori
tuntee sisallaan, etta esiaviollisissa suhteissa on jotakin vaaraé. Seksuaalisuudesta kaydyn

keskustelun jalkeen Vaestoliitto omaksui uuden asenteen seksuaalisuuteen: olikin

54 Kohti aikuisten maailmaa 1967, 19-20.
%45 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 20-22.
546 Kun kasvat mieheksi... 1979.
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luonnollista toteuttaa seksuaalisuuttaan, ja juuri seksuaalisuutta toteuttamalla ajateltiin

parhaiten voitavan poistaa seksuaalisuuteen liittyvia ongelmia®.

Uuteen nuorten luonnolliseen seksuaalisuuteen ei kuulunut raskaaksi tuleminen.
Ehkaisyn k&ytto siis muuttui luonnolliseksi, kun luonnollista tuli pikemminkin halujen
tyydyttamisestd kuin niiden hillitsemisestd. Tyton neitsyys havisi oppaiden
kielenkaytostd. Kun seksuaalisuuteen nyt tuli suhtautua avoimesti, sublimaatioteoria,
ajatus seksuaalienergian kanavoimisesta muille elamanalueille, oli nyt lopullisesti
haudattu. Vaikka valistajat nakivat seksuaalisuutta aiemmin peitellyn, oli oppaissa itse
asiassa aiemminkin pidetty seksuaalisuuden hapeamista vaarana silloin, kun se sai aikaan
vaaranlaista, likaista suhtautumista seksuaalisuuteen, aivan kuten Foucault esittaa:
seksuaalidispositiivi laajenee tuottamalla liséa seksuaalisuuden késittelyéa.
Sublimaatioteoria ndytti uudesta nakokulmasta pikemminkin luonnollisen

seksuaalisuuden epaterveelta peittelyltd, joka sai aikaan ongelmia:

Lienee niin, ettd sukupuoliset poikkeavuudet ja harhamuodot pohjautuvat ainakin osaltaan siihen,
ettd me ihmiset emme ole pystyneet jarjestamaan luonnollista sukupuolielama&dmme oikein.
Olemme suhtautuneet siihen kielteisesti, olemme pelénneet sitd jopa koskevaa tietoakin. Uusi
myonteinen ja luonnollinen suhtautumistapa sukupuolieldmaén poistaa vahitellen niitd vaikeuksia,
joita tietamattdmyys ja vaarat luulot ovat tuoneet elamaamme.>*®

Nuorten kohdalla suhde tahan reippaaseen, uuteen seksuaalisuuteen oli kuitenkin
jannitteinen: nuorten seksuaalisuuden vapaa toteuttaminen oli rajoitettua, koska he eivat
valttdmatta olleet siihen valistajien mielesta riittdvan kypsia. Vaestoliiton oppaat pitivéat
tarkednd korostaa nuorelle, ettei nuori ollut poikkeava, vaikkei hanella olisikaan ollut
seksuaalisia kokemuksia ja vaikkei nuori olisi niitd edes vield erityisesti kaivannut.>*
Yhtend keskeisena jannitteend oppaissa voidaan kuitenkin ndhda kysymys murrosikéisen
tyton luonnollisesta seksuaalisuudesta. Kuten seuraavassa luvussa selviaa, erds 1960-
luvun lopun Suosikeista tunnistettavissa olevista tyton malleista on seksuaalisesti
aktiivinen, luonnollisesti ja estottomasti omaan seksuaalisuuteensa suhtautuva tytto.
Véestoliiton luonnollisen seksuaalisen tytdn voisi katsoa olevan sukua télle tytolle.

Samaan aikaan oppaissa esiintyi kuitenkin myos hévelias tytto.

5.4.2 Oppaiden erilaiset sukupuolet
Murrosidn muutokset tyt0ssa ja pojassa ovat erilaisia, mutta tyton ja pojan kehitysta

my06s kuvattiin oppaissa eri tavoin. Oppaissa pojista tuli potentiaalisia hedelmadittaji,

tytoista potentiaalisia ditejd. Pojan ja tyton sukupuolten erilaisuutta tuotetaan teksteissa

%47 Ks. esim. Kohti aikuisten maailmaa 1967, 30.
548 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 30.
549 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 21-22.
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seksuaalisen halun kautta. VVaikka oppaissa korostetaan yhteistd vastuun kantamista,
oppaiden kuvaukset sukupuolista tukevat pojan vastuuttomuutta ja tyton vastuullisuutta.
Erityisen selvasti ero nékyy sukupuolille erikseen suunnatuissa oppaissa Kun kasvat
naiseksi... ja Kun kasvat mieheksi... Pojille suunnattu Kun kasvat mieheksi... -opas kertoo
sukupuolisesta kehityksesta toimintana, joka alkaa tapahtua kehossa. Pojan saattaa olla
vaikea tottua uuteen ruumiiseensa, ja hammennys oli ymmaérrettdvad. Oppaan mukaan

poika voi vain seurata vierestd muutostaan seksuaaliseksi:

Siittiot saattavat purkautua yollisind siemensyoksyind, joille et itse voi mitdén. Sinua saattaa myos
kiusata siittimen usein tapahtuva tahaton jaykistyminen. T&ta tapahtuu eteenkin disin, mutta myos
péaivisin siitin jaykistyy joko sukupuolisten mielikuvien vuoksi tai sitten ihan ilman sen
kummempaa nékyvaa syytd. Unimaailmassasi saavat tytdista ja naisista kertovat unet niin iké&an

naihin aikoihin jalansijaa.”>°
Oppaassa esitetdan siis, ettd kun pojan seksuaalisuus kdynnistyy, sitd ei voi enda estaa.
Tama hallitsematon halu kuuluu normaaliin mieheyteen. Kun kasvat mieheksi... -oppaan
mukaan pojan sopii tutustua tyttdihin koulussa ja harrastuksissa. Aluksi kiinnostusta voi

ilmaista katseilla ja eleilld, ja sitten tutustua juttelemalla ja olemalla yhdessa:

Talla tavalla vahitellen syntyneeseen avoimeen ja lampiméaan ystavyyteen kuuluvat myds herkat
hetket, hyvdileminen ja suukot. Tdman toisen lahelld oleminen ja l&heisyyden kokeminen riittdakin
pitkdksi aikaa. Talléin jai koko ystavyydesta hyva mieli.>*

Pojalle kerrotaan, etté vasta kun voi jutella yhdessé ehkaisystd, voi siirtya seksiin.
Nuoren pitéisi ottaa huomioon, ettd alkoholilla on usein vaikutusta siihen, etta vastuu
unohtuu: "ehk&isyvalineet ovat periaatteessa varmoja, mutta niiden kayttdjat eivat aina
ole."**? Nuorelle kerrotaan etta "[a]siat tulisi hoitaa niin, ettei selvittyaan tarvitse katua

tekemisiaan."s*

Kun kasvat naiseksi... -vihkonen vuodelta 1977 kertoo murrosian muutoksista, lahinna
kuukautisista, siitd mita niiden aikana voi tehdd, ja miten niiden aikana tulee toimia. Jopa
vaihdevuosia késitellddn, mutta oppaassa ei kerrota, ettd pojat alkaisivat kiinnostaa tytt6a
tai siitd, miten poikia voisi lahestyd. Mahdollisen kuukautisia edeltdvén
hermostuneisuuden liséksi tyt6ill4 ei oppaissa ole muunlaisia reproduktioon liittyvia
henkisid tuntemuksia. Viittauksia seksuaalisuuteen ja yhdyntdan on vain kaksi: Tyt6lle
kerrotaan, ettd hedelmdittyminen tapahtuu sukupuoliyhdynnén seurauksena, seké etteivat
kuukautiset ole este yhdynnélle. Liséksi mainitaan raskauden pelon voivan vaikuttaa

kuukautiskiertoon. Tyttoa ohjeistetaan tarkkailemaan ruumistaan, merkitseméaan

%0 Kun kasvat mieheksi... 1979.
%1 Kun kasvat mieheksi... 1979.
%2 Kun kasvat mieheksi... 1979.
%3 Kun kasvat mieheksi... 1979.
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kuukautisten alkamispéivat kalenteriin ja huolehtimaan puhtaudesta kuukautisten

aikana.>**

Kohti aikuisten maailmaa -oppaassa pojan murrosidn muutoksia kuvataan seksuaalisen
halun ilmestymisend, mutta tyton halua ei mainita, vaan sukukypsyyden merkiksi
esitetaan lisaantymiskyky, kyky tulla &idiksi. Tyton murrosidssa kokemia muutoksia
kuvataan ulkopuolisen ndkdkulmasta ilmaisuilla "olemus, ryhti, kdynti ja aani", kun taas

pojan kontrolloimatonta seksuaalista halua kuvataan pojan omasta perspektiivista.

P 0 j at miehistyvat sukuhormonierityksen vaikutuksesta. Heidan danensé madaltuu. Leuka ja
ylahuuli, kainalot, rinta ja sukuelimet karvoittuvat, kivekset ja siitin suurenevat. Sukukypsia
siemensoluja alkaa kehittyé kiveksissd ja siemenvuotoa (polluutiota) siittimestd alkaa esiintya.
Oisin nait4 siemensyoksyja tapahtuu ilman ulkonaisia arsykkeita. Kaikilla pojilla ei tosin
siemensyoksyja esiinny, vaikka heidan hormonitoimintansa olisikin heidén ikdnsad huomioon
ottaen taysin kehittynyttd. Mielikuvitusta kiihottavien kirjojen lukeminen, sen laatuisten elokuvien
katseleminen, tai vaikkapa vain tyttdjen ndkeminen uimarannalla tai muu samanlainen saattaa
pojassa aiheuttaa hanen tahdostaan riippumatta sukupuolista kiihotusta, jonka vaikutuksesta veri
pakkautuu siittimeen ja aiheuttaa sen jaykistymisen. Kaikki timéa on merkkind siité, ett4 poika on
sukupuolisesti kypsyméssa mieheksi. Vaikka isaksi tuleminen biologisesti on talldin jo
mahdollista, isyyden muut edellytykset, kuten taloudelliset mahdollisuudet ja riittdvé henkinen
kypsyys lapsen ja perheen aiheuttaman vastuun kantamiseen, puuttuvat pojalta viela tassa
vaiheessa.

Tyt 6 t muuttuvat sukuhormonien erityksen vaikutuksesta vastaavasti naisiksi. Rinnat
suurenevat, vyotaro pienenee, lantio pyoristyy ja kainaloiden sekd ulkosynnyttimien karvoitus
kasvaa esiin. Koko tyton olemus, ryhti, kdynti ja &ani osoittavat, etté tytté on muuttumassa
naiseksi. Synnyttimista sdanndllisin vélein tuleva verenvuoto, menstruaatio eli kuukautiset, on
tytoille itselleen huomattavin merkki siita, ettd sukukypsyys on saavutettu. 'Aidin rooliin'
kypsymiseen on tasta luonnollisesti vielé pitkd matka.>*®

Myos Katja Yesilova on tutkimissaan uudemmissa oppaissa Kiinnittanyt huomiota siihen,
ettd miesruumiissa herdé seksuaalisuus siind missé naisessa her&é reproduktiivisuus.
Tytobn muuttuminen naiseksi on nimenomaan ruumiin herddmista tayttamaan
lisadntymistehtdvaansa ja kuukautiset ovat tasta merkki. Poika sen sijaan alkaa ndhda
ympériston seksuaalisesti virikkeellisena.>*® Yesilova erottaa toisistaan sukupuolitetun ja
sukupuolittamattoman kasvatusdiskurssin. Molemmille sukupuolille tarkoitettu
sukupuolittamaton kasvatusdiskurssi esittda nuorelle, ettd sukupuolisuhteen aloittamisen
kannalta turvallisuus, vapaaehtoisuus ja itsendinen valinta ovat keskeisid. Kummallekin
sukupuolelle tarkoitetussa valistuksessa fysiologiset ja psyykkiset tekijat yhtyvat.
Kuitenkin pelkastaan pojille tarkoitettu diskurssi asettuu osittain néité yleisessa
valistuksessa esitettyja odotuksia vastaan. Pojan halun dynamiikka ei vaadi sitoutumista
yhteen suhteeseen, kun taas tyton halu vaatii sitd. Miehen malli oppaissa ei esitd, etté

miehet kykenisivat sellaiseen pohdiskeluun, jota oppaissa toisaalta pidet&d&n suotavana,

%% Kun kasvat naiseksi... 1977. Oppaassa ei ole sivunumeroita.
%% Kohti aikuisten maailmaa 1967, 13-14.
> Yesilova 2000, 74,78.
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eikd pohdiskelua toisaalta pidetd miehille tarpeellisenakaan. Tytto on poikaa keskeisempi

kasvatuksen kohde®’.

Seké poikien etté tyttdjen esitettiin kiinnostuvan vastakkaisesta sukupuolesta, mutta
tyttojen seksuaalisuuden herd&dmisesté tahan kiinnostukseen liittyen vallitsi vahintadankin
epavarmuutta.”® Normaalius ja kypsyys liittyivat oppaissa yhteen: normaalisti
kehittyneen nuoren, erityisesti tyton, esitettiin aloittavan sukupuolielamansa vasta, kun
on tarpeeksi kypsé. Valistajat kantoivat huolta siité, etta liian varhaiset sukupuoliset
kokemukset vaarantaisivat nuoren myéhemman normaalin kehityksen, erityisesti
seksuaalisuuden liittymisen rakkauteen. Sukupuoliyhteyteen ei pitédnyt ajautua niin

varhain, ettei koe sukupuolisuutta ja rakkautta yhdessa.

Lisaksi on otettava huomioon, ettd esiaviollisista suhteista on ilmeista haittaa, jos niihin ajaudutaan
niin varhaisessa vaiheessa, ettd ne estévat nuoren ihmisen normaalin kehityksen ymmartamaéan ja
kokemaan sukupuolieldmén henkisena ja ruumiillisena kokonaisuutena [...]**°

Hedonistinen seksuaalisuuden toteuttamisen motiivi oli tytdn kohdalla erityisen
ongelmallinen. Liian varhaisen seksuaalisen aktiivisuuden katsottiin vahingoittavan
tyttéd. Kohti aikuisten maailmaa normitti tyton seksuaalisuuden pojan seksuaalisuutta
haavoittuvammaksi. Oppaassa pidetdan luonnollisena seksuaalielamaa kohtaan tunnettua
eparointia ja epdvarmuutta, varsinkin nuoren tyton kohdalla. Raskauden mahdollisuuden
kerrotaan ohjaavan tytt6a vaistonvaraisesti. Tytt04 ei saa painostaa yhdyntaan, silld tytot
haluavat oppaan mukaan hellyyttd mutteivat yhdyntaa.>®® Tyton ajatus- ja
tunnemaailmassa seksin ja rakkauden kuvattiin liittyvan kiintedmmin yhteen kuin pojan
maailmassa: jos tyttd on sukupuoliyhteydessa liian harkitsemattomasti, kun ei vield ole
siithen valmis, hdn voi vaurioitua. T&man vaaran olennainen sisalto ei ole raskaaksi
tuleminen eivatka edes taudit, vaan tyton oletettu henkinen hauraus ja haavoittuvuus.

Tyttd on luonnostaan havelias kun ei ole viela kypsynyt seksiin.*®

Siirtymistd nuoruuden haaveista ja ihastuksista sukupuoliseen seurusteluun on joka tapauksessa
vaarin kiirehtid vain kokemusten itsensa vuoksi tai uteliaisuudesta. Nuoren tuntema epérginti ja
epdvarmuus tdman askeleen edessa on normaalinen ja luonnon itsensé asettama suoja, jotta
henkinen kypsyminen taydellisen sukupuolieldmén edellyttdmaan hellyyteen ja vastuuseen voisi
tapahtua rauhassa. Varsinkin nuoren tyton pidattyvyys, jopa jonkinlainen héavelidisyys
sukupuolieldmaa kohtaan, on normaalien luonnonlakien mukaista. Hanen henkinen ja ruumiillinen
kypsymaéttomyytensa sukupuoliyhteyttd mahdollisesti seuraavaan raskauteen ohjaa

7 Yesilova 2001, 202.

%% K. esim. Kohti omaa elamaa, 10-11.

%59 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 20-22.

%80 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 21.

%81 Kohti aikuisten maailmaa, 20-22. Tytén havelidisyys saattoi kuitenkin menné liiallisuuksiin, tytén ei
tullut ujostella seksuaalisuuteen liittyvid asioita silloin, jos héan tarvitsi apua, esimerkiksi jos hén joutui
"tekemisiin sellaisten vinoon kasvaneiden miesten kanssa, joiden kiinnostus kohdistuu lapsiin ja nuoriin
tyttoihin". Kohti aikuisten maailmaa 1967, 21. Jos hénet yritettiin esimerkiksi raiskata, hanen tuli kyeta
huutamaan apua ja kertomaan tapauksesta aikuisille.
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vaistonvaraisesti hinen kayttdytymistaddn. Han kaipaa toisen laheisyytta ja hellyytta ja saattaa olla
altis jopa sukupuolisille hyvailyille, mutta kieltaytyy sukupuoliyhdynnasta.*®?
Rakkauden ja seksin yhdistdminen oli niin keskeist, ettd siita oli syyta varoitella myds
itsetyydytyksesta kerrottaessa; intensiivinen itsetyydytys saattoi olla merkki normaalien
ihmissuhteiden vélttelystd, vaikkei se ohimenevan ollutkaan vaaraksi myéhemmalle
avioliitolle.>®®* Nuoren piti ndhda seksi ruumiillisena rakkaudenilmaisuna, ja téta taito

saattoi jaada itsetyydytysta liiaksi harrastavalta kehittymatta:

Koska kuitenkin rakkauden ruumiillinen ja henkinen tyydytys perustuu molemminpuoliseen
hellyyden ja toisen huomioonottamisen tunteeseen, voi tdmé jatkuvasti harjoitettu itsekeskeinen
tyydyttamistapa heikentaa naiden tunteiden kehittymista.*®*

Pojan kasvuun seksuaaliseksi kuului Kun kasvat mieheksi... -oppaan mukaan myos

itsetyydytys.*® Tytolle itsetyydytyksesta ei vastaavassa oppaassa kerrottu lainkaan.

Nuorten vélisen halun osoittamisen logiikka oppaissa muuttui, kun seksista tuli aiempaa
sallitumpaa. Tyton haavoittuvuus oli tyton tarked suoja ennen kuin tyttd koki itsensa
tarpeeksi kypsaksi vastuun kantamiseen. Nain pojan oli olennaista kunnioittaa tytén
ratkaisuja ja olla taivuttamatta tytt6& seksiin, jos tdmaé ei sit4 halunnut. Poika ei saanut
kuvitella murtavansa tyton vastarintaa, silla tyttd sanoisi kylla kun itse tuntee olevansa
valmis. Tyton seksuaalinen itseméaéaraamisoikeus oli siis myds 1960-luvun lopussa ja

1970-luvulla Véestoliiton oppaissa oikeutta sanoa ei.

Jokaisella ihmisella on myos oikeus kieltaytyd sukupuolisesta kanssakédymisestd ilman, etté se
aiheuttaa pilkkaa, jattamisuhkailusta puhumattakaan. Todella toisistaan pitavat ihmiset

ymmartavat ja hyvaksyvat toisen ihmisen asenteen. Et nimittdin ole paattdméssa tésté asiasta yksin.
Miehisyytté ei suinkaan osoita se, ettd osaa vaatia, vaan helld ja ymmartavéinen suhtautuminen on
kypsyyden merkki. Sita paitsi kumpaakin tyydyttavé sukupuolisuhde toteutuu vasta, kun

molemmat sita haluavat, ja silloin kun se perustuu tasapainoiselle, hyvélle ihmissuhteelle.>®

Esitan, ettd sukupuolisen halun osoittamisessa tapahtui 1970-luvulle tultaessa muutos:
tyton vastarinnan Kiihottavuus tuomittiin. Ei enda pidetty hyvéksyttavana, ettd poika
haluaisi murtaa tyton vastarinnan, vaan tyton piti todella myos sanoa kylla. Kun
neitsyysoletus katosi, "kunnon tytot" eivat endd valttaméatta olleet neitsyitd. Kun
ritarillinen moraali, jossa poika suojelee ihastuksensa kohdetta sekd omalta ettd muiden
miesten seksuaaliselta halulta eik& kerro tytolle ihastuksestaan, oli muuttunut
naurettavaksi, poika sai ilmaista seksuaalista halua, kuten seuraavassa luvussa Suosikki-

lehted tarkastellessa selvidd. Oppaita ei kirjoitettu kulttuurisessa tyhjiossa, vaan nuorille,

%2 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 20-22.
%63 Kohti aikuisten maailmaa 1967, 22.

%64 Kohti aikuisten maailmaa 1967, 22.

%5 Kun kasvat mieheksi... 1979.

%6 Kun kasvat mieheksi... 1979.
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jotka elivat populaarikulttuurin ympardiminé. Oppaissa sanottiin tiukasti, ettei tytt0d ei
saa pakottaa tai painostaa seksiin.

Poika ei aina tajua tdman pidattaytymisen perimmaista syytd, vaan katsoo, ettd hanen on
aktiivisempana murrettava tytdn vastarinta ja ndin han pakottaa tytén kokemuksiin, joihin tdma ei
tunne itsedan kypsaksi ja jotka saattavat aiheuttaa talle henkisen murroksen vaikka raskaaksi
tulemisen pelkoa ei olisikaan.*®’

Epanormaaliksi luokiteltavaa seksuaalisuutta ei juuri kasitelld oppaissa ennen
seksuaalisuuden murrosta, esimerkiksi homoseksuaalisuutta ei mainita lainkaan. 1960-
luvun lopulla teema otettiin esiin: homoseksuaalisuutta kasitelldadn Kohti aikuisten
maailmaa -oppaassa luvussa "Poikkeamat normaalista sukupuolielamasta".>®® Aikuisten
valinen homoseksuaalisuus lakkasi olemasta rikos vuonna 1971. Homoseksuaalisuuteen
suhtaudutaan kuitenkin oppaassa ymmartéavasti, joskin surkutellen, homoseksuaali
nahdaan yksindisend kohtalonsa uhrina. Opas vaikuttaa ottavan varovasti kantaa
homoseksuaalisuuden kriminalisoinnin poistamiseksi, silla siind kerrotaan, etta
lainsaddant6 suhtautuu homoseksuaalisuuteen sangen ankarasti. Nuoria kuitenkin
varoitellaan aikuisista homoseksuaaleista, silld syyna homoseksuaaliseen
kayttaytymiseen esitetddn olevan sukueldmén murrosigssa saama suunta. Tdmén vuoksi
"[nJuorelle, jossa on kehittynyt taipumus homoseksuaalisuuteen, saattaa olla kohtalokasta

jos han joutuu homoseksualistin viettelyn kohteeksi.">®°

Vieraan aikuisen ylenméaéréiseen ystavéllisyyteen, johon usein vield liittyy lahjojen antaminen ja
ehka alkoholin tarjoilu, on syytd suhtautua erittdin pidattyvasti ja karttaa kahden kesken jaamistéa
hanen kanssaan. Parasta on heti alkuun selvasti ilmaista eridva mielipiteensé ndissé asioissa, jotta
valttyisi kokemuksilta, jotka saattavat muuttaa kohtalokkaasti koko eldmén suunnan.®™

Homoseksuaalisuutta ei kuitenkaan oppaan mukaan ole se, ettd vahan ennen murrosikaa
tuntee samaa sukupuolta olevan itselleen hyvin l&dheiseksi, taméa kiintymys on normaalia,

eika esta kiinnostuksen kohdistumista myshemmin normaalisti toiseen sukupuoleen.®”

Vaikka tytolle ja pojalle asetettiin samat yhteisen vastuunkantamisen ihanteet, tyton
esitettiin kykenevan ihanteen saavuttamiseen poikaa paremmin.>’? Tyt6n luontoon
huolehtiminen suojatusta seksisté sopi, pojan luonto taas soti sitd vastaan. Koska
nimenomaan tytto saattoi tulla raskaaksi, tyton taytyi kyetd vastuun kantamiseen. Siksi

tyton halut eivét saaneet vieda tyttdd mukanaan. Tytot eivét saaneet teksteistd malleja

%87 K ohti aikuisten maailmaa, 30.

%88 Muina poikkeamina normaalista esitellaan ekshibitionismi ja "namusedat"”. Kohti aikuisten maailmaa
1967, 28-30.

%89 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 29.

370 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 29.

"1 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 28-29.

%72 yesilova kiinnittaa myds huomiota yhdenmukaisuuteen tarkastelemiensa 1990-luvun nuorten
seksuaalivalistusoppaiden ja Réisdsen tarkastelemien vuosisadan vaihteen oppaiden valilla. Tésta Yesilova
2000, 86-87 tai Yesilova 2001, 201.
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seksuaalisen halun osoittamiseen. Ndin halu ja aloitteet jaivéat teksteissa pojan alueeksi.
Oppaiden pojat olivat seksuaalisuuden herddmisen jélkeen aina seksia haluavia ja
viettejaén vain vaivoin hallitsevia luonnonolioita. Pojat eivét oppaissa voi kokea, etteivéat
vield haluaisi seksi4, eiké heidan seurustelukumppaninsa voi painostaa heita seksiin.>”
Pojalle oppaissa tarjottavat valineet epavarmuuden hallitsemiseen ja oman ruumiin

haltuunottoon ovat olemattomia.

Tutkimuskirjallisuudessa opaskirjojen sukupuolten vélistd dynamiikkaa on usein kuvattu
samankaltaisesti kuin tassa tarkastelussa. Tytolle suunnattuja elaménohjekirjoja 1960-
luvun lopulta 1990-luvulle tarkastellut Sinikka Aapola on myo6s kiinnittdnyt huomiota
siihen, etta riittavan kypsyyden vaatimus tuntuu koskevan tyttdda enemmén kuin poikaa.
Aapola esittad, etta tytolle asetettu kypsyyden vaatimus tuo mukanaan kaksinaismoraalin:
Tytot ovat seksuaalisuudeltaan poikia haavoittuvampia siksi, etta heihin ja& varhaisista
harkitsemattomista seksikokeiluista jonkinlainen pysyva jalki. Tamé erityisen
haavoittuva osa tyton seksuaalisuutta on Aapolan mukaan itse asiassa tyton seksuaalinen
maine, jonka kolaukset koskettavat tyttda itseadn voimakkaasti.”’* Kaksinaismoraali
palaa ndin takaisin uudelleenperusteltuna, kenenkaan sité vélttamatta tarkoittamatta, kun
sosiaalisesta vauriosta esitetdén seuraavan psyykkinen vaurio. Samoin Illpo Helén
tulkitsee, ettd normaalin aikuisen naisen voidaan olettaa kykenevan moraaliseen
kontrolliin suhteessa itseensd, mieheen ja perheeseen, koska sellaisen seksuaalisen
toiminnan, johon ei yhdisty riittdvad maarad pysyvéan parisuhteen elementtejé, katsotaan
voivan pysyvasti haavoittaa naisen seksuaalisuutta. Naisen halu joka ei yhdisty
romanttiseen rakkauteen tulee méariteltya haitalliseksi ja jollain tavalla patologiseksi.
N&in voidaan sanoa, ettd normaali nainen kykenee juuri sithen moraaliseen kontrolliin,
jota hanelta odotetaankin, ja vain epanormaali nainen ei siihen kykene.>"
Kaksinaismoraalista tulee naisen ja miehen valisen seksuaalisuuden dynamiikkaan

sisddnrakennettua.

My0s Katja Yesilovan tutkimissa 1990-luvun seksuaalivalistusoppaissa yhteisen
paatoksenteon ihannetta korostettiin, mutta nuorten ensimmaisisté yhdyntakerroista,
I&hinn& niiden siirtdmisestd myohemmaksi, vastuuta kantoi tyttd, jonka piti odottaa

olevansa tarpeeksi kypsa ja tarpeeksi turvallisessa tilanteessa voidakseen haluta yhdyntaa.

573 Silla poikkeuksella, ettd miehen kanssa seurustelusuhteessa olevalle pojalle voisi Kohti aikuisten
maailmaa -oppaan ajatusmaailmassa ehka tapahtua ndin.

5 Aapola 1999, 186-187, 196.

575 Ks. myds Helén 1997, 340-341.
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Pojan esitettiin haluavan seksid aiemmin ja enemman kuin tyttd, mutta vastuullisen pojan
tuli ymmartaa, etta tytolla on oikeus paattaa, myos kieltaytya, pojan painostamatta.>”®
Mannistd vahvistaa myods samaa: hanen tarkastelemistaan tytoille suunnatuista oppaista
ei koko vuoteen 1972 jatkuvan tarkastelujakson aikana 10ydy ajatusta, ett& tyttd voisi
ryhtya seksisuhteeseen siksi, ettd haluaa sitg, tai huvin vuoksi. Jarkevan tyton

"7 Toisin sanoen edes ne

sukupuolisuhde esitettiin osaksi hallittua elamansuunnittelua.
tyton perustelut suhteelle, jotka oppaissa tuomittiin, eivat olleet hedonistisia. Tyton
seksuaalinen nautinto ei yksinkertaisesti saanut sijaa oppaissa. Seka Yesilova etta
Mannistd nakevat oppaissa yhdenmukaisia piirteita vuosisadan alun oppaiden kanssa®’®.
Kaksinainen moraali on sdilynyt oppaiden l&dhtdoletuksissa nykyaikaan asti, vaikka siihen

limittynytta fysiologista nakemysté on alettu pitdd vanhentuneena.

576 yesilova 2000, 115-116; Yesilova 2001, 194-199.
577 Mannisto 2003, 231-234.
578 yesilova 2000, 86-87; Yesilova 2001, 201; Mannistd 2003, 225.
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6 SUOSIKKI 1960-LUVUN LOPULLA

6.1 Seksuaalisuuden esittdminen 1960-luvun puolivalin Suosikeissa

Suosikissa nuorten seksuaalisuuden esittdminen yleistyi niin nopeasti vuoden 1968
puolivélissa, ettd on mielekdsté puhua lehden kohdalla selvésti ajoitettavasta
seksuaalisuuden murroksesta. Tata seksuaalisuuden kasittelyn lisdantymisté lehdessé
ennakoivat jo 1960-luvun puolivélissa muutokset tyton seksuaalisuuden esittdmisessé ja
seksin nousu muotitermiksi. Mainoksissa seksuaalisuuteen liittyvien asenteiden muutos
nakyi jo toimituksellista aineistoa aiemmin.>”® 1960-luvun loppua kohden
nuorisokulttuurin tytolle asettama seksikkyyden vaatimus sai hiukan aktiivisempia
siséltoja. TytOn ei esitetty vain estelevan pojan etenemisté suhteessa, vaan tytolla oli
aktiivinen rooli suhteen kehittymisessd, kuten novellissa, jossa tyttd sekoittaa pojan tukan
estadkseen taté lahtemasta kotiin: "Nyt sind et voi l&hted kotiisi, kun sinun tukkasi on
tuollainen, sanoi tytto tyytyvéisend. Ja aina kun vain yritatkin kammata sitd, miné sotken

sen viela paremmin. Ja sitten sind jaét tanne minun luokseni ainiaaksi. .. "

Samoin vuonna 1963, eli melko samanaikaisesti Suosikin linjan vakiintumisen kanssa,
alettiin keskustella esimerkiksi siita, milloin tyttd voi "menna pitemmaélle™ tai "nukkua
pojan kanssa". Aiemmin tarkastellussa pelastussotilaan Tuulan ja "pimun™ Kaarinan
keskustelussa kummatkaan eivét rajanneet yhdyntaa vain avioliittoon, vaan jopa
pelastussotilas hyvéksyi kihlautumisen riittdvan. Kaarina asetti luottamuksen ja yhteisen
ehkaisysta huolehtimisen seksin ehdoksi. Kaarina myos esitta4 ettei pettingin ja
yhdynnan vélill4 ole ratkaisevaa eroa. Mielipiteellddn Kaarina romuttaa neitsyyden
merkityksen: "Minusta 'petting' on allottavaa! Yhta hyvin voi mennd pitemmalle, jos
kerran sellaiseen antautuu."®! Jeffrey Moran kuvaa samankaltaisen asenteen nakyneen
amerikkalaisen seksuaalivallankumouksen taustalla: 1960-luvun alkupuolella
amerikkalaisissa yliopistoissa opiskelevat nuoret naiset ilmoittivat, etteivat pida

neitsyyden menettamista moraalisen rappeutumisen merkkind. He eivét ndhneet syyta

37 Kielletty hedelma -makuhuulipunan mainoksessa esitettiin uudenlaista tyton seksuaalimoraalia jo
vuonna 1965. Mainoksen mukaan tyton tuli aktiivisesti tarjoutua suudeltavaksi, eika vastustella pojan
lahestymisyrityksid. Kuvassa tyttd nuolee huuliaan ja katsoo kameraan. "Kielletty hedelma. Nyt 3 uutta
makua. Taytyy kokeilla. Maistaa. Mutta varovasti, ei sydda itse. Vaan tarjota toisille eikd kitsastella."
Suosikki 1965:11, 69: [M, Kielletty hedelm& -makuhuulipuna]. Kielletty hedelmd -mainoksen
suorasukaista viettelevyytta voi verrata siihen, ettd vield vuonna 1966 rintaliivimainoksissa tv:ssa liiveja
esiteltiin trikoiden péalla Kortti 2003, 294-295, 386.

%80 gyosikki 1965:12, 32-33, 90: Lauri Katona: Rakkauden kolme episodia.

%81 Suosikki 1963:8, 18—19: Mehan olemme kuitenkin samanlaisia.
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kierrellda yhdyntd4. Oli heidédn mielestadn parempi toimia luonnollisesti halujensa mukaan,

sen sijaan petting heidan nakdkulmastaan teki seksuaalisuudesta moraalisesti likaista.®?

Seksuaalisuuteen voitiin 1960-luvun puolivélissa viitata itsestdanselvyytend: "Kerran ma
olin sellaisessa kirkon nuorisokokouksessa, mutta se pappi vaan jauhoi ja jauhoi, etté
suudelma kuuluu kihlausaikaan, tanssi on syntié jne... Eika ne tajua, ettd melkein joka
naama on tehnyt tempun viimeistaan 17-vuotiaana. Mehan naurettiin koko touhulle."*®
N&kokulma puhua naisista tai tytdista ei ollut erityisen tasa-arvoinen, sukupuolten

4.5% M. A. Numminen kertoo

valisen tasa-arvon ajatus tosin mainitaan Suosikissa jo 196
naissuhteistaan: "Mun vakituiseni on kauheen suvaitseva eik& se mitédan tuumi jos ma
muita lemmin ja vaikka m& muitten kanssa seurustelen. Kesalla mulla oli Jyvéskyldssa

yks rouva. Se oli tumma ja jotain 26-vuotias."*®

Suosikin novelleissa kuvattiin 1960-luvun loppupuolella ylenmaaréista alkoholinkayttoa
joka ei kuitenkaan kertonut henkildiden moraalittomuudesta.’®® 1960-luvun kuluessa
my0s muissa kulttuurituotteissa, kuten elokuvissa ja Kirjallisuudessa alettiin ilmentaa
vapaampaa suhtautumista seksuaalisuuteen ja myods esimerkiksi alkoholin kayttoon.
Hanna Kuusi on kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd voimakas alkoholinkaytto ja
esiaviollisen seksin esittdminen elokuvissa turmioon johtavana véheni. Samoin kuin
voimakas alkoholink&ytto saattoi saada itsensa I0ytdmisen merkityksen, myos
esiaviollinen tai avioliiton ulkopuolinen seksi ei valttdméatta enda kuvittanut
elamanhallinnan menettdmistd, vaan saattoi merkit& vapautumista tai itsetuntemuksen
lisdantymistd. Esiaviollisia tai avioliiton ulkopuolisia suhteita oli my6s aivan tavallisilla
henkilohahmoilla, eivatka suhteet endé kertoneet marginaalisuudesta tai

poikkeuksellisuudesta.”®’

Seksuaalisuuden avointa esittdmista ennakoi myds termin seksi tai sex kaytto
muotisanana. Ensimmaisen kerran se vilahti tekstissa jo 1963: "Ramissa on vakevaa
charmia, han haisee seksille. Hanen liikkeens& ovat kissaeldimen, hdnen puheddnensé on

houkutteleva."®® Samoin seksi mainitaan vuonna 1966 ohimennen ja seuraavana vuonna

%82 Moran 2002, 159-166.

%8 Suosikki 1965:11, 4-13, 28, 67: Jyrki Hamalainen: Sukupolvi m/65.

%8 Suosikki 1964:3, 6-7: Liisa Tuutti: Kuinka pitkélle hin jaksaa kantaa sinua?

%85 Suosikki 1967:4, 79, 99: M. A. Numminen: Mun toinen ihastus.

%8 Suosikki 1968:1, 57, 48: Leena Ojahariju: llta. Lisaksi mm. Suosikki 1970:4, (ei sivunumeroa), 67:
Sisko Puu: Tyhja péiva.

%87 Kuusi 2004, 274, 310.

%88 Suosikki 1963:6, 8-9: Ulla Hannula & Pentti Helanne: Rami Sarmasto haluaa suudella juuri sinua.
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aukeamalla, jossa mainostetaan Suosikin seuraavaa numeroa tekstilla "Sexoversial.

Controversial".® Vuodesta 1968 eteenpéin sana seksi yleistyy Suosikissa dramaattisesti.

6.2 Suosikki vuosina 1968-1970

6.2.1 Kuka nyt puhui nuorison aanella?
Kuten aiemmin on tullut ilmi, kaupallisella nuorisokulttuurilla oli aktiivisten

sukupuolikeskustelijoiden keinoista ja kannoista eridvia tapoja esittd4 sukupuolia ja
seksuaalisuutta. Suosikkia ei kuitenkaan voi varsinaisesti pitaa edellakavijana 1960-luvun
seksuaalisessa muutoksessa. Yhteiskunnallisten toimijoiden kdymé seksuaali- ja
sukupuolipoliittinen keskustelu koki nuorten tai nuorten aikuisten taholta tulevan
seksuaalivallankumouksen, mutta muutos ei samalla tavoin koskettanut
populaarikulttuuria. Monet keskustelun aiheina olleet ilmi6t tosin ilmenivat myos
kaupallisessa nuortenlehdessé 1970-luvulle tultaessa. Aiempaa useammilla tahoilla oli
1960-luvun lopulla mielipide sukupuolikasvatuksesta, joka aiemmin oli ollut yksin
valistajien aluetta. Suosikin uudenlainen suhtautuminen seksuaalisuuteen kdy ilmeiseksi
keséllad 1968. Vaikka ennen kes&é 1968 lehdessé oli saatettu viitata siihen, ettd jotkut
nuoret, tai jopa kaikki nuoret, harrastavat seksid, nuorten seksuaalisuus oli hyvin harvoin
artikkelin varsinainen aihe, eik& voi ajatella lenhdessa intentionaalisesti jaetun tietoa
seksuaalisuudesta. Lehdessa tuettiin esimerkiksi ajatuksia seksivalistuksen

590

tehostamisesta.”™ Valistamisen ja Suosikin linjat positiot lahestyivat toisiaan, ja niiden

%91 Kuvaavaa on, etta vuonna 1969 Suosikin

valille syntyi uusia yhteyksié ja jannitteita.
artikkelia varten oli haastateltu pitkan linjan valistajaa Mauri Rouhunkoskea.*%?
"Ladketieteellisten” seksuaalisuutta kasittelevien artikkelien kuvituksena oli myds
valokuvia alastomista tytoistd, alastomuutta oli tta ennen esiintynyt Suosikissa melko

vahan. Suosikin kuvitus oli kuitenkin teksteja vahemman rohkeaa.*®?

Kaupallisen nuortenlehden ja seksuaalivalistuksen suhde ei kuitenkaan ole néin

yksinkertainen: Keskustelu ei vain liukunut yhteiskunnallisesta keskustelusta Suosikkiin.

%89 Suosikki 1966:5, 28-29, 67: Pojat olkaa hyvé; 1967:2, ei sivunumeroita: Sexoversial. Sexoversial ja
controversial merkitsivat jutun mukaan molemmat "kohuttu, keskustelua herattava".

*% Suosikki 1968:6, 30-31, 57, 67: Suomalaisia nuoria moititan aivan syytta!; 1969:3, 30-31, 35: Eero
Lupari: Seksi kouluissa; 1969:11, (ei sivunumeroita): Seksikki. Vakava asiaa nuorisolle!

1 vaestoliiton oppaissa ja Suosikissa oli myds hyvin samankaltaisia sanamuotoja, ks. esim. Suosikki
1969:9, 52-53, 77: Onko tytdlla vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu.

%92 gyosikki 1969:6, 2-3: Jaettu vuode = jaettu vastuu.

%% Rohkea linja seksuaalisuuden kuvaamisessa yleistyi Suosikissa nahtavasti hyvin samanaikaisesti
huomattavasti uskalletumpaa aineistoa siséltdvan Hymylehden kanssa. Hymyn levikki lahti todenteolla
nousuun 1968. Aho 2003, 319, 322.
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Lehden asemaa suhteessa seksuaalikeskusteluun voi tarkastella seka ian etta luokan
nakokulmasta: Suosikin lukijat olivat kovin nuoria. Nuorisoradikalismi saattoi vieda
lehdelta lukijoita, mutta radikalismi kohdistui ehka sittenkin ennen kaikkea vahén
vanhempiin nuoriin, samoin kuin kaupallisuuteen mahdollisesti kriittisesti suuntautuvat
protestit kuten hippiliike.>* Hiukan vanhemmat nuoret esiintyivat kuitenkin nuorison
ymmartéjina ja edustajina. Esimerkiksi seksivalistuksen vaatimukset liittyivat
opiskelijaradikalismiin; ne olivat &lymyston vaatimuksia. Suosikilla oli pyrkimys edustaa
nuorisokulttuurin omaa normistoa, eika se ollut alun perin yhteensopivaa akateemisen
seksuaaliradikalismin kanssa. Akateeminen seksuaaliradikalismi ja poliittiset nuoret
aikuiset kuitenkin omivat "nuorison” nopeasti. Syntyi uusi kilpailuasetelma siité, kuka
nuorisoa oikein edustaa. Nama erilaiset nuorison aanen tulkinnat kilpailivat nuorten
huomiosta. Niinp& Suosikilla oli syynsa suhtautua nihkedsti radikalismiin, joka soi sen

levikkia.>®®

Suosikin levikki laski vuosina 1965-1968.°% Lehdessé alettiin aiempaa nayttavammin
mainostaa tulevia numeroita.>®’ Vuonna 1967 Suosikki joutui mainostamaan itsedn
korostamalla edustavansa nuorten aanté tai perustelemaan lukijapalstalla, miksei lehden
linja ole yhteiskunnallisempi. Lehden suhde nuorten lisd&ntyvéaén yhteiskunnalliseen
aktiivisuuteen oli ongelmallinen. Suosikissa pyrittiin nauramaan akateemiselle

tylsyydelle ja mainosti sivuillaan epapoliittisuuttaan:

Puhumme nuorille nuorten kielell&. T&sta hissistd astuu pian esiin professori Arto Tarkkonen, joka
kertoo modulisen kéyttdytymisen fabuloinnin kertoimesta arkihyodykkeiden ekonomisessa
maailmassa... mutta onneksi sieltd astuikin esiin Kai Hyttinen.>*®

Samaan aikaan Suosikissa julkaistiin kuitenkin myds yhteiskunnallisia aiheita késittelevia
artikkeleita otsikolla "Vaihteeksi vakavaa".>*® Suosikki vaikuttaakin olleen hiukan
puolustuskannalla suhteessa yhteiskunnallistumiseen, tai ehka linjalla pyrittiin vain

tavoittelemaan erilaisia lukijoita menekin maksimoimiseksi.®® Toisaalta

%% 1960-luvun lopulla uusvasemmistolainen kapitalismin kritiikki kohdistui usein mainontaan. Kortti 2003,
137.

%% Ks. myds Heiskanen & Mitchell 1985, 273.

%% \/uosikymmenen loppua kohti levikki jélleen nousi, vaikka Heiskanen ja Mitchell kirjoittavat Suosikin
kannatuksen pettaneen. Heiskanen & Mitchell 1985, 260. Vrt. Heiskanen & Mitchell 1985, 275-277.

7 Esim. Suosikki 1967:2, ei sivunumeroita: Sexoversial. Controversial.

%% Suosikki 1967:3, 23-24: Puhumme nuorille nuorten kielella. [...].

%% Esim. Suosikki 1967:4, 68-71: Pekka Gronow, Klaus Makela: Vaihteeksi vakavaa. Kay tanssimaan.
Acrtikkelissa Gronow ja Mékeld selvittavét kvantitatiivisen tutkimuksensa perusteella, kuinka paljon eri-
ikaiset ja eri sukupuolia edustavat henkil6t kéyvat tansseissa.

890 K aupallinen populaarikulttuuri voi myés tarttua myds epakaupallisiin ilmiihin, Jukka Kortti on
kutsunut t&td "vastakulttuurin vesittdmiseksi*. Kortti 2003, 405.
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yhteiskuntatieteellinen tutkimus ja Suosikki olivat kiinnostuneita samoista kysymyksista:

seka tutkijat etta Suosikki tekivat kyselytutkimuksia nuorten seksuaalikayttaytymisesta.®®*

Suosikki ei kannustanut tarttumaan yhteiskuntakritiikkiin eika erityisesti ihaillut
koulutusta. Jammun palstalla suhtaudutaan ikavésti lukijaan, joka kirjoittaa lehden
olevan taantumuksellinen ja pitavén lukijoiden huomion poissa yhteiskunnan
ongelmista.®®? Jammu ei mydskaén kannusta nuoria kiinnostumaan Vietnamin sodasta tai
Yhdysvaltojen rotusorrosta. Osa novelleista on ehka tulkittavissa tuhkimotarinoiksi:
maalta muuttanut tytto tulee ravintolaan toihin ja tapaa laéketieteellisessa opiskelevan
pojan, joka vielapa soittaa yhtyeessa®®. Jotkin novellit ottivat kuitenkin kantaa
politisoitumisen teemaan. Ne voisi ndhda puolustuspuheina kaupalliselle maailmalle,
jossa tytto elda poliittisista kysymyksista valittaméatta. Tallainen on esimerkiksi novelli,
jossa keskikoulun k&ynyt pankkineiti seurustelee valtiotieteellisessa tiedekunnassa
opiskelevan poliittisesti aktiivisen pojan kanssa. Tytto4 rasittaa yrittéd4 olla alykés ja
syvéamietteinen ja katsoa ranskalaisia elokuvia, ja han lahtee sen sijaan parhaan ystavansa

kanssa ulos:

‘M4 sain just liput Godardin uusimpaan. Sulle tekis hyvaa nahda se, siina késitellaan just
kaupallisen manipulaation orjuuttamia nykyihmisid. Laajentuis sullakin sitten véhan noi
pankkiympyrét kun tajuisit, ettd on muitakin mahdollisuuksia kuin toi tuttu kdyttaytymiskaava
porvarillisessa yhteiskunnassa.'

'Joo, md aion just vahén laajentaa tota tuttua porvarillista kayttaytymiskaavaa ja lahtee Porron
kanssa bailaamaa.”®*

6.2.2 Kaytetyt artikkelit

1968 sukupuolten véliseen dynamiikkaan ja seksuaalisuuteen liittyvat artikkelit
lisdantyivat ja seksuaalisuutta k&siteltiin my6s monissa laulajia ja muita tahtia
kasittelevissa artikkeleissa seka mainonnassa.®®® Sukupuolivalistuksesta tuli suosittu

teema, jota kasiteltiin myds Suosikin palstoilla.®®

Myds homoseksuaalisuutta kasiteltiin
eksplisiittisesti ensimmaisen kerran kesélla 1968. Artikkelissa pop-téhtien leimaaminen

homoseksuaalisiksi nimet&an saastan puhumiseksi ja Kirjoittaja kertoo pitdavansa

601 Esim. Suosikki 1968:6, 30-31, 57, 67: Suomalaisia nuoria moititan aivan syytta!

892 gyosikki 1970:10, 58-60: Jammu-kirjeet.

808 Syosikki 1970:2, 40-41, 63: llona Varma: Kaksi viikkoa rakkauteen.

80% Syosikki 1970:3, 4041, 56: llona Varma: Pankkineidin paratiisi.

895 Haastatteluista esim. sukupuolivalistukseen Ruotsin kouluissa viittaava Suosikki 1968:10, 70-71, 25:
Matti Keihdsniemi: Kristiina on rakastunut; Mainonnasta esim. deodoranttia mainostettiin kuvalla
hyppivistd miehisté ja tytdstd, joka suutelee deodoranttipakkausta: "Ei vain deodorantti. Vaan SEX-ON
tuoksudeodorantti, joka kutsuu ja kiehtoo. Se tuoksuu gardenialle tai mangalalle — eksoottiselle. SEX-ON
tekee Teidat seksikkéaaksi — ja herattdd miehissa uinuvan leijonan." Suosikki 1968:5, 24: [M, Sex-on
tuoksudeodorantti].

895 Syosikki 1968:6, 28-29, 77: Tytén ja pojan suhde; Suosikki 1968:6, 30-31, 57, 67: Suomalaisia nuoria
moititan aivan syytta!
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homoseksuaalisuutta luonnottomana, vastenmielisend ja likaisena. Sen jalkeen esitetédan
kuitenkin valjentava ndkemys: "Mutta toisaalta en ole koskaan omannut
homoseksuaalisia taipumuksia. Olen kuitenkin tavannut monia homoja ja todennut, etta
he ovat kohteliaita, erittdin &lykkaité, epéaggressiivisia, joskin toisinaan erittain
temperamenttisia."®®” Muut aihepiiriini laskemani artikkelit kasittelivat esimerkiksi
Helsingin tylsyytta tai kasitteli nuorten elamaan liittyvia teemoja, kuten M. A. Nummisen
artikkeli "Suomi on pop-musiikin jalkeenjaanyt kehitysmaa"®®. Huumeisiin liittyvat

teemat olivat edelleen esilld Suosikissa.

1969 seksuaalisuutta kasiteltiin hyvin monissa artikkeleissa ja seksuaalisuuden
késitteleminen sai melko darimmaisid muotoja ottaen huomioon lukijakunnan
ikarakenteen: Jammun palstalla julkaistussa tyton kirjeessa kirjoittajan ystava on
suuttunut siita, etta tyttd oli tavannut Linnanmaelld pojan ja k&skenyt ystavéansa
ldhtemadn saadakseen olla pojan kanssa kahdestaan. Jammu ehdottaa ratkaisuksi
ryhméaseksia®®®. Nuori saattoi nyt saada Suosikista heijastuspintaa omalle
seksuaalisuudelleen. Seksuaalisuudesta populaarikulttuurissa saatava tieto alkoi haastaa
valistajien tiedon, kun aiemmin populaarikulttuuri oli haastanut l&hinn& valistajien
esittdmat kdyttaytymisnormit. Numerossa 11/1969 julkaistiin erillinen "Seksikki'-
niminen nuorten seksuaalisuutta kasitteleva liite. Liitteessa esiteltiin esimerkiksi Sexpo-
s&ation yllapitamad seksuaalineuvonta-asemaa, josta saattoi hakea apua ja esiteltiin
koeavioliittoa.®™® Suosikki myds suositteli lukijoilleen valistusoppaita, joten lehden ja
valistuksen vélill4 oli uudenlaista vuoropuhelua: Suosikissa hyvaksytaan vain osa

valistajista.®** Vaestoliiton Suosikki naki Seksikki-liitteessa konservatiivisena:

[...]sen [Vaestdliiton] puuhat ovat viime aikoihin saakka olleet enemménkin moralisoivalla tasolla.
Tand vuonnahan liitto ryhtyi ennenkuulumattoman radikaaliin tekoon, nimittdin myymaan postitse
ehkéisyvalineité 'box- ja tupakkakauppoja' alhaisempaan hintaan. Tamakin teko oli kylla 1&hinna
pisara valtameressé, silla seksuaalirikosten huomattavasta maarasta paatelleen Suomessa on
runsaasti ihmisid, jotka tarvitsisivat muunkintyyppisté apua ongelmiensa ratkaisemiseen.
Tanskassa mm. todettiin seksuaalirikosten vahentyneen 25 % kun pornografia vapautettiin lailla.

Mitdhén jos Vaestoliitto ottaisi oppia Tanskalaisista ja pystyttdisi vaikka seksimessut
jouluksi, kuten Tanskassa suunnitellaan. Toruva ja iséllinen asenne on jo aikansa elanyt. Nyt
tarvitaan tietoa - ja asiallista tietoa vailla opettavaista asennetta.*2

897 Suosikki 1968:6, 2223, 51: Andy Gray: En hyvéksy puheita POP-tahtien homoseksuaalisuudesta.
898 Syosikki 1968:3, 6263, 54: M.A. Numminen: Suomi on pop-musiikin jalkeenjaényt kehitysmaa.
899 gyosikki 1969:10, 23, 64: Kauhu-Jammu iskee jalleen!

810 gosikki 1969:11, (ei sivunumeroita): Seksikki. Vakava asiaa nuorisolle!

811 Seksikki-liitteen artikkelissa "Lukemisia lapsille" kerrotaan seksuaalivalistukseen sopivista kirjoista.
Suosikki 1969:11, (ei sivunumeroita): Lukemisia lapsille.

812 Syosikki 1969:11, (ei sivunumeroita): Seksikki. Vakava asiaa nuorisolle!
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Tekstit, jotka eivat olleet varsinaisesti seksuaalisuuteen ja seurusteluun liittyvig, valittivat
edelleen yhteiskuntaa nuorille edustavien koulun, vanhempien ja kirkon
vanhanaikaisuutta ja perustelivat omaa liberaalia asennetta. Esimerkiksi rippikoulun
kerrottiin olevan niin vanhanaikainen, ett& sielld opetettiin suutelemisen kuuluvan
avioliittoon.®*® Nuorten kapina vanhempiaan vastaan saa myds hassuttelun piirteita.®**
Ulkomaiden erilainen eldma oli aiheena kahdessa artikkelissa, mutta artikkeleissa ei vain
kuvailtu ulkopuolelta paikallisia nuoria, vaan lukijalle kerrottiin seka vierailemisen

arvoisista paikoista Tukholmassa etta Tukholman vaaroista.®™

1970 seksuaalisuutta kasiteltiin eniten ja eksplisiittisimmin tarkastelujaksoni aikana.
Lehdesséa puhuttiin esimerkiksi tyttdjen itsetyydytyksesta ja seksuaalisista fantasioista.
Erityisen yksityiskohtaista ja normittavaa seksuaalisuuden tarkastelu oli artikkeleissa,
joissa nuori gynekologi "tohtori Laitinen" ottaa vastaan nuoria potilaita. L&&ketieteelliset
perustelut sukupuolikayttaytymiselle ovat retorisia keinoja, jotka ovat helpommin
valistajien kuin populaarikulttuurin kaytettavissa. Uskottavuuden lisddminen
la&ketieteelld kuitenkin tuli suosituksi myos Suosikissa kun esiaviollinen seksi on jo
muuttunut sallituksi julkisessa keskustelussa. "L&ak&rin™ puheenvuorot toistivat
numerosta toiseen, etté esiaviollinen seksuaalisuus on hyvaksyttavaa.
Laakériartikkeleissa kiinnostuksen kohteena oli tyton ruumis. "L&éketieteellisyys" tarjosi
verukkeen tyton ruumiin tarkasteluun hyvin intiimill4 tavalla. N&in tyton ruumis voitiin
myyd& kaupallisen nuortenlehden sisalloksi. Osa artikkeleista on valistuksenomaisia,
osassa kuten 13-vuotiaan tyton itsetyydytyksesta kertovassa artikkelissa, on lieva
tirkistelyn vivahde.®*® Toisaalta mainittu artikkeli ilmoittaa agendakseen halventa4 turhia
huolia: "Suosikin erikoisladkari kertoo asiasta avoimesti ja rehellisesti pitden esimerkkina
potilastaan Annaliisaa, jonka pahimmat vaikeudet johtuivat siitd, ettd han pelkasi sek&
syntié ettd vanhempiensa asennoitumista..."®’ Myos ehkaisyvalinemainokset ilmestyivat
Suosikin sivuille®®. Julkaistuista nuorten elamaa kasittelevista artikkeleista vain murto-

osassa oli jokin muu teema kuin tyttdjen ja poikien véliset suhteet, seurustelu, seksi tai

813 Suosikki 1969:9, 52-53, 77: Onko tytélla vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu.
814 Suosikki 1969:11, 48: Marketta Rentola: Kuinka kasvatan vanhempani?; 1970:7, 49: Ragnhild Artimo:
Jos aitisi kysyy: Miksi tulit niin myshaan kotiin?

815 Suosikki 1969:5, 22-23, 77: Tukholmassa svengaa, svengatkaa mukana! Va?; 1969:12, 28-29: Raimo
Maoysa: Lue tdmad juttu ennen kuin I&hdet Tukholman ihanuuteen! Tukholmalainen painajainen eli
pornomalleja, pikkurikollisia ja vapaata rakkautta.

%18 Tallaisiksi olen tulkinnut artikkelit Suosikki 1970:7, 24-27: Tyttdja gynekologin luona. Kertokaa
tohtori, teenkd syntid, kun leikin itsellani?; Suosikki 1970:9, 14-15, 68: Tohtori, olenko vakavasti sairas.
817 Suosikki 1970:7, 24-27: Tyttdja gynekologin luona. Kertokaa tohtori, teenkd syntia, kun leikin
itsellani?

818 Suosikki 1970:5, 63: [M, Emko-ehkaisyvaahto.
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aiheeseen liittyvat odotukset, toiveet ja ongelmat. Nam& muut artikkelit kasittelivat
esimerkiksi huumausaineita, lasten ja vanhempien suhteita ja kirkon

vanhanaikaisuutta.®*®

6.3 Sukupuolet 1960-luvun lopun Suosikissa

6.3.1 Tyt0t ja pojat ja heidan seksuaalisuutensa

Intiimin suhteen alkamiseen ei tarvita kihlasormuksia, eikd muitakaan maitokaupan juoruporrasta
varten rakennettuja kulisseja. Onko kahden ihmisen aito rakkaus moraalitonta kenenk&an muun
mielesta kuin aikanaan karkeasti paitsioon jaaneen vanhanpiian?°%

1960-luvun lopun Suosikissa on tunnistettavissa uudenlainen seksuaalimoraali:
oikeanlaiset tunteet oikeuttavat seksuaaliset suhteet. Ihmissuhde saattoi myds olla
kasvattava tai parantava. Erityisesti tyttd saattoi saada positiivisia, vahvistavia
kokemuksia pysyvasta seurustelusuhteesta, vaikkei suhteen pddmaarand olisikaan ollut
avioliitto. Seurustelu saattoi poistaa tyton estoja. Tiukka seksuaalimoraali, jonka
arvokkuutta varsinkin valistuksessa oli aiemmin korostettu, oli nyt Suosikissa naurettava
myytti tai tyton kompleksi, josta tuli paésta eroon ja luonnollinen seksuaalisuuden
toteuttaminen oli toimimista halujen mukaan®?. Esiaviolliset suhteet hyvaksyttiin siis
silloin, kun ne yhdistyivat romanttiseen rakkauteen. Suosikissa esitettiin tosin edelleen
nuorten avioituvan jos tyttd tuli raskaaksi.®®? Avioliittoon asti odottamisen ei enaa
esitetty olevan vallitseva mielipide, mutta valtaosan tytoista katsottiin edellyttavan
vahintaan pidempiaikaista seurustelua ennen kuin pitivat seksia sopivana.®*® Seksuaalisen
kanssakdymisen hedonistinen oikeuttaminen leimattiin yleisesti epdnormaaliksi
kayttaytymiseksi. Varsinkin tyttdjen kohdalla esitetyt hedonistiset perustelut kohtasivat

vastustusta.

819 Syosikin linja kohtasi myds vastustusta: Suosikissa julkaistiin kirje, jossa eras aiti ei pitanyt lehted
sopivana luettavana perhetytolle, ja toivoi lehden keskittyvan musiikkiin. Suosikki 1970:6, 66-69: Jammu-
Kirjeet.

620 S osikki 1968:6, 28-29, 77: Tyton ja pojan suhde.

621 Syosikin haastattelemat 14—20-vuotiaat tytét ja naiset vastaavat hyvin yhdenmukaisesti, etta seksi on
luonnollista, kaunista ja osa elamad. Suosikki 1969:10, 4-5: Haluaisitko néhdé Kirkan ilman vaatteita?
822 Suosikki 1968:6, 28-29, 77: Tytdn ja pojan suhde. Avoliitot yleistyivét vasta 1970-luvulta eteenpain.
Jallinoja 1984, 62-63.

623 Kesalla 1968 Suosikki suoritti mielipidetutkimuksen 15—-20-vuotiaiden keskuudessa. Avioliittoon asti
odottamista piti ihanteena selvasti véhemmistd nuorista, 26 % tytdistd ja 11 % pojista. Kihlautuminen
oikeuttaa intiimimpaéan suhteeseen 47 % tytoistd mielesté ja 68 % pojista mielestd. Kysymykseen
"edellyttavatko ns. intiimit suhteet pitempiaikaista seurustelua?" Tytdistd 69 % vastaa kyll&, pojista vain
41 %, tytdistd 10 % vastaa ei, pojista 46 % vastaa ei. Suosikki 1968:6, 30-31, 57, 67: Suomalaisia nuoria
moititan aivan syytta!
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Seurustelun perusmalli nghtiin edelleen Suosikissa melko perinteisesti. Tyt0t ja pojat
olivat erilaisia. Tyton piti miellyttd4 poikaystdvaansa ja kestaa taman tylsia harrastuksia,
kuten kiinnostusta urheiluun®®*. Pojille taas esitettiin, etta tyttdjen naisellista
ajatusmaailmaa saattoi olla vaikea ymmaértad, joten pojan tuli kuunnella karsivallisesti

tyton pitk&styttaviakin kertomuksia ja keksia jotakin kaunista sanottavaa:

Tyttosi on toisinaan avuton ja haluaa kertoa vioistaan, vaikeuksistaan jne. Han saattaa haluta
puhua loppumattomiin, han saattaa hypata asiasta toiseen ja olla pitkastyttava. Ala kuitenkaan
keskeyta hanta, tai viel& pahempaa, k&ske hanté lopettamaan moinen hépotys. Ole karsivéllinen,
samalla kun yritét keksi4 jotain lohduttavaa ja kaunista sanottavaa.®®

Poika kuvattiin tytdille melko heikkona olentona: tytdn piti ottaa pojan tunteet huomioon,
eikd esimerkiksi kuiskutella tdman seurassa, ettei poika luule, ettd hanest4 puhutaan.
Tyton pitadé huolehtia ulkonddstaén, mutta valttaa yliampuvaa kaunistautumista.
Suosikista ei ollut I6ydettavissa yhtendista linjaa sen suhteen, olivatko pojat tytt6ja
rationaalisempia, vai tuliko tyton vain uskotella pojalle n&in®?. Joka tapauksessa tytén
oli edelleen syyté olla vaikuttamatta ylpealta tai lilan alykkaalta. Suosikin tytot siis
muistuttivat edelleen Patricia McDanielin tarkastelemia 1950-luvun amerikkalaisten
oma-apuoppaiden naisia, jotka pyrkivét vaikuttamaan sopivasti ujoilta, jotta arempikin
mies viihtyisi, ja valttelivat alykkyyden esilletuomista.®?” Sukupuolten vélinen asetelma
oli kuitenkin siten muuttunut, ettei Suosikissa pojan endd tarvinnut automaattisesti
maksaa treffeilla.®?® Tytolle oli nyt myds eduksi olla erottuva, erikoinen ja vahan

naisellisella tavalla hupsu.®®

Pojalla ja tytolla oli my6s eri tavoitteet seurustelusuhteelle. Tyttéjen kerrottiin etsivan jo
nuoresta pitden romanssia, joka johtaisi kodin ja perheen perustamiseen, poikien taas
kerrottiin alun perin olevan véhemman kiinnostuneita seurustelusta ja keskittyvan muihin
harrastuksiinsa, ja myohemminkin olevan hedonistisemmin suuntautuneita. Pojat

halusivat aina katsella muitakin tytt6ja, se oli normaali mieheyteen liittyva ominaisuus.

Pojat saavat nautintoa myos seksuaalisuudesta: he katselevat mielell&én alastomien tyttdjen kuvia
ja heistd seksi on pelkastaan miellyttdvaa ajanvietettd, kun taas tytét suhtautuvat seksiin
vakavammin ja ovat sitd mieltd, ettd rakastumisen pitéisi aina vieda alttarille. Pojille alttari
merkitsee samaa kuin ihanan vapauden loppumista, minké takia he yrittavat valttaa tata paikkaa.®*

824 Syosikki 1968:7, 60-61: Raija Hurme: Pojat ja tytot: Nykyajan 10 kaskya.

625 gyosikki 1968:7, 60-61: Raija Hurme: Pojat ja tytot: Nykyajan 10 kaskya.

626 Suosikki 1968:7, 60-61: Raija Hurme: Pojat ja tytot: Nykyajan 10 késkya; 2/1970, 52-53: Kuka heista
miellytt&d sinua eniten? Kiinnostatko poikia?

®27 McDaniel 2001, 549, 560.

628 Suosikki 1970:10, 22-23: Erkki Mattila: Ratkaiseeko raha, kenen kanssa seurustelet?

629 gyosikki 1968:7, 60-61: Raija Hurme: Pojat ja tytot: Nykyajan 10 kaskya.

830 Syosikki 1968:8, 48-49: Andy Gray: Sarjassamme Lyylian lassytuoli. 8 tarkeaa kysymysta tytdille —
(my®6s poikien olisi osattava vastata niihin) Otsikointi lassytuoliksi osoittanee, ettd toimituksessa on pyritty
lieventdmaén jotakin piirretta artikkelin sisélléssa. On vaikea sanoa onko tdmaé piirre opettavaisuus vai
esimerkiksi artikkelin ehk& jo aavistuksen vanhahtava sukupuoliasetelma.
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Tyttojenkin esitettiin Suosikissa kasvavan seksuaalisiksi. Tyton seksuaalinen halu oli
lehdessé sen verran ndkymatonta, ettd silloin kun sit4 kasiteltiin artikkelissa, tytot eivat
kertoneet haluistaan itse vaan verhotusti, alitajuntansa kautta, ja halua tulkitsi asiantuntija,
"unipsykologi”. Tytt0jen seksuaalisia unia késittelevassa artikkelissa kerrotaan, etta
tyttojen herddminen seksuaalisuuteen tapahtuu myéhemmin kuin poikien: "Nuoret tytot
kaipaavat vain romantiikkaa, kun taas varhemmin kypsyvat pojat ndkevat jo varhain
seksuaalisia unia. Jos 12 — 13-vuotias tyttd nékee unta fyysillisestéd rakkaudesta, se on
yleens& kauhu-uni." 17-vuotiaat, jotka ovat jo lakanneet pelkd&dmasta "fyysista rakkautta™,
haaveilevat kuitenkin edelleen ennen kaikkea hellastd, tunteellisesta, romanttisesta
rakkaudesta.®®" Poika ei Suosikin mukaan saanut painostaa tyttoa seksiin.®*? Seksi oli
lehden mukaan hyvaksyttavaa vain, kun molemmat sitd halusivat. Tyttod ohjeistetaan
jattamaan poika, joka yrittaa kiristaa seksia jattamisella uhkailemalla:
Seksuaalinen kanssakdyminen on hyvéksyttdvaa vain siind tapauksessa, ettd molemmat
asianomaiset sitd haluavat; mikali tytté suostuu siihen vain pakotteiden takia, ei suhteen
jatkamisesta ole paljoakaan toiveita. Ennen pitkaé poika jatta tytbn oman onnensa nojaan... Ole
varuillasi, jos poika sanoo, ettd hanelld on tiedossa uusi ja luotettava menetelma... Sellaista ole
olemassakaan. Vield ei ole keksitty luotettavaa keinoa, joka estdisi raskauden sukupuoliyhteyden
jélkeen.®%
Haluttomuus edet& seurustelusuhteessa kohti yhdyntaa ei mahdu pojan malliin lainkaan,
silla seksuaalinen aktiivisuus kuuluu pojan sukupuoleen. Niinpa tytto, jonka ongelmana
on poikaystéva, joka ei suutele vaikka tytt6 jo toivoisi suudelmia, ei saa Suosikissa
vastakaikua:

Tutustuin yhteen poikaan, mutta kuinka saan hénet suutelemaan minua. En tarkoita, ettd han
raahaisi minut sankyyn, silld en ole mik&an sankytyyppi. Haluan vain véhan heIIyyttéja suudelmia.
Mutta tim4 poika ei edes yrité niitd. Pid4n hanesté paljon, enka haluaisi jattda hant4.%

Jammu vastaa tytdlle, ettd tdman tulisi olla onnellinen, kun poika osaa odottaa.
Tulkintana on siis, ettd poika haluaa suudelmia, mutta on vain kohtelias. Tyton tulisikin
pitaé pojasta juuri siksi, ettei tdmé yrita suudella hanté:

Oletko miettinyt miksi pidat hanestd. Varmasti siksi, ettd han ei ole heti kdrkkymassé suudelmia.
Aikaa mybten nekin varmasti tulevat. Ovat jo varmaan tulleet kun luet tata.5®

Moraalisia kriteereitd, jotka tekivét seksuaalielamén aloittamisen hyvaksyttavaksi alettiin

esittdd Suosikissa aiempaa suoremmin kun seksuaalisuuden késittely muuttui muutenkin

631 Suosikki 1970:11, 14-15, 64: Millaisia unia tytot ndkevat?

832 Syosikki 1969:9, 52-53, 77: Onko tytélla vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu.
633 Suosikki 1968:8, 48-49: Andy Gray: Sarjassamme Lyylian lassytuoli. 8 tarkeaa kysymysta tytdille —
(my®6s poikien olisi osattava vastata niihin) Omituista artikkelissa on, etté pillerit ovat olleet jo pitkdan
markkinoilla.

6%% Suosikki 1970:5, 33, 40-41: Jammu-kirjeet.

6% Suosikki 1970:5, 33, 40-41: Jammu-kirjeet.
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avoimemmaksi. Seksi esitettiin yhd useammin tavallisena osana nuorten seurustelua. Jo
1960-luvun puolivalissa lehdessé oli viitattu siihen, ettd nuorilla oli kokemuksia seksisté.
Y leisimmin suhteen oikeutti Suosikissa rakkaus, eli oikeanlainen tunne ja yleensa siihen
liittyen riittavan vakiintunut seurustelusuhde®®. Kriteeri saatettiin myos asettaa
valjemmin ja luopua romanttisesta perustelusta, jolloin vastuullisuus, mik& yleensa
tarkoitti ehkaisysta huolehtimista, riitti oikeuttamaan seksin. Ihanteena on yhteinen
paatoksenteko ja vastuunkanto. Talloin my6s vastuu ehkéisysté kuului kummallekin
osapuolelle®®. Suhteen romanttisesta motiivista luopuminen kyseenalaistettiin kuitenkin

usein varsinkin tyttdjen kohdalla.

Suosikissa esitettiin erilaisia nakemyksia siitd, kuinka aktiivinen tyton rooli viettelyssé on.
Valiin tytot nahtiin poikien likaisen seksuaalisuuden viattomina uhreina, joiden on syyté
pelatd pojan jattavan, kun tyttd on suostunut seksiin, véliin aktiivisina paatoksentekijoing,

jotka ohjaavat tilannetta pojan huomaamatta.®®

Tyton painostaminen yhdyntd&n tuomittiin yleisesti, mutta lehdessa oli tavallista ndhda
suhteen etenemisaskeleiden olevan joka tapauksessa tyton kasissa. Kysymys siitd,
milloin nuorten oli sopivaa harrastaa seksid, voidaan siten muotoilla kysymykseksi siitd,
milloin tyton oli sopivaa suostua seksiin. Suosikissa oletettiin yleensa tyton yhdistavén
automaattisesti seksin ja rakkauden toisiinsa. Tytto ei saanut joutua vain pojan
seksuaalisten kokemusten hankkimisen valineeksi. Tyt0lle teroitetaan, ettd satunnaiset

suhteet ovat hénelle haitallisia:

Tytoélle satunnaiset suhteet aiheuttavat poikkeuksetta henkisia vaikeuksia ja syyllisyyden
tunnettakin. Nama seuraukset eivat ole pelkéstadn asenteiden ja yleisten kdsitysten aiheuttamia,
vaan yksinkertaisesti tunne-eldmén luonnollisia piirteita: tyttd kaipaa luonnostaan hellyytta ja
jatkuvaa turvallisuuden tunnetta. Ja satunnaiset suhteet eivét sitd tarjoa. Ei kenenkaén pitaisi
antautua toiselle vain sen vuoksi, etté toinen sitd halua, vaikka itse ei tunne véhaisidkaan tunteita
toista osapuolta kohtaan. Ihminen on toki muutakin kuin ruumis, sielun taytyy olla suhteessa
mukana. Sukupuolisuhteet vaativat muutakin kuin ettd 'tykataén hieman toisesta' tai etté ollaan
ruumiillisesti kypsia ja 15 vuotta tayttaneita.®*

Vain harvoin tyton perusteluksi seksisuhteen aloittamiselle kuvattiin hedonistisia tai

ylipd&nsé ei-romanttisia motiiveja. Tallaisiakin ndkemyksia kuitenkin esitettiin. Erdassa

6% Suosikki 1968:6, 28-29, 77: Tyton ja pojan suhde. Suosikissa esitettiin my6s perusteluja, joiden
mukaan ehkaisyn kayttéon pati sama romanttinen kriteeri: ks. Suosikki 1970:6, 50-51, 62: Voiko 16-
vuotias tyttd kayttaa e-pillereitd? Artikkelissa laékari puolustaa ehkéisypillereiden méaaraamisté 16-
vuotiaalle. Han esittad tytén vanhemmille, ettd on parempi olla varma siitd, ettei tytar tule raskaaksi, kuin
yrittdd estéd tata olemasta yhdynnassa poikaystavéansé kanssa. Ladkéri perustelee mielipidetta silld, ettd
tytoll& on vain yksi suhde.

837 Suosikki 1969:6, 2-3: Jaettu vuode = jaettu vastuu.

6% Esim. Suosikki 1970:6, 66—69: Jammu-kirjeet.

839 Suosikki 1969:9, 52-53, 77: Onko tytélla vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu.
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Jammun palstalla julkaistussa Kirjeessa tytto esittdd, ettd tuntematon
toispaikkakuntalainen muusikko on hyvé seksisuhteen osapuoli, silla paikkakunnalta pian
katoava poika tai mies ei juoruile asiasta eik& tyton maine ole vaarassa. Jammu el
kuitenkaan hyvaksy tytén seksuaalisuutta ilman pysyvaa suhdetta®°. Jammun mukaan
tyton pitdisi ryhtya sukupuolisuhteeseen vasta kun tietdé haluavansa pojasta
pidempiaikaisen kumppanin, jolloin yhdessa olemista ei tarvitse peitelld keneltakééan.

N&in tyton pitaisi valita tuttu lapsuudenkumppani vieraspaikkakuntalaisen sijaan:

Mutta lumipallot ja letistdvedot ovat juuri sitd toveruutta, josta sitten todellinen rakkaus kasvaa.
Kasvaa sellaiseksi, etté sité ei tarvitse h&vetd. Kuule armas Syntinen Sylvi: elaméntapasi tai sen
paaohje on vahan vaarin valittu.®**

Ei-romanttiseksi tulkittava perustelu seksille on myds kertomuksessa, jossa tyttd kertoo
luopuneensa neitsyydestadn, koska hanen ystavansa kehottivat hantd nauttimaan
elaméstaan: "sind ja sinun keskiaikaiset mietteesi ja e-pillereiden aikakausi eivét nivelly
yhteen! Nauti ja eld!" Taman paatoksen tehtyaan tytto valitsi itselleen poikaystavan.
Tytto ei arvele muutamasta seksisuhteesta olevan haittaa myohemmin avioituessa, vaan
pitaa tarinaansa tavallisena. Tarinaa seuraavassa kommentissa uteliaisuutta ei kuitenkaan
pideta soveltuvana syyna harrastaa seksia.®** Toisessa artikkelissa tyttd tekee selvén

hedonistisen valinnan seksin aloittamisesta ilman varsinaista parisuhdetta:

Olin 16-vuotias. Olin kuullut tarpeekseni tarinoita neitsyydestd; miten sen menetettyddn eldamalta
ei ole endd mitéén uutta odotettavaa; miten pojat haluavat menna vihille vain koskemattoman tyton
kanssa. Naurettavaa! Olin matkalla. Tapasin siell& fiksun ja miellyttdvan pojan. Olimme viikon
ajan yhdessé eikd meilla ollut tarkoituskaan jatkaa sen jalkeen yhdessa. Menimme yhteisesta
sopimuksesta sénkyyn ja huolehdimme, ettei mitdén seurauksia tulisi. Makasimme kolme kertaa.
Sen jéalkeen hymyilimme ja sanoimme hyvasti. En ollut en&é neitsyt eik& minua kaduttanut
tippaakaan. Luultavasti en tule enaé koskaan tapaamaan poikaa. Ja minusta tdma oli valtavan hyva
tapa luopua koskemattomuudesta. Ei mitaan jalkipuheita, ei hape&a.®*®

Myos silloin kun tytto itse kyseenalaistaa jalkikateen perustelunsa seksisuhteelle, kuten
tapauksessa jossa 14-vuotiaan tyton kiinnostuksen oli herattanyt pojan yhdennékoisyys
tyton ihaileman tdhden kanssa, tyttod saattaa esittaa, ettei kokenut vahingoittuvansa
sukupuolikontaktissa, vaikka sen perustana ei ollut rakkaus. Artikkelissa tyttd sanoo, etta
on psyykkisesti yhta puhdas kuin ennenkin.®** Tama tyton antama hyvaksynta tilanteelle

kuitenkin sivuutetaan kommentissa, ja kerrotaan, ettei tyttd ole ollut viel& kyllin kypsa

840 Tojsaalta vuonna 1970 Jammu my®és ilmoittaa, ettd on turha pyytaa tytoilta, etteivat harrastaisi seksia,
joten ohjeeksi tytille annetaan, etté pitéisi kysya koko nimi ja kayttdd kondomia. Suosikki 1970:9, 62-65:
Jammu-Kirjeet.

®41 Suosikki 1970:7, 58-60: Jammu-kirjeet.

842 Suosikki 1969:8, 54-55: Kun olin ensimmaisen kerran pojan kanssa. Kommentteja voi pitdd tapana
mahdollistaa tekstin monia tulkintoja. Artikkelin kerrotaan olevan varoittava esimerkki, mutta siséltd
mahdollistaa myds luennan, jossa tyt6t ovat roolimalleja.

%43 Suosikki 1969:9, 52-53, 77: Onko tytélla vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu.

844 Suosikki 1969:8, 54-55: Kun olin ensimmaisen kerran pojan kanssa.
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suhteeseen. Neitsyyden menettamistd "turhaan” kaytetdan varoittavana esimerkkina,
koska tyttd ei rakastanut poikaa. **°

Tyton seksuaalinen halu teki tytdsté lehdessa helposti naurunalaisen ja halvan.®*
Seksuaalisuuden irrottaminen romanttisesta perustelusta johti "Syntiseksi Sylviksi"
nimittelyyn. Tytolle, joka kirjoittaa otsikolla "Rakkaus on tehty nautittavaksi" Jammu
vastaa listalla nimiehdotuksia lapselle.®*” Koska tyton halu teki tytdsta naurettavan tai
suojattoman, naisen seksuaalisuuteen viittaamalla saattoi nolata naisen.®*® Seuraava
lainaus Jammun palstalta osoittaa, kuinka diskursiivisen vastustajan, tdssa tapauksessa
poliittisen nuorisoliikkeen edustajan, kanta voidaan tehda naurettavaksi viittaamalla

naisen seksuaalisuuteen:

Tekisi sitd rivitaloa heidankin mieli, vaan eipa tuollaisia ajatuksia osta kuin valtion virastot valtion
taksoilla. Radion keskustelussa mainittiin, ettei nuorten valinen seurustelu ole nuorten eldmdssa
tarkeintd. Mik& ihme sitten on tyton eldméssé tarkeinté ellei poika? Ja pojan eldmassé tytt6? Ja
sénky heidén valilladn! Mika asia olisi sitd tarkedmpi? Tarleena Sammalkorpi lienee ajatuksen
henkinen &iti. Eivatko pojat ole pyytaneet arvoisa Sammalkorpi? Tule Jammun hoitoon vaalea
Tarleena, niin yon jalkeen olet jo seurustelun kannalla. Huokaat tyytyvéisend vaivautumatta
puhumaan puuta heinda. Toivomme sammalen pian kostuvan...®*

Aloitteellisen tytdn seksuaalisuus tuli ndkyville. Niinpé aloitteen tekeminen vaikka vain
tutustumisessa voitiin tulkita seksikumppanin etsimiseksi.®>® Tyttojen esitetaan
Suosikissa olevan huolestuneita maineestaan, jos pitavat seksuaalisista kokemuksistaan
tai haaveilevat niist4 ja toivovan, ettd joku parantaisi heidan "poikkeavat" seksuaaliset
halunsa®**.

Olenko mielisairas? Olen 14-vuotias tyttd ja minulla on poikaystdva. Ndemme toisiamme hyvin
harvoin. Han on suudellut minua vasta yhden kerran ja silloinkin niin tokerdosti, ettd kipeda teki.
Han ei osaa suudella. Kake ei ole hyvéillyt minua koskaan. Toivon ettd han riisuisi minut ja
suutelisi rintoja ja olisi kanssani siten kuten sanotaan. Olen hullu. Ja ei siiné kaikki. Haluaisin olla
kaikkien kivannakdisten poikien kanssa sangyssa. Ja toivon, etta he kopeloivat rintojani.
KIRJOITTAKAA NUORET MITA MIELTA OLETTE MINUSTA JA MITEN VOIN
PARANTUA. — Nim. En ole huora.®®

Tytot eivat valttdmattd kokeneet voivansa suostua seksiin, vaikka itse haluaisivat sitg,

koska eivat halua antautua niin helposti. Suosikki-lehden tarkastelun pohjalta rakentuu

845 Syosikki 1969:8, 54-55: Kun olin ensimmaisen kerran pojan kanssa.

*% Suosikki 1969:3, 26-27, 72: Makea Jammu.

847 Suosikki 1970:4, 48: Jammu-Kkirjeet

848 Naisen ruumiilla nolaamisesta ks. Kinnunen 2006, 132—133. Kinnunen esitt4, ettd naisen ruumiiseen ja
puhtaaseen moraaliin liitettiin merkityksid, jotka mahdollistivat hyokkaamisen vastustajan arvomaailmaa
vastaan naisruumiin kautta toisen maailmansodan jalkeisessa Suomessa.

849 Suosikki 1969:10, 23, 64: Kauhu-Jammu iskee jalleen!

850 gyosikki 1970:6, 40-41: Reijo Laihanen: Sinako saatoit tyttareni kotiin?

81 Syosikki 1970:12, 52-55: Jammu-kirjeet.

852 Syosikki 1970:10, 58-60: Jammu-kirjeet.
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malli, jossa tyt6lla on voimakas normi haluta seksié vasta romanttisessa rakkaussuhteessa.

Tytoll4 saattoi siten olla outo ongelma: tyttd saattoi tahtomattaan haluta seksia liian pian.

Mun pulmani on se, ettd mé antaudun pojille aivan liian helposti. Jos méa tapaan kivan pojan, ma
en kertakaikkiaan voi sanoa sille "ei’. Ei tata kyll& kovin usein tapahdu, mutta tietéisitpa Jammu
millaisia omantunnontuskia se aiheuttaa. Enhdn md tietenkaan silla hetkelld kadu, mutta
my6hemmin mé aina ajattelen, ettd oliko sekin nyt valttdméaténta. Ma arvostan rakkautta ja mun
mielesta pitéis ensin oppia tuntemaan toinen hyvin ja mennd vasta sitten sankyyn. Aina méa péatan,
ettd nyt saa loppua. *

On nimenomaan tyton tehtéva olla haluamatta seksié liian aikaisessa vaiheessa suhdetta.

Néin kirjoittaja, "la&kari", kommentoi tilannetta:

Sen takia Irman olisi pitényt sopia vain mythemmaésta tapaamisesta ja menné kotiin ystavattarensa
luokse, mutta héan oli niin rakastunut Markkuun ettd pani kaiken yhden kortin varaan. Han halusi
ehdottomasti saada Markun...%**

Helena Saarikoski kiinnittd4 huomiota siihen, etté rakkauteen liittyy tyton ndkdkulmasta
paljon kulttuurista tietoa, mutta seksuaalisuuteen niin vahén, ettd tyttdjen on Saarikosken
mukaan vaikea sanallistaa seksuaalisia tuntemuksiaan. Tytt6jen seksuaalisen halun
ilmauksia rajoitetaan kulttuurisesti. Niinpa tytot lipsahtavat ja ajautuvat harrastamaan
seksié vahingossa. Seksiin suostuminen on tyton valinta: tyton pitdd vakuuttua pojan
motiiveista. Jos poika haluaa tytostd vain seksikumppanin eiké todella rakasta tata, tytén
oma maine on vaarassa. Tassé tyton paatoksenteossa tytén omat seksuaalisen halun
tunteet jadvat sivuun. Saarikoski esittaa lisaksi, etta pojat itse asiassa lopulta aina
haluavat seksisuhteeseen viettiensa vuoksi, koska pojat tulkitaan viettiensa orjiksi.®.

Tyton paatoksenteossa tytén oma halu jaa sivuun.®®®

Suhteeseen ulkomaalaiseen mieheen liitettiin edelleen tyton liiallinen romantiikankaipuu.

Lomaromanssit tuomittiin, sill& tyttdjen esitettiin suostuvan liian helposti seksiin

ulkomaalaisen kanssa, ja naiden sukupuolikokemusten jaavan sitten kalvamaan mielt4.%>’

Espanjassa pojat olivat kiinnostuneita tytostd, joka Suomessa oli kokenut itsensa
yksindiseksi ja varittomaksi.

Melkein kaikki pojat vilkuttelivat minulle kadulla ja lahettivét lentosuukkoja. Useat
tulivat juttelemaankin. He sanoivat minulle, etté olin vaalea ja kaunis, ja etté olin tullut kuin
‘pommi" heidan kaupunkiinsa.

853 Suosikki 1970:8, 56-59: Jammu-kirjeet. Pari numeroa myshemmin kirjeeseen tuli lukijan vastaus.
Kirjoittajan mukaan kyseessé ei ollut kovin suuri luonteenheikkous, koska tyttd kuitenkin tunsi, ettei hdnen
olisi viel& pitanyt suostua. Suosikki 1970:10, 58-60: Jammu-Kirjeet.

8% Suosikki 1970:8, 52-55: Miksi meidén on pakko menna naimisiin.

8% Helena Saarikoski on monen muun tavoin kiinnittanyt huomiota siihen, etta suhteessa vastuulliseen
seksuaalisuuteen, pojat pikemminkin kuin tytot, edustavat luontoa: Tyt6t ovat vastuullisia ja vahvoja
kulttuurin kantajia, pojat ovat impulssiensa armoilla eldvia heikkoja luonnonolioita. Saarikoski 2001, 39.
%% Saarikoski 2001, 186187, 192.

857 Suosikki 1969:7, 41: Vakavaa asiaa nuorisolle: Jatan sinut, jollet anna!
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Juuri tdmé& on varmasti se, joka houkuttelee meit4 pohjoismaalaisia tyttoja kuumiin
eteldmaihin: sielld ovat pojat aivan hullaantuneita meihin, olemmepa melkein minka nakdisia
tahansa.®®®

Ulkomaalaisuus hahmotettiin vaarallisuudeksi ja jannittavyydeksi. Testissg, jossa tyton
piti tulkita luonnettaan sen perusteella, minkélainen mies hanta miellytti valitsemalla
kuudesta valokuvasta, mustan miehen valitsevan naisen katsottiin etsivan seikkailua.
Mustan miehen valitsevaa tytt64 varoiteltiin eniten: tata tyttoa kiinnostaa kaikki vieras ja

paheellinen, han ei viihdy aloillaan.®*

6.3.2 Tyton ujouden patologisoituminen
Tyton ujous muuttui Suosikissa uudella tavalla ongelmalliseksi. McDanielin

analysoimissa opaskirjoissa 1970-luvun oppaat erosivat 1950-luvun oppaista siing, etta
naisen ujous muuttui hyveellisyydesta kertovasta ominaisuudesta sairaudeksi.*®
McDanielin mukaan 1970-luvulla seksuaalisuutensa kautta saattoi 16ytaa itsensa. Ujous
saattoi estaa tata itsensa loytamista, koska ujo ei uskaltautunut aloitteiden tekemiseen.®®
Kuusen mukaan voimakas alkoholinkaytto seka avioliiton ulkopuoliset suhteet saivat
uudenlaisia itsensa I0ytdmiseen liittyvia merkityksia 1960-luvun kirjallisuudessa ja
elokuvissa.®® Samankaltainen muutos on nahtévissa myos Suosikki-lehtea tarkasteltaessa.
Julkisen seksuaalisuuskeskustelun jalkeen paéasi vallalle luonnollisuuskaésitys, jonka
mukaan seksuaalisuuden tukahduttaminen oli ollut alemmin syyn& moniin ongelmiin.
Toisin kuin Vaestoliiton oppaissa, tytdn ujous suhteessa seksuaalisuuteen ei ollut
Suosikissa vain myonteinen, suojaava piirre, vaan turhasta havelidisyydesta piti padsta

eroon. Oppaissa esitettiin, ettei nuoren seksuaalisesta pidattyvyydesté ollut haittaa:

Tallainen pidattyvyys ei suinkaan merkitse poikkeavuutta tai edes sukupuolista
kehittymattdmyytta. Pdinvastoin la&kérit ovat todenneet, ettei sukupuolisesta pidattg/vyydesta
kehitysidssa eikd myshemminkaén ole henkisesti tai ruumiillisesti yleensa haittaa.>

Taman nédkokulman kanssa Suosikin antama tieto seksuaalisuudesta asettui jonkin verran
poikkiteloin; lehdessa oli tavallista ndhdé seksuaalisilla kokemuksilla olevan positiivisia
vaikutuksia tyton kasvulle jopa siind maarin, etté tyton kokemus siita, ettei vield ollut

seksin aika, néhtiin patologisena. Tyton estoisuus ja epdvarmuus esitettiin sairaalloisena

tai epdnormaalina ja selitettiin esimerkiksi psykoanalyyttiseen tapaan lapsuuden

658 Suosikki 1969:9, 52-53, 77: Onko tytélla vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu.
859 Suosikki 1970:2, 52-53: Kuka heista miellyttaa sinua eniten? Kiinnostatko poikia?

880 McDaniel 2001, 549. McDaniel ei tarkastellut 1960-luvun oppaita.

®61 McDaniel 2001, 553.

%62 Kuusi 2004.

863 K ohti aikuisten maailmaa 1967, 21-22.
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tapahtumilla.®®* Tiena ulos naista haitallisista estoista oli sukupuolisuhde: valittava ja
huolehtiva seksisuhde saattoi parantaa tyton seksuaalisesta ahdistuneisuudesta, vaikkei
suhde olisikaan ollut ikuinen.®®> Asetelmassa poika herattaa tyton seksuaalisuuden ja
korjaa jotain mika on ollut vialla tyt6ssa. Seuraavassa alaluvussa tarkastelemassani
ldhentelyé késittelevassa novellissa torjutuksi tuleva poika nimittelee tytt64 viittaamalla
tdmén patologiseen seksuaaliseen haluttomuuteen: "Mitd sa pelké&at, ala ole hglmo.
Oletko si frigidi!"®®®

Tyton estoista tekee epdnormaaleja myos se, etté ne tekevét suhteen etenemisesta
epatavallisen. Tytdn negatiivinen suhtautuminen seksuaalisuuteen estdd pojan
seksuaalisen halun toteuttamisen mahdollisuuksia tavalla, joka saattaa johtaa suhteen
paattymiseen. Tyton siis tulisikin Suosikissa riittdvéan vakituisessa seurustelusuhteessa
suostua seksiin, jottei tule jatetyksi. "Laakari" esittaa tyton, joka haluaa saada
ensimmaiset seksikokemuksensa vasta hadiden jalkeen, suhtautuvan epdnormaalin
torjuvasti seksuaalisuuteen.®®” "Poika" ja "laakari" vaikuttavat liittoutuvan
vaatimuksissaan, silla pojan mielestd seksi on suhteessa niin vahva tekija, etta suhde
saattaa ilman "fyysillisen rakkauden antamaa vahvistusta” ajautua karille vaikka nuoret
ovatkin jo suunnitelleet avioliittoa.?®® Nain Suosikin tuottama "totuus” oikeasta
seksuaalisuuden toteuttamisesta asettuu hiukan toisin kuin aikaisemmin. Niissé
laékariartikkeleissa, jotka kertovat seurustelusuhteista, eivét vain tyton seksuaalisuudesta,
pojat kuvataan myos herkkind ja psykologisoiden, mutta riittdva estottomuus tulee silti
maaritellyksi siten, etté tyttd on valmis seksiin pojan toivomalla tavalla. Toisaalta
vapaamielinen tytto esiintyy artikkeleissa lahinna pojan seksuaalisuuden toteuttamisen
valivaiheena, eiké poika solmi pitkdaikaista suhdetta tai tule 14&k&rin vastaanotolle
vapaamielisen tyton kanssa.®® Tytot, joiden tulisi suostua ja kyeta seksiin, ovat kuitenkin

aina yli 16-vuotiaita, eli hiukan vanhempia kuin monet Suosikin lukijoista. Tytoilla

864 Suosikki 1970:5, 10-11, 22, 53: Tyttd pelkaa rakkautta. Suosikin artikkeleissa juuri laakéri "diagnosoi*
usein tyton seksuaalisuuden sairausluonteen: nakkulma esiintyi usein artikkelisarjassa, jonka
kertojandénend esiintyi "nuori gynekologi Lahtinen". Artikkelit kertovat hénen potilaistaan.

885 K. esim. Suosikki 1970:5, 10-11, 22, 53: Tyttd pelkaa rakkautta; Suosikki 1970:8, 52-55: Miksi
meidan on pakko menn& naimisiin; Suosikki 1970:9, 22-23, 61: Miten yksinainen tytto kokee rakkauden.
886 Syosikki 1970:7, 16-17: Marjatta Pouta: Sada, sada...

%7 Tyton epanormaalin suhtautumisen taustalla tosin esitettiin olevan insestikokemuksia ja tyttd esitettiin
artikkelissa muutenkin hyvin havelidana, han esimerkiksi valtteli gynekologilla kayntié. Suosikki 1970:5,
10-11, 22, 53: Tyttd pelkaa rakkautta.

888 Suosikki 1970:5, 10-11, 22, 53: Tyttd pelkai rakkautta.

889 Suosikki 1970:8, 52-55: Miksi meidén on pakko menna naimisiin.
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esitetadn olevan paineita neitsyydesta eroon padésemiseen viimeistaan lahempana 20

670

ikdvuotta.”"™ Tyton kokemuksia seksuaalisuuden alueella alettiin myds pitaa hyodyllisena:

Ja uskon, etté jo nykyaan on paljon sellaisia miehid, jotka eivat haluakaan menné naimisiin
koskemattoman tyton kanssa. On hyvd, ettd molemmilla on jonkin verran kokemuksia, kun
aloitetaan todella yhteinen ja pitka elama.®™

Teksteissa esiintyy edelleen my6s suhteen malli, jossa tyttd vastustelee ensin pojan
l&hestymisyrityksid, vaikka itse haluaisikin suudelmia ja hyvéilyja. Poika ei valttamatta

kysy lupaa suutelemiseen:

— Onks sulla pisamia?

— Jos katsot oikeen tarkkaan, niin ehk& muutamia I0ytyy, nauroi Tuittu.

— Mé Kkaton oikein tarkkaan, mutisi Martti.

— Onks sulla silmét huulissa, kysyi hammastynyt Tuittu hetken kuluttua.®

Pojan tai miehen yritykset murtaa tyton vastarinta voitiin kuitenkin ndhda paitsi tyton

toivomina tekoina, myos selvasti epdmiellyttavina:

— Kuulehan sind pikku raivotar, sanoi mies matalasti ja kohotti k&tensd Tuitun kasvoja kohti. — Ei
pidé olla niin Kiivas, me kaksi tulisimme oikein hyvin toimeen, jos sinulla olisi véhan
yhteisty6halua... Han kumartui salamannopeasti ja veti tyton tiukkaan otteeseen. — Oikea Pipsa
Pippuri, han mutisi suudellessaan raivokkaasti vastaanpyristelevaa Tuittua.®”®

Suosikissa kaydaan keskustelua siitd, kuka itse asiassa viettelee kenet. Tyt6t nahdaan
poikien likaisen seksuaalisuuden viattomina uhreina, mutta myos aktiivisina
paatdksentekijoina.®’ Lehdessa esitettiin myds nakemys, etta vastarinnan murtaminen oli
miehen illuusio ja tyttd saattoi sekd kayttaa viehatysvoimaansa pojan huomaamatta etta
tehdd paatoksen suhteessa etenemisestd, vaikka poika uskoikin olevansa tilanteeseen

johdattava osapuoli.®”™

Heti kun tanssin Raimon kanssa, tiesin vaistomaisesti, kuinka ilta tulisi paattymaéan. Tiesin, etta jos
Raimo pyytéisi, mind en kieltdisi. Yleensé tytto ei suostu sen seurauksena ettd poika pyytad. Kylla
tyttd tekee paatoksensa jo aikaisemmin. Pojasta sitten mydhemmin tuntuu, ettd hén se on ollut
suuri rakastaja ja hanen pyyntéjensé uuvuttamana tyttd antautuu. 80-prosenttisesti vaarin.®®

6.3.3 Lahentely ja seksuaalinen vékivalta
IImi6t, jotka nyt ymmartdisimme lahentelyksi, olivat 1960-luvun loppuvuosina

Suosikissa esilld huomattavasti enemman kuin aiemmin.®”” Artikkelissa "Kun olin

870 Syosikki 1969:8, 54-55: Kun olin ensimmaisen kerran pojan kanssa.; 9/1969, 52-53, 77: Onko tytéll4
vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu.

871 Suosikki 1969:9, 52-53, 77: Onko tytéll4 vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu. Ks.
myos Suosikki 1969:11, 54-55: Jammu-Kirjeet.

872 Suosikki 1970:2, 40-41, 63: llona Varma: Kaksi viikkoa rakkauteen.

673 Suosikki 1970:2, 40-41, 63: llona Varma: Kaksi viikkoa rakkauteen.

67% Esim. Suosikki 1970:6, 66—69: Jammu-kirjeet.

875 Suosikki 1968:6, 28-29, 77: Tyton ja pojan suhde.

676 Syosikki 1969:8, 54-55: Kun olin ensimmaisen kerran pojan kanssa.

877 T4ssa kasiteltyjen artikkelien lisaksi esim. Suosikki 1970:2, 40-41, 63: Ilona Varma: Kaksi viikkoa
rakkauteen. Novellissa tarjoilijaharjoittelijatyttd kohtaa sek& humalaisten asiakkaiden ehdottelua ettéd
esimiehen lahentelya.
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ensimmaisen kerran pojan kanssa" yksi kertomuksista kuvaa tapahtuma, joka on
ymmarrettava 1ahinnd raiskauksena. TytOlle on sanottu, ettd juomassa, jota hénelle
tarjotaan, on vahan viinid, mutta siind onkin paljon pirtua. Tytt6 sammuu ja huomaa

olevansa alastomana muiden nuorten ymparéimana kun yksi pojista koskettelee hanta:

Herésin kesken humalan, kun olin riisuttuna ja vierellani oli joku poika, joka hyvaili minua
kémpelosti, mutta ikdvéan réyhkealla tavalla. Sitten filmini katkesi jélleen. Ennen kuin vaivuin
pyOrryttavaan virtaan tajusin aivoissani selvasti mité tapahtui. En vain sitd, miksi. Muut olivat
ymparilla katselemassa - ja he vain nauroivat. Muistan pelénneeni silloin: saankohan lapsen? En
saanut sitd koskaan. Minulla oli onnea. Tdmé& kokemus oli tavallaan hyvéksi: aloin karttaa ns.
kovaa seuraa ja etsia parempaa seuraa.®’®

Lahentely on myos novellin "Sada, sada..." keskeinen teema: novelli kertoo tyton
tuntemuksista tilanteessa, jossa poika yrittadé vakisin lyottaytya seuraan ja koskettelee
tyttod. Tekstissé lahentelya ei silti nimeté eiké oikeastaan edes tunnisteta: "Ei se ollut
moraalista nérkéstysta tai neitseellista pelkoa, vaan raivoa, koska kesa oli hetkessa
sarkynyt ja vesi oli likaista ja kasi tuntui koettelevan lihan laatua."®”® Vieras poika tulee
tytdn viereen juttelemaan ja haluaa levittédé rasvaa. Uidessa poika tarttuu tyton reiteen ja
kun tyttd yrittdd uida karkuun, poika pyrkii koskettelemaan tyton rintoja. Tytto pyrkii
paésemaan pojasta eroon ja pyytaa tiukkasanaisesti poikaa poistumaan, mutta poika
seuraa tyttod itsepintaisesti tyton Kielloista huolimatta. Tyttd ei ymmarrd omia
tuntemuksiaan tilanteessa, vaan kokee suhtautuvansa tilanteeseen omituisen
vastahankaisesti, vaikka hanen tulisi 10ytaa positiivinen mielialansa. Tytt6 jopa yhtyy
pojan syytoksiin omien tuntemustensa sairaalloisuudesta: "Miksi han suuttuu aina noin?
Elina oli ennenkin joutunut vastaavanlaisen raivon valtaan, ja aina se oli ollut hanelle
itselleenkin arvoitus. Ehka han oli epanormaali..."®® Tytén keinona paasta eroon pojasta

on lopulta vaihtaa paikkaa.®®*

Tytolle saattoi tuottaa vaikeuksia padsta eroon pojasta, varsinkin jos oli paastanyt pojan
saattamaan itsensa kotiin, muttei sitten halunnutkaan edeta pidemmalle. Téllaisia

tilanteita varten Suosikki antaa ohjeita:

Kun tyton ja pojan vélilla on Iammin tunnesuhde, ovat asiat jarjestyksessa. Pussausluvat ynné
muut lupa-anomukset on yhteisymmarryksessa késitelty ja hyvéksytty.

Kun partnerin kanssa ei sitten yllattden synkkaakaan, on hyva olla selvilla véistétekniikan
perusteista. On joitakin hatyyttavia uroita, joista on hankala suoriutua eroon. Ja rajankéayntia on
kaytava siind, haluaako tavata kaverin uudelleen vai ei. Seuraavassa esitetdan 10 vaistoliikettd

678 Suosikki 1969:8, 54-55: Kun olin ensimmaisen kerran pojan kanssa.

679 Novelli luo kuitenkin fiktiivisen kuvauksen ilmi6sté, tissa tapauksessa pojan epamiellyttavasta seuraan
lydttaytymisestd, tiettyyn merkitysvarantoon nojautuen, joten on oletettavaa, ettd novellin kuvaama tilanne
on ollut myds aikalaislukijalle ynmarrettava. Suosikki 1970:7, 16-17: Marjatta Pouta: Sada, sada...

880 gyosikki 1970:7, 16-17: Marjatta Pouta: Sada, sada...

%81 Suosikki 1970:7, 16-17: Marjatta Pouta: Sada, sada...
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tytolle. Paéllekdyva mies saa tassa valitettavasti myods vihjeet siitd, miten tehda vaistoliikkeet
turhiksi %%

Tyton on opeteltava selviytymaan, kun tulee 1&hennellyksi. Valloitusyrityksia ja
nykynakokulmasta asiatonta lahentelya ei eroteta toisistaan.®®® Topakka tytto ratkaisee
l&hentelyongelmat, eikd alennu halvasti esimiehensé puristeltavaksi:

Joskus Tuitun aloittaessa tydskentelydén [ravintola] Dionysoksessa oli mies yrittanyt puristella
hanta pimeissa nurkkauksissa, mutta Tuittu oli hyvin nopeasti ndyttényt, ettei han ollut samaa
luokkaa kuin aikaisemmat tarjoilijaharjoittelijat olivat ilmeisesti olleet. Pari terdvaa sana ja
muutama tehokas vaistoliike olivat kylla rauhoittaneet jo keski-ikéa I&hentelevan miehen, mutta
siité l4htien ei Tuittu ollut voinut vélttyd miehen jatkuvalta piikittelylta ja vainoamiselta.®®*

Jammun palstalla kirjeet, joissa tyttd kertoo joutuneensa ldhennellyksi tai jopa raiskatuksi,
olivat melko yleisia.®® Jammu ilmoitti tyttédn kohdistuvien seksuaalisten aloitteiden

imartelevan tytt6a.°®

Vastauksissa kirjeisiin tyton nahtiin usein olevan vastuussa
tilanteeseen paatymisestd. Painvastaisessa tilanteessa, jossa lahestyjé oli tyttd, Suosikissa
suhtauduttiin tilanteeseen toisin: tyttdjen pop-tahtiin kohdistuva aktiivinen seksuaalinen
l&hestyminen koettiin epdnormaaliksi, koska se ei en&é ollut pojasta tai miehesta

miellyttavaa.®®’

Tuntemattoman tai tutunkaan pojan mukaan ei olisi saanut lahted, eik& ainakaan saanut
jaadé pojan kanssa kahden esimerkiksi juhlissa: "Ei seurankaipuu saisi olla noin
epatoivoista, etta kundi kuin kundi saa ehdotuksensa lapi."®® Lahennellyksi tai
raiskatuksi tulemiselle tarjotaan freudilaisia selityksia: tyton esitetdn alitajuisesti
halunneen seksuaalisia kokemuksia: "Vai olisiko niin, ettd vahan teidankin teki mieli vie-
sind-mina-vikisen-tyyliin?"®®® Kunniallinen tytto olisi paassyt tilanteesta: "Jos lyhyesti ja
napsakkaasti sanot: ei, niin ei sinua silloin kukaan mihinkaan pusikkoon veda. Mités
i!||690

kuljeskelet lahelld pusikkoja. Yleensa tytoilla on halu tulla véhan niin kuin vedetyks

Samanlaista psykologisointia esiintyi myds artikkeleissa, jossa selitettiin tyttdjen

%82 Syosikki 1970:6, 40-41: Reijo Laihanen: Sinaké saatoit tyttareni kotiin?

%83 Suosikki 1969:2, 22, 42: Seksia tydpaikalla. Miten suhtautua tunkeileviin tydtovereihin.

%84 Suosikki 1970:2, 40-41, 63: llona Varma: Kaksi viikkoa rakkauteen.

%85 On edelleen syytd muistuttaa, etta palstalla suosittiin kohauttavia kirjeita, enka tarkastele teksteja
todellisten Suosikin lukijoiden kokemuksina, vaan olen kiinnostunut tavasta, jolla ilmidihin suhtaudutaan.
886 Syosikki 1969:9, 11-12, 54: Jammu ei pane koskaan omiaan.

%87 Suosikki 1969:8, 35: Nyt on pop-téahtien ihailu mennyt liian sairaaksi! Artikkelissa ihailijoiden kerrottiin
esimerkiksi tulevan puolialastomina pukuhuoneeseen tai uhkailevan itsemurhalla kun téhti ei ole
kiinnostunut seurustelusta.

%88 Suosikki 1970:11, 58-59: Jammu-kirjeet. Aiheesta myds esim. 1969:5, 26-27, 69, 75: Toukokuun
ennustava Jammu; 1970:7, 58-60: Jammu-Kkirjeet; 1970:10, 58-60: Jammu-Kirjeet.

%89 Syosikki 1970:5, 33, 40-41: Jammu-kirjeet.

8% gyosikki 1969:8, 58-59, 61: Elokuun Jammu korjaa kovaa satoa! Elakoon karvapaakuninkaat!
(voittajalla yli puolen metrin hiukset)
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seksuaalisia unia: "Auto on aina seksuaalisymboli. [--] Kun tyttd nousee ystavansa
autoon, se osoittaa ettd han on kaikkeen valmis. Han saa kuitenkin itse mé&rad, missa
seksuaaliakti tulee tapahtumaan."®" Tyton pitad itse huolehtia siita, ettei juo itsea4n niin
humalaan, etta tekisi harkitsemattomia paatoksia. Tallaiseksi esitetddn Suosikissa myos
paihtyminen kontrolloimattomaan tilaan seurassa, jossa on mahdollista tulla

raiskatuksi.®®” Tytén epéillaan usein myds vain teeskennelleen sammuneensa:

Kun kaksi tekee virheen — jos se nyt oli virhe — ei vika voi olla vain yhdessa. Se on molemmissa ja
luontodidissd. Ei sammuminen ole mikaan puolustus. Monet haluavat sammua, jotta se voi
tapahtua. Tosiasiassa ei sammuta, mutta jalkeenpéin koko asia on helppo kuitata omantunnon
kanssa sanomalla: ma olin niin sammunut.®®®

Kaikkein selkeimmén tilanteen, jossa humalassa ollut tyttd on l6ytynyt aamulla
alastomana metsésté ja on kaynyt selville, ettd tyton on raiskannut perati kuusi poikaa,

Jammukin tunnistaa raiskaukseksi ja tuomitsee, mutta vierittaa vastuuta myos tytoille:

Lain mukaan pojat saavat erittdin kovat rangaistukset. He joutuvat maksamaan korvauksia, jotka
suuruudeltaan saavat kovankin miehen itkemé&an. Jammu on aina varoittanut alkoholin liiallisesta
kaytostd. Tytot tekevét aina virheen siing, ettd lahtevat seikkailumielessa tuntemattomien
jérjestamiin kotibailuihin. Al4 lahde kenenkaan mukaan, jota et tunne.®%

Tyton aktiivisuus kostautuu, silla tyttdd, jonka seksuaalisuus ei mahdu kunnollisen tytén

raameihin, ei Suosikin diskurssissa suojaa oikeus koskemattomuuteen.

Laura M. Carpenter on tarkastellut samankaltaista ilmiota. Carpenterin mukaan vuoden
1974 yhdysvaltalaisista tytdille suunnatuista Seventeen-lehdista puuttuvat tyton halulle
annetut kulttuuriset muotoilut: seksuaalisilla haluilla, joita tytolla ei pitéisi olla, on ikavia,
rangaistuksenomaisia seurauksia, kuten hyvaksikaytetyksi tuleminen tai raskaus.
Carpenterin mukaan tdman vuoksi tytot voivat kokea, ettd heidan pitdisi parantua siita,
ettd heilla on seksuaalisia haluja, tai tytot voivat kieltaytya seksisté vaikka haluaisivat
sitd. Samasta syysta tytot néhdaan lehdessa poikien seksuaalisuuden kohteina ja uhreina

ja tyttdjen esitetaan pelkaavan seksuaalista aktiivisuutta.®®®

6.3.4 Seksi pojan seksualisoivana katseena
Ei voida ajatella muutoksen tyttéyden tai naiseuden esittdmisessa Suosikki-lehdessa

tapahtuneen ilman vastaavaa muutosta poika- tai mieskuvassa. Kortin mukaan mainosten

891 Syosikki 1970:11, 14-15, 64: Millaisia unia tytot ndkevat?

892 Umpihumalassa raiskatuksi tulleen tytén tarinan opetukseksi esitetddn Kun olin ensimmaisen kerran
pojan kanssa -artikkelissa, ettd tyton pitad karttaa kotihipoissa runsasta alkoholinkéyttéd. Tekstin voi
tulkita tarkoittavan, etta tyton pitad véaltelld tilanteita, joissa pojat ovat humalassa ja tyttd itse sammuu, sill&
isosta joukosta nuoria voi aina 16ytya poika, joka raiskaa: "Alkoholi sumentaa arvostelukyvyn nollaan.
Pienessa maarin se kiihottaa tekoihin, joita saa katua. Ja massassa huonoin yksilé méaraa tahdin". Suosikki
1969:8, 54-55: Kun olin ensimmaisen kerran pojan kanssa.

898 Suosikki 1970:1, 68-69: Jammu-kirjeet

8% Suosikki 1969:11, 54-55: Jammu-kirjeet.

8% Carpenter 2001, 159-164.
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mieskuva muuttui 1960-luvun kuluessa herrasmiesmaisesta kavaljeerista "bondmaiseksi
playboyksi" ja "modernin menevaksi"®®. Suosikissa miehille ja pojille tapahtui jotakin
vahé&n samansuuntaista. Seksi ké&sitettiin lehdessa usein ilmidksi, jonka olemassaoloa ei
aiemmin ollut mydnnetty, mutta joka oli ilmaantunut nakyville uuden kasitteen myot4.%%’
IImi6, johon esimerkiksi artikkelissa "Seksi kouluissa" viitataan, on oikeastaan pojan

seksualisoiva katse:

Oppilaan silmé porautuu uuden sijaisopettajan lapi, punnitsee tata ja tekee tarkkoja johtopaatoksia
opettajan seksikkyydestd, samalla kun tarkeé tieto menee korvien ohi. Luokan tytét huolehtivat
enemman ulkon&dstaan kuin laksyistaén ollakseen pojille mieliksi. Jopa aamuhartaus saattaa
siséltad seksid. Pentti ja Kalle katselevat vieressé seisovien tyttdjen minihameiden jatkeina olevia
sorjia saaria nalkiintynein katsein samalla kun suu vaahdossa saarnattu teksti jaa kuulematta.®®®

Artikkelissa esitellaén "eraita hauskoja sex-ilmidita koululaisen arkipaivasta' .
Tapahtumat, jotka nykylukija kasittéisi ehka pikemminkin seksuaaliseksi hairinnéksi,

esitetadn iloiseen sdvyyn hauskana kepposena:

Muistan my0s eréan sex-kepposen, johon sindkin otit osaa. Kaikkihan tietavat, kuinka tytot
lahettelevat nyrkkipostia toisilleen luokkahuoneessa. Kerran saimme kasiimme tallaisen kirjeen ja
sujautimme salaa kirjekuoreen varmuusvalineen. Voi vain kuvitella pilamme kohteeksi joutuneen
tyton ilmettd, kun tdma avasi 'ystavattaren' lahettaman kirjeen.’®

Seksi, pornografia ja héirintd kutoutuvat lehdessé yhteen. Suosikin suhtautuminen
raiskaus- ja lahentelytapauksiin on helpommin ymmérrettavissa, kun otetaan huomioon,
ettei keskustelua raiskauksista ja hyvaksikéaytosta oltu vield kayty. Seksuaalisen
hyvéksikayton diskurssia sellaisena, kuin me sen tunnemme, ei 1960-luvulla vield ollut,
joten artikkeli, jonka nimi on Seksia tyopaikalla, kasittelee lahinnd epamiellyttavaksi
koettua hairintaa.”®* Vaikka Suosikin linjaa suhteessa seksuaalisuuden kuvaamiseen voi
pitdd nuortenlehdelle melko liberaalina, nuorekkuus, uskottavuus ja rentous vaikuttavat
vaatineen ronskia otetta, joka ei tee Suosikista sukupuolipoliittista edelldk&vijaa tai tasa-
arvon puolustajaa. Uusi muoti-ilmid seksi tuntuu tekevan hyvaksyttadvammaéksi puheen,
joka aiemmin olisi julkisessa keskustelussa nahty sopimattomana kaytoksena tyttoja tai

naisia kohtaan’®?

. Voisi ehkd myos arvella, ettd sukupuolikysymykset jaivat Suosikissa
sivuun, koska ne liittyvat kriittisiin ja poliittisiin aatteisiin, joiden kanssa Suosikki asettuu

vastakkain.

%% Kortti 2003, 293.

897 Suosikki 1969:3, 30-31, 35: Eero Lupari: Seksi kouluissa.

8% Suosikki 1969:3, 30-31, 35: Eero Lupari: Seksi kouluissa.

8% Suosikki 1969:3, 30-31, 35: Eero Lupari: Seksi kouluissa.

790 gyosikki 1969:3, 30-31, 35: Eero Lupari: Seksi kouluissa.

0% Suosikki 1969:2, 22, 42: Seksia tydpaikalla. Miten suhtautua tunkeileviin tydtovereihin.

702 Tojsaalta on otettava huomioon, ettd kayttaytymiskriteerit liittyivat voimakkaasti tyton tai naisen
asemaan yhteiskunnassa.
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7 PAATELMIA SUKUPUOLTEN MUUTOKSISTA 1960-
LUVULLA

7.1 Vapautumisen rajat

Vapautumisen unelmaa seurasi kriittisempi suhtautuminen seksuaalisuuteen. Rajat tulivat
vastaan viimeistddn 1970-1980-lukujen vaihteessa. 1980-luvulle tultaessa suomalaiset
lehdet alkoivat kasitelld aiempaa enemman myds seksuaalisuuden negatiivisia puolia,
kuten seksuaalista vakivaltaa ja raiskauksia.’®® Sama linja vaikuttaa toistuneen
yhteiskunnallisessa keskustelussa muuallakin. Ruotsissa seksuaalisuutta koskevan
lainsaadannon valjentymiskehitys kohtasi paatepisteensa.’® Seksuaalisen vakivallan
késittely lisdantyi myos esimerkiksi amerikkalaisessa Seventeen-lehdessa voimakkaasti
valilla 1974-1984.7%

Olisi kiinnostavaa tutkia vastasiko vapaan seksuaalisuuden kauden péattymistad myos
muutos késityksissé sukupuolista, ja sopiiko muutos yhteen sen kanssa, mité tassa
tutkimuksessa on esitetty 1960-luvun sukupuolten muutoksista. Joitakin viitteité
kehityksen vaikutuksesta nuorten identiteetteihin ja ymmarrykseen omasta
sukupuolestaan ja seksuaalisuudestaan voisi ehkd ndhda Haavio-Mannilan ja Kontulan
tutkimuksessa. He ovat verranneet muun muassa naisten kokemuksia seksuaalisesta
hairinnasta alle 18-vuotiaina. Naiset, jotka olivat tayttaneet 18 vuotta ennen vuotta 1980,
ilmoittivat kokeneensa poikaystavén seksuaalista ahdistelua useammin kuin nuoremmat
naiset. Nuoremmat naiset kertoivat sen sijaan useammin vieraiden poikien ja miesten

ahdistelusta.”® Toisaalla tutkimuksessa todetaan, ettd nuorten seksuaaliset suhteet olivat

793 Kontula & Kosonen 1994, 275-276, 279. Ahdistelua ja lahentelya ei my6skaan kasitelty esimerkiksi
vield Suomalaisten sukupuolielama -teoksessa, mutta seurantatutkimuksessa Suomalainen seksi aihe on
esilla. Sievers ym. 1974. Haavio-Mannila & Kontula 1993.

"% Ruotsissa uudistettiin seksuaalilainsaadantoa 1980-luvun vaihteessa. Viela 1976 lakiuudistusta
valmistelleen komitean mietinndssé ehdotettiin aiempaa lievempid rangaistuksia sukupuolisesta
kanssakdymisestd alaikdisen kanssa ja naisen oman toiminnan tulkitsemista aiempaa useammin
lieventévaksi tekijaksi raiskaustapauksissa. Mietintd kuitenkin kohtasi niin paljon kritiikkid, ettd paatettiin
asettaa uusi komitea. Uudessa mietinndssé vuodelta 1982 kannatettiin lainsdadannon Kiristamista, ei
véljentadmistd. Vuoden 1984 laki oli lopulta kompromissi ndiden vélillg, eikd endd tuonut aiempaa
enemman vapautta seksuaaliseen kanssakdymiseen. Bergenheim 2006, 193.

7% Carpenter 2001, 163.

"% Tytkimus on toteutettu vuonna 1992 ja siind on verrattu toisiinsa yli ja alle 30-vuotiaita naisia.
Yleisimmin seksuaalinen ahdistelu on ollut miesten ja poikien tyttdihin kohdistamaa. Tama4 ei kuitenkaan
ole ainoa ahdistelun muoto, silla esimerkiksi tyttdystavan ahdistelemaksi oli nuoruudessaan joutunut nelja
prosenttia miehistd. Haavio-Mannila & Kontula 1993, 313-317.
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7 Tulosta voi tulkita seksuaalisuuden ja siihen liittyvien kasitteiden ja

lisdantyneet.
késitysten muutoksen nakokulmasta. Nuorempien naisten ei ehka tarvinnut torjua
poikaystaviensa lahestymisyrityksié, koska esiaviollinen seksuaalisuus tuli sallitummaksi.
He eivat ehk& myoskaan kokeneet lahestymisyrityksia yhtd usein ahdistavina. Kun
tyttojen seksuaaliset kokemukset tulivat hyvéksyttdvdmmaéksi, pojan jatkuvat yritykset
murtaa tyton vastustelu eivat enda valttdméattd muodostaneet seksuaalisen aloitteenteon
perusmallia. Nuoremmat naiset taas ilmoittivat kokeneensa enemman ahdistelua
vieraiden taholta ehk& myos siksi, ettd vanhemman ikaryhman nuoruudessa ahdistelua ei
késitetty samoin kuin tutkimuksen toteutusajankohtana, heidan oli siksi ehk&
jalkikateenkin vaikeampi nimeté tapahtunutta tdmankaltaisin kasittein. Alle 18-vuotiaina
seksuaalista hairintda ilmoittavat kokeneensa huomattavasti useammin ne, jotka alle 18-

vuotiaina olivat voineet jo tormata seksuaalisen hairinnén kasitteeseen.

My0s tulkinnat siitd, mika on mahdollisimman vapaata seksuaalisuutta, ovat muuttuneet.
1960-luvun tulkinta vapaan seksuaalisuuden luonteesta ei kaikilta osin vastaa omaamme,
vaan tyton ja pojan kayttaytymiselle asetettiin hiukan erilaisia ehtoja kuin nykyisin.
Nykyisestd seksuaalidiskursissista katsoen on helppo nahda, ettei seksuaalisten
rajoitusten valjentaminen vélttdmatta hyodyté kaikkia seksuaalisen kanssakédymisen
osapuolia samalla tavoin, vaan rajoitusten asettamiseen liittyy kysymyksié vallasta.
Normien avulla on p&éadytty rajoittamaan pojan seksuaalisuutta, jotta tyton seksuaalista
vapautta ei loukattaisi, tai aikuisten seksuaalisuutta, jotta lasten vapautta ei loukattaisi.
1960-luvulla ei kuitenkaan juuri keskusteltu siitd, kenen ehdoilla seksuaalinen
vapautuminen tapahtui. Ruotsissa on sittemmin tuotu esiin, etté seksuaalinen
vapautuminen merkitsi paitsi miesten ja naisten kasvavaa vapautta nauttia
seksuaalisuudestaan, myos sitd, ettd aikaisempaa useammista naisista tuli miesten
seksuaalisten vaatimusten kohteita. Ruotsalaisen feministisen liikkeen piirissa vapaa
seksuaalisuus ndhtiin1970-luvulla miehisend unelmana, edellisen vuosikymmenen
seksuaaliberaaleja kritisoitiin erityisesti siité, etta he olivat vain lisdnneet naisten
hyvaksikayttdd pornolla ja prostituutiolla. 1960-luvun ruotsalaiset seksuaaliliberaalit

suhtautuivatkin myénteisesti esimerkiksi pornografiaan.’®® Seksuaalisen vapautumisen

7 Haavio-Mannila & Kontula 1993, 95. Nuorten seksuaalista aktiivisuutta koskevien vastausten suhteen
on liséksi huomioitava, ettd nuoremmat ikdryhmat ehké salaavat seksuaalikdyttaytymistaén tutkimuksessa
véhemman kuin vanhemmat.

%8 | ennerhed 1994, 19, 137, 313. Bergenheim 2006, 188, 194. Ruotsissa esitettiin 1960-luvun puolivalissi
myos esimerkiksi ajatuksia seksuaalisamariiteista, jotka tarjoaisivat seksipalveluja sairaille, vanhuksille ja
vammaisille, sek& valtionbordelleja, joissa olisi hyvét tydehdot. Bergenheim 2006, 187. Lennerhed 1994,
310-311. Pornografia vapautui Ruotsissa aivan 1970-luvun alussa, jonka jalkeen pornolehdissé sai kuvata
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kritiikki ei Suomessa ollut yht& jyrkk&a, mutta "vapautumisessa™ on silti kyse vallan
siirtymisestd, jonkun tai joidenkin ryhmien vapaammasta toimimisesta ja tietyn
diskurssin yleistymisesta, ei valttamatt paremman maailman toteutumisesta, kuten

aikalaiset uskoivat.

7.2 Mista muutokset kertovat?

Millaisia paatelmid tutkimuksessa esitetyistd muutoksista sukupuolissa voi tehda?
Millaisia uusia kysymyksia tulokset herattavat? Sukupuolia méarittavat erilaiset tahot,
jotka pyrkivat antamaan sukupuolille hiukan toisistaan poikkeavia sisalt6ja. Y mmarrys
sukupuolista muotoutuu téssé diskurssien kentéssd. Foucault'n ajattelussa kiehtovaa on,
etta diskurssit voivat muokata todellisuutta ja totuutta, mutta ne eivat ole jaykkia tai
vaikutusmahdollisuuksiemme ulkopuolella, vaan ovat jatkuvasti muokkautuvia ja
yllapidettavid. Tutkimuksessani olen tarkastellut nuorille suunnattuja teksteja téllaisina
sukupuolia esittaving ja muotoilevina tahoina. Nuorille kirjoitetut valistustekstit ovat
paljastavia tutkimuskohteita, koska nuorten sukupuolta ei oletettu vield valmiiksi. Heité
kannatti vield pyrkié kasvattamaan naisiksi ja miehiksi. Nuortenlehti taas osoittautui
kiinnostavaksi siksi, ettei sukupuolesta esitettyjen kasitysten muotoilu ollut sen
ensisijainen sisalto, joten teksteissa esitetyt nakemykset eivét olleet yhta huolellisesti
muotoiltuja. Ndma hiomattomat tai karjistetyt muotoilut tarjoavat paljon aineksia

kokonaiskuvan rakentamiseen.

Sukupuolet muodostuvat valtasuhteiden kokonaisuudesta, joka syntyy sukupuolesta
esitetyista "totuuksista”, madrittelyista. Diskurssien valiset tai sisdiset
yhteensopimattomuuskohdat paljastavat missé kohden eri positiot ovat diskurssien
kentélla tai avaruudessa ja miten ne suhtautuvat toisiinsa. Vahvimmalla diskurssilla on
suurin osuus "totuudessa”. Sukupuolten esitysten kamppailua keskenéén ei pida
ymmartéa vain kirjaimellisiksi hyokkayksiksi teksteissa: se, etteivat ndkemykset ole
yhteensopivia, tai ettd ne painottavat erilaisia muotoiluja naiseudessa ja mieheydessa,
riittad tekeméan niiden sisalloisséa tai niiden vallassa tapahtuvista muutoksista
merkityksellisid sukupuolten (tai sukupuolista tiettynd aikana tehtévien yleistysten)
muutoksessa. Nahdékseni naiseuden ja mieheyden diskursseja tai vastaavasti tyttoyksia

ja poikuuksia on monta, ja nailla esityksilla on erilainen asema suhteessa yksiloihin, jotka

esimerkiksi seksid, jossa osapuolena oli lapsia tai elaimid, sill rajoituksia ei ollut. Bergenheim 2006, 187-
188.
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rakentavat sukupuolensa ympardivisté aineksista. Kun valtasuhteet diskurssien valilla tai
diskurssit itse muuttuvat, muuttuu se kokonaisuus, erilaisten diskurssien verkosto, jonka
vaikutuspiirissa itse kunkin meistd sukupuoli muodostuu tai pikemminkin muodostamme
sukupuoliamme. Nain sukupuolet rakentuvat historiallisiksi suhteessa sukupuolen

madrittelyihin, jotka yksilod ympéroivat.

Todelliset nuoret voivat verrata omaa huoltaan ulkonadstdén, muuttuvasta ruumiistaan tai
seksuaalisuudestaan ndihin teksteihin, esimerkiksi siihen mitd tahti kertoo toivovansa
seurustelukumppanilta tai millainen seksuaalinen kehitys on normaalia. Nuoret siis
pyrkivat muuttumaan tietynlaisiksi naisiksi tai miehiksi. Tdma tutkimus ei vastaa
kysymykseen siita, millaisiksi todelliset nuoret sukupuolensa rakensivat, vaan siihen,
millaisia malleja heille joissakin heitd ympéaroineissa teksteissé oli tarjolla.
Tarkastelemani tekstit esimerkiksi esittivat pojille, ettd deodorantti tai huomion
kiinnittdminen pukeutumiseen on hyvaksyttdvaa tai toivottavaa miehisyyttéd. Tekstit
muokkasivat tyttdjen ihanteita sukupuolestaan heidan oletettuun
heteroseksuaalisuuteensa vedoten kertomalla millaisista pojista tytot pitavét ja eivat pidé,
esimerkiksi sanomalla etteivat pojat pid& liian ulospainsuuntautuneista tytoista tai tytoista,
jotka kayttavat liian paljon kosmetiikkaa. N&illa maaritelmilla teksteissa tehtiin

sukupuolia.

Kaupallisen nuorisokulttuurin esittdmia sukupuolia tarkasteltaessa jotkin seikat
vertautuvat Judith Butlerin k&sitykseen sukupuolen parodiasta ja tietoisesta toisin
toistamisesta sukupuolen muuttumisen ja muuttamisen valineind: Populaarikulttuuri loi
alemmasta poikkeavia sukupuolten malleja. Populaarikulttuuriin liittyi sukupuolen
rajojen asettamiseen liittyvad keskustelua, mutta myos kapinoimista sukupuolen
"arveluttavana" pidetyilla puolilla, kuten miehen naismaisuudella. Tytot saivat
kaupallisessa populaarikulttuurissa mahdollisuuksia ja toisaalta velvollisuuksia
seksikkyyteen ja seksuaaliseen kanssakdymiseen, pojat malleja maskuliinisuuden
kyseenalaistamiseen ja leikkiin identiteetin ja ulkonddn feminiinisilla elementeilla.
Butlerin mukaan parodia on tehokas sukupuolen muuttamisen valine. Suosikki-lehdessé
kuvatut mod-pojat pilailevat sukupuolella tavalla, jota voi pitaa butlerlaisena sukupuolen

parodiana. Pojat arsyttavat olemuksellaan ja samalla véljentéavat sukupuolen raameja.

Liittdmalld sukupuolten ihanteet ja seksuaalisen halun esittdmisen muutokset toisiinsa, on

mahdollista muodostaa kokonaiskuva 1960-luvulla tapahtuneista muutoksista
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sukupuolessa. Seksuaalinen vapautuminen muutti tyttjen ja poikien véalisten kontaktien
dynamiikkaa. Suosikki-lehden diskurssissa tytolla ei 1960-luvun alkupuolella juuri ollut
tapoja osoittaa haluavansa yhdyntéa tai suudelmia, koska tytt0 ei voinut tehda aloitteita
edes jo olemassa olevassa suhteessa. Talloin tyton kieltdytyminen tai vastustelu ei
merkinnyt valttdmatta ettei tytto olisi halunnut seksid, vaan ettei tdama halunnut haluta.
Pojan kannatti siis tastd ndkokulmasta aina koettaa onneaan, ja néin juuri poikien
esitettiinkin toimivan, vaikka oppaissa nakyikin viela piirteita rehdin toverillisen tai jopa
ritarillisen pojan ihanteesta. Véestoliiton oppaissa taas kielletd&dn 1960-luvun lopulla
poikaa pyrkimdastad murtamaan tyton vastarintaa. Suosikin ndkékulmasta pojan
seksuaaliset aloitteet olivat nykyaikaista suhtautumista seksuaalisuuteen, varhaisten
oppaiden suosittelema ihastuksen piilottaminen olisi Suosikissa nahty vuosikymmenen
lopulla pikemminkin kyvyttomyytenéd kohdata oma seksuaalisuus. Miesihanne muuttui
menevaksi naistenmieheksi. Kun seksuaalista halua sai tuoda julki aiempaa avoimemmin,
miehen ihannekuva, jossa poika suojeli tyttda miehilta ja samalla myds oman halunsa
nakyvilté ilmauksilta, véistyi. Tyton ei Suosikissa enda tarvinnut valttdmatta torjua pojan
aloitteita. Tdssa valossa on ymmarrettavad, ettd tyton osoittaman halun, ei kieltdytymisen,
piti siksi nyt muuttua poikaa kiihottavaksi. Oppaissa sanottiin tiukasti, ettei tyttod saa

painostaa seksiin, vaan tyton tahtoa pitdd kunnioittaa.

Sosiaalisen sukupuolen, siis roolin, ja seksuaalisuuden eli halun liittdminen toisiinsa
butlerlaiseen tapaan vaikuttaa hedelmalliselta tavalta selittdd muutoksia sukupuolessa.
Seksuaalisuus on keskeinen sukupuolta koskevien "totuuksien” tuottamisen alue. Butlerin
teoria tuntuu sopivan hyvin yhteen kuvan kanssa, joka tutkimuksessani syntyi
sukupuolen muuttumisen prosessista. Butlerin mukaanhan sukupuoli ei en&é nayttaydy
tuotettuna, vaan sen synty on piilotettu nékyvista katkemélla se todelliseksi identiteetiksi.
Sukupuolen ymmartaminen performatiivina mahdollistaa sukupuolen muutoksen

tarkastelemisen sen konkreettisen tuottamisen tasolle asti.

Seksuaalisuudesta tuskin on koherenttia, yhtendista maailmankuvaa edes yhdell&
toimijalla yhtend aikana. Silti on ndhdakseni perusteltua sanoa, etté valistajien
seksuaalimaailmankuva koki murtumia verrattuna vuosisadan alkupuolen absoluuttista
seksuaalimoraalia edustaneisiin muotoiluihin jo ennen oppaiden moraalin murrosta 1960-
luvun puolivalissa. Seksuaalimaailmankuvat olivat yhtendisempid uudelleen 1970-luvun
vaihteessa, jotka olivat korjanneet moraalikdsityksensé vastaamaan paremmin kaytantdja

ja tieteen tuloksia.
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Jotkin piirteet siind, millaisina sukupuolet on ndhty seksuaalivalistuksen diskurssissa,
ovat olleet hyvin pysyvid. Saatyléisavioliiton ihanteilla oli pitk&dikaisia heijastumia
valistusdiskurssissa: 1800 — 1900-lukujen vaihteen avioliitto-oppaista tuttu diskurssi
16ytyi myds 1970-luvulle tultaessa murrosikaisille tarkoitetuista teksteista. Oppaissa
jatettiin huomiotta pojan epavarmuus. Ei kuitenkaan ehka ole erityisen perusteltua
kirjoittaa varsinkaan hyvin nuorille ja varsin kokemattomille keskendin samanikaisille
tytoille ja pojille siten, ettd opasta lukevaa poikaa pidetédén seksuaalisuuden suhteen
automaattisesti tyttod itsevarmempana, aktiivisempana, johdattavana osapuolena, kuin
poika olisi luonnostaan tytt6a kokeneempi. Vaikuttaa silta, ettd yhtend syyné siihen, ettei
pojan epdvarmuutta mainittu oppaissa, oli puolisoiden ikdero saatyldisavioliitoissa
vuosikymmenid aiemmin. Poikia ei ndhty epdvarmoina, koska valistuksen tapa kasitella
seksuaalisuutta sdilyi samana, vaikka valistettavat olivat vaihtuneet aikuisista miehista
nuoriin poikiin. Joko diskurssi seurasi suoraan avioliitto-oppaista tai miehisyys oli
rakentunut niin voimakkaasti tasta diskurssista késin, ettd mieheksi kasvamiseen liittyi

arkuuden katoaminen.

Oppaissa nuorten tyttdjen seksuaaliset halut olivat arka ja l&hes ndkymaton asia myos
1970-luvulle tultaessa. Oppaisiin heijastui tasa-arvokeskustelun tuoma ihanne yhteisesta
vastuusta, mutta koska miehinen seksuaalinen halu oli aktiivista ja kontrolloimatonta ja
tyttojen haluja ei juuri kasitelty, jai vastuu lopulta tyton kannettavaksi. Mieluiten tyttd
olisi saanut lykata omat ja sitd my6ta pojan seksuaalikokemukset, oppaita lukevien
nuorten kun oletettiin olevan heteroseksuaalisia, myohemméksi, aikuisuuteen. Tyton piti
edelleen oppia liittam&an paha maku seksuaalisiin kokemuksiin ja haluihin, joihin ei
liittynyt romanttisia tunteita, jottei pojan seksuaalivietti kayttaisi tyttod hyvékseen.
Tytt0d piti opettaa haluamaan seksié vasta tarpeeksi pitk&n ajan paasta ja tarpeeksi
rakastavassa suhteessa. Oppaita voisikin kuvata siten, ettd ennen seksuaalisuuden

murrosta tyton piti sanoa "ei", sen jalkeen tytt0 sai sanoa "ei".

Valistuksen ja kaupallisen populaarikulttuurin diskurssit liikkuivat muutosten
seurauksena hiukan l&hemmaksi toisiaan diskursiivisessa avaruudessa ja niissa esitettiin
jopa samansuuntaisia kantoja esimerkiksi molempien sukupuolten yhteisesta vastuusta
seksuaalisuuden ei-toivotuista seurauksista. Suosikki ja oppaat tuottivat kuitenkin myos
toisensa haastavia totuuksia tyttoydestd ja poikuudesta. Populaarikulttuuri otti 1960-

luvun lopulla aktiivisemmin kantaa valistukseen ja Kiisti sen sisaltdja, ei vain Kieltdytynyt
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keskustelemasta sen kanssa. Populaarikulttuuri siis astui osin alueelle, joka oli ollut
perinteisen sukupuolen aktiivisen maarittelyn, kuten valistuksen tai yhteiskunnallisen
sukupuolen tai seksuaalisuuden hallinnan, aluetta. Valistajat loivat uudenlaisen suhteen
vastustajiinsa, kaupalliseen populaarikulttuuriin, ja positioivat itsensd uudelleen

diskursiivisella kentalla.

Seké oppaissa etté Suosikissa hyvaksyttavéan seksin raja asetettiin ja perusteltiin
enemman tyton kuin pojan kayttaytymisen kautta. Oppaissa tyton esitettiin tekevan
paatoksia ei halun, vaan kypsyytensé pohjalta, ja kypsyyttaén tyttod arvioi ja tarkkaili itse.
Tytt, joka ei ollut tarpeeksi kypsa, saattoi oppaiden mukaan kokea psykologista
vahinkoa. Tama psykologinen vahinko vaikuttaa ennen muuta tytén omakuvan osaksi
muotoutuneelta maineelta. VVaikka neitsyyden séilyttdminen lakkasi olemasta keskeista,
seksuaalinen "halpuus” tai huonomaineisuus olivat edelleen seksuaalisuuden
rajoittamisen kannalta keskeisid. Seksuaalisen maineen menettamisen ilmaisut ovat
normatiivisia. Muuttuneessa seksuaalikasvatusdiskurssissa ei hyvéksytty, ettd nuorille
asetettaisiin "ulkopuolelta” tdmén kaltaisia avoimen normittavia vaitteita. Tallgin
yhteiskunnalla tai ulkopuolisilla valistusinstituutioiden edustajilla ei enéa ajateltu olevan
itsestaén selvéé oikeutta asettaa edes nuorille sukupuolimoraalin normeja. Sen sijaan
samantyyppiset vaitteet olivat edelleen olemassa oppaissa implisiittisind oletuksina, ja
niitd muotoiltiin mit4 konkreettisimmin "vertaisten™ asettamina Suosikin sivuilla.
Valistusteksteihin kohdistui odotuksia vanhanaikaisuudesta ja moralistisuudesta ja ne
olivat murroksen jalkeen suoran kritiikin kohteena. Valistusmateriaalin Kirjoittajat olivat
niin tietoisia tekstien siséltdmistéd moraalivéitteista, ettei tytolle sallitun kayttaytymisen
dynamiikkaa oikeastaan voi avata pelkastdaan 1960-luvun lopun valistustekstien pohjalta.
"Vertaisryhmaksi" naamioituvassa Suosikissa diskurssia tyton maineesta kuitenkin
luotiin ja yllapidettiin laajasti. Osin saattoikin olla tehotonta luopua normittavista
ilmauksista valistamisessa, kun ne samaan aikaan voivat hyvin populaarikulttuurin

tasolla.

1960-luvun seksuaalisena vapautumisena ndyttaytyva prosessi merkitsi loppujen lopuksi
kontrollijarjestelméan muuttumista. Seksuaalidispositiivi valtasi alaa myds suhteessa
tapoihin kasitell& nuorten esiaviollisia suhteita tai seksuaalista aktiivisuutta ja tdméa
dispositiivi lahes peitti liittodispositiivin myos valistajien maailmassa. Tyttéihin ja

poikiin ja heidan seksuaalisuuteensa liittyvét ihanteet muuttuivat aktiivisemmiksi.
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Seksuaalisuus sai Suosikissa nakyvyytta seka nimen ja erillisen olemuksen. Siita tuli
jotakin erityista.

Mikali nuoren, olipa kyse tytosta tai pojasta, on pakko olla seksuaalisesti aktiivinen, talla
on yht& v&han diskursiivista tilaa ruumiinhallintaan, kuin jos hdnen odotetaan
seksuaalista pidattaytymistad. Aiemmin, ennen muutosta, tyton ruumis esitettiin oppaissa
tytbn omana, tyton ei pitanyt antaa sitd kenelle tahansa. VVoinee perustellusti vaittaa, ettei
1960-luvun lopun Suosikin esittamilla tytoilla tai nuorilla naisilla aina ollut
mahdollisuutta oman ruumiinsa hallintaan. Pojan ldhestymisyrityksen hyvéksyminen tai
rento suhtautuminen siihen oli liberaaliutta tai avomielisyytta, kun taas tyttd, joka torjui
lahestymisen, oli tyls4 tai vanhanaikainen, tai tila maariteltiin jopa patologiseksi. 1960-
luvun lopun tytdn madritelmat olivat kesken&én yhteensopimattomia: tytto oli toisaalta
oppaissa velvollinen kontrolloimaan pojan lahestymisyrityksia, toisaalta h&dnen piti
populaarikulttuurissa suostua seksiin tarpeeksi pian. Sukupuolen méaarittelyjen voi katsoa
rajoittaneen myQds oppaiden esittdmien poikien ruumiinhallintaa. Poikien murrosién
muutokset kuvattiin seksuaalivietin kautta. Sukupuolivalistuksen diskurssissa pojan
muuttuva ruumis otti ylivallan pojasta murrosiéssé seksuaalivietin herdtessa. Pojat
jatettiin kuitenkin ilman oman muuttumisensa késittelemisen valineit4 siind missa tytoille
sukupuoliseksi kasvaminen merkitsi ruumiin toimintojen ja mielen liikkeiden
seurailua.”® Tyttdjen sisaistynytta kontrollia ei nahdékseni tarvitse valttamatta pitaa vain
negatiivisena ilmioné, erityisesti jos hyvaksytaan ajatus, ettei alkuperéinen seksuaalisuus,
johon rajoitteet kohdistuvat, ole saavutettavissa. Kontrolli voi olla valtaa myds suhteessa
itseen. Yksilon kannalta olennaisinta on ehka se, etté yksiloll& on valineitd toimia,
analysoida, kontrolloida, kapinoida, rakentaa itsestaan ja ruumiistaan itselleen omien
intressiensé kannalta edullinen kuva. Tutkimus sukupuolesta voi ehka tarjota sellaista
tietdmysta tai ymmarrysta, jonka avulla yksilo voi saada oman sukupuolisuutensa omaan
hallintaansa. MyGs muissa tietoisissa sukupuolen muotoiluissa tdma voitaisiin ottaa

huomioon.

Tutkimuksessa 1960-luvun seksuaalisuuden murroksen osaltaan muodostavia muutoksia
tarkastellaan hyvin laheltd, jolloin muutokset nayttaytyvat yksittéising ja hiukan
eriaikaisina. 1960-lukua Suomessa ei ole juurikaan tutkittu sukupuolen ndkdkulmasta,

vaikka aihetta on sivuttu ajankohtaa koskevassa tutkimuksessa. Sitd, mité

799 Mikali Yesilovan tutkimusta pitaa kattavana kuvana 1990-luvun seksuaalikasvatusoppaista, ei naiden
pojan seksuaaliseen haluun liittyvien piirteiden suhteen ole tapahtunut kovin suuria muutoksia sitten
seksuaalivallankumouksen tulosten vakiintumisen oppaisiin 1970-luvulla. Yesilova 2000, 79-80.
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seksuaaliliberalismi tai ""seksuaalivallankumous" Suomessa on tarkoittanut, ei ole juuri
késitelty historiantutkimuksen ndkékulmasta. Olen tarkastellut kysymyksid 1960-luvun
sukupuolista nuoria kasittelevien aineistojen kautta. Varsinkin poikia ja heidan
sukupuoltaan on historiantutkimuksessa kasitelty hyvin vahan. Sukupuoli ei ndhdékseni
kuitenkaan ole lainkaan niin poikkeuksellinen tutkimuskohde kuin usein ymmaérretaan.
Olen pyrkinyt tekemddn tutkimusta tavalla, joka mahdollistaa sukupuolen ja
seksuaalisuuden liittdamisen osaksi muuta 1960-luvun sosiaalihistoriaa, diskursiivisia ja
ei-diskursiivisia muutoksia. 1960-luku on monessa mielessé esitetty itsensa I0ytdmisen,
totuuden paljastamisen ja vapautumisen kokemuksien aikakautena. Naita kokemuksia
liittyy my6s 1960-luvun nuorten sukupuolten muutoksiin, joita aineistona toimineissa
teksteissa luotiin. Sukupuolen esitysten, tai sukupuolten, muutokset muistuttavat monia

muita mentaalisia muutoksia samalla aikakaudella.

Olisi kiinnostavaa tutkia tarkemmin sukupuolten varhaisempia muutoksia, esimerkiksi
sodan ajan vaikutusta ja 1950-luvun vapautumista. Tassa tutkimuksessa aika, jolloin
tapahtunut sukupuolten muutos ei vield ollut yhtd ilmeinen osa yleistd ymmarrystamme
menneesta ajasta kuin se 1960-luvun kohdalla on, jaa johdannon asemaan. Lisaksi olisi
kiinnostavaa tutkia vapautumisen vahemman ilmeisid merkkeja. Olemme varmastikin
taipuvaisia ylikorostamaan sanallisia muotoiluja sukupuolesta ei-kielellisten muutosten
sijaan vain koska ne ovat helpommin ajateltavissa ja analysoitavissa. Sanalliset muotoilut
muodostavat kuitenkin vain murto-osan sukupuolesta ja siten myds sen muutoksista.
Ruumis ja eleet ovat olennainen muutoksen osa-alue. Tapojen, kaytantojen ja
ruumiillisuuden vaikeasti sanallistettavasta maailmasta voisi ehka 10ytya muutoksia
sanallisia muutoksia my6hemmin tai aiemmin. Kuinka voisi tutkia muutosta jonka 1960-
luvun sukupuolen murrokset aiheuttivat ruumiissamme: ryhtid, asentoja, pukeutumista,
tapaa kavell4 tai istua, adnenkorkeutta, kosketuksia? Naista kaikista sukupuolen

ruumiillisen esiintuomisen tavoista kirjoitettu teksti vaikenee I&hes tyystin.
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LITE 1. LUETTELO SUOSIKKI-LEHDESTA VALITUSTA
AINEISTOSTA JA AINEISTON LUOKITTELUKOODIT

KOODIT

mainos

novelli tai muu kaunokirjallinen aineisto

mielipide- tai kysymys- ja vastauspalsta

artikkeli, jonka aiheena on seurustelu, seksuaalisuus, tytot, pojat tai vapaa-ajanvietto
tahden, artistin tai muun henkilén haastattelu

artikkeli on valittu Atlas.ti-ohjelman avulla tapahtuneeseen l&hilukuun

X—AnwuozzZ

1961

1961:2, 2-3: Margareta Mutreich: Lasselle kuuluu hyvaa. (T, X)

1961:2, 4-5: Matti Mannila & Veikko O. Koski: Tanssit Tampereella. (S, X)
1961:3-12, (ei sivunumeroita): Danny Stranger: Min& en ole sellainen tyttd. (N, X)
1961:5, 5: Maggie: Tapahtui tanssihallissa. (S, X)

1961:9, 2-3: Margareta Mutreich: Tutustumme tummiin suomalaisiin. (S, X)
1961:12, 4: Margareta Mutreich: Nuoriso ja kahvilat. (S, X)

1962

1962:1, 14-15: Merja Otava: "Kertokaa se hanelle". (N, X)

1962:2, 4-5: Margareta Mutreich: Sorella. (T, X)

1962:2, 12-13, Hilkka Inkeri: Puhelias tyttd. (N, X)

1962:3, 13: Merja Otava: lIman nimilappuja. (N)

1962:3, 14: Jumi: Tapaamme keskiviikkoisin. (T, X)

1962:4, 5: Saarikosken péivakirjasta. (N)

1962:4, 8-9: Merja Otava: Siivila.(N, X)

1962:4, 20-21: Pekka Suhonen: Elsan silmé&t kun héan oli kolmentoista. (N, X)
1962:4, (takakansi): [M, Otavan valistusoppaat nuorille].

1962:5, 8-9: Aito Hannula: Huomenna paistoi aurinko. (N, X)

1962:6, 12-13: Hilkka Inkeri: Kahden talossa. (N, X)

1962:7, 10: Saarikosken paivékirjasta. Moskovassa. (N)

1962:7, 24: Mimmu: Kesékirje Pariisista. (N)

1962:7, 30: Minun mielipiteeni. (P)

1962:8, 4-6: Pepe Klemola: Tuulevin kolmet kasvot. (T)

1962:9, 10: Saarikosken pdivékirjasta. Tarja on nuori. (N)

1962:11, 15-17: P. Klemola: Arjan kiva péaiva. (T, X)

1962:12, 18-19, 22: Pepe Klemola: Suosikki-lehden erikoisartikkeli. Lillevi Bergman. Nuori herkka
elamys. (T, X)

1963

1963:1, 42-43: Kirjoittakaa Jammulle! (P, X)

1963:2, 25-26: Harkinnan arvoisia asioita: Uusi ystéava. Treffit lauantaina. (S, X)
1963:2, 27-28: Tahtoisiko han tavata sinut uudelleen. (S, X)

1963:2, 35-37: Valitse viisi. (N)

1963:2, 39-40: Kirjoittakaa Jammulle! (P, X)

1963:3, 40-41: Kirjoittakaa Jammulle! (P)

1963:4, 8-9: Millaisen tyton kanssa pojat haluavat tanssia. (S, X)

1963:4, 16: Han on aina mielessasi, asut sitten maalla tai kaupungissa. Mutta onko se todella rakkautta?
(S, X)

1963:4, 30-31: Kultainen oma paivékirjani. Maaliskuu. (N)

1963:4, 39: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1963:5, 14-15: Jammu & Pertti Helanne: Ongelmana kauniimpi kilpailijatar. (S, X)
1963:5, 30-31: Kultainen rakas oma péivékirjani. Huhtikuu. (N)



1963:5, 42-43: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1963:6, 8-9: Ulla Hannula & Pentti Helanne: Rami Sarmasto haluaa suudella juuri sinua. (T, X)
1963:6, 10-11. Jammu ja Maikki: Kuinka paljon voi kertoa ystavattérelleen. (S)

1963:6, 16-17: Sind tiedéat ettd pojat eivat mielellddn ota ohjeita vastaan tyttdjen taholta, siis: Naulaa
hénet lattiaan ja kerro sitten hénelle kuinka taytyy pukeutua. (S, X)

1963:6, 36-37: Kirjoittakaa Jammulle. (P, X)

1963:6, 44-45: Anteeksi, kuinka vanha neiti on? (tavallisimmin ilman anteeksi-sanaa). (S, X)
1963:7, 10-11: Maikki: Kuukauden probleema: Ulkomaalaiset. (S, X)

1963:7, 38-39. Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1963:8, 7-9, 39: Isto Lysma: Haluat siis tietdd kenen kanssa tyttd keskustelee! ... Erkki Liikasen kanssa.
1963:8, 18-19: Mehan olemme kuitenkin samanlaisia. (S, X)

1963:8, 34-35: Taidemaalari vai valokuvaaja. (S, X)

1963:8, 38-39: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1963:8, 42—-43: Irja Sievinen: Elokuusta lahtien olen paljon kauniimpi. (T, S)

1963:9, 40-41: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1963:10, 10-11: Mitd pojat odottavat suudelmalta? (S, X)

1963:10, 12: Milloin leikkasitte viimeksi tukkanne? (S, X)

1963:10, 12: Loytakéaa hanen heikko kohtansa suudellessanne. (S, X)

1963:10, 40-41: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1963:11, 50-51: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1963:11, 52-53: Maija Oja & Seppo Hilpo: Mannerheimintie. Mannerheimvégen. (S, X)
1963:12, 4-5: Hannu Kangas & Pentti Helanne: Heikki on poika ja kaiken lisaksi hymypoika. (T)
1963:12, 58-59: Kirjoittakaa Jammulle. (P, X)

1964

1964:1, 18-20: Kun poikaystavasi on armeijassa. (S, X)

1964:1, 34-35: Mité tytot odottavat suudelmalta? (S, X)

1964:1, 42-43: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1964:2, 12-13: Osallistu kokeeseen niin huomaat hammaéstyksesi. Suosikkisi kuva elaa! (S, X)
1964:2, 60-61: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1964:3, 6-7: Liisa Tuutti: Kuinka pitkélle hén jaksaa kantaa sinua? (S, X)

1964:3, 10-11: Menetko kanssani kihloihin? Eli onko rakkautta ensi silméyksella? (S)

1964:3, 14-15: Ala koskaan kirjoita rakkauskirjetta punaisella musteella. (S)

1964:3, 33-35: Han on I6ytynyt — Suomen Roberto. (T, X)

1964:3, 48-49: Raija Koskinen & Reino Rautavuori: "Nuori romanssi nuorille! Amerikkalainen neekeri
Fredd;ll Del-Rio kertoo iltaisin suomalaistytdille rakkaudesta — tosin vain orkesterikorokkeelta késin. [...]
(T, X)

1964:3, 66—-67: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1964:4, 18-19: Ndin sinusta tulee Beatles-tytto. (S)

1964:4, 21 (Charlotte Bingham): Ruusu ja rikkaruohot. (N)?

1964:4, 76-77: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1964:4, (ei sivunumeroita): Katsele Richard Beymerié suoraan silmiin 10 minuutin ajan niin takaamme,
ettd ndet unta hanesta ensi yona! (S, X)

1964:5, 9: 25 kysymysté Caylle. (T)

1964:5, 76-77: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1964:6, 8-9: Hannu Aaltonen & Pertti R&sénen: West Side Tony. (T)

1964:6, 12-13: (Jammu): Club 33. Mika tamé on? (M/S, X)?

1964:6, 20-21: Opettajat eivét eld aikansa tahtiin: suosittelevat Caylle ja muille beatleille sentin
pystytukkaa. (T, X)

1964:6, 60-61: Hannu Kangas & Pentti Helanne: Kuka sanoo, ettd mind en pitdisi Suosikista. (T)
1964:6, 72-73: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1964:6, 75: Psykologia. Suutele kuvaa. (S, X)

1964:7, 10-11: Téassd tulee kykyjenetsija. (T, X)

1964:7, 22-23: Hyvasti! (T)

1964:7, 62—63: Miksi Karttaisit ulkolaista ihailijaasi? (T, X)

1964:7, 71: Marja rakastui ensin vahan sitten oikein paljon (T)

1964:7, 74-75: Kirjoittakaa Jammulle. (P)

1964:8, 6-7: Hannu Kangas — Pentti Helanne: Viela pieni k&denliike ja Viktor on... (T)

! Artikkelilla ei ole varsinaista otsikkoa.
2 Kirjoittaja on paateltavissd tekstista.
® Kirjoittaja on paateltavissd tekstista.



1964:8, 14-15: Eero Laakso — Pentti Helanne: Erkki Liikanen: Tytto, jota rakastan on minulle liian pieni.
(M

1964:8, 20-21: Raija Koskinen — Hede/Hurme: Matkusta Naantaliin jos haluat viettda lansirannikon villia
elaméa. (S)

1964:9, 2-3: Tuula Kirjavainen: Imitaatio. (N)

1964:10, 86-87: Alpo Liuska: Treffit. (N, X)

1964:11, 69: Laakarinlausunto: Yhtyeen psykologinen tausta. (S, X)

1964:11, 102-103: Hanna Juva: Kertakaikkinen hetki. (N)

1964:12, 92-93: Tdm4 tulee olemaan suurta muotia vuonna 1965. Kovakuoriaisten — Beatlesien —
metséstys on alkanut. (S)

1965

1965:2, 14-15: (Olof Strémbacka): Mods laumat tulevat. (S, X) *

1965:2, 22-23, 94: Olavi Oja & Pekka Kuusjoki: Haluatteko minut parran kanssa ...vai ilman? (T)
1965:2, 80-81, 90: Tuula Kirjavainen: lhan tavallinen tarina. (N, X)

1965:2, 95: Mielipiteita! (P)

1965:2, 102-103: (Olof Strémbacka) Mods laumat televisiossa. Teknillinen hairié. (S, X)°
1965:3, 28: Kaksi puheenvuoroa sanasta hiukset. (S, X)

1965:3, 34-37: Miksi on niin vaikeaa olla rakastunut. (N, X)

1965:3, 94-95, 102: Markku Veijalainen: Unelma tytosta. (N, X)

1965:4, 2-5, 105: (Jyrki Hamalainen): Vallankumoukselliset Kuusankoskelta. (T, X)®

1965:4, 91-100: Heikki Hitsanen: Klo 04.00 aamuydlla. (N)

1965:5, 16-17: Mitd mielta olet Modseista. (S, X)

1965:6, 96-97, 104: Helena Mékipuro: Romantiikkaa. (N, X)

1965:7, 34-36, (jatkuu ilman sivunumeroita): Sirpa Salmenranta: Liftaten rhytm and bluesin mukana:
Suomen Liverpool-tytét. (S, X)

1965:9, 90-91: Kirjoittakaa Jammulle. (P, X)

1965:11, 4-13, 28, 67: Jyrki Hamal&inen: Sukupolvi m/65. (S, X)

1965:11, 69: [M, Kielletty hedelmd -makuhuulipuna].

1965:12, 32-33, 90: Lauri Katona: Rakkauden kolme episodia. (N, X)

1965:12, 70-74, 90: Hellevi Jussila: Osa 2 m/65. Saastan hyeenoita vai auringon lapsia. (S, X)
1965:12, 82-83: Ihannetytdn ja ihannepojan vartalo. (S, X)

1966

1966:2, 14-15, 61: Kotimaan katsaus. Haluatko ikévystyé kuoliaaksi — tule Helsinkiin juhlimaan:
Helsinki-a-slow-slow... (S, X)

1966:4, 52-53, 57, 76: Carita Koivunen: Katkera suudelma. (N, X)

1966:5, 18-20: Hellevi Jussila: Suosikkityttd. (N, X)

1966:5, 28-29, 67: Pojat olkaa hyva. (T, X)

1966:6, 48-49: Timo Vesanto: Nyt — ja vuosi sitten. (N, X)

1966:6, 63: Orvokki Laaksonen: Unelma, joka ei toteutunut. (N, X)

1966:8, 22-23: Olof Strom: Kesélla kukkivat beatnikit. (S, X)

1966:9, 62-63, 61, 53: M. A. Numminen: Mitd Suomessa saa laulaa? (S, X)
1966:11, 66-68: M.A. Numminen: Koulujen kielletyt leikit. (S, X)
1966:12, 2-7, 51: Thomas Meehan: Psychedelic. (S, X)

1967

1967:2, 10-11, 73: Jyrki Hamalainen: Kristiina Hautala — teinikuningatar. (T)

1967:2, 27-28: Anneli Halme: Eilen oli eilen, mutta nyt tulee Lil&Lovable. (T/M)

1967:2, 29-32: M. A. Numminen: Vaihteeksi vakavaa. Pastori Jouni Apajalahti pop-musiikista: Olen aina
halunnut laulaa mukana. Pastori Olavi Peltola pop-musiikista: Enhan néyta likadmpariaké&an vierailleni.
(S, X)

1967:2, ei sivunumeroita: Sexoversial. Controversial. [M, lehti mainostaa itsedén, X]

1967:3, 20-21, 69: Keikka. (N, X)

1967:3, 23-24: Puhumme nuorille nuorten kielelld. Tasté hissista astuu pian esiin professori Arto
Tarkkonen, joka kertoo modulisen kdyttaytymisen fabuloinnin kertoimesta arkihyddykkeiden
ekonomisessa maailmassa... mutta onneksi sieltd astuikin esiin Kai Hyttinen. [M, lehti mainostaa itsedén,
X]

1967:3, 26-27, 69: Andy Gray: Lavaseksin uudet esitaistelijat — Dave Dee ja kumppanit. (T, X)

* Kirjoittaja on paateltavissd tekstista.
® Kirjoittaja on paateltavissd tekstista.
® Kirjoittaja on paateltavissd tekstista.



1967:3, 63: Andy Gray: Mind olen Jimi Hendrix. (T, X)

1967:4, 68-71: Pekka Gronow, Klaus Méakel&: Vaihteeksi vakavaa. Kdy tanssimaan. (S, X)
1967:4, 78, 99: M. A. Numminen: Mun ensimmainen ihastus. (N/T, X)

1967:4, 79, 99: M. A. Numminen: Mun toinen ihastus. (N, X)

1967:4, (ei sivunumeroita): Olavi Oja & Olavi Kaskisuo: Marijuanaa Helsingissa! (S, X)
1967:5, 88-89, 95: Annos romantiikkaa. Tanssi-ilta. (S, X)

1967:6, 28-29: Jyrki Hamaéldinen: Elsa — kohtalon lapsi. (N, X)

1967:7, 50-51, 56-59: Heindkuun hullu helletuoli. (P)

1967:8, 52-53: Jammu on palannut takaisin. (P)

1967:8, ei sivunumeroita: Suosikki. Pieni HIP-lisa. (S)

1967:10, 75, 70: Jyrki Haméldinen: Liehupunttisten lennujen maailman viisi ihmettd Suomessa. (S)
1967:11, 63, 74, 86: Marja Heino: Eldma paivassa (N)

1967:12, 14-15: Jammun Kirje-show. (P)

1967:12, 28-29, 73: Leena Hakulinen: Puolukka. (N)

1968

1968:1, 21: Andy Gray: Ellei huumausaineiden kaytt6 lopu, kukaan ei valita en&é pop-yhtyeista. (T, S, X)
1968:1, 57, 48: Leena Ojaharju: llta. (N)

1968:3, 30-31: Matti J. Linden: Helsinki on ikdva kaupunki. (S, X)

1968:3, 62-63, 54: M.A. Numminen: Suomi on pop-musiikin jalkeenjadnyt kehitysmaa (S, X)
1968:4, 36-38: Olavi lehtojoki: Hanki kunnon tytté hyvall& kunnolla (eli oletko playboy, keskiverto vai
terdsmies?) (S, X)

1968:5, 6: Lauren Wade: Mista keskustelisimme toukokuussa? (S)

1968:5, 24: [M, Sex-on tuoksudeodorantti].

1968:5, 27-29: Lauren Wade: Tee itse ihannemiehesi (Suosikin avulla). (S)

1968:6, 22-23, 51: Andy Gray: En hyvéaksy puheita POP-téhtien homoseksuaalisuudesta. (T, S, X)
1968:6, 28-29, 77: Tytdn ja pojan suhde. (S, X)

1968:6, 30-31, 57, 67: Suomalaisia nuoria moititan aivan syytta! (S, X)

1968:6, 78: (Hellevi Jussila): Suomen kaunein alykkain poika. (T)’

1968:7, 60-61: Raija Hurme: Pojat ja tytt: Nykyajan 10 késkya. (S, X)

1968:8, 15-17: Jyrki Hamaéldinen: Kesan kuumin tarina: Dannyn tyt6t ja seksi. (T, X)

1968:8, 48-49: Andy Gray: Sarjassamme Lyylian lassytuoli. 8 tarkedd kysymysté tytdille — (myos
poikien olisi osattava vastata niihin). (S, X)

1968:8, 63, 60: Peter von Martens: Kuoleman kukka. Novelli vahan varttuneemmille. (N)
1968:10, 26-28: Kiehuva, hullu, mieletén maailma. (T, S, X)

1968:10, 70-71, 25: Matti Keihdsniemi: Kristiina on rakastunut. (T)

1968:11 68-69, 26: Paikoillanne — valmiit — Jammu! (P)

1969

1969:1, 44-47: Jammulauta! (P)

1969:2, 22, 42: Seksia tyopaikalla. Miten suhtautua tunkeileviin ty6tovereihin. (S, X)
1969:2, 46-47: Jammu villissa l&nnessa. (P, X)

1969:3, 5: M. A. Numminen: Tarzanissa on vallankumous. (S)

1969:3, 26-27, 72: Makea Jammu. (P, X)

1969:3, 28-29: Olavi Ojakangas: Mita tekisitte jos olisitte yksinvaltias? (S)

1969:3, 30-31, 35: Eero Lupari: Seksi kouluissa. (S, X)

1969:5, 22-23, 77: Tukholmassa svengaa, svengatkaa mukana! Va? (S, X)

1969:5, 24-25: Alentavatko E-pillerit nuorten seurustelumoraalia? (S, X)

1969:5, 26-27, 69, 75: Toukokuun ennustava Jammu. (P, X)

1969:6, 2-3: Jaettu vuode = jaettu vastuu. (S, X)

1969:6, 13-14, 46, 52: Kesakuun tulikuuma Jammu-palsta. (P, X)

1969:6, 18-19: Timo Linstrém kokeili useita kertoja huumausaineita! (T)

1969.7, 4-5: Munkkiniemen seurakunnan nuoret: jumalanpalvelus on pitkastyttava!!! (S)
1969:7, 41: Vakavaa asiaa nuorisolle: Jatan sinut, jollet anna! (S, X)

1969:7, 42-43, 52-53: Hei Heinille ja Jammulle! (Ja hyi tytolle, joka kyll&styi ihannepoikaan). (P, X)
1969:8, 31: Libby Aho: Romeo ja Julia. (N)

1969:8, 35: Nyt on pop-tahtien ihailu mennyt liian sairaaksi! (T, S, X)

1969:8, 54-55: Kun olin ensimmaisen kerran pojan kanssa. (S, N, X)

1969:8, 58-59, 61: Elokuun Jammu korjaa kovaa satoa! Elakdon karvapadkuninkaat! (voittajalla yli
puolen metrin hiukset). (P, X)

1969:8, 72: Suloiset kidnappaajat on yhta kuin seksié ja vakivaltaa. (T)

" Kirjoittaja on paateltavissd tekstista.



1969:9, 11-12, 54: Jammu ei pane koskaan omiaan. (P, X)

1969:9, 18-19: Kaikkea sitd katuu vaan ei nuorena naimistansa! (S, X)

1969:9, 52-53, 77: Onko tytdlla vain kaksi mahdollisuutta. Neitsytmyytti ja pojan vastuu. (S, X)
1969:10, 4-5: Haluaisitko ndhda Kirkan ilman vaatteita? (S, X)

1969:10, 23, 64: Kauhu-Jammu iskee jélleen! (P, X)

1969:11, 8-9: Marjut Valakivi: Hippie 69. Syljetddnko Suomessa neekerid? EI&4 ja antaa el&da? (T, S)
1969:11, (ei sivunumeroita): Seksikki. Vakava asiaa nuorisolle! (liitteen kansi, X)

1969:11, (ei sivunumeroita), 62: Kultaisen kdytoksen aakkoset: Suosion a, b, ¢ - ja epdsuosion wc. (S, X)
1969:11, (ei sivunumeroita): Erkki Wessman: Ei sikaa sakissa eikd sakki paéssa. (S, X)

1969:11, (ei sivunumeroita): Lukemisia lapsille. (S, X)

1969:11, (ei sivunumeroita): Onko sinulla sukupuoliongelmia? (S, X)

1969:11, 48: Marketta Rentola: Kuinka kasvatan vanhempani? (S, X)

1969:11, 54-55: Jammu-Kkirjeet. (P, X)

1969:12, 4-5: Alastomat Hair-tytdt Keravan nuorisovankilassa — mutta oliko se oikein? (S, X)
1969:12, 28-29: Raimo Moysé: Lue tdmaé juttu ennen kuin lahdet Tukholman ihanuuteen!
Tukholmalainen painajainen eli pornomalleja, pikkurikollisia ja vapaata rakkautta. (S, X)

1969:12, 30-31: Jammu-kirjeet. (P)

1970

1970:1, 54-55: Marketta Rentola: On Jeesukselta malli... (S, X)

1970:1, 68-69: Jammu-kirjeet. (P, X)

1970:2, 12-13: Paula Nurmi: Strip-tease-skandaali nuorisodiscossa! Onko tama liikaa? (S, X)
1970:2, 40-41, 63: llona Varma: Kaksi viikkoa rakkauteen. (N, X)

1970:2, 52-53: Kuka heisté miellyttad sinua eniten? Kiinnostatko poikia? (S, X)
1970:2, 54-57: Jammu-kirjeet. (P, X)

1970:3, 40-41, 56: llona Varma: Pankkineidin paratiisi. (N, X)

1970:4, (ei sivunumeroa), 67: Sisko Puu: Tyhja péiva. (N, X)

1970:4, 48: Jammu-Kkirjeet. (P, X)

1970:4, 58: [M, Ob-tamponit].

1970:4, (takasivu): [M, Unisex-deodorantti].

1970:5, 10-11, 22, 53: Tytto pelkad rakkautta. (S, N, X)

1970:5, 33, 40-41: Jammu-Kirjeet. (P, X)

1970:5, 60-61, 65, 70: Tuula Tiira: Olemmeko tavanneet jossain? (N, X)

1970:5, 62: Raimo Moysa: Eiko Beatles-musiikki kelpaa Jumalalle? (S)

1970:5, 63: [M, Emko-ehkéisyvaahto].

1970:6, 12-13: Yrjo Vaara: Katjan vuoksi. (N, X)

1970:6, 40-41: Reijo Laihanen: Sindko saatoit tyttareni kotiin? (S, X)

1970:6, 50-51, 62: Voiko 16-vuotias tyttd kayttaa e-pillereitd? (S, N, X)

1970:6, 66—69: Jammu-kirjeet. (P, X)

1970:7, 16-17: Marjatta Pouta: Sada, sada... (N, X)

1970:7, 22-23: Olavi Kaskisuo: Mika tekee miehestd seksikk&an? (S, X)

1970:7, 24-27: Tyttoja gynekologin luona. Kertokaa tohtori, teenkd syntid, kun leikin itsell&ni? (S, N, X)
1970:7, 49: Ragnhild Artimo: Jos éitisi kysyy: Miksi tulit niin my6haan kotiin? (S, X)
1970:7, 58-60: Jammu-kirjeet. (P, X)

1970:8, 52-55: Miksi meidéan on pakko mennd naimisiin. (S, N, X)

1970:8, 56-59: Jammu-kirjeet. (P, X)

1970:9, 14-15, 68: Tohtori, olenko vakavasti sairas. (S, N, X)

1970:9, 22-23, 61: Miten yksinéinen tyttd kokee rakkauden. (S, N, X)

1970:9, 62—-65: Jammu-kirjeet. (P, X)

1970:10, 8, 56-57, 68: Ovatko punatukkaiset seksikkdimpid? (S, X)

1970:10, 22-23: Erkki Mattila: Ratkaiseeko raha, kenen kanssa seurustelet? (S, X)
1970:10, 34-35: Ragnhild Artimo: Syddaan paivéllinen. (N, X)

1970:10, 58-60: Jammu-Kkirjeet. (P, X)

1970:11, 14-15, 64: Millaisia unia tyt6t ndkevat? (S, X)

1970:11, 58-59: Jammu-Kkirjeet. (P, X)

1970:12, 6-7, 75, 77: Minkélaisista tytOista pojat pitavat? (S, X)

1970:12, 52-55: Jammu-Kkirjeet. (P, X)



