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kozoktatasiigyi miniszter eldterjesztésére tehet. A kivétel engedélyezésére vonatkozd
eléterjesztést azért volt célszerli egy miniszter kezébe helyezni, mert ha ugyanabban
az épiiletben tobb miniszter féfeliigyelete alatt allo iskola vagy kisdedovoda miikddik,
fennforogna az a veszély, hogy tobb miniszter egymassal ellentétes hatarozatokat hoz.

Nemcsak a kdzségi, hanem a vallasfelekezeti iskolaknal, kisdedévodaknal is az is-
kolafenntartas terheit nagy részben a varos, a kdzség, esetleg valamely vallalat viselte.
Az allami koltségvetés sulyos terhelését jelentené és az iskolak, kisdedovodak dologi
ellatasdnak szinvonalat veszélyeztetné, ha ezt a timogatast marél-holnapra teljesen
megsziintetnék. A kormany kap tehat felhatalmazast egyrészt arra, hogy a jelenleg is
viselt és nem allami iskolakkal, kisdedévodakkal kapcsolatos terhek tovabbi hordo-
zasa tekintetében intézkedjék, illetleg, hogy az allami iskolak, kisdedovodak dologi
terheinek viselésére egységes szabalyokat allapitson meg. A jelenlegi helyzet ugyanis
az, hogy az allami altalanos és népiskolak, valamint a kisdedévodak dologi terheit je-
lentds mértékben a varosok, tovabba a nagy- és kiskdzségek viselik. Ezeknek a terhek-
nek, vagy legalabb azok jelentds részének tovabbi viselése nemcsak allami koltségve-
tés szempontjabol indokolt, hanem azért is, mert a varosok, a nagy. és kiskozségek a
dologi fenntartast sajat eszkozeikkel €s a helyi viszonyok ismeretében olcsobban és
kielégitobben tudjak biztositani, mint az allam (4. §).

A torvényjavaslat 5. §-a arra is lehetdséget kivan biztositani, hogy a tdrvény ha-
talybalépése utan is létesiilhessen nem az allam altal fenntartott iskola, kisdedovoda;
ehhez azonban a kormany el6zetes engedélye sziikséges.

A torvényjavaslat 6. §-a hatalyba Iéptetd rendelkezést tartalmaz és a torvény vég-
rehajtasat az illetékes miniszterekre bizza. Mivel azonban a nem allami iskolak vagy
kisdedovodak egy részében ugyanabban az épiiletben mas és masminiszter f6hatosaga
ala tartozo iskolak is miikodnek és a nem allami iskolafenntartok nagy része tobbfajta
iskolat tart fenn, az intézkedések egységes szellemét kivanja biztositani a vallds-és
kozoktatasiigyi miniszternek kozremiikddése a mas miniszter ala tartozo iskolakra vo-
natkoz6 rendelkezések kiadasaban.

BIBO ISTVAN
Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan (1948)

In: Bibd Istvan valogatott mivei. 1. kot.
Budapest, 1986, Magvet6. (621-799). 778-787.

Bibo Istvan (Budapest, 1911. augusztus 7. — Budapest, 1979. majus 10.) jogadsz, szo-
ciologus, politologus. 1934-ben szerzett allamtudomanyi doktori oklevelet a Szegedi
Egyetemen. Osztondijasként 1933—1934-ben a bécsi egyetem tanult nemzetkozi és koz-
igazgatasijogot, 1935-ben Genfben nemzetkozi jogot, diplomacia- és politikatorténetet.
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1936-ban a Hagai Nemzetkozi Jogi Akadémia osztondijasa volt. 1934 és 1936 kozott
a budapesti torvényszéken dolgozott fogalmazo gyakornokként, 1936—1938-ban a
biintetobirosagon, majd a kozponti jarasbirosagon joggyakornokként, 1938-ban a
budapesti torvényszéken volt birosagi jegyzo. 1938-t0l az Igazsagiigyi Minisztérium-
ban dolgozott birosagi jegyzokent, 1939—1940-ben birosagi titkar, 1941 és 144 kozott
miniszteri titkar és torvényszaki biro. 1940-tol a jogbdlcselet magantandra a szegedi,
majd a kolozsvari egyetemen. 1942 és 1944 kozott a Magyar Tarsadalomtudomanyi
Tarsulat titkari posztjat toltétte be. 1945 tavaszan az ldeiglenes Nemzeti Kormdny Bel-
tigyminisztériumaban Kézigazgatasi osztaly fonoke, majustol miniszteri tandcsosként
a torvényelokészito foosztaly vezetdje, 1945 szeptemberétol miniszteri osztalyfonok-
ként az kozigazgatasi féosztaly vezetdje volt. 1946 és 1950 kozott a szegedi egyete-
men a politikatudomany nyilvanos és rendes tandrakeént dolgozott. 1946—1947-ben
a budapesti Teleki Pal (1947-t6l Kelet-Europai) tudomanyos intézet kormanybiztosa,
1947-161 tigyvezeto alelnoke, 1948-tol elnoke lett. 1947 és 1949 kozott 6 volt a Tarsa-
dalomtudomanyi Intézet igazgatoja is. 1946-t6l az MTA levelezd, 1949-t4l tandcskoza-
si jogu tagja volt. A baloldali hatalomatvétel utan minden tisztségét elvesztette, a sze-
gedi egyetemen nyugdijaztak. 1951 és 1957 kézott a budapesti egyetem kényvtaranak
munkatarsa volt. 1956-ban részt vett a Petofi Part megalakitasaban, november 2-t6l
nagy Imre masodik kormanyanak dallamminisztere volt. 1957-ben elobb életfogytig-
lanra, majd 15 év fegyhazra itélték. 1963 marciusaban amnesztiaval szabadult. 1963
és 1971 kozott a KSH kényvtaranak tudomdnyos munkatdrsa volt. 1945 és 1948 ko-
zott meghatarozoan fontos szakmai irdsokat publikalt (A magyar demokracia valsaga
1945, A kelet-europai kisallamok nyomorusdaga 1946, A magyar tarsadalomfejlodés
1947, Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan 1948), melyek a maguk eszkozeivel a
demokratikus tarsadalmi viszonyok védelmét szolgaltdk.

A Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan cimii nagy terjedelmii tanulmanyaban
a zsido-nem zsido egyiittélés multjat, a holokauszt kériilményeit, a masodik vilagha-
boru utan kialakult helyzetet, az egymds megértésének hianyat és az antiszemitizmus
tovabbélesének/ujraéledésének keérdését vizsgalta.

Az ellenforradalmi korményzati rendszer 6sszeomléasa igen széles teriileten kicse-
rélte Magyarorszagon a tarsadalmi hatalmi helyzetek, a tarsadalmi és vagyoni lehe-
toségek és a — vagyoni jolétnek sok vonatkozasban helyébe 1€pd — kedvezmények és
elénydk birtokosait, s azokat, kik emberek mindennemti értékelésében és kivalogata-
saban, vagyis a tarsadalmi lehet6ségek elosztasaban részt vesznek. Antiszemitak és
érzékeny kedélyli zsidok idénként fantasztikus aranyszdmokat kozolnek arrol, hogy
ez a kicserél6dés milyen mértékben tortént zsidok és egykori zsidotdrvények altal
érintettek javara. Nincs értelme ezt a targyat elkeriilni, mert az orszag nem zsido €s
zsido része egyarant hossza idére elvesztette ebben a kérdésben az artatlansagat és
gyanutlansagat; barmennyire élénken ¢l is az erre iranyuld rossz emlékil hatosagi
aranyszamvizsgalatok emléke, azért ezeket az aranyszamokat idonként az ligyeket in-
téz6 illetékeseken nem hivatalosan ma is megszamoljak. Nekiink azonban nem kell
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utanaszamolnunk, vajon a valosag jobban vagy kevésbé kozeliti-e meg ezeket a népi
statisztikakat, mert e nélkiil is szamba vehetjiik e kicserél6dés 0sszetevait.

Kozvetlen a felszabadulas utan egyidejlileg tortént a nagybirtokos rétegnek, az el-
lenforradalmi korményzat nagyhivatalnoki karanak és a gazdasagi élet jobboldal felé
kompromittalt szerepldinek a letlinése, s a volt baloldali ellenzék és a munkasmoz-
galom partjainak igazgatasi és politikai hatalomra jutdsa, a gazdasagi élet allami és
allamositott részének 1j, jobboldal felé nem kompromittalt vezetokkel valo ellatasa a
nagytoke idoleges helyreallitasa, a zsidok gazdasagi €s tarsadalmi érvényesiilését kor-
latozo jogszabalybeli és tényleges korlatok leddlése, s kiilonféle veszteségeik részbeni
karpétlasa. Mindezekhez csatlakozott, mint egészen atmeneti jelenség, az inflacio altal
felvetett spekulans, feketéz6 vagy egyszeriien csak konnyen keresé egzisztenciak ro-
vid viragzasa. A nagytokét az ipari allamositas utobb Iényegesen 6sszébb zsugoritotta,
viszont parhuzamosan mind nagyobb mértékben megndvelte az allamositott ipar ve-
zetdinek jelentOségét. A felsorolt kiilonféle csoportok tobbé-kevésbé ismeretes zsido-
nem zsidd aranyszamai alapjan bizonyosra vehetjiik, hogy a kicserélédésnek, illetdleg
részben a régi allapot visszaallitdsanak e folyamata egyiittvéve elég széles korben zaj-
lott zsidok és zsidotorvények altal érintettek javara. Annak azonban, hogy ennek a ki-
cserélodésnek valami kzos mozgatdja lenne, ellene mond a tekintélyes, részben zsido
tokésrétegek és kapitalista egzisztenciak ellen iranyuld politika megerdsodése, mely-
nek nyoman legijabban olyan kivandorlasi hullam indult meg ezek korében, ami igen
kétes szinben tiinteti fel az antiszemitak altal feltételezett zsido hatalom hatékonysagat,
s ezt a kétséget az allam altal kijelolt gazdasagi vezetok aranyszamainak kutatasa sem
egyenlitheti ki teljesen. Az igazsag az, hogy az egész kicserélddés részben régi vagy
helyreallitott tarsadalmi-gazdasagi szerkezeten alapuld vagyoni helyzetekbdl és pozi-
ciokbdl, részben a lehetségeknek és kiemelkedd elénydknek 0j szocialista elosztasa-
bol és részben teljesen dtmeneti konjunktarakbol tevodik dssze, s tejességgel forrongd
allapotban van? s zsido vonatkozasban az az egyetlen k6zos értelme és k6zos nevezoje,
hogy mindeme részfolyamatok mind a zsidoiildozések megsziinése és a zsidoiildozok
eltlinése utan egyszerre kovetkezett be.[...]

A fasizmus Eurdpa-szerte eldidézte a kozosségi fegyelem ama intézményeinek, és
beidegzddéseinek teljes felboruldsat, melyek a nyers uralomvagyat, hatalmi taltengést,
emberi kegyetlenséget €s az elvi célokkal, eszmékkel és gondolatrendszerekkel szem-
ben érzéketlen 6nzést korlatoztak, s Europa-szerte minden orszagbol kivalasztotta a
fasiszta indulata és fasiszta erkdlcsii ember tipusat, azét az emberét, aki 6rommel kész
felrugni a tarsadalmat objektiv célok ald vetd rendezd elvek kényelmetlen ellendrzését
a maga er6szakanak érvényesiilése kedvéért. Magyarorszag, az egész Kozép-Eurdpa-
val egylitt, mind a fasizmus mogott 1¢évo tarsadalmi erdk, indulatok és zsakutcak miatt,
mind a zsidok kozép-eurdpai helyzete folytan eleve el volt jegyezve azzal, hogy a fa-
sizmusnak egy antiszemita valtozatat éli at, a német szomszédsag €s tulhatalom pedig
kiilon is kozrejatszott abban, hogy a zsidogytilolet és zsidoiildozeés nagyobb legyen,
mint amennyit egy magyar fasizmus magatdl produkalt volna. Ez pedig annyit jelent,
hogy az egész fasiszta kivalogatodas probakdve nagy részben éppen a zsidokhoz és a
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zsido szarmazasuakhoz valo viszonyulas lett, akiket a zsid6iildozések oly mértékben
elkiilonitettek, ahogyan soha semmi azel6tt. A fasizmus tehat kizarélag a nem zsido
magyar tarsadalmon végezte el a maga politikai és erkdlcsi kivalogatasat, mely oly
mértékl volt, amilyennek a magyar tarsadalom, a szabadsagharcot is beleszamitva,
évszazadok oOta alavetve nem volt. Az elsé zsidotorvénytol az ellenforradalmi kor-
manyzas véres Osszeomlasdig terjedd elég hosszl id6 alatt mindenki, akit a zsidotor-
vények nem érintettek, a lehetd legnagyobb mértékben és mennyiségben kapta meg
a kisértést és alkalmat ahhoz, hogy hatalmi tébolyba essé¢k embertelen és kegyetlen
legyen, halatlan és aljas legyen, er6szakosan vagy erkolcsteleniil érvényesiilhessen,
hatalomhoz és joléthez jusson, azt feleldtleniil élvezhesse. Ezek a lehetdségek a zsido-
torvények altal nem érintettek koziil nemcsak, hogy az utolsoig kivalasztottak minden
aljas és alantas lelkii embert, hanem az atlagosan tisztességes emberekbdl is kihoztak
minden rosszat, ami csak rejtve benniik volt.

Innen adddik az a momentum, amelyen keresztiil a zsidok helyzete a magyarok
demokratikus erkdlcsi és vezet6i kivalasztasat megzavarta: az, hogy a fasizmus ki-
valogat6 hatasa zsidokkal és zsidotorvény altal érintettekkel szemben — akik kozott
természetszerlien ugyanannyi vagy nem lényegesen kevesebb a fasiszta alkatiak sza-
ma — nem érvényesiilt. A fasizmus bukasakor tehat ott allott egymas mellett a magyar
tarsadalom nem zsido6 és zsido része; az egyik kivalogatva és bdséges aranyban komp-
romittalva, a masik, az irtézatos mennyiségi artatlan szenvedés jogainak birtokaban
és a fasizmusban kompromittalhatatlanul. Hiaba szdgezték le hangosan is, hivatalosan
is, hogy a zsidotorvények altal érintettség magaban még senkit sem tesz demokratava,
azért gyakorlatilag, elegend6é szamu demokrata hianyaban, mégiscsak jelentoségre ju-
tott az a tény, hogy a zsidokban legalabb a demokratikus kivalasztas negativ feltétele,
a fasizmusban valé kompromittalatlansag, feltehetéen megvan. [...]

A fasiszta alkati embereknek a demokracia nevében val6 fellépése f6leg a forradal-
mi er6szak helyzeteiben valt veszedelmessé. Nagyon fontos, hogy vilagos kiilonbséget
tudjunk tenni forradalmisag és fasiszta er6szak kozott, aminek egy kalap ala vételére
kiilonosen a konzervativ elemek hajlanak, akik szamara mindkett6 egyszeriien a szer-
zett jogok, a formai jogi eljarasok és a szelid modszerek félre tételét jelenti.

A kommunizmusnak a zsidok hatalmi torekvéseivel valé azonositasa régi jelszava
mind az eurdpai konzervativizmusnak, mind az eurdpai fasizmus szamos aramlatanak.
Magyarorszagon kiilondsen az elsd tanacskoztarsasag utan valt ez az azonosités az el-
lenforradalmi kozélet kdzhelyéve, tigyannyira, hogy a magyar kozéposztalyi korokben
altalanos elképzelés, hogy a kommunizmus vezetésében és altalanos iranyvonalaban
egyszerien zsido érdekek és célok érvényesiilnek. [...]

A zsidokra is kiméletleniil kiterjedd nagyipari allamositas volt talan az elsé 1épés,
amely ennek a szemléletnek a biztonsagat komolyan megrenditette. Nagyobb perspek-
tivaban pedig a legjobb példa, a zsidok helyzetének oroszorszagi fejlédése, mely vi-
lagosan mutatja, hogy a kommunizmus fejlodését anélkiil, hogy az elején ,,zsidobarat”
lett volna, s utdbb ,,zsidéellenes”-sé valt volna, egészen mas er6k mozgatjak, mint a
zsidokhoz valo viszony.
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Az ellenben igaz, hogy zsido értelmiségi és zsido kézmiives rétegek aranylag kony-
nyebben €s gyorsabban reagaltak a kommunizmusra, ami elég kdnnyen magyarazhatd
a zsidosagnak a feudalizmushoz és a kapitalizmushoz valé masféle viszonyabol és
nagyobb foku tarsadalomkritikai készenlétébdl. A szocializmus, kiilondsen a marxista
szocializmus elfogadasanak fontos elézménye a kapitalizmus belsd logikajanak végso
kovetkezményéig vald végiggondolasa: ezért arisztokratikus-jobbagyi szellemmel te-
litett emberek a marxizmus pusztamegértéséig is nehezen juthatnak el. [...]

A hitlerizmus zsid6iildézésének eurdpai méretii kibontakozasa utdn ugyanis Euro-
pa-szerte kialakult az a helyzet, hogy a zsiddiildozésekkel két komoly tényez6 fordult
hatasosan szembe: az egyik a harcos baloldalisag, s azon beliill mindenekel6tt a kom-
munizmus, a masik az eurodpai tradicio kiilonféle komolyabb fellegvarai, egyhazak,
konzervativ biirokracia, konzervativ kozéprétegek. Nem vitas, hogy Eurdpa-szerte az
elsd tényezd volt a nagyobb lendiiletli, de a masodik tényezd, nem annyira a vilagné-
zeti harc terén, hanem a zsidok kozvetlen fizikai védelmezése és megmentése terén
nem csekély erét tudott felvonultatni. Magyarorszagon azonban ebben a kérdésben az
europai konzervativizmus erdi, mint lattuk, minden alkalmi erdfeszités ellenére egé-
szében cs6dot mondottak, elsGsorban azért, mert a fasizmussal mar el6zo6leg fert6zott
ellenforradalmisaggal val6 kapcsolatuk a donto pillanatokban bizonytalanna tette dket.
Ennek lett az a kovetkezménye, hogy a magyar zsidésagnak az az alapjaban véve apo-
litikus tomege, mely addig meglehet6sen passzivan kdvetett egy nagyjabol konzerva-
tiv jellegii liberalis-kapitalista felsé vezetést, most az zsidoiildozések kérdésében mind
az erkdlcsi helytallas, mind a fizikai védelem terén nem latott mast, mint a kommunis-
ta partot. Nem azt jelenti ez, hogy ez a tomeg tobbségében kommunistava lett volna,
még kevésbé tudja kdvetni a kommunista partot a kiilonb6zo kapitalistaellenes akciok
utan; csak éppen azt tartja szamon, hogy egy, a kapitalizmust helyreallito kormanyzas
Magyarorszagon egyuttal ellenforradalmi, antiszemita akciokat is jelentene. A kérdés
ilyetén beallitasat senkinek sincs joga kifogasolni, csak éppen, mint tdmeges jelenség,
bizonyos problémakat vet fel.

Ennek a problémanak van olyan része mellyel a munkédsmozgalom is iddszeriinek
tartja foglalkozni: ti. hogy e csatlakoz6 tomeg tekintélyes részében életvitel, életide-
alok, gondolkodasi formak tekintetében alapvetd polgari beidegzddések élnek. Ezt
felesleges is hosszasan magyaraznom, mert az az erély, és keménység, amivel a part
ezeket a polgari tendenciakat sajat kereteiben ildozi és sziikség esetén teljesen kire-
keszti, s altalaban a tékés és kereskedd egzisztenciak lehetdségeinek a megszoritasa
iranyaban eljar, inkabb keményebb, mintsem enyhébb annal, amit a kiviilrél szemléld
sziikségesnek tarthat.

A csatlakozoknak egy tovabbi csoportja azonban mar nem ilyen kénnyen fel-
ismerhetd, bar a probléma, amit okoznak, szintén elég nyilvanos és elég vilagos:
ez azoknak a csoportja, akiket annak tudata visz csatlakozasra és tizon-vizen ke-
resztiil valé megbizhatosagra, hogy a kommunistak kovetelik és viszik keresztiil a
legerélyesebben ellenfeleikkel, mindenekeldtt a fasizmussal szemben a legkemé-
nyebb tamado- €s biintetdakciokat, s juttatnak hiveiknek erds és hatasos hatalmi
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helyzeteket. Ennek kedvéért ez a lelkiallapot szivesen €s nehézség nélkiil adja fel,
ha kell, teljesen, polgari beidegzddéseit €s tendenciait is. Ennek a lelkiallapotnak
két nagyon kiilonb6z6 erkodlesi megitélés ala esé Osszetevdje van: az egyik, a rit-
kabb, az elszenvedett bantalmak utdn nyugalmat taldlni nem tudo elégtétel-keresés,
a masik a gyakoribb, a hatalmi tultengés, az erészak €s az uralom dnmagaért vald
szeretete, az, amit fentebb fasiszta alkatnak neveztiink. Ilyen tendenciakkal szem-
ben kivalogatast végezni nem konnyi és nem gyorsan elvégezhetd dolog, mert ha a
hangsuly a kemény modszerek tildozésére kertil, akkor a forradalmisag jut veszély-
be, ha pedig a zsidok mellézésére, akkor a fasiszta elemek csokkentése helyett azok
erdsodését idézi eld.

3.1.2. Tarsadalompolitika

Valogatas a koalicios korszak polgari partjainak
tarsadalompolitikai programjaibol

In: Izsak Lajos: Polgari partok és programjaik Magyarorszagon 1944—1956.
Budapest, 1994, Pannoénia. 218-243.

Az 1945. novemberi valasztasokon 6 pdart indult. A baloldalt a Magyar Kom-
munista Part, a Szocialdemokrata Part és a Nemzeti Parasztpart képviselte, mig
a polgari demokracia talajan a Kisgazdapart és a Polgari Demokrata Part dllt. A
Demokrata Néppart az utolso pillanatban kapta meg a valasztasokon valo indulas
jogat, ezért szervezesi okokbol ekkor vegiil nem szallt be a kiizdelembe, képviseldi
kisgazda szinekben indultak. A valasztasokon az FKGP szerzett (57%-o0s) abszolut
tobbséget, a valasztok egyértelmiien a magantulajdonon alapulo piacgazdasag és a
parlamentaris demokracia, nem pedig a szocializmus mellett voksoltak. A polgari
erok gyozelme ellenére nagykoalicios kormany alakult. Az 1945—1947 kozotti bel-
politikai kiizdelmekben a kommunista—szocialdemokrata—parasztparti blokk a tar-
sadalmi forradalom szocialista iranyba torténd folytatdsat sikerrel kivitelezte, mig
a polgdri erdk folyamatosan hatrdlni kényszeriiltek. A kommunistak szalami takti-
kdaja megosztotta és felorélte a politikai ellenfeleket. 1949 februarjaban az utolso
ellenzéki part, a Demokrata Néppart is kimondta énfeloszlatasat. A forrdasrészlet a
koalicios korszak polgari partjainak nehany jellemzo szocidlpolitikai elképzelését
és a mogottiik allo koncepciokat mutatja be, amelyek tarsadalompolitikai alterna-
tivakat jelenthettek volna a szocialista megoldadssal szemben. Ezek kivitelezésének
a politikai realitasa azonban az ido elére haladasaval egyre kisebb lett, mig végiil
a lehetosegszfera teljes besziikiilése utan sor keriilt a hatalom kommunistak altal
torténd teljes kisajatitasara.
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