3. A népi demokracia és a Rakosi-korszak

tanacsszerveinknek segiteniiik kell abban, hogy egészséges aruforgalmi kapcsolatok
bontakozzanak ki a varos és a falu kozott, és gondoskodniuk kell arrdl, hogy beadasi
kotelezettsége teljesitése utan mindenki szabadon vihesse termékeit piacra. A varos
és a falu kozotti aruforgalmi kapcsolatok egészséges fejlesztésében nagy szerepe van
a falu ellatasanak megfelel6 arucikkekkel. Az elmult években ezen a téren jelentkez6
hibak, hatranyosan éreztették hatdsukat a mezdgazdasagi termelésben, részben azért,
mert a dolgozé parasztok termelési kedve csokkent a falu iparcikkekkel valo gyenge
ellatottsaga miatt, részben azért, mert sokszor hidnyoztak a mezdgazdasagi termelés-
hez sziikséges legalapvetobb cikkek, mint a kéziszerszamok, novényvédo szerek (pél-
daul a rézgalic) vagy a kocsikendcs.

A varos és a falu kozotti egészséges aruforgalom kifejlesztése érdekében iparunk-
nak és belkereskedelmi szerveinknek feltétleniil gondoskodniuk kell arrdl, hogy a falut
kielégitd mértékben lassak el megfeleld iparcikkekkel. Ez ugyanis noveli a termelési
kedvet, és ugyanakkor a termelés szamara nélkiilozhetetlen arukat is biztositja.

LANYI KAMILLA

Hozzaszolas Nagy Tamas: A nemzeti jovedelem termelése és
felhasznalasa cimi cikkéhez (Kézirat 1956 tavaszarol)

In: Hegediis B. Andras — Rainer M. Janos (szerk.): A Petofi-kor vitai, hiteles
jegyzOkonyv alapjan 1. kot. Két kozgazdasagi vita.
Budapest, 1989, Kelenfold — ELTE. 173-178.

Lanyi Kamilla (1929-2006) kézgazdasz, Budapesten a Lonyai utcai Refor-
mdtus Gimndziumban tanult. 1947. énképzokori szociogrdfiai kutatast folytatott
Biidszentmihalyon. 1948-ban ujsagiroként dolgozott a Szabad Nép és a Magyar
Nap munkatarsa volt. 1948 novemberetol 1953-ig Moszkvaban folytatott egyetemi
tanulmdnyokat, de gyakran hazalatogatott. Hazatérve a Belkereskedelmi Minisz-
tériumban helyezkedett el. Részt vett a Petdfi kor altal szervezett gazdasagi vita-
kon. 1956 utan demonstrdciokent nem lépett be az MSZMP-be. Elveszitette alldsat,
evekig alkalmi munkakbol élt. 1959 és 1963 kozott a Kalvin téri nagyaruhazban
dolgozott adminisztratorkent. 1963-ban dllast ajanlott neki a Kereskedelmi Ka-
maranal, az ott dolgozo szakemberekkel alakult meg 1964-ben a konjunktura és
Piackutato Intézet. Ebben az idoszakban elsésorban az atfogo gazdasagi rendsze-
rek, illetve a mezégazdasag kérdéseivel foglalkozott. Kozremiikodott az 1968-as
gazdasagi reform kidolgozasaban. Az 1980-as években o készitette az intézet éves
konjunkturajelentéseit.

A Petofi kor vitai soran a Hozzdszolas Nagy Tamdads: A nemzeti jovedelem ter-
melése és felhasznalasa cimii cikkéhez cimen megtartott felszolalasa Nagy Tamas
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3.1. Szévegek az 1945—1956 kozétti magyar tarsadalomrol

kozgazdasz egy kordabbi irasaval vitatkozva valojaban az 1. otéves terv gazdasagi
szerkezet torzito és életszinvonal ronto hatasait kritizalja és a Nagy Imre daltal 1953-
ban elkezdett reformfolyamat leallitasat.

Meg kell jegyezni, Nagy Tamas annyira az 1949-1953-as évek és az 1955 6ta eltelt
idészak gazdasagpolitikajanak fenntartas nélkiili igazoldsat tartja feladatdnak, hogy
még arra sem képes, amit pedig a jobb kézgazdaszok az elmult 10-15 évben is meg-
tettek, hogy legalabb ,.hozzaszoljon”, ,kiegészitsen” vagy barmiféle részletkérdésben
is biraljon. S mivel 6 feladatanak azt tartja, hogy megmagyardzza azt, ami tudoma-
nyosan €s gyakorlatilag egyarant tarthatatlan, igazolja azt, amit nemcsak a tomegek,
de érvényes parthatarozatok is régen elvetettek, sziilkségszertien a hamisitasok, tudds
szamara kiilonosen méltatlan, utjara 1ép.

Nagy Tamas cikkében a dolgozok jovedelmének alakulasat 1949 és 1955 kozott
ugy abrédzolja, mintha a dolgozok jovedelme allanddéan emelkedett volna ,,bar nem
kielégitden és egyenletesen”. Ugyanakkor a Kozponti Vezetéség 1953. juniusi ha-
tarozata — aki annakidején bepillanthatott e soha k6zzé nem tett hatarozatba, emlé-
kezhetik — megallapitotta, hogy az els6 6téves terv idején a bérbdl és fizetésbol €lok
¢életszinvonala nem novekedett, hanem csokkent. Tekintettel arra, hogy nem kozvetett
juttatasok csokkenésérdl volt sz6 (azok emelkedtek), maguk a realbérek is csokken-
tek. Mindenki tudja sajat tapasztalatabol is, hogy az 1949—1951-es években az élelmi-
szerek és az iparcikkek arai rohamosan néttek, és a bérek 1951. decemberi rogzitése
atlagosan mintegy 6%-kal maradt el az arak emelkedése mogott. Mindehhez 1953-ig
uj adonemek bevezetése (1%-os jovedelmi ado, gyermektelenségi add), a békekdlcso-
nok felemelése jarult. A juniusi hatarozatok nyoman erdteljes intézkedések torténtek a
realbérek novelésére, elsdsorban az élelmiszerek és az iparcikkek fogyasztoi arainak
leszallitasa, a békekdleson jegyzés normainak csokkentése utjan. Ez a két intézkedés
egymagaban évente mintegy kétmilliard forint megtakaritast jelentett a dolgozdknak.
Tobbféle ok folytan azonban az 1953/54. évi arleszallitasokbol 1955 végéig lényegé-
ben csak az élelmiszerek és a haztartasi vegyi cikkek (szappan stb.) arai bizonyultak
tartdsaknak. A szabadpiaci arak is emelkedtek. S mi tortént 1955-ben? A normarende-
z¢és a munkésok szamara mintegy 18%-0s nem atmeneti bércsokkenést eredményezett,
bevezették a nyugdijjarulékot, a békekdlcsonok dsszege 1953-hoz képest majdnem
megharomszorozddott. Az élelmiszerek (az alapvetdek is) €s az iparcikkek mindsége
lényegesen romlott. 1955 végén a munkasok ¢és alkalmazottak lényegesen rosszabbul
¢ltek, mint 1953 masodik felében. H a Nagy Tamdas mindezeket a nyilvanvalo ténye-
ket megprobalja elkenni s letagadni, nyilvan azért teszi, hogy visszamendleg és elore
igazoljon minden olyan gazdasagpolitikat, mely nem vet szamot a dolgozok jogos
anyagi igényeivel. Nagy Tamas ezt a feltételezést helyben be is igazolja. Azt mondja
cikkében: ,,A felhalmozasi alap azonban természetesen csak addig a hatarig novelhe-
t0, amig nem veszélyezteti az €letszinvonal jelenlegi novekedését. A helyes aranyok
kialakitasakor koriiltekintéen mérlegelni kell az elért életszinvonalat.” Ehhez nincs
mit hozzaflizni. Mindenesetre a dolgozoknak, amikor megvitatjak a masodik otéves
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tervet és megteszik javaslataikat, nem az elért életszinvonalbol és nem annak jelenle-
gi novekedésébol kell kiindulniuk, hanem az elengedhetetlen életszinvonalbdl, annak
sziikséges novekedésébodl, s ezt a tényezot feltétleniil mérlegelni fogjak a fogyasztas
¢és a felhalmozas aranyainak kialakitasanal.

Az 1953 jiniusa el6tt elkovetett hibak palastolgatasat, s6t igazolasat szolgalja Nagy
Tamas akkor is, amikor cikkében a parasztsdgnak a varosba 6zonlését 1950 és 1953
kozott teljes egészében pozitiv folyamatként allitja be, és ugy értékeli, mint aminek
nyoman novekedett az ipari termelés, a nemzeti jovedelem, a munka termelékenysé-
ge stb. Arrol mar megfeledkezik, hogy ebben az iddszakban csdkkent a legfontosabb
termények vetésteriilete. Ebben, a foldben szegény orszdgban parlagon maradtak a
szantofoldek, a parasztok menekiiltek a varosba a falubol, ahol nem volt tobbet értel-
me a munkénak. Jellemzo6 egyébként, hogy a kérdés elkenése érdekében Nagy Tamas
arrol kozol szamszer(i adatot, hogy 1949-t61 1954 végéig hany paraszt ment a me-
z0gazdasagbol az iparba, holott tudvalevd, hogy 1949-ben az ipar nem a parasztok,
hanem elsésorban a varosi munkanélkiiliek sorabol fedezte (1j munkaerd-sziikségletét,
1954-ben pedig a megtett intézkedések nyoman megindult a parasztok visszadramlasa
a faluba, s ezek szama az adott évben nagyobb volt a falurol tavozottak szamanal.

A hamisitdsok harmadik csoportjaba tartoznak Nagy Tamasnak azok az allitasai,
melyek az 1953 juniusa és 1955 marciusa kozotti idészakot, mint az altalanos hanyat-
las korat allitjak be, ezzel szemben mintha 1955 marciusa 6ta altalanos fellendiilés
kovetkezett volna. Nagy Tamas még csak nem is probal érvelni allitasainak igazsaga
mellett. Megelégszik helyette agyoncsépelt szolamokkal az ipar 1954. évi ,,egy hely-
ben topogasarol”, a jobboldali elhajlasrol stb. Nagy Tamaés Ggy tesz, mintha nem tudna,
hogy a nehézipar elsddleges fejlédésének kérdését korunkra, a technika forradalma-
nak korara vonatkozdan sem 1953 eldtt, sem azota senki tudomanyos igénnyel nem
vetette fel, nem fejtette ki, hogy ennek a kérdésnek a vizsgalataval, mint annyi massal
még kozgazdaszaink ma is adosak. De visszatérve a cikk nem tudomanyos vaganyara:
lehet-e egy helyben topogasrol beszélni egyetlen év vonatkozasaban. Foként olyan
év vonatkozasaban, amelyik évben oridsi atcsoportositasokat kellett végrehajtani az
egész iparban, s rdadasul ezeket az atcsoportositasokat egyesek igyekeztek elszabo-
talni vagy a lehetd legrosszabbul, legdragabban megoldani. Am i pedig az 1955. évet
illeti, mindenki tudja, hogy ekkor 0j {izemek 1éptek be a termelésbe, melyek az el6z6
évben még nem dolgoztak, s a munka termelékenységének novekedése részben ezek
belépésének, nagyobbrészt pedig a bérek csokkentésének (normarendezéseknek) tud-
hat6 be, mivel nalunk a szaz forint kifizetett munkabérre eso termelési értéket tekintik
a munkatermelékenység mutatojanak. Az 1955. évi novekvo termelésben kétségkiviil
szerepet jatszott az ipar atallasanak befejezése is: az lizemek mar elsajatitottdk az 0j
cikkek termelését. De hogy jo vastag legyen a dolog, Nagy Tamas egy oldalcsellel
még az 1954-ben aldozatok aran végrehajtott atallast is az 1955. év eredményei kdzott
sorolja fel. A Szabad Nép olvasoi emlékezdtehetségének hatara azonban nem 1955
marciusa. Egyébirant, ami a termelés és a munka termelékenysége novekedésének
kérdését illeti, Nagy Tamasnak tudnia illenék — amire pedig a Kdzponti Vezetoség
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novemberi hatirozataban is van utalas — hogy tudniillik ez nem valami jobb- vagy
baloldali elhajlassal eldonthetd kérdés: a meglévo termeld berendezésekkel felujitas
nélkiil, uj, termelékenyebb gépek és berendezések beallitasa nélkiil meglévo tizeme-
inkben nem novekedhetik tovabb a termelés, st ellenkezoleg, csdkkennie kellene.

szont a jelenlegi gazdasdgpolitika igazoldsat szolgalja, tehat itt kell targyalnunk — ab-
ban all, hogy Nagy Tamas a kotelez6 beadast afféle egyetemes gazdasagi kategoriaként
kezeli, mely az ad6 fizetésen kiviil az egyetlen lehetséges formaja a parasztsag részérol
a kozos tarsadalmi kiadasok fedezéséhez vald hozza jarulasnak. Nagy Tamas tudos
1étére fel sem veti azt a kérdést, hogy olyan rég 6ta arutermeld mezégazdasagban, mint
a miénk, elképzelhetd lenne a megtermelt értéktobblet egy része lefolozésének az ar-
termeld jelleghez jobban igazodo, kevésbé feudalis iz, a parasztsag szamara kevésbé
terhes, intenziv mezdgazdasagi kultura kialakulasat kevésbé fékezé formaja is, mint
a kotelez6 beadas, mely egyeldre a mezdgazdasag elmaradottsaga konzervaldjanak
szerepét tolti be. Tekintettel azonban arra, hogy egy id6 6ta nalunk divat a kotelezo
beadast gazdasagi torvénykeént tisztelni, Nagy Tamas nem atallja a tudomanyos igaz-
sag pecsétjét is rasiitni erre az intézményre, s ekként — mint a kézgazdasagi tudomany
legutolsé szavat — vésni az emberek fejébe. A z ilyen allitdsoknak az a céljuk, hogy
meggy6zzék a munkasokat: mindenfajta gazdasagpolitika, mely jobban figyelembe
veszi a magyar mezdgazdasag tényleges helyzetét, a dolgozo parasztsag megalapozott
kivansagait, a varos ki¢heztetésére, a munkasok és alkalmazottak életszinvonalanak
csokkenésére vezetne. Ez a karos szemlélet csak azt eredményezheti, hogy tovabb
mélyiilnek az ellentétek a varos és a falu, a munkassag és a parasztsag kdzott, a mezo-
gazdasag erdszakolt naturalis jellege pedig még sokaig fékezni fogja az ipar fejlodését.

Az iskolak allamositasa

Budapest, 1948, VKM. 9-14.

A nem allami fenntartasu iskolak allamositasat az 1948. évi XXXIII. t. c. mondta ki.
A térvény az uj fenntarto szamara kedvezé modon szabalyozta a vagyonjogi kérdéseket,
illetve az iskolai személyzetet, tanitokat, tanarokat is allami szolgalatba vette at. A
torvenyjavaslat indoklasat 1948. junius 15-én a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter,
Ortutay Gyula ismertette az orszaggylilési képviseldkkel. Az indoklas részben az intéz-
kedes dltalanos eurdpai, polgari jellegét hangsulyozta, masrészt az iskolarendszer és
az oktatas atfogo fejlesztése eldfeltételeként tiintette fel.

Az iskolak dallamositasa cimii kétet kézélte a parlamenti vitaban elhangzott felszola-
lasokat, valamint az Orszagos Pedagogus Nagygyiilés legfontosabb hozzaszolasait. A
valogatas azonban szelektiv, csak az alapvetden tamogato megnyilvanulasok keriiltek
be a kotetbe.

363



