1.1. Szévegek a dualizmus kori tarsadalomrol
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Jaszi Oszkar (1875-1957) polgari radikalis politikus, az 1901-ben alapitott Tar-
sadalomtudomanyi Tarsasag vezetd alakja. Az iranyzat lapjanak, a Huszadik Szazad
cimii folyoiratnak egyik szerkesztoje. Szabadkémiives, 1915-ben a Polgari Radikalis
Part alapitoja. Karolyi Mihaly kormanyaban nemzetiségi iigyekkel megbizott tarca
nélkiili miniszter volt, de a Tandcskoztarsasagot késobb az emigrdacioban mar ,,uj ko-
zépkor”’-nak nevezte.

Az ,,Uj Magyarorszdg felé” cimii irdsa a Tarsadalomtudomdnyi Tarsasagbol
a liberalisok kivdalasa utin megerdsodé polgari radikalizmus tarsadalombképé-
nek és tarsadalompolitikai programjanak tomor osszefoglaloja. Eszerint a végso
cél a munkasdemokracia, de a Nyugathoz képest elmaradottnak tekintett magyar
,,agrarfeudalis” vilaghan még a polgari demokracia megteremtése lehet az aktualis
lépés, amit a polgari radikdlisok vezetésével, a munkasosztaly tomegtamogatasaval
kell megvalositani.

Ez alatt itt nalunk az agrarfeudalis reakcié vidam napokat ¢l. Szovetségeseit, a
hiszékeny és szlk latokort kispolgarsagot becsapva, a vezényszo-szélmalomharc
kokleri larmaja kozepett elsikkasztotta az 6nalldo vamteriiletet, és most javaban lak-
marozik a Tisza-korszak megvetett hiisosfazekain, és egyetlen politikai bolcsessé-
ge oda iranyul, hogy az altalanos, titkos vélasztéjog helyett valami megkésett fél-
rendszaballyal hintsen port a tdmegek szemébe. Kozben az orszaggyiilésen szovik
bornirt vagy tudatlan terveiket, s a kivandorlas borzalmas vérveszteségét bortonnel
¢és kuli-importtal akarjdk gyogyitani az esztelenek! A kotott birtok rémséges korjat
paraszthitbizomanyokkal akarjdk fokozni, s a magyar nemzet egyediili forradalmi
kovaszat, a szervezett munkassagot sztrajktorvénnyel akarjak lenyligozni, amelytol
még az okosabb munkaadok is visszarettennek. S mikdzben — kiilonben lecsende-
siilt és megjuhéaszkodott — hazafias frazisaikkal igyekeznek a polgarsagot tovabbra is
hipnotizalni, kultuszminiszteriik kijelenti, hogy a nemzeti kultira f6 eszkdze nem az
iskola, hanem a hadsereg. Ez alatt zsid6 bankaraik barati olelgetése mellett sajtdjuk
egy része nyilt antiszemitizmusban utazik, a tudomanyegyetemen feltlinik a kereszt, s
mindennap felbukkan egy-egy kompilator professzoruk, aki ,,csalhatatlan” szert talalt
fel a szocializmus elpusztitasara. [...]

Es bar féorganumuk mindezt 6romrepesve nézi, és a 48 bolcs fejlédésének mindsiti
a vilagtol elmaradt junkerek kaba utopiait, s bar 6k szentiil hiszik, hogy hatalmukat
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a renddrség ¢és a katonasag szuronyaival tovabb fenntarthatjak, minket ne tévesszen
meg a kozelség illuziodja, és vegyiik észre, hogy a diadalmas demokrata, szabadgon-
dolkodo6 és szocialista nyugat-europai €let kozepette mar alapjaiban megingott ez az
agrarfeudalis vilag, s a torténelmi erdk kis marionettjei, az 6 nagy allamférfiaik nem a
szliletendd élet, hanem a halal tancat jarjak . [...]

Az iroknak, kutatoknak és szocialpolitikusoknak az a kis csapata, mely idaig izo-
laltan dolgozott eszményeiért, keresve az igazsagot, és szinte L’art pour 1’art hintve
a modern haladas eszméit, giiny, ragalom és gyanusitds s mindossze néhany szaz
ember rokonszenves megértése altal kisérve: ama lehetdség, sot kotelesség elé fog
keriilni, hogy eszméinknek gyakorlati megvaldsitasdra modot és eszkozoket jelol-
jon ki. Es ez a feladat nemcsak targyilag lesz a legnehezebbek egyike, hanem ezt
a csoportot sulyos lelki dilemmak elé is fogja allitani, olyan dilemma el¢, melyet
a nagy nyugati allamok politikusai nem ismernek. Csak természetes, hogy mi, kik
tanulmanyoztuk: eszmékben egyek vagyunk azokkal, akik a nagy nyugati demokra-
cidk avantgardé kiizdelmeit vezetik. Természetes, hogy figyelmiink, érdeklddésiink
és vagyaink elsésorban azok felé a tarsadalmi alakzatok felé iranyulnak, melyeket a
fejlédés legutolso ritmusa hozott 1étre. Ezzel szemben a kozvetleniil megvalosithato
honi feladatok nem a nagy nyugat-eurdpai demokraciak mai feladatai. Ott egyre
aktudlisabba valik a polgari demokraciabol a munkasdemokraciaba vald atmenet
problémaja; nalunk els@sorban ezt a polgari demokraciat kell 1étrehozni. Tehat oly
valami eljoveteléért kell majd kiizdeniink, melynek atmeneti jellegérol meg vagyunk
gy6zd6dve, valamiért, aminek szellemi és gazdasagi gyarlosagait mar a nyugati ta-
pasztalatokbol jol ismerjiik. Mégis, modern szocializmus modern gyaripari kapita-
lizmus és az ezen alapuld polgari demokracia nélkiil el sem képzelhets. Es ezen a
ponton jutunk megoldhatatlan ellentétbe az agrarfeudalizmussal, és valoszinii szo-
vetségekbe az ipari tokével, jollehet meggy6z6désben és érzelmekben csaknem egy-
forman tavol 4llunk az egyiktdl, mint a masiktol. [...]

En meg vagyok rola gy6zédve, hogy a jozan magyar nép meg fogja érteni az ilyen-
féle beszédet: Ausztria nyom benniinket, az bizonyos. De els6sorban nem hadseregével,
hanem gazdasagaval nyom. A népet a szegénység és a nyomorusag teszi foldonfutova,
nem pedig a 70 vezénysz6. Es magyarositani ingyenes allami népoktatassal ezerszer
jobban lehet, mint azzal, hogy magyar vezényszoval kinozzak a legénységet német
helyett. A népet tehat fiiggetlenné nem a vezényszo vagy a kiils6 hadi disz teszi, hanem
az anyagi fliggetlenség. Foldet kell adni a népnek ¢€s ipart. De ez a nagy foldesuraknak
nem tetszik, mert az 6 érdekiik, hogy a hitbizomanyok rendszere €s az igazsagtalan
adok megmaradjanak, melyek a magyar ipart lehetetlenné teszik. Ellenben a hadsereg
mai allapota az uraknak kellemetlen, mert megneheziti fiaik elémenetelét a tiszti alla-
sokban. Ezért hitetik el veletek, hogy a vezényszo a fontos, és a kdzgazdasag a mellé-
kes. A magyar fliggetlenséget csak a nép vivhatja ki a maga erejébdl. De a magyar nép
egyre gyongiil, mert kivandorol a nyomorusag el6él, mert allati mddra €1, mert beteg és
tudatlan. Vilagos tehat, hogy mindenekel6tt szabadda és gazdagga kell tenni a népet.
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Aki cimerrel vagy vezényszoval hozakodik eld, mieldtt nektek becsiiletes kenyeret és
iskolat adna: az politikai szélhamos, aki a ti nyomortusagotokkal seftel, és 6nz6 osz-
talyérdekeit istapolja vele. Nézzétek csak meg a kdzelmult nemzeti kiizdelmét. Mi lett
beldle? Az urak elsikkasztottdk az 6nallé vamteriiletet, mely hatalmas magyar ipart
teremtett volna. Ha rozoga lett a hazatok, ha diilledeznek a falai, mit csinaltok? Zaszlot
tliztok ki ra, avagy nemzetiszintire festitek, hogy 0ssze ne omoljék? Ugye nem, hanem
meger0sititek a falakat, esetleg uj fundamentumot astok neki. A nemzet hazaval is ugy
van: a kiils6 disz mit sem hasznal, ha az alapok ingadoznak. A nemzeti 1ét alapja pedig
a nép ereje, gazdagsaga, miveltsége. Emellett pedig idehaza békesség legyen. E16bb
allitsuk helyre a testvéri egyetértést az 6sszes nemzetiségekkel. Az oldh, a tot, a rutén
stb. éppoly szegény és elnyomott, mint ti. Nem ellenségeitek, hanem barataitok 6k. S
mindaddig, mig j6 egyetértésben nem ¢éliink veliik, hidba mennénk Ausztria ellen, mert
akkor eldl is, hatul is timad benniinket az ellenség stb. stb. [...]

Ne féljlink tdle: meg fogja érteni a radikalis fliggetlenségi politikat, plane ha az
becsiiletesen hadat iizen 0sszes ellenségeinek: latifundiumnak, piispokoknek, varme-
gyéknek, prokatoroknak és a nemes urak és zsido bankaraik ,.k6zgazdasagi tevékeny-
ségének”. Es ez épp a radikalis politika tulajdonképpeni programija.

A radikalis part programjanak fel kell 6lelnie a gazdasagi €s kulturalis élet egész
terét, és fel kell hasznalnia a miivelt nyugat 0sszes tapasztalatait e kérdések megoldasa
koril. S nem mint hazug jelszot és iiriigyet osztalyérdekek leplezésére, hanem mint a
radikalis haladas komoly tényezdjét figyelembe kell venni torténelmi multunk és mai
helyzetiink specialis tényezdit. [...]

Az ipar megteremtésének ¢s a fogyasztas emelésének f6-f6 problémaja a latifun-
diumok elleni kiizdelem lesz, mely a nagybirtokot felosztva, egy messze kiterjedo s
valdban a nép érdekét szolgald termelési, fogyasztod €s értékesitd szovetkezeti haldozat-
tal megteremti az intenziven gazdalkodo kisbirtok rendszerét. Természetesen e célbol
véget kell vetni a parcellazasi uzsoranak, s nemcsak olcso foldet kell adni a parasztnak,
hanem az allami és kozségi szervek messzemend bevonasaval a modern szovetkezés
minden eréforrasaival tdmogatni kell a népet ugy a termelésben, mint az értékesités-
ben. Ez viszont csak akkor lesz lehetséges, ha a mai varmegyei nemesi dnkormanyzat
a legszélesebb alapokon nyugvo népies dnkorményzatta lesz a municipalszocializmus
termékeny kezdeményezéseinek céltudatos felkarolasaval. Mindezek a feladatok el-
keriilhetetlenné fogjak tenni a nép szellemi felemelését, és a vallaserkolesi butitas és
a véres torténetiras helyét el kell foglalniuk a gazdasagi és technologiai ismeretek-
nek, a természettudomanyoknak €s a humanus kultartérténetemnek, mely nem a vé-
rengzések, hanem a termékeny, alkoté munka és az emberszeretd béke etikajat hirdeti.
Ezen grandiézus kézoktatasiigyi reform kelld fedezetre fog talalni az egyhazi birtokok
szekularizaciojaban s a mai rendszernek az egyhazakat és az improduktiv osztalyo-
kat szolgald kiaddsaiban, valamint adoiigyiink reformjaban egy bator és becsiiletes
progressziv ad6 alapjan. Mindennek természetes kovetkezménye lesz az egészségiigyi
szolgalat allamositasa az egész vonalon, és a sajat érdekei tudatara ébredt nép a jol
honoralt orvosokban nem csak testi, de lelki vezérekre is fog talalni. [...]
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A polgari radikalizmus a munkésosztalyban nagy torekvései megvaldsitasanak
leghatalmasabb szdvetségesét latvan, csak természetes, hogy teljes erejével fel fogja
karolni a munkasvédelmi intézményeket, kiilondsen a munkasbiztositas minden fajat.
Nem feledve pedig el, hogy minden tarsadalmi haladas az eszmék szabad terjesztésé-
nek lehetségétol fligg, biztositani fogja a teljes gondolat-, sajto-, gyiilekezési, egye-
stilési, igazgatasi és sztrajkszabadsagot, ameddig az erdszakos, terrorisztikus eszk6zok
alkalmazasahoz nem nyul.

BOHM VILMOS
Szocialpolitikai kongresszusok

In: Jemnitz Janos — Schlett Istvan (szerk.): Szocializmus (1906—1938).
Budapest, 1984, Kossuth. 547-554.

Béhm Vilmos (1880-1949) baloldali szocialdemokrata politikus, a Magyarorszagi
Szocidldemokrata Part vezetéségenek tagja. Aktivan részt vett az Oszirozsas forrada-
lomban, a kommunistakkal folytatott partegyesiilési targyalasokon, a Tandcskoztarsa-
sag idején a Voros Hadsereg szocidlis, majd hadiigyi népbiztosa, késébb a hadsereg
foparancsnoka lett.

A széveg példa az osztalyharc centrikus tarsadalomszemléletre. A szerzo a szocial-
politika fejlodését mindenekelott a szervezett munkassag gazdasagi érdekervényesito
erejének és politikai zsarolo potencialjanak tulajdonitja, mig szerinte a szocidlpoliti-
kusok csak a kapitalizmus ,,6nzo érdekeit” képviselik.

Négy nemzetkozi polgari szocialpolitikai egyesiilet tanacskozott a szeptember
5-12-ig terjedd héten Ziirichben. A polgari szocialpolitikai egyesiiletek munkalko-
dasa propaganda szempontjabol ezuttal is eléggé érdekes volt. Gyakorlati eredmé-
nyeket a tandcskozastol nem varhatunk, mert a gyakorlati szocialpolitika terjedel-
mét sosem kongresszusi hatarozatok, hanem a tarsadalmi osztalyok erdviszonyai
szabalyozzak.

Polgari elemek a szocidlpolitika térfoglalasat az uralkodé osztalyok joindulata-
nak tulajdonitjdk, némelyek a munkasvédelmi toérvényhozéasban a tarsadalmi moz-
galmak hathatos ellenszerét ismerik fol. A valosagban a szocialis alkotasok egyrészt
a polgari tarsadalom 6nzé érdekeinek folismerésébdl, masrészt a szervezkedé mun-
kasosztaly tarsadalmi befolyasanak gyarapodasabol fakadnak.

A kapitalisztikus termelés, a technikai fejlodés, a gépmunka rohamos térfoglalasa
gyOkeresen megvaltoztatta a termeld erdk szerepét. A tokéletesitett technikai esz-
k6zok a munka produktivitasdnak fokozasat szolgaljak. A technikai berendezkedés,
a szervezett lizemrendszer az egyéni munkateljesitménynek a legmagasabb foku
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