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RESUMEN

El presente trabajo, se basa en la recopilacion de informacion respecto de la prueba
ilicita y la relacién que existe con la persecucion penal, desarrollada en la ciudad
de Arequipa en julio del 2021, determinando si la exclusion de la prueba prohibida
afecta en la persecucién penal. En la presente investigacién, se incorporo la
posicion de la normativa, asi como doctrina y jurisprudencia, respecto de las

excepciones a la regla de la exclusiéon de la prueba prohibida.

En la investigacion desarrollada se utilizé6 la metodologia que se basa en la
recoleccion de datos, asi es como se desarrollaron las entrevistas a los fiscales de
la Fiscalia Especializada del Despacho Fiscal de Arequipa, asi como las guias de
analisis documental , las cuales se desarrolla en todo el presente trabajo, para lo
cual se ha podido apreciar que solo en algunos casos la prueba prohibida podria
perjudicar la persecucion penal, y que solo casos muy concretos podrian ser
considerados para que se pueda permitir el uso de prueba prohibida, ello respecto
a la valoracién de diversas circunstancias que dependan del delito y de la
adquisiciéon de la prueba, basado en el Principio de Ponderacion de los derechos

fundamentales vulnerados.

Palabras claves: Prueba ilicita, Persecucion Penal, Ponderacion de intereses,

Afectacion Social.
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ABSTRACT

This work is based on the collection of information regarding the illegal evidence
and the relationship that exists with the criminal prosecution, developed in the city
of Arequipa in July 2021, determining whether the exclusion of the prohibited
evidence affects the criminal prosecution. In the present investigation, the position
of the regulations, as well as doctrine and jurisprudence, regarding the exceptions
to the rule of exclusion of the prohibited test were incorporated.

In the investigation carried out, the methodology based on data collection was used,
this is how the interviews with the prosecutors of the Specialized Prosecutor of the
Arequipa Fiscal Office were developed, as well as the documentary analysis guides,
which are developed in all this work, for which it has been possible to appreciate
that only in some cases the prohibited test could harm the criminal prosecution, and
that only very specific cases could be considered so that the use of prohibited test
could be allowed, this with respect to the assessment of various circumstances that
depend on the crime and the acquisition of evidence, based on the Principle of

Weighting the fundamental rights violated.

Keywords: lllegal evidence, Criminal prosecution, Weighting of interests, social

impact.
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l. INTRODUCCION

En la actualidad y a lo largo de los afios, se ha podido apreciar que supuestos
actos delictivos de gran connotacion, que vulneran derechos fundamentales y
gue afecta a una amplia parte de la sociedad, se excluyeron pruebas afectando
de ese modo la repercusion penal que es facultad del Ministerio Publico, por lo
gue es limitante para el mismo al no ser admitidas en la valoraciéon probatoria,
por lo que los autores de los mismos hechos, no pudieron ser sancionados o
juzgados gracias a esas pruebas que son denominadas como pruebas
prohibidas o ilicitas, a pesar de que estas pruebas generaban conviccion
respecto a la comision de un determinado delito, sin tener en cuenta que no solo
se protege los derechos del imputado sino también los derechos del vulnerado

con el acto delictivo.

Al ser una facultad del Ministerio Publico la persecucion penal, cuenta con varias
limitaciones en las dos principales etapas de investigacion que son la
Investigacion Preliminar y la Investigacion Preparatoria, ya sea para formalizar
una investigaciéon o para acusar, ello de acuerdo en la etapa en la que se
encuentre, y las limitaciones que mas se presentan son: el tiempo que se tiene

para la investigacion, los recursos y los medios probatorios excluidos.

Siendo que, como se indic6 con anterioridad estos medios probatorios que son
limitados en su uso dentro del proceso, por razén de que en la obtencion de las
mismas se vulneran derechos fundamentales y ser consideradas pruebas ilicitas
o prohibidas, limitan la investigacion, vulnerando el derecho a la verdad,
limitando el ejercicio fiscal, y sin que se realice una valoracion respecto a los
derechos vulnerados al momento de la adquisicion de la prueba y al momento

en que se comete el delito, ni la afectacion social.

Se debe indicar a la vez que en el articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Penal segun indica P. Sanchez (2017), manifiesta que no solo son

excluidas del proceso las pruebas adquiridas directamente con la vulneracion



de un derecho fundamental, sino también aquellas que son adquiridas de
manera indirecta que tiene la denominacion de Teoria del Fruto del Arbol

envenenado, que fue acufiada por el juez Frankfurter ello segun Law (2021).

Por lo que limita ain méas la actuacion probatoria en el proceso, de ciertas
pruebas que podrian resultar sustanciales para acreditar el supuesto factico del
presunto delito, para lograr un desarrollo con mayor efectividad en cuanto a la
adquisicion de pruebas en la investigacion, para que resulten suficientes

elementos de conviccién para la acusacion.

Asi como se indic6 en parrafos anteriores, se aprecid circunstancias que limitan
el optimo desarrollo dentro del Proceso Penal, lo cual se empezé a plasmar de
manera sintética en una Interrogante General y dos Interrogantes especificas,
cabe precisar que el problema cientifico es un conocimiento previo de lo
desconocido, una incégnita en la ciencia que requiere investigacion, ello de
acuerdo a Espinoza (2018), también nos indican Pandey y Mishra (2015), que
en el problema se debe definir y delimitar el area especifica en el cual se
pretende realizar la investigacion, asi es que como propuesta de esta manera
se decidio indicar el siguiente Problema General, ¢ Como la exclusion de la
Prueba llicita influye en la Persecucion Penal, Arequipa, 20217?, a partir de ello
también se determind problemas especificos, siendo el primer problema
especifico el siguiente, ¢De qué manera la obtencién ilegal de la prueba se
relaciona con definir hechos criminales, Arequipa, 2021? y como segundo
problema especifico se planted el siguiente, ¢De qué manera la violaciéon de
derecho fundamentales se relaciona el grado de afectacion social, Arequipa,
20212.

Ahora bien, desde el enfoque cualitativo de la investigacién, con la presente
buscamos que se valoren las diversas caracteristicas en cuanto a la vulneracion
de un derecho fundamental, donde al respecto indica Strain (2021), que para la
identificacion del derecho fundamental se debe tener en cuenta lo legal y no lo
moral, pues lo moralmente correcto no siempre tiene vinculo con lo fundamental,

ahora, para que en caso una prueba haya sido obtenida de manera irregular,



vulnerando algun derecho fundamental y por lo tanto sea considerada como
prueba prohibida, pueda entrar a ser materia de valoracion, por si esta pueda
ser usada o no dentro del proceso penal, teniendo en cuenta a su vez cuales
son los derechos que se vulneraron al momento en que se comete el supuesto

acto delictivo y el grado de afectacion.

Todo ello a partir de la busqueda de informacion que tenga relacion con la
prueba prohibida y la percusion penal, se analizara y determinara de acuerdo a
las indagaciones, si realmente la prueba prohibida limita en el desarrollo de la
persecucion penal, o si es posible el uso de la prueba prohibida dentro del
proceso penal, Cornell Law School (2020), indica que son una serie de
procedimientos que aplica el Derecho Penal Sustantivo, ello respecto al proceso

penal y la persecucion.

Los objetivos que se determinaron, fueron a partir de los problemas que fueron
la base del presente trabajo, por lo que tenemos como Objetivo General,
analizar como la exclusién de la prueba ilicita influye en la persecucién penal,
Arequipa, 2021, del cual se disgrega dos objetivos especificos, de los cuales, el
primero es analizar de qué manera la obtencién ilegal de la prueba se relaciona
con definir hechos criminales, Arequipa, 2021, y el segundo objetivo especifico
es determinar de qué manera la violacibn de derechos fundamentales se
relaciona con el grado de afectacion social, Arequipa, 2021, ello a partir de la
busqueda de informacion de revistas indexadas, investigaciones cientificas,
tesis, y de mas informaciéon que se considere necesaria para cumplir con la

obtencion de informacidn relevante para el presente trabajo.



Il. MARCO TEORICO

Tomaremos en cuenta las fuentes recaudadas a nivel nacional para dar

mayor sustento en el presente trabajo, las cuales son:

Lengua y Ostolaza (2020). La tension entre el concepto de graves violaciones
de derechos humanos de la Corte Interamericana con el Derecho Penal, los
actos como la tortura, desaparicién forzada, ejecucidén extrajudicial, trata de
personas, esclavitud y sus formas contemporaneas son graves vulneraciones a
los derechos humanos, indican que no era de necesidad que aparezcan en
violencia generalizada, sino que es suficiente identificar tres elementos, actos
que afectan de manera directa la vida, integridad o libertad de sus victimas, que
es necesario el uso del derecho penal y que el hecho de que se prohiba ha

adquirido caracter de Jus Cogens.

A su vez Pacheco (2017). El cual pretendié demostrar que desde concepciones
no positivistas y positivistas del derecho, es posible el desarrollo de las
estrategias de exigibilidad de los Derechos Sociales, puesta se puede actuar
al menos en la entrada, por la consagracion de normativa de los mismos como
tales derechos y principios, asi también donde se realice cualquier desarrollo
legal, en la interpretacion inspirada en el Principio de Pro Homine, estara

reflexivamente dirigida a dotal al derecho de que se trate de maxima efectividad.

Debemos indicar que Ifiiguez y Feijod (2017), indicaron que, en el Perd, la
prueba prohibida ha sido acogido por nuestro Tribunal Constitucional, mediante
un concepto restringido respecto de su alcance, donde indica configurarse a
partir de la vulneracién de derechos fundamentales. Al mismo tiempo, indicaron
que, respecto a la regla de exclusion de la prueba ilicita, el Peru se acogio al
modelo Europeo-Continental, configurandose de ese modo como un derecho
fundamental, pero ello de manera implicita, por lo que deberia limitarse la
admisién de dicha prueba ilicita de manera absoluta en el proceso. Pero

indicaron al respecto que, observaron que, en comparacion con lo sefialado por



la teoria tradicional de nuestro pais, la prueba ilicita si es admitida por el juez y
considerada para asi tomar una decision, tomando como bases esa prueba, aun
cuando él juez no sea consciente del actuar de esa prueba. Indica a su vez que
esto tiene como motivo un factor psicolégico que tiene de nombre justicia
motivada, el cual se muestra cuando los objetivos de justicia del juez se
contraponen con aquello que le indica una aplicacion estricta de la ley, pero mas
alla de actuar de acuerdo a lo establecido no actia plenamente dentro de
cualquiera de estos extremos, de esta manera el juez cursa un proceso de
razonamiento motivado que permite que llegue a aquel resultado que prefiere,
que aparentemente se encuentra dentro de los limites permitidos por la ley.
Donde al respecto Law (2020), también refiere que existen excepciones a la
regla para exclusion, respecto a la prohibicién del uso en el juicio de evidencia
obtenida de conformidad con un registro e incautacion ilegal o vulneracion de
derechos fundamentales, como ejemplo se realiza de buena fe, existiendo otras

razones a su vez, como es la ponderacion de intereses.

Asi también, se recopilo informacion en el area internacional, que tiene

relacion con el tema de investigacion del presente trabajo:

Cortez - Monroy (2018), Indica respecto a la exclusion de la Prueba llicita, en
el juicio oral, los que consideran que la prueba, que fue obtenida en una
supuesta infraccion de derechos fundamentales, fuera desestimada en la Etapa
de Juicio Oral, aun asi, haya sido admitida por el juez de garantia, tendran que
indicar las razone juridicas o de cualquier otra indole los tribunales de juicio oral
en lo penal, tendran facultad de excluir en caso se desee que este acto subsista.
Esta fue la principal idea del trabajo, la valoracién negativa, es insostenible y
solo promueve con generar confusion en el ambito juridico con relacion del
propésito de la prueba en los procesos judiciales. Si la finalidad es determinar
reglas y practicas procesales y probatorias es maximizar la probabilidad de

obtener soluciones correctas.

A su vez Uribe (2017), en su articulo Proteccion, limitacién y vulneracién del

ejercicio de Derechos Fundamentales en la Persecucién Penal, indica



objetivo que el control en el ejercicio de los derechos fundamentales, no genera
consecuencias juridicas. Si no mas bien, la prohibicion del ejercicio de los
derechos fundamentales, contribuye a que se activen diversos mecanismos

para salvaguardar el ejercicio de los derechos vulnerados.

Sandoval (2017), en la investigacion, Formas de autoria en la persecucién de
crimenes internacionales, indica como conclusion, la teoria de los aparatos
organizados, es claro, se tiene elementos que se pueden apreciar en los grupos
en estudio, y asi es como la jurisprudencia nacional ha realizado, como estipulan
las reglas de imputacion penal en Colombia, aun no admite la autoria mediata
de un autor para los crimenes generales, sin que el instrumento esté presente,
responsable o no y menos admite su fungibilidad. Ahora bien, si se realizaron
avances en algunos de los factores que se muestran a las estructuras

organizadas de poder en Colombia, esta pendiente alin su asuncion completa.

También desarrollaremos conceptos desde un enfoque Investigacion Cualitativa
que de acuerdo Hogan, Dolan y Donnellyes (2009), es un enfoque que se
caracteriza, por tener varias fuentes de investigacién, como son la sociedad, la
culturay a las personas en su comportamiento y palabras, haciendo un analisis
y sintesis de ello, esta investigacion, solo queda en palabras, como son lo que
los investigados indican, lo escrito en los documentos de investigacién, o lo que
el investigador indica, las imagenes y el entorno observado. Con todo lo indicado
anterior mente se busca llegar a la parte mas importante de lo que conllevo a
las decisiones, o elecciones, que se tomaron, y porque es gque estas decisiones
u opciones obtuvieron esa forma. Para el mejor entendimiento del desarrollo de

la presente investigacion, de acuerdo al orden, desde lo general a lo especifico.

El termino Prueba llicita segun Delgado (2016), tiene también los siguientes
términos: prueba prohibida, prueba ilegal, prueba ilicita, prueba inconstitucional,
prueba nula, prueba irregular, o prueba viciada, Pisfil (2018), también nos indica
que la uUnica concordancia que tienen las resoluciones del Tribunal
Constitucional y la Corte Suprema, en cuanto al termino de prueba ilicita es,

principalmente hacer un andlisis de si hubo o no vulneracion de un derecho



fundamental, ya que no tienen un concepto uniforme, al respecto del término
como concepto se debe precisar que existen un concepto amplio y un concepto
restringido; donde respecto al concepto amplio nos indica Pariona (2018), que
es la prueba que se obtiene vulnerando los derechos fundamentales y respecto
el concepto restringido, se incorpora la violacion del contenido esencial de los
derechos fundamentales ello de acuerdo al Codigo Procesal Penal.

Debe precisarse a su vez que como indican Apolinario y Valdivizo (2018), la
actuacion de las pruebas es realizada por el juez, con la atribucion de declarar
admisible o de rechazarla, teniendo en consideracion y bajo su criterio las
excepciones a la aplicacion, de la regla de exclusion de la prueba ilicita

desarrollada en el proceso penal.

Ahora, respecto al Codigo Procesal Penal y el sentido restringido, que se
menciona en el articulo VIII del Titulo Preliminar, Numeral 2, de la siguiente
manera “Carece de efecto legal, las pruebas obtenidas, directa o
indirectamente, con violacion del contenido esencial de los derechos
fundamentales de la persona”, a su vez se menciona en el articulo 159 del
mismo “el juez no podra utilizar, directa o indirectamente, las fuentes o medios
de prueba obtenidos con vulneracion del contenido esencial de los derechos

fundamentales de la persona”.

Ahora, de acuerdo a Castro (2020), el Ministerio Publico es quien se encarga de
promover la Accion Penal o Persecucion Penal, sujetandose al Principio de
Legalidad, donde sus efectos puede realizarlos de manera personal o puede
delegar funciones a la policia, nos indica a su vez que, para la promocion de la
accion penal, dispone la actuacion de actos urgentes e inaplazables para
determinar si procede o no. Ahora bien, el Ministerio Publico, es quien se
encarga de toda la actividad de investigacion, ya que es el conductor de la

investigacion.

Acotando a lo anterior Burgos (2019), nos indica la Persecucién Penal, se

desarrolla con el propoésito de acreditar un delito, con el propdsito de aplicar una



sancion al autor, dicha persecuciéon penal es responsabilidad del estado, que
como facultad para dicha persecucion es correspondiente al Ministerio Publico
con el afdn como se dijo al principio de acreditar un delito. El delito de acuerdo
a Marchu (2016), es un acto u omision socialmente dafiino, que viola los valores
protegidos por un estado, concepto que tiene similitud con el que se aplica en

nuestro pais.

Segun indica la Obtencién llegal de la Prueba, de acuerdo a Castillo (2016),
para que se logre la obtencion de una prueba ilicita, cuando los métodos para
la obtencion de los resultados para la obtencién de una prueba se desarrollen
con mecanismos que violan los derechos fundamentales, el uso de un método

ilicito, y la obtencion de un resultado que vulnera el contenido esencial.

De acuerdo a Bernal (2018), indica que los Derechos Fundamentales, son un
conjunto de normas de caracter fundamental, que estan inmersas a
interpretaciones de disposiciones de derecho fundamental, son derechos
subjetivos, que contemplan propiedades especificas, algunas de estas
disposiciones se encuentran también en otros tipos de derechos subjetivos.

Nos indica Liakopoulos (2018), que solo las personas pueden ser responsables
de hechos criminales, excluyendo de ello a las personas juridicas, a razon de
que es susceptible de sancion, los hechos criminales son de afectacién social,
el cual tiene una relacion directa con el delito, de acuerdo a la tipificacién que

se le dé a cada supuesto.

Ahora como ultimo desarrollo de definiciones consideramos el grado de
afectacion social, el cual de acuerdo a Morales y Roux (2016), para determinar
el grado de afectacién social se parte de una linea de base, para la recopilacion
de informacidn, de un determinado lugar, por medio de entrevista y del analisis,
y la obtencion de un resultado de las mismas en cuanto al cambio que haya

podido sufrir en ese determinado espacio, y los que habitan en él.



. METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion:

Tipo de Investigacion. — Conocida a su vez de acuerdo a Escudero y Cortez
(2017), como tedrica o pura, esta investigacion lo que realiza, es investigar los
fundamentos tedricos y no lo practico, el estudio de un problema con el objeto
de lograr el conocimiento, es denominada como la investigacion pura. El objetivo
de acuerdo a Hakim (2020), es que, a partir de una hipotesis, se busca lograr
nuevos conocimientos o modificar los principios tedricos y afadir mas

conocimientos cientificos.

A su vez la misma tiene como meta la obtencion de leyes y principios basicos,
también inmiscuirse de acuerdo a los conceptos que la ciencia brinda,
considerando todo esto el principio o punto de partida de los fenémenos y

hechos y para poderlos estudiar.

Disefio de Investigacion. - El enfoque de la investigacion presente es el
cualitativo, en la teoria fundamentada, ya que de acuerdo a Garcia y Rodriguez
(2019), la teoria fundamentada clasica, son un conjunto de hipoétesis
sistematicamente generadas y de conceptos integrados, que generan una teoria

inductiva acerca de un area sustantiva.

Y la teoria fundamentada, tiene la intencién de desarrollar lo necesario para
desarrollar nuevas teorias, que estén basadas en la realidad, de la vida
cotidiana; todo ello obtenido a partir de datos para la teoria fundamentada, para
que, en el uso del método comparativo continuo, toda la informaciéon que se
tenga pueda ser usada de manera sencilla del analisis, y no tener descripcion

detallada del proceso.

Ahora bien, es crear teoria usando un enfoque inductivo. Siendo su objeto ser

desarrollado por la comparacion de teorias y llegando a generar teorias nuevas.



3.2. Categorias,
aprioristica.

TABLA 1. Matriz de categorizacion.

Subcategorias 'y matriz de

categorizacion

Categoria

Definiciéon
Conceptual

Definicion
Operacional

Subcategorias

Prueba
llicita

Al respecto de esta
prueba se debe
seflalar que la
obtencién o]
actuacion de la
misma vulneran
derechos
fundamentales o se
lesionan  normas
constitucionales y
gue gracias a las
razones antes
expuestas son
inutilizables en el
proceso penal.
Pariona (2018).

Esta actuacion es
desarrollada por el
Juez, teniendo la
responsabilidad de
declarar admisible o
rechazar ello
teniendo en cuenta
las excepciones a la
aplicacién a la regla
de exclusiébn de la
prueba ilicita dentro
del proceso penal.

Apolinario y
Valdivizo (2018)

Obtencion
ilegal de la
prueba

Derechos
fundamentales

Persecucién
Penal

Esta
estratégicamente
utilizada constituye
una politica
criminal la cual
busca definir los
hechos criminales
los cuales van a ser
sujetos a perseguir,
iniciando de wuna

selectividad

racional y
minuciosa: el grado
de afectacion
social de la
conducta y el
analisis de
patrones

delincuenciales del
investigado.

. San Martin
(2020).

Es una funcién
exclusiva del estado,
gue se desarrolla con
la  finalidad de
acreditar el delito y el
derecho estatal de
punicion, todo ello
dirigido a aplicar la
sancion al autor.
Burgos (2019)

Hechos
criminales

Afectacion
social

Fuente: Elaboracion propia.
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3.3. Escenario de estudio. - Se tom0 en cuenta el escenario de estudio
en las fiscalias especializadas de la Region de Arequipa, el cual tiene la
caracteristica de tener bastante actividad laboral y el de delitos especiales
como su nombre lo indica; asimismo, asi mismo contempla las fiscalias
especializadas en crimen organizado, corrupcién de funcionarios y lavado de

activos.

3.4. Participantes.- Debemos indicar que los participante de que son
parte de este proyecto son magistrados del Ministerio Publico, los cuales por
su actividad laboral, son principales actores de la persecucién penal, y ademas
poseen una gran experiencia en el Derecho Penal y en el Cddigo Procesal
Penal, los cuales gracias a esas capacidades adquiridas podran identificar e
indicar los problemas que existen en el aspecto probatorio, para la persecucion
penal; de igual forma, los asistentes de funcion fiscal, quienes son los mas
cercanos a las actividades que se desarrollan en las carpetas fiscales, por lo
tanto la persecucion penal, a su vez son quienes se encargan de desarrollar los

proyectos bajo la supervision de los fiscales adjuntos y provinciales.

Gracias a ello, podemos indicar que, los participantes que se toman en

consideracion son los siguientes:

TABLA 2. Participantes

Nombres y Grado Desarrolla Anos de
Apellidos académico actividad en experiencia
Jorge Elder
Astete
Alarcon : .
; Fiscalia
Fiscal

Especializada

Adjunto al Abogado . 12 afios
o de Corrupcion
Provincial, de Funcionarios
FECOF
Arequipa.
Renzo Fiscalia
Fernando Especializada ~
Diaz Valdivia Abogado de Corrupcion 10 afios
Fiscal de Funcionarios
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Adjunto al
Provincial,
FECOF
Arequipa.
Karina
Barrientos : .
: . Fiscalia
Cjuro Fiscal Especializada
Adjunto al Abogada d - 13 afos
o e Corrupcion
Provincial, de Funcionarios
FECOF
Arequipa.
Jaime lIsrael
Callisaya
Gutiérrez Fiscalia
Fiscal Especializada ~
Adjunto al abogado de Corrupcién 13 anos
Provincial, de Funcionarios
FECOF
Arequipa.
Veronica
Norma Bravo
Quispe Fiscalia
asisten_tg en Abogada Especializa@a 6 afios
Funcion de Corrupcion
Fiscal, de Funcionarios
FECOF
Arequipa.
Manuel S.
Aquino Fiscalia
FIores_ Fl_scal Abogado Espemahzqc}a 21 afios
Provincial, de Corrupcioén
FECOF de Funcionarios
Arequipa.

Fuente: Elaboracion propia.

3.5. Técnicas e

instrumentos de

recoleccion de datos.-

En la

investigacién de acuerdo a lo que refieren Useche, Artigas, Queipo, Perozo

(2019), se procura recopilar informacion relevante y fidedigna para entender,

verificar, corregir o aplicar dicha informacion acumulado del objeto de

estudio, a su vez menciona también que los datos son producto del registro

de respuestas, de testimonios o argumentos orales o escritos, de personas

o de fuentes directas que se encuentran en contacto habitual con la variable

que se investiga.
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Técnicas:

Guia de entrevista. - Al respecto nos indica Troncoso y Amaya (2016), permite
la asimilacion de datos o informacién por medio de la interaccion con el sujeto
de estudio, respecto a la investigacion. A su vez permite adquirir los aspectos
cognoscitivos, la percepcidn de aspectos sociales o personales respecto a una
determinada realidad.

Guia de analisis documental. - Segun Revilla (2020), el analisis documental,
se caracteriza por tener un vinculo directo con la realidad, ello de acuerdo a
fuentes secundarias, el método de investigacién documental se utiliza, es asi
gue se obtiene informacion de fuentes escritas o visuales que fueron

desarrollados por investigadores o instituciones con propositos diversos.

3.6. Procedimiento. - Con la intencion de lograr la informacion necesaria
para el desarrollo de esta presente investigacion, tuvimos que realizar
gestiones con los fiscales adjuntos y el fiscal provincial, para de ese modo
empezar a desarrollar las entrevistas pertinentes, del mismo modo, se hizo uso
de material bibliogréfico virtual y fisico, ello con el fin de obtener articulos
indexados, investigaciones cientificas que nos permitan desarrollar de mejor

manera el tema del presente trabajo.

3.7. Rigor cientifico. - En el campo cualitativo, la investigacion se
desarrolla de forma imparcial, ello respecto a las diversas teorias cognitivas y
material que permite una investigacion mas consistente, el principio de la
investigacioén, es el rigor siendo de este modo un aspecto realmente importante,
con la finalidad que exista orden, un ambito del sistema y la estructura del

estudio y guia para concluir con un resultado final.

Por ultimo, se debe indicar que se valida el instrumento, que es la entrevista
por tres asesores, dos de ellos asesores tematicos y un asesor metodologo,
teniendo las siguientes observaciones de acuerdo a lo que se detalla en el

siguiente recuadro:
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TABLA 3. Validacion de instrumentos

VALIDACION DE INSTRUMENTOS
(Guia de Entrevista y Anélisis Documental)
Datos generales Porce
g Cargo ntaje
Aceto Luca Docente de la Universidad César 95 %
Vallejo
Gamarra Ramon Docente de la Universidad César 95 %
José Carlos Vallejo
Mogollon Longa Docente Escuela Derecho de la 97%
Johnny William Universidad César Vallejo
PROMEDIO 95.67 %
Fuente: Elaboracion propia.
3.8. Método de analisis de datos. - Por medio del método de analisis de

datos se adquiere informacion, y se organiza todo ello respecto al tema que se
esté desarrollando; posteriormente o su finalidad es generar conclusiones a

partir del analisis de lo investigado.

Al respecto nos indica Rodriguez (2005), que hay tres etapas para el desarrollo
del andlisis de los resultados adquiridos, la primera, se trata de la sintetizar los
datos, prosigue la intermedia la disposicion y modificacién de datos y por ultimo

la determinacion de resultados para lograr las conclusiones al final.

Respecto a lo sefalado, se debe indicar que se debe como primer punto
analizar y sintetizar la informacién, reduciendo la informacién a lo que para
nuestro tema sea mas importante, de acuerdo a nuestras necesidades, ello
parar la obtencién de mejores resultados en la investigacion para que al final
se pueda realizar las conclusiones apropiadas de acuerdo al proceso de la

investigacion.
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3.9. Aspectos éticos.- Al respecto se debe indicar que la presente
investigacion ha sido desarrollada de acuerdo a los formatos que la Universidad
César Vallejo nos ha brindado, con informacion valida, licita y confiable, que
con la supervision y gruia del docente asesor e realizo; por ello, es de
importancia ética el desarrollo de esta investigacién no vulnera ni infringe ley
alguna, o a las buenas costumbres, que altere la el concepto que la sociedad
tiene respecto al sistema de justicia en nuestro pais, a su vez la presente
investigacion pasara por el Turniting, y el desarrollo de la investigacion se

realizé de cuerdo al APA.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

En lo siguiente, desarrollaremos los resultados que se generaron a partir de la
guia de entrevistas, asi como también se obtuvo en la guia de analisis
documental. Y respecto a la guia de entrevista, los resultados que se

obtuvieron fueron los siguientes:

En cuanto se refiere al Objetivo General; Es analizar como la exclusion de la
prueba ilicita influye en la persecucion penal, Arequipa, 2021, la primera
pregunta que se hizo fue: ¢ Conoce usted algun caso en el que haya excluido
prueba (s) por ser ilicitas y ello perjudico la imputacién? En caso sea positiva

su respuesta indique por qué.

Expertos que participaron; Astete (2021), Diaz (2021), Callisaya (2021), Bravo
(2021) y Aquino (2021), se debe indicar que las respuestas a la primera
pregunta fueron muy semejantes, pues al indicar que si conocian un caso
donde se limita el uso de la prueba prohibida, indican que si perjudica la
imputacién, o a la acreditacion del hecho punible, indicando a su vez que al
excluirse prueba ilicita, se cuenta obviamente con menor cantidad probatoria o
como es en el caso de los Petro audios, se excluye prueba fundamental, que
claro esta se obtuvo vulnerando derechos fundamentales, pero los audios
obtenidos en los (chuponeos), los cuales fueron prueba fundamental para

identificar los presuntos actos de corrupcion.

En la valoracién de los resultados, respecto a las respuestas se debe precisar
que 5 de 6 de los trabajadores en el Ministerio Publico, indicaron que, si
conocen casos en los cuales se ha excluido prueba ilicita, y lo cual genero
perjuicio en la imputacién o en la acreditacion del hecho punible, a partir de que
se disminuye medios probatorios y porque en algunos casos era prueba
fundamental en el proceso; uno de los seis entrevistados, Cjuro (2021), indico
gue desconocia caso alguno donde se haya excluido prueba ilicita, ello a partir
de que no tuvo un caso de manera personal donde se haya excluido dicha

prueba.
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Como segunda pregunta del Objetivo General, fue la siguiente; ¢ Cree usted
que la exclusion de la prueba prohibida, garantiza el derecho al debido proceso
del acusado?, explique su respuesta, los entrevistados; Astete (2021), Diaz
(2021), Cjuro (2021), Callisaya (2021), Bravo (2021) y Aquino (2021), en esta
pregunta las respuestas de los encuestados tuvieron total concordancia,
indicando que la exclusién de la prueba prohibida si garantiza el derecho al
debido proceso del acusado, ello afirmado por unanimidad, asi también se
indica que el proceso penal debe garantizar el respeto de los derechos
fundamentales y que el uso de pruebas que vulneraron el derecho fundamental
del investigado, implicaria que ya no se trate de un proceso con todas sus

garantias.

Al respecto podemos observar que, el resultado de la pregunta numero dos
seria que, en su totalidad estan de acuerdo que, la exclusion de la prueba
prohibida garantiza definitivamente el derecho al debido proceso del acusado,
dejando claro que la garantia de la proteccion de los derechos fundamentales
es importante, a su vez que el Principio de Licitud perteneciente a la prueba,

requiere que sea una prueba licita tal como su nombre lo indica.

Como tercera pregunta se planted en razon del Objetivo General la siguiente;
¢Considera que la exclusibn de la prueba prohibida limita la potestad
persecutoria del Estado? ¢Por qué?, como entrevistados tenemos a; Diaz
(2021), Cjuro (2021), y Bravo (2021), al respecto en su mayoria las respuestas
a esta pregunta fueron que efectivamente la exclusion de la prueba prohibida
limita la potestad persecutoria del estado, ya que no son admitidas o valoradas
y ello genera limitaciones, pero a su vez existe opinion en contra, que indica
gue no genera limitaciones en la persecucién penal, la exclusiéon de la prueba
prohibida, por existir otras posibilidades probatorias y a su vez porque el
Ministerio Publico como en cargado facultativo de la persecucion penal debe

actuar respetando los derechos fundamentales.

En cuanto a la revision de los resultados y su valoracion se debe indicar que
cuatro de seis de los entrevistados indican que la exclusion de la prueba

prohibida, si limita la potestad persecutoria del Estado, claro esta que esta
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potestad persecutoria es desarrollada por el Ministerio Pablico, generando que
esta exclusion de la prueba prohibida, hace que no puede ser valorada o
admitida en el proceso, y que estas pruebas excluidas muchas veces son las
gue tienen fuerza para lograr una sentencia. Y que dos de los seis entrevistados
Aquino (2021), Callisaya (2021) y Astete (2021), indicaron que la exclusion de
la prueba prohibida no limita la potestad persecutoria del Estado, a razén de
que el Ministerio Publico, es el titular de la accion penal y como tal tiene el deber
de defender la legalidad y que para el desarrollo de la potestad persecutoria del
estado, existe una gama de posibilidades, para acreditar un hecho punible
existiendo incluso procesos especiales, pero estos procesos deben ser posibles

dentro de un proceso constitucionalizado.

Ahora pasaremos al desarrollo y analisis de las respuestas de las preguntas
acerca del Objetivo Especifico uno, que es el siguiente, Analizar de qué
manera la obtencion ilegal de la prueba se relaciona con definir hechos

criminales, Arequipa, 2021, donde se desarrollaron tres preguntas:

Es asi, que se desarrolla la cuarta pregunta en el siguiente sentido: ¢Qué
opina respecto de la admision de prueba prohibida, bajo el Principio de Buena

fe? Y ¢de qué manera aporta para acreditar el supuesto factico?

Los entrevistados que se sefialan a continuacion; Astete (2021), Diaz (2021),
Cjuro (2021), Callisaya (2021), Bravo (2021) y Aquino (2021), indicaron que no
se podria admitir la prueba prohibida, generada bajo el Principio de Buena fe,
indicando al respecto Callisaya (2021), que si, la violacion de un derecho
fundamental, se ha efectuado sin intencion, por error o ignorancia, ello no puede
ser causal de validacion, asi mismo indica al respecto Astete (2021), que hablar
de buena fe es demasiado subjetivo, el cual no sirve de parametro para poder

definir o lograr que una prueba obtenida de manera ilicita logre valor.

Es asi que en la pregunta nimero cuatro, El total de los entrevistados, seis de
los seis entrevistados indican que la prueba ilegal obtenida bajo el Principio de
Buena fe, no debe ser actuada en el proceso, puesto que, si se viola un derecho

fundamental, bajo el pretexto de haberse cometido dicha violacién sin intencion,
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error o ignorancia, no pueden ser causales de validacién, y que al ser algo tan
subjetivo, no puede ser pardmetro suficiente para poder hacer que una prueba

ilicita tenga valor probatorio so pretexto de la buena fe.

Ahora en caso de la quinta pregunta que corresponde al Objetivo Especifico
primero que es; ¢Piensa usted que la impunidad, tiene como causa la
deficiencia probatoria? Y ¢Cudles serian las causas de la deficiencia
probatoria?, los entrevistados; Astete (2021), Diaz (2021), Cjuro (2021), Bravo
(2021) y Aquino (2021), indicaron al respecto, que si es una de las causas por
las que la impunidad se presenta, pero a su vez indicaron que no era la Unica
causa, pues existen otras causas como son el factor tiempo, por los cortos
plazos para la investigacion, impertinencia, inconducencia de los medios
probatorios, asi también como falta de recursos que el Estado brinda para la
investigacion y la carga que se tiene. Por otro lado, Calisaya (2021) indico que
no considera que la deficiencia probatoria como supuesto de impunidad, de lo
contrario cada vez que se dicte una sentencia absolutoria tendriamos que
representarnos una idea de impunidad. Y que la deficiencia probatoria tiene
muchas causas como son el errado planteamiento fijado por el Fiscal en la
investigacion, la falta de apoyo logistico para efectuar adecuadas pericias o la

carencia de la voluntad de los testigos para coadyuvar con la labor persecutoria.

Conforme a los resultados que se obtuvo de la quinta pregunta, cinco de seis
entrevistados precisan que, si es una de las causas de la impunidad la
deficiencia probatoria, pero existen otras causales que generan impunidad y
son los cortos plazos para las investigaciones, la poca dotacion de recursos
que el estado otorga para los entes persecutores del delito, lo que como
consecuencia genera carga procesal. Asi también, uno de los seis
entrevistados que fueron entrevistados indico que no considera que a
consecuencia de la deficiencia probatoria genere impunidad, sino mas bien en
el caso de que la sentencia sea absolutoria, ahi es donde se presenta la idea
de impunidad. Pero a su vez se refiere a la deficiencia probatoria y que tiene
otras razones 0 causas como es el mal planteamiento realizado por el Fiscal en

la investigacion, en el caso de las pericias la falta de apoyo logistico o
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simplemente por la falta de voluntad de los testigos en el apoyo para la

persecucion.

A continuacion, en referencia al Objetivo Especifico uno, la sexta pregunta
es la siguiente; ¢ Cree usted que el uso del Principio de Proporcionalidad, sea
necesario para determinar el uso de la prueba prohibida? ¢Por qué?, los
especialistas; de acuerdo a Astete (2021), Bravo (2021) y Aquino (2021),si toda
limitacion de algun derecho para lograr la consecucién de otro debe requerir un
andlisis ponderativo, y que dicho analisis debe ser realizado por el juez para
amparar la medida y asi evitar que una prueba pueda llegar a ser ilicita o
prohibida. Al igual Cjuro (2021) y Diaz (2021) indica, que este principio permite
evaluar el peso o la importancia de cada uno de los intereses en conflicto,
tratando de buscar una solucién armonizadora, una solucién que optimice su
realizacion en el caso concreto. Por su parte Callisaya (2021), indica que la
utilizacion del mismo solo puede ser cuando se afectan derechos

fundamentales de indole procesal.

En este sentido los resultados de la sexta pregunta son los siguientes, seis de
los seis entrevistados respondieron que si, que el uso del Principio de
Proporcionalidad, es necesario para determinar el uso de la prueba prohibida,
indicando que su aplicacibn puede ser cuando se afecta derechos
fundamentales de indole procesal, o que el Principio de Proporcionalidad
permite evaluar el peso y la importancia de cada uno de los intereses en
conflicto, tratando de buscar una solucién armoniosa y teniendo en cuenta a la

vez las graves afectaciones a la sociedad.

Se desarroll6 también el Objetivo Especifico 2, el cual indica lo siguiente:
Determinar de qué manera la violacion de derechos fundamentales se relaciona
con el grado de afectacion social, Arequipa, 2021; del cual se desarrollaron tres
preguntas, de los cuales como séptima pregunta en la entrevista fue la
siguiente: ¢ Considera usted que, en el analisis de admisién de prueba debe
valorarse su capacidad de afectacién a los derechos fundamentales de los

investigados para el uso de prueba prohibida? ¢ Por qué?
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Los siguientes expertos; Astete (2021), Diaz (2021), Callisaya (2021), Bravo
(2021) y Aquino (2021), mencionaron que si, que para la admision de la prueba
debe valorarse su capacidad de afectacion a los derechos fundamentales de
los investigados para determinar el uso de la prueba prohibida, indicando a su
vez que deberia haber un nexo de causalidad entre la prueba prohibida y
menoscabo del derecho fundamental, a su vez este control debe ser realizado
por el Juez de Investigacion Preparatoria, requiriéndose determinadas
caracteristicas a la prueba a admitirse dentro de las que se encuentra la
conducencia, y por ultimo se menciona el articulo VIII del Titulo Preliminar, del
Cdbdigo Procesal Penal, donde se menciona, que carece de efecto legal, toda
prueba obtenida con violacion del contenido de los derechos fundamentales, lo
cual es un aspecto fundamental para determinar si estamos o no ante la
presencia de una prueba prohibida. Por su parte Cjuro (2021), resalta la
importancia de la tutela de derechos, antes de valorar la capacidad de

afectacion de los derechos fundamentales de los investigados.

Teniendo como resultado de la séptima pregunta que cinco de seis
entrevistados, sefialan de manera contundente afirmando en el andlisis de
admision de prueba debe valorarse la capacidad de afectacion de la misma a
los derechos fundamentales de los investigados, haciendo referencia que a
partir de la lesibn de un derecho fundamental en su contenido
constitucionalmente protegido, que este control, es realizado de acuerdo al
Caodigo Procesal Penal por el Juez de Investigacion Preparatoria, requiriendo
ciertas caracteristicas a la prueba a admitirse en la cuales se encuentra la
conducencia, y por ultimo se menciona el articulo VIII del Titulo Preliminar del
Caddigo Procesal Penal, que indica que la violacion del contenido esencial de
los derechos fundamentales al momento de la obtencion de la prueba, indica
ser aspecto primordial para identificar si nos encontramos ante una prueba
prohibida. Y uno de seis de los entrevistados nos indico que lo que existe es la

institucion de la tutela de derechos.
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Como octava pregunta la cual es referido al Objetivo Especifico Dos, es la
siguiente; al colisionarse derechos fundamentales, ¢Cree usted que se debe
proteger unos con mayor ponderacion que otros? ¢Por qué?, los expertos;
Astete (2021), Diaz (2021), Callisaya (2021), Cjuro (2021) Bravo (2021) y
Aquino (2021), los expertos que participaron en la entrevista indicaron de similar
manera que si existe colision de derechos fundamentales, se debe proteger con
mayor preferencia unos de otros, ya que en todo el ramillete de derechos
existen generaciones diferenciadas por su importancia, (tiene diferente valor el
derecho a la vida con el derecho al debido proceso), este juicio de ponderacion
se realiza de acuerdo al caso en concreto, pero sin que ello indique que se
generaliza a todos los casos. Asi también Callisaya (2021), hace una
apreciacion indicando que no es que uno tenga mayor valor al de otro, si no se
refiere al grado de optimizacion que tenga en el caso en especifico, ello de
acuerdo al Tribunal Constitucional, “consiste en una ponderacion entre el grado
de realizacion u optimizacion del fin constitucional y la intensidad de la

intervencion en el derecho fundamental”.

Es asi que en los resultados podemos apreciar que todos los especialistas
coinciden en que si existe colisién de derechos fundamentales, ciertos derechos
se deberan proteger con mayor ponderacion que otros, ello por la existencia de
generaciones diferenciadas por su importancia de acuerdo al test de
ponderacion o al juicio de ponderacién, donde se realiza una evaluacién
razonada en el caso concreto, sin que ello suponga un criterio generalizador

presentado a todos los supuestos que pueda presentarse.

Como ultima pregunta dentro de la encuesta se consideré la novena pregunta
qgue corresponde al Objetivo Especifico Dos, que es la siguiente; ¢ Qué otros
bienes juridicos ademas de los derechos del imputado se deberian valorar al
analizar la admision la prueba ilicita?, los entrevistados; Astete (2021), Diaz
(2021), Callisaya (2021), Cjuro (2021) Bravo (2021) y Aquino (2021), indicaron
gue deberia existir otros bienes juridicos que se deben proteger ademas del de
los derechos del imputado, para valorar y analizar la admision de la prueba
ilicita, como es el interés del estado en perseguir un delito, como ejemplo al

momento de cometer un delito de corrupcion, debe prevalecer los derechos de
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la comunidad frente a una afectacion a la intimidad personal, asi también el

derecho a la vedad.

El entrevistado Astete (2021), indico que realizar un analisis de admisién de
prueba ilicita en base a la concurrencia de hechos difusos y generales,
resultaria tener una concepcion totalitaria de que el fin garantiza los medios,
aspecto que no comparte, considera también que en el andlisis de toda clase
de pruebas se debe tomar en cuenta Unicamente los derechos del investigado
y el derecho a probar del Ministerio Publico, contrapuesto uno con otro nada

7

mas.

Asi también indica Callisaya (2021), los derechos del imputado no son solo los
que expresamente se indican en el articulo 71 del Codigo Procesal Penal ya
gue ellos guardan correlato con el articulo 2 y el articulo 139 de la Constitucion
todos ellos con el afan de garantizar el respeto a la dignidad de la persona

humana (articulo 1 de la Carta Magna).

Es asi que como ultimos resultados de la entrevista correspondiente a la Ultima
pregunta, novena pregunta, cuatro de los seis especialistas indicaron que
existen otros derechos o bienes juridicos, que se deben tener en cuenta al
momento de valorar al analizar la admision de la prueba prohibida o ilicita, como
es tener en cuenta el derecho a conocer la verdad, el interés del estado en
perseguir el delito, asi también la prevalencia de los intereses de la comunidad
frente a una afectacion a la intimidad personal, diferenciando de este modo el
interés social del interés personal. Dos de los seis entrevistados indicaron, que
las intenciones totalitarias de garantizar los medios no son aceptadas, que en
el andlisis de toda prueba se debe garantizar los derechos del investigado y el
derecho de probar del Ministerio Publico, y que el imputado posee mayores
derechos que se encuentran estipulados en el Cdédigo Procesal Penal y
Constitucion, todos ellos orientados a garantizar el respeto a la dignidad de la

persona humana.

Se consider6 también el instrumento guia de analisis documental, del cual se

obtuvieron los resultados detallados a continuacion:
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Es asi, que en razdn del Objetivo General que es; analizar como la exclusién
de la prueba ilicita influye en la Persecucion Penal, Arequipa, 2021. Se hizo

analisis de los documentos siguientes.

Del primer articulo “Enumerando las causas de la impunidad. Reflexiones para
iniciar una estrategia antimpunidad” realizado por Vasquez (2020), la
investigacion es responsabilidad del estado, ante ello el Ministerio Publico de
manera facultativa, se encarga de realizarla desarrollando de esta manera la
persecucion penal, con el propdsito de que las personas sospechosas a partir
de una hipotesis del fiscal, se formalice dicha investigacion para que con la
investigacion preparatoria se complemente los medios probatorios necesarios,
y que sea juzgado y condenado en su debido momento, donde de acuerdo a lo
que indica, no solo se debe proteger los derechos del investigado, imputado o
acusado sino también se debe garantizar a las victimas recursos eficaces y la
reparacion de los perjuicios, de garantizar el derecho inalienable a conocer la
verdad y de tomar todas las medidas necesarias para evitar la repeticion de

dichas violaciones de ninguna manera.

Del articulo “La prueba ilicita de los particulares: de cargo y de descargo” el
cual pertenece a Correa (2016), se pudo obtener que, la persecucion penal se
realiza por oficio de parte del estado, sin esperar que las partes impulsen de
manera particular, siendo que es una potestad directamente del Ministerio
Puablico, para iniciar con las investigaciones para la obtencién de elementos de
convicciéon de un posible acto delictivo. Al ser esto asi debe entenderse también
que se le debe brindar las herramientas necesarias para su optimo desarrollo y
cumplimiento con el objetivo del mismo, que es la obtencion de los medios

probatorios para una imputacion objetiva.

Y como Uultimo articulo “Estudio sobre la corrupcién en América Latina”,
Pastrana (2019), del cual se pudo hallar que, la existencia de otros delitos,
realizan dafios directos a la sociedad como es la corrupcién, la cual se presenta
también en nuestro pais de manera frecuente, indica que esta corrupcién crea
consecuencias nocivas para la sociedad, en general para los paises en

Latinoamérica a nivel social, econémico y politico. Se debe tener en cuenta que
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para generar la corrupcion se sustituye el interés general publico por el interés
particular privado, al respecto se debe generar de manera necesaria ciertas
facilidades para mitigar esta situacion de corrupcién de los cuales es necesario,

gue se implemente normas y formalizarlas en la sociedad.

Es asi que de lo analizado en este tipo de instrumento utilizado en relacion al
objetivo general, se determiné que el encargado de realizar la persecucion
penal de manera autbnoma es el estado a través del Ministerio Publico, y la
caracteristica primordial de la persecucion es la investigacion por medio del cual
se buscara obtener medios probatorios para la imputacién, siendo que las
limitaciones en la investigacion podrian generar impunidad, (prueba ilicita, su

uso es limitado de acuerdo al Cédigo Procesal Penal).

Respecto al desarrollo del Objetivo Especifico Uno, el cual es; Analizar de
gué manera la obtencion ilegal de la prueba, se relaciona con definir hechos
criminales, Arequipa, 2021. Se hizo uso de tres fuentes documentales en su

desarrollo.

De acuerdo al articulo “La prueba ilicita en las diligencias limitativas de
derechos fundamentales en el Proceso Penal Chileno. Algunos problemas”
Nafiez (2017), se pudo apreciar que, en la doctrina y jurisprudencia nacional e
inter nacional se encuentra y se habla de la aceptacion de reglas de excepcion
a la expulsion probatoria, las concepciones denominadas bajo los Principios de
Buena Fe, de la fuente independiente, del descubrimiento inevitable, del vinculo
atenuado. Que hace opinion de que ninguna de ellas, tienen reconocimiento en
el texto positivo, al igual que en nuestro sistema juridico, puesto que por medio
del articulo VIl del Cédigo Procesal Penal, se prohibe el uso de la pruebailicita;
sin embargo, gozan de considerable aceptacion, de lo que se puede apreciar
mediante jurisprudencia nacional, donde se permitié ciertas pruebas ilicitas bajo

un principio.

En relacion al articulo “Prueba ilicita y regla de exclusiéon en materia penal”
Medina (2017), se verifico y adquirio la informacion de que, el Pleno

Jurisdiccional de Trujillo de 2004 en Perq, ha establecido, que se puede admitir
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la doctrina del Principio de Ponderacion de interés, aclarando que lo que se
entiende al respecto es que el interés mayor prevalece ante el interés de menor
relevancia. Aunque sabiendo de que las violaciones de derechos
fundamentales, sea cual fuere, es grabe de por si pues como desenlace se
genera la ilicitud de la prueba, es asi que la figura cambia cuando se hace uso
del Principio de Ponderacion de interés de mayor intensidad, dando como
ejemplo los bienes juridicos concurrentes en la criminalidad organizada o en

delitos que tiene una estructura compleja.

Como ultima fuente el articulo, “Alcance y limites del Principio de Jerarquia.
Criterios para jerarquizar derechos, valores, bienes y otros elementos” Riofrio
(2020), aporto lo siguiente, que debe quedar claro que al final toda lesién a un
derecho tiene como consecuencia también lesionar la dignidad humana. Lo cual
viene a ser correcto pues tan igual que el hecho de lesionar levemente o
gravemente a una persona. Se debe entender a la vez que la vulneracion de
derechos, no tiene la misma importancia pues es mas grave quitarle la vida a
una persona humana el cual protege el derecho a la vida, que el hecho de
quitarle dinero a una persona, que estaria inmerso en el derecho de propiedad;
por lo que a su vez se puede indicar que ambos actos se consideran de lesa
humanidad, ya que de manera directa afectan los derechos de la persona, pero

debe quedar claro que ambos no tienen el mismo peso.

Al examinar y hacer analisis de los documentos antes mencionados mediante
el instrumento de analisis documental, para el Objetivo Especifico Uno, se pudo
determinar que existen jerarquias entre los derechos que se puedan vulnerar y
que de acuerdo a ello se debe determinar, cual es el derecho mas relevante,
ahora bien la jurisprudencia nacional acepto el uso del Principio de Ponderacién
de derechos para la admision de la prueba prohibida Trujillo (2014), y que
ademas a nivel internacional de acuerdo a jurisprudencia nacional e inter
nacional existe otros principios que permiten la incorporacion de pruebas

prohibidas dentro del proceso penal.

En cuanto al Segundo Objetivo que es; Determinar de qué manera la violacion

de derechos fundamentales se relaciona con el grado de afectacion social,
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Arequipa, 2021. Se hizo uso de tres fuentes documentales que se detallan a

continuacion.

Por medio del articulo “El juez modelo para la oralidad /aboral” de Corpus
(2013), nos detalla que el derecho a la verdad, justicia y reparacion para el
Sistema Interamericano de Derechos Humanos, son de relevancia
conformando una triada, de mucha importancia, ya que los tres forman parte
de un mismo nucleo esencial. Es asi que la forma en que se los aprecia, genera
en las victimas, agraviados garantias que realmente se requiere frente al estado
y sus formas de actuar ello con el interés y el cumplimiento de los deberes que

de manera internacional se brinda de proteccion y garantia.

En cuanto al articulo “Digesto de jurisprudencia latinoamericana sobre
derechos de las victimas” de Medellin (2016), nos indica que como obligacion
el estado tiene el de investigar, procesar y castigar a quienes son responsables
de efectuar violaciones masivas y sistematicas de los derechos humanos, y que
de acuerdo a ello se pueda exponer a las victimas y a la sociedad todo aquello
que materialmente pueda identificar sobre los hechos, entendiendo la
referencia a las pruebas, que ayuden a determinar los hechos y las
circunstancias de como se desarrollaron las violaciones de los derechos

humanos.

Por dltimo, fue desarrollado el articulo “Mas alla del Principio de
Proporcionalidad” Ferreres-Comella (2020), quien indica que existe el Principio
de Proporcionalidad, el cual permite a que 6rganos democraticos puedan
derogar Derechos Constitucionales, ello bajo la condicion de que el interés
publico sea necesario garantizar, es asi que en este caso los legisladores
puedan introducir a su vez en la Carta Magna, ciertos derechos que tienen
apoyo popular y en proteccion del interés publico. Siendo que la constitucion
también establece que se excluird prueba, que se haya obtenido vulnerando

derechos fundamentales.

De lo que fue evaluado en el instrumento documental, para el desarrollo del

Objetivo Especifico Dos, que el derecho a la verdad, justicia y reparacién, para
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el Sistema Interamericano de Derechos Humanos conforman una triada, brinda
a las victimas garantias frente al su accionar, asi también de que los estados
estan en la obligacién de investigar procesar y sancionar a quien o quienes
resulten ser responsables de violaciones masivas y sistematicas de derechos
humanos y fundamentales, asi por ultimo bajo el Principio de Proporcionalidad
los legisladores tienen la potestad de excluir derechos a nivel constitucional ello

en garantia de los intereses publicos.

Seguidamente, se realizara la discusion respecto al trabajo de investigacion
que se desarroll6. Debe quedar claro que, en esta parte del desarrollo del
siguiente trabajo, no es el resultado de lo adquirido durante la investigacion, en
cambio es el juicio de valor que se acumula como consecuencia de la

investigacion del trabajo presente.

De esta manera pasaremos a precisar la discusion obtenida a partir de la
guia de entrevistas, primeramente, respecto al Objetivo General, que fue

establecido de la siguiente manera:

Seguidamente se va a exponer la discusién respecto de los resultados
obtenidos en la Guia de entrevistas. En relacion al Objetivo General: analizar
como la exclusién de la prueba ilicita influye en la persecucién penal, Arequipa,
2021.

En las entrevistas realizadas, instrumento que se uso para la recoleccion de
informacion, la mitad de los que participaron indicaron que la exclusién de la
prueba prohibida limitan la potestad persecutoria que el Ministerio Publico tiene,
ello a consecuencia de que la prueba prohibida, no puede ser admitida o
valorada y en algunas circunstancias son pruebas tan necesarias en el proceso
a razon de que son fundamentales para lograr una sentencia condenatoria (a
favor del Ministerio Publico, no solo toda prueba que puede haberse adquirido
vulnerando algun derecho fundamental, sino también aquellas pruebas que
deriven de una prueba que es considerada como prohibida, teniendo como
referencia la Teoria del Fruto del Arbol Envenenado, afirman también que

existen casos a nivel nacional en el que se excluy6 prueba ilicita, poniendo
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como ejemplo, el caso de los Petro-audios, donde se excluyeron pruebas, que
se obtuvieron por medio de la interceptacion de llamadas telefonicas, o dichas
también chuponeos que se podian indicar como las pruebas fundamentales en
el proceso para la imputacion o acreditacion de un hecho punible; lo que
también es mencionado por Zevallos (2017), Prueba Prohibida: la discutida
exclusiéon de los Petro audios, donde menciona que los “Petro-audios” fueron
obtenidos como lo indica el Cédigo Procesal Penal, haciendo violacion del
contenido esencial de un derecho fundamental que es el secreto a las
comunicaciones y la inviolabilidad de las comunicaciones, considerandose de
ese modo dichas pruebas como pruebas ilicitas directas, y siendo excluida en

el proceso.

Se debe indicar también que la otra mitad de los especialistas, indico lo
contrario, que la exclusion de la prueba prohibida no limita en ninguna medida
la potestad persecutoria, ya que quien se encarga de la persecucion penal, es
el Ministerio Publico y que como tal tiene la obligacion de defender la legalidad,
por lo que al momento de la obtencion de la prueba no se debe vulnerar el
mencionado principio, asi también la fiscalia tiene muchas posibilidades para
poder acreditar un hecho punible, pudiendo hacer uso también de
procedimientos especiales como podrian ser agentes encubiertos, se puede
intervenir llamadas telefénicas para poder tener dichas grabaciones como
medios de prueba legales, pero ello se debe desarrollar dentro de un proceso
constitucionalizado con la intervencion y autorizacion del Juez encargado de la
Investigacion Preparatoria. Pero a la vez indican que la mayoria de esa mitad
que participo en las entrevistas, que, si conocen casos donde se ha excluido
prueba por ser ilicita, y que esto si perjudica con la acreditacion de un hecho
punible o con la persecucion, ya sea porque la cantidad de pruebas disminuye

0 porque es una prueba considerada como fundamental dentro del proceso.

Ahora refiriéendonos a la guia concerniente al analisis documental, se pudo
adquirir informacion donde Correa (2016), en el articulo cientifico, “La prueba
ilicita de los particulares: de cargo y de descargo”, indica que la persecucion
penal, esta netamente relacionada con las atribuciones que le pertenecen al

estado, a través de las facultades que son innatas al Ministerio Publico,
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debiendo entender que quien se encarga de oficio de la persecucion es el fiscal,
sin que ningun agente externo tenga la necesidad de impulsarlo, es asi que en
quien recae la responsabilidad de la actuacion probatoria para la acreditacion
del hecho punible es el Ministerio Publico. De ello también Armenta (2007), en
su articulo la verdad en el filo de la navaja (nuevas tendencias en materia de
prueba ilicita), menciona que se tiene en juego derechos y libertades, el
garantismo en contraposicion de la impunidad, que el frecuente enfrentamiento,
genera desequilibrio, que alcanzar una solucion satisfactoria; ello en la lesiéon
de un derecho de manera injusta del acusado o el uso ilegitimo en el proceso,
a la par surge la proteccion de la victima y el de la sociedad que debe aceptar

el libre e impune desarrollo del delincuente en la sociedad.

Asi también debemos mencionar que en el articulo de Vasquez (2020), que
titula, enumerando las causas de la impunidad. Reflexiones para iniciar una
estrategia antimpunidad, se detalla lo siguiente, que de acuerdo a la
Organizacion de las Naciones Unidas, la impunidad es una infraccién a la
obligaciéon que todo estado tiene para investigar actos criminales, o también
pudiendo manifestarse como persecucion penal, y que a partir de ello se pueda
realizar las medidas correspondientes en cuanto a los autores en la justicia, con
el unico afan de que personas que sean sospechosas de responsabilidad penal
deban ser procesadas, juzgadas y condenadas, asi también debe tenerse como
factor importante la victima y garantizarles recursos eficaces y que los perjuicios
gue a consecuencia de dicha violacion de sus derechos sean reparados de
algun modo, a su vez se debe garantizar el derecho a la verdad el cual es
inalienable, de lo cual debe entenderse que en la persecucion penal se debe
buscar las pruebas necesarias, para la acreditacion de un hecho punible y a la

vez la incriminacion.

Ello también es mencionado por Pastrana (2019), en el articulo sobre el estudio
sobre la corrupcion en América Latina, en el cual se aprecia que la corrupcion,
bajo diversos estudios evidencian, que genera consecuencias nocivas en el
ambito social, ello por la principal razon de que el interés particular sustituye el
interés publico a la hora de hacer uso de la corrupcion, para lo cual se sugiere

la implementacion de normas para contrarrestarlo, Culqui (2016), en su tesis la
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prueba ilicita y sus efectos en el debido proceso en juzgados penales de
Moyobamba 2011-2016, en el caso de corrupcion y el impulso de la
averiguacion y de mas asuntos complejos han determinado el estudio procesal
y dogmatico, de los postulados que determinan la validez y si la prueba ilicita
es util, lo que se ha demostrado que en nuestro pais, como consecuencia de la
dificultad social, como es en el caso del gobierno de Alberto Fujimori, donde
gracias a los Bladivideos, se logré apreciar la corrupcion, y ademas se logré
imponer sanciones a las graves violaciones de lesa humanidad, donde fue
necesario el uso de prueba ilicita, pues era prueba de vital importancia para el
caso en particular y su incriminacion; lo cual crea un vinculo estrecho entre la
prueba prohibida y la persecucion penal, por ser primordial la busqueda de
pruebas en la Etapa de Investigacion Preliminar y Preparatoria, que

corresponden a la persecucién penal.

Es de este modo que se ha podido demostrar de acuerdo a los resultados; que,
si influye en la labor del Ministerio Publico, que es la persecucion penal, la
exclusion de la prueba ilicita, ello debemos indicar de acuerdo a casos
concretos, y que a su vez existen otras razones que también influyen en la

persecuciéon penal.

Ahora refiriéndonos al Objetivo Especifico Uno, el cual es: Analizar de qué
manera la obtencién ilegal de la prueba se relaciona con definir hechos

criminales, Arequipa, 2021.

Respecto al instrumento aplicado, que es la guia de entrevista, se pudo
observar que todos los especialistas dieron a conocer que la obtencion ilegal
de la prueba tiene vinculo con los hechos criminales, pues indicaron respecto
al test de proporcionalidad, que es necesario la aplicacién para determinar el
uso de la prueba prohibida, ya que este test permite evaluar el peso que tiene
cada uno de los intereses en conflicto, ello de acuerdo al caso en concreto, a
su vez que del mismo se habla doctrinariamente y en jurisprudencia nacional e
internacional, ahora también indica la mitad de los entrevistados que como
causa para la impunidad, se tiene a la deficiencia probatoria, y que el uso del

test de proporcionalidad, solo puede ser realizado ante derechos
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fundamentales procesales. A su vez el otro 50% de los especialistas indican
que las causas de la deficiencia probatoria no son precisamente la deficiencia

probatoria.

Al respecto Gabriel (2012), en su articulo titulado “La regla de exclusion de la
prueba prohibida en la jurisprudencia internacional sobre derechos humanos:
el caso de latorturay el juicio de ponderacion”, menciona que para la aplicacion
de la prueba ilicita, la aceptacion de que derechos no solo se encuentran en
reglas sino también en principios y que por esa razén se pueden presentar n el
mismo nivel de importancia que valores o intereses publicos, asi como la
seguridad y la persecucion penal, genera la existencia indudable de conflicto

entre ellos, por ello es que se desarrolla el juicio de ponderacion.

Del mismo modo una parte minima de los especialistas indica que el test de
proporcionalidad no debe servir para amparar o validar irregularidades y
arbitrariedades como el uso de la prueba prohibida, mostrando asi su negacién

respecto al uso de toda prueba prohibida.

En relacion a la guia de analisis documental, de acuerdo a lo mencionado en
articulo por Nafiez (2017), en la prueba ilicita en las diligencias limitativas de
derechos fundamentales en el proceso penal chileno. Algunos problemas, tiene
vinculo con indicado por los entrevistados, pues menciona que existen reglas
de excepcion a la prohibicion del uso de la prueba ilicita a nivel jurisprudencial
y doctrinal, como son bajo los Principios de Buena Fe, de la fuente
independiente, del descubrimiento inevitable, del vinculo atenuado, bajo el
Principio de Ponderacion etc., a su vez aclara que ninguno de ellos esta
configurado en el texto positivo, es asi que para casos especificos esta
permitido el uso de pruebas prohibidas a nivel internacional, y de acuerdo a
jurisprudencia a nivel nacional también, y como es el caso del test de
ponderacion que menciona la afectacion social como uno de los factores. A lo
gue en su articulo Portocarrero (2017) refiere que la ponderacién no solo su
finalidad es valorar el conflicto con los derechos individuales de rango

fundamental, afladido a ello tiene la funcién de valorar los derechos sociales
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fundamentales y lo que se refiere también a los bienes colectivos de rango

constitucional.

Asi también en la guia de analisis documental, de acuerdo al articulo de Medina
(2017), Prueba ilicita y regla de exclusion en materia penal. Andlisis tedrico-
practico en derecho comparado, en el cual se concuerda a partir de un previo
analisis también del Pleno Jurisdiccional de Trujillo de 2004, el cual refiere que
se admite la doctrina que indica la ponderacién de intereses, debiendo
entenderse que hay intereses de mayor prevalencia sobre otro de menor
interés, siendo que en este aspecto aunque se considere como prueba ilicita,
si se somete a la ponderacién de intereses, ello podria darse en los casos
donde se presenta la criminalidad organizada o casos en los que la estructura
sea compleja, es asi que por un lado se presenta la obtencién ilegal de la
prueba generando de ese modo prueba prohibida y por otro lado la valoracién
de los hechos criminales, se debe indicar que tiene la misma percepcion de los

especialistas en cuanto a la relacidon que existe entre ambas.

En la guia de andlisis documental de Riofrio (2020), denominado alcance y
limites del principio de jerarquia. Criterios para jerarquizar derechos, valores,
bienes y otros elementos, también se aprecia valoracion semejante entre esta
relacion, que por un lado se tiene de la prueba prohibida y de hechos criminales,
pues indica que mientras exista la vulneracion del derecho, esta tendra que ver
a su vez con lesionar la dignidad humana. Pero debe tenerse en cuenta de que
se encuentran ciertos criterios para determinar la gravedad y la relevancia para
el derecho una sobre otra, entendiendo que el derecho a la vida es mucho mas
grave que el derecho de propiedad, basandonos al caso concreto en que se le
quite la vida a una persona y en otros supuesto en el que se le quite un délar a
otra; si puede indicar que ambos son de lesa humanidad, pero no tienen el
mismo valor por el hecho de que se haya transgredido derechos vinculados a
la persona. Al respecto también en la tesis de Jaramillo y Estrada (2012), se
puede apreciar que indica la existencia de ciertos principios de acuerdo a la
doctrina inter nacional, para valorar la prueba ilicita, de los cuales esta el
Principio de la busqueda de la verdad procesal y la justicia como fin de todo

proceso, el Principio de la autonomia de las normas procesales respecto de los
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materiales, el caracter metajuridico de la prueba, y demas que pretenden hacer
conocer que existe en la obtencién ilegal de la prueba, cercana o lejana

vinculacion con los hechos materia de investigacion.

De este modo apoyados en lo antes precisado se tiene como resultado que muy
a pesar de que la menor parte de los especialistas consideran que la obtencion
ilegal de la prueba no es necesaria para definir hechos criminales y que gracias
al sus facultades de persecucion penal pueden hacer uso de otros métodos, la
otra mitad indica que si existe vinculo o relacion para la determinacion de si el
uso de la prueba ilicita debe ser permitido o no de acuerdo al caso en concreto
y los derechos fundamentales vulnerados, ademas de las funciones que tiene
el estado en cuanto a la protecciéon del agraviado y de la persecucion,

juzgamiento y sancion del criminal.

Y como ultimo objetivo el Objetivo Especifico Dos: Determinar de qué manera
la violacion de derechos fundamentales, se relaciona con el grado de afectacion

social, Arequipa, 2021.

En referencia a la guia de entrevistas, se debe indicar que la mayoria de los
entrevistados indican que, para hablarse de prueba prohibida, en la actividad
probatoria, es el resultado de lesionar un derecho fundamental o como nuestro
codigo procesal lo dice de vulnerar un aspecto esencial de los derechos
fundamentales, asi también que los derechos vulnerados, para el caso del uso
de la prueba prohibida, se debe ponderar por medio del cual se le dé més valor
a ciertos derechos que a otros, pues de acuerdo a las generaciones por la
importancia de los derechos, el derecho al debido proceso no es igual al
derecho a la vida, asi también un aspecto importante a valorar es que en los
delitos de corrupcion lo que debe prevalecer son los intereses de la comunidad
eso frente a la violacion de la intimidad personal. Ello con relacion a lo también
sefalado por Pastrana (2019), mencionado con anterioridad, donde indica que
la corrupcion se desarrolla con la consecuencia de amenazar los principios y
régimen democratico, ya que como principal razén tiene el remplazar los

intereses generales por los privados y que ello socaba el estado derecho y
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corrompe la esencia de lo que es la igualdad, justicia y transparencia en el
estado.

Del mismo modo uno de los ya nombrados en el desarrollo de esta investigacion
que es Pisfil (2018), indica que para la ponderacion a su vez se debe considerar
la intensidad de la infraccion, la cantidad de invasion, la conciencia de la
violacion y si se excluye la prueba el dafio que esta accion traiga como

repercusion.

Aun que a su vez una pequefia parte indica de manera clara que no se debe
tener una concepcion totalitaria al momento de garantizar los medios, ello
referido de la adquisicién de pruebas, y que para el analisis de toda prueba se
debe depender Unicamente los derechos del investigado con el derecho de

probar que el Ministerio Publico posee, en pro de un estado garantista.

Asi también de acuerdo al Proyecto de Ley N° 4844/2015-CR, requieren
promulgar ley que permita la admision de prueba prohibida en casos de
corrupcion de funcionarios publicos, indicando también de manera clara que
una de las principales valoraciones para la admision de las mismas debiera ser
a partir de un interés publico, y en especial cuando sean pertinentes en el
desarrollo de un delito en contra de la administracion puablica, el cual en su

sustento menciona el caso Petro-audios, que es un caso mediatico.

Respecto a la guia de analisis documental desarrollado, en el articulo realizado
por Sanchez y Saraza (2018), el desarrollo de los derechos a la verdad, la
justicia y la reparacion en el Sistema Interamericano de Derechos Humanos y
su influencia en el ordenamiento juridico colombiano, donde indica y hace
referencia al derecho a la verdad, justicia reparacion, lo cual fue indicado segun
nos indica el Sistema Interamericano de Derechos Humanos, ello relacionada
con un aspecto de nuestro objetivo que es la violacibn de derechos
fundamentales, ahora bien esta triada de derechos mencionada por Sistema
Interamericano, busca brindar a las victimas en cumplimiento de sus deberes
de proteccion y garantia, busca brindar garantias reales en relacion a la

actuacion del estado ante la vulneraciéon de derechos.
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Se desarroll6 también el analisis en la guia de entrevistas el articulo
denominado, digesto de jurisprudencia latinoamericana sobre derechos de las
victimas, por Medellin (2016), quien indica que el estado por sus caracteristicas,
tiene la obligacion de investigar, iniciar proceso y sancionar a los responsables
0 quienes se consideren responsables de desarrollar violaciones de derechos
humanos de manera masiva y sisteméticas y que de las mismas actuaciones
tenga conocimiento la victima y la sociedad, ello con relacién a lo que la doctrina
de ponderacion de intereses, largamente desarrollado también sustenta, y que
de manera muy especifica la corrupcion generas violacion de derechos de

interés de la comunidad.

Por ultimo en cuanto al articulo desarrollado por Ferreres-Comella (2020), que
como titulo lleva, méas alla del Principio de Proporcionalidad, nuevamente se
toca el tema de la proporcionalidad, donde indica que el legislador, puede
excluir derechos constitucionales prima facie, ello con el afan de proteger las
garantias de interés publica, ante el particular, asi también al respecto en su
articulo Asensio (2013), indica que la constitucion aunque de manera directa no
se indique la prohibicion de la prueba prohibida, la propia eficacia de los

derechos exige de manera tasita esa consecuencia.

Al término del andlisis, y los resultados obtenidos se debe indicar que la
violacion de derechos fundamentales, en casos especificos que como ejemplo
se tiene la corrupcién, se presenta vulnerando los intereses de la comunidad,
es asi que en la violacién de derechos fundamentales también se puede
generar una afectacion social, asi como particular. Respecto a la valoracién de
la prueba prohibida a partir de la violacion del interés social gracias al juicio de
ponderacion de los derechos, que permite la valoracion de intensidad de la
infraccion, la cantidad de invasion, la conciencia de la violacion y cual seria el
dafio que se ocasionaria en caso se excluya esa determinada prueba, debiendo
quedar claro que el caso en particular permitira que se identifiquen estas

variables para determinar el uso de la prueba.
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V. CONCLUSIONES

1. Se concluy6 que, la prueba ilicita es favorable para la persecucion penal en
casos especificos, ello por el hecho de que la prueba que se pretende excluir o
se declara inadmisible, es una prueba fundamental para la imputacion, porque
el uso de esta prueba ilicita permitir4 proteger un derecho de mayor valor de
acuerdo al Principio de Ponderacion, ello a su vez permitira perseguir el delito
con el interés de lograr resguardar el derecho a la verdad; teniendo en cuenta
que no solo se excluye la prueba ilicita, sino también las que deriven de ella,
ello de acuerdo la Teoria del Fruto del Arbol Prohibido.

2. Se concluyé que, la obtencion ilegal y la incorporacién de la prueba en el
proceso es favorable para la atribucién de hechos criminales, del modo que al
momento de actuar una prueba que se obtuvo con vulneracién de derechos
fundamentales, nos permite emplearla como prueba relevante para la
incriminacion, en el cual se vulnero un derecho con mayor importancia que el

que se vulnero al momento de la obtencién de la prueba.

3. Se concluy6 que, las violaciones de derechos fundamentales tienen relacion
con el grado de afectacion social, ya que ciertos delitos generan una afectacion
social, teniendo en cuenta que en primer momento se debe hacer una
valoracion de los derechos fundamentales afectados por medio del Principio de
Ponderacion, se debe tener en cuenta también cual es el sector afectado,
siendo que la afectacion personal, no es igual que el de los intereses colectivos,
ello se podria presentar por ejemplo en los casos de corrupcién y de crimen
organizado.
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VI. RECOMENDACIONES

1. Se recomienda que se haga uso de la inclusion de una prueba prohibida, en
altima instancia, debiendo ser vigilantes en todo momento, que la obtencion y
la incorporacion de medios probatorios en un proceso penal, sea bajo las
disposiciones establecidas en la norma procesal y en respeto irrestricto de los
derechos fundamentales y las garantias constitucionales, en veneficio de la

Persecucion Penal.

2. Se recomienda, se realice el ejercicio de ponderacion en cada caso en
especifico, ello a fin de garantizar la no vulneracion de derechos

fundamentales, sin un fin de mayor valor.

3. Se recomienda, se realice actuacion de la prueba prohibida en udltima
instancia, ello con la ponderacion de derechos fundamentales y la valoracion
de la afectacién social ocasionada como consecuencia de la ejecucion del

delito.
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ANEXO 4:

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TITULD:

EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA Y LA PERSECUCION PENAL

Entrewistado/a

Cargo OSSP .
Institucion

OBJETIVO GENERAL

AMNALIZAR COMO LA EXCLUSION DE L4 PRUEBAILICITA INFLUYE EMN LA PERSECUCION
PEMAL, AREQUIFL, 2021

Preguntas:

1. ;iConoce usted algin caso en el que haya excluido prueba (s) por ser ilicitas
y ello perjudico la imputacion? En caso sea positiva su respuesta indique

por que.

2. ;iCree usted que la exclusion de la prueba prohibida garantiza el derecho al

debido proceso del acusado?, explique su respuesta
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3. iConsidera que la exclusion de la prueba prohibida limita la potestad

persecutoria del Estado? ;Por que?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar de gué manera la cbtencion ilegal de la prueba se relacionacon
definir hechos criminales, Areguipa, 2021,

Preguntas:
4. ;Que opina respecto de la admision de prueba prohibida, bajo el principio
de buena fe? ¥ ; de qué manera aporta para acreditar el supuesto factico?

§. iPiensausted que la impunidad tiene como cauwsa la deficiencia probatoria?

¥ ;Cuales serian las causas de la deficiencia probatoria?

E. ; Cree usted que el uso del principio de proporcionalidad sea necesario para

determinar el uso de la prueba prohibida? ;For que?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de gué manera laviclacion de derechos fundamentales se
relaciona con el grado de afectacion social, Arequipa, 2021,

Preguntas:
7. ; Considera usted que, en el analisis de admision de prueba debe valorarse

su capacidad de afectacion a los derechos fundamentales de los
investigados para el uso de prueba prohibida? ;Por qué?

2. Al colisionarse derechos fundamentales, ;cree usted que se debe proteger

unos con mayor ponderacion que otros? ; Por qué?

8. ;Qué otros bienes juridicos ademas de los derechos del imputado se

deberian valorar al analizar la admision la prueba ilicita?
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ANEXO 5:

VALIDACION DEL INSTRUMENTO
. DATOS GENERALES
1.1 Apellidos y Nombres: Aceto Luca
1.2 Cargo e institucién donde labora: Docente - UCV

1.3 Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de

entrevista
1.4 Autor(a) del Instrumento:
.  ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS

MINIMAMEN
TE
ACEPTABL
E

INACEPTABLE
INDICADORE

ACEPTABLE

S
40 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 | 70 | 75 | 80

85|90 | 95

1. CLARIDAD

Esta formulado
con lenguaje
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Est4 adecuado
a las leyes y
principios
cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado
a los objetivos
y las
necesidades
reales de la
investigacion.

4.
ORGANIZACION

Existe una
organizacion
l6gica.

5. SUFICIENCIA

Toma en
cuenta los
aspectos
metodoldgicos
esenciales

6.
INTENCIONALID
AD

Esta adecuado
para  valorar
las

categorias.
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Se respalda en

" fundamentos X

CONSISTENCIA | tECnicos y/o
cientificos.

Existe
coherencia
entre los
8. COHERENCIA | problemas, X
objetivos,
supuestos
juridicos

La estrategia
responde una
metodologia y
disefio

aplicados para
lograr verificar
los supuestos.

0.
METODOLOGIA

El instrumento

muestra la
relacion entre
los

10. PERTINENCIA | SOmponentes
de la

investigacion y
su adecuacion
al Método
Cientifico.

. OPINION DE APLICABILIDAD X
- El'Instrumento cumple con los

Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con

Los requisitos para su aplicacion 95%

PROMEDIO DE VALORACION
Lima, 24 de

MAYO del 2021

FIRMA DEL EXPERTO INFORMAMTE
DMNI N® 43574953 Telf.: 910190409

53




VALIDACION DEL INSTRUMENTO

l. DATOS GENERALES
1.1 Apellidos y Nombres: Gamarra Ramon José Carlos

1.2 Cargo e institucién donde labora: Docente - UCV

1.3 Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de

entrevista

1.4 Autor(a) del Instrumento:

Il.  ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS

INDICADORE
S

INACEPTABLE

MINIMAMEN
TE

ACEPTABLE

ACEPTABLE

40

45 | 50 | 55 | 60

65

70 | 75 | 80

85|90 | 95

1. CLARIDAD

Esta formulado
con lenguaje
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado
a las leyes y
principios
cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado
a los objetivos
y las
necesidades
reales de la
investigacion.

4,
ORGANIZACION

Existe una
organizacion
l6gica.

5. SUFICIENCIA

Toma
cuenta
aspectos
metodoldgicos
esenciales

en
los

6.
INTENCIONALID
AD

Estd adecuado
para valorar
las

categorias.
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7

CONSISTENCIA

Se respalda en
fundamentos
técnicos y/o

cientificos.

8. COHERENCIA

Existe

entre

coherencia

problemas,
objetivos,
supuestos
juridicos

los

9

METODOLOGIA

La estrategia
responde una
metodologia y
disefio

aplicados para
lograr verificar
los supuestos.

10.

los

PERTINENCIA de

al

El instrumento
muestra
relacion entre

componentes

investigacion y
su adecuacion
Método
Cientifico.

la

la

VALIDACION DEL

OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con los

Requisitos para su aplicaciéon

El Instrumento no cumple con

Los requisitos para su aplicacion
PROMEDIO DE VALORACION

55%

Lima, 24 de

MAYO del 2021

FIRMA DEL EXPERTO INFORMAMTE DNI N®
09915088 Telf.: 563347510
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INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

. DATOS GENERALES
1.1 Apellidos y Nombres: MOGOLLON LONGA JOHNNY WILLIAM
1.2 Cargo e institucién donde labora: DOCENTE ESCUELA DERECHO

ucv

1.3 Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de
entrevista

1.4 Autor(as) del Instrumento:
Il.  ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS

INDICADORE
S

INACEPTABLE

MINIMAMEN
TE

ACEPTABLE

ACEPTABLE

40

45 |50 |55 |60

65

70 |75 |80

85

90 |95

1. CLARIDAD

Esta formulado
con lenguaje
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado
a las leyes y
principios
cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado
a los objetivos
y las
necesidades
reales de la
investigacion.

4.
ORGANIZACION

Existe una
organizacion
l6gica.

5. SUFICIENCIA

Toma en
cuenta los
aspectos
metodoldgicos
esenciales

6.
INTENCIONALID
AD

Esta adecuado
para valorar
las categorias.
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7.
CONSISTENCIA

Se respalda en
fundamentos
técnico ylo
cientificos.

8. COHERENCIA

Existe
coherencia
entre los
problemas,
objetivos,
supuestos

juridicos

0.
METODOLOGIA

La estrategia
responde una
metodologia y
disefo

aplicados para
lograr verificar

los supuestos.

10.
PERTINENCIA

El instrumento
muestra la

Relacién entre
los
componentes
de la
investigacion y
su adecuacion
al Método

Cientifico.

OPINION DE APLICABILIDAD
El Instrumento cumple con

los Requisitos para su aplicacion
El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

PROMEDIO DE VALORACION:

7%

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE DI
N® 43329698 Telf. 962383809

Lima, 24 de Mayo del 2021
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ANEXO 6:

MATRIZ DE CONSISTENCIA

Arequipa 20217

persecucion penal,
Arequipa, 2021

Persecuciéon Penal,
Arequipa 2021

PROBLEMA
ESPECIFICO 1

¢De qué manera la
obtencioén ilegal de
la  prueba, se
relaciona con
definir hechos
criminales

Arequipa?

OBJETIVO
ESPECIFICO 1

Analizar de qué
manera la
abstencion ilegal de
la prueba se
relaciona con
definir hechos
criminales
Arequipa, 2021.

SUPUESTO
ESPECIFICO 1

La abstencion ilegal
de la prueba,
repercute con
definir hechos
criminales
Arequipa, 2021.

PROBLEMA OBJETIVO SUPUESTO CATEGORIA
PROBLEMA OBJETIVO SUPUESTO CATEGORIA 1:
GENERAL GENERAL GENERAL
EXCLUSION DE LA

¢ Cémo la exclusion | Analizar, como la | La exclusiéon de la PRUEBA ILICITA.
de la Prueba llicita, | exclusion de la | prueba ilicita incide
Influye en la | Prueba llicita, | de, manera | SUBCATEGORIAS:
Persecucion Penal, | influye en la | negativa en la

- Obtencion llegal de
la prueba

- Violacion de

derechos
fundamentales

CATEGORIA 2:

PERSECUCI
ON PENAL

SUBCATEGORIAS:

PROBLEMA
ESPECIFICO 2

¢,De qué manera la
violacion de
derechos
fundamentales se
relaciona con el
grado de afectacion
social,  Arequipa,
20217

OBJETIVO
ESPECIFICO 2

Determinar de qué
manera la violacion
de derechos
fundamentales se
relaciona con el
grado de afectacion
social,  Arequipa,
2021.

SUPUESTO

ESPECIFICO 2
La violacibn de
derechos
fundamentales
influye de manera
positiva para
determinar el grado
de afectacién social
Arequipa 2021.

- Definir hechos
criminales
- Grado de

afectacion social.
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ANEXO 7:

ENTREVISTAS A ESPECIALISTAS

ANEXO ...
INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

[ EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA Y LA PERSECUCION PENAL J

Entrevistado/a N0 SR NAN T QWY VDLW, .
Cargo : ?’\SQDLG\QX 51 s R
Institucion CYAINSTEA. L Q\j BlACD. .....cnnmsiimmmasiens

OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR COMO LA EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA INFLUYE EN LA PERSECUCION
PENAL, AREQUIPA, 2021.

Prequntas:

1. ¢Conoce usted algtin caso en el que haya excluido prueba (s) por ser ilicitas
y ello perjudicé la imputaciéon? En caso sea positiva su respuesta indique
por qué.
S(\ N Q\ Cago (C\(Ou\\)\o\) \u\ CQ‘\Q kSJQ”"\(& J(no\C gJR
Can shouen Wby 1uta oy awdioy ST wn\(m \oy CentraGeAnND
e\ \’\Jd\uﬁw e (geauntol sibe AL cdm!uu\[ ot k
\'\VNQ\\Q(M\ '\(\(Tumcg R m)\\m WA u;\H AT O\\Y*\\V tuum \\!L\\Oul

2. ;Cree usted que la exclusion de la prueba prohibida garantiza el derecho al
debido proceso del acusado?, explique su respuesta
»L@’V\\uﬁ!'\h fac 8\ Jtecdno o) Mbida \Ucefo R oofadhla gue
MO Stan L,\d\\\\‘3uj\ ﬁglq\\. udw W'h ) wa\o\\oo QL Nuu.ﬁ 3\34
Akenidys con @ eneR M on 3edng Cum\r‘\qum\wl AR o condaio
\V\(\\\(u‘\u\ Cj{A Mo 0o J(\(\A\( I LN U\ULQSQ N \‘0:&45 \«,\3 C\){d’\\'\Cd

ENZO FERNANDO DI ALDIVIA B
Fiscal Adju rovincial
Fiscati orativa Especializada

en Delitos de Corrupcion de Funcionarios
Distrito Fiscal de Arequipa
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3. ¢Considera que la exclusion de la prueba prohibida limita la potestad
persecutoria del Estado? ¢ Por qué'?
X, o b congtend 81l sdusiss &b the m\“ bida &
Q.m dum Wathe Mo DJ{M St amiid, © \)q\uim\u JJ\ %\ &‘o\f)o

Jmu\, b et cleegia, induside ¢ agualle flotoas que i &
Alnay NOB UNGdur (Mg \\u\m. 1a goc hon ditvads du
O\ \KJQ\ gut o 6ido (t\o\c«k o ol

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar de qué manera la obtencién ilegal de la prueba se relaciona con
definir hechos criminales, Arequipa, 2021.

Preguntas:

4. (Que opina respecto de la admision de prueba prohibida, bajo el principio
de buena fe? Y ;de qué manera aporta para acreditar el supuesto factico?

Qlagh Qsh u\\%\u nd NJU)* asliar \b\ mﬂ\u\ L\l txdusian Cam \0»

Ju\\\m hoa_adud '\ cceiia M qw\{n anity \dbeu gue_ootalta
AN m s\\v o \L«\lu\ Mo Nieo M&{\m Doy itan {f htmﬂ \H Qhun

1 \ e
\u,) §-\l ((\\n C\mlqn m\u\ls (,_)f\\ﬁ)k!u uu-{ \b\ ul\\(u (STAN && Q&\\V\ H(N&N"
No T \\U\ \A\‘J\\\S b\

5. ¢Piensa usted que laimpunidad tiene como causa la deficiencia probatoria?
Y ¢Cuales serian las causas de la deficiencia probatoria?
la N0idod Tie Cimo One M S0 covsas =00 & \a o=l
&\?\\»{huu\ ﬁu\,dxcl\u Loy codsas ded L\%. &,gc,@pq PD\omS(o\ 6 e
O \h. Q) ~‘rc\do\ L. (Mo \c\ \“?th\n(;f\U(LO \mﬂdmw Y] \U\ INTZION
t\(3\~,u\u oy, 0 \ licha) ol nonete 4 3 chlnog, ud\mu\ 0 \aloloouh

6. ¢ Cree usted que el uso del principio de proporcionalidad sea necesario para
determinar el uso de la prueba prohibida? ;Por qué?
St A\ gelocitio A o Poroianalided umite walogr ol
K\m o \a mcbf\muu Moo d one Ml NYertsty
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u\'\F\\du Yotends M Yoscr Ope d\0Gen ot Mo tadore
\\(\u SQ\uum q‘ue M\xﬂ\m AW rm\ Ia QN d Cu )9 mﬁu{fﬂ

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la violacion de derechos fundamentales se
relaciona con el grado de afectacion social, Arequipa, 2021.

Preguntas:

7. ¢ Considera usted que, en el analisis de admision de prueba debe valorarse
su capacidad de afectacion a los derechos fundamentales de los
investigados para el uso de prueba prohibida? ;Por qué?

Erechuuhipte . fofa X l\nba Nl ot e C\J{Bo\ Q&ah\mja\ o,
ociude) \3(»\}\\3\ o gt Mot il o 3t 8\ coaltado M leiono

A0 AeNa @mbu nolal & 6 anteids cneMconalhute (\J\qubs.

L) 590\( *\u'\x Q\H \(\u\)!f un DiNe & Q(x\.)o\\\()uB nie \u ﬁfu( M'
Q‘(J\'\\‘o\ ()U\ “ \‘\Qﬂo)u\n S\ dyredno {QI\JU\V\(MO\\

8. Al colisionarse derechos fundamentales, ¢ cree usted que se debe proteger
unos con mayor ponderacion que otros? ;Por qué'7
\3\'{ 0 (’s}m QS0 bM’ cealttant go \J\oo A uﬂc)ijquw‘
N t\ L St L*u o rH\m\ NU4 O 0N timu\\u \J\JN\N«M\ Job{t
0*\\) L\A ) W)»\%C&uu\ LUV Nu\\)uuzm i nady 8 l\ o uud
SN Q\q A o100 g 00 citple spneralivader aplible  Yodos lo
IUKuu\m }u i\,odw\ (mu\*wn \J

9. ;Qué otros bienes juridicos ademas de los derechos del imputado se

deberian valorar al analizar la admision la prueba ilicita?

Mhug J oy amc\’\o\ A \M(’Q\c\&o . ot ot \Ju\\OXU\(‘
A oYerfs i\ Extade an \H'qu? Al &x\ﬁu Qr cxmo\ol
C\)u‘\u Ji \mﬂ\'\ da\\dos Ji QJu((u!uun J{l’)L C({\Jq\JQt!f Loy

obaper ey 3 Vo anenided) rlatt o Une cmduuu\ a \u
imcded lwrsona)

Fiscal AGjunto i icia

Fiscalia Cotpom d Espemahzada

en Delitos.de-Corfupcion de FuCInarios————
Distrito Fiscal de Arequipa
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ANEXQ ...

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

L EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA Y LA PERSECUCION PENAL

Entrevistado/a : Jorge Astete Alarcén

Cargo : Fiscal Adjunto al Provincial FECOF Arequipa
Institucion : Ministerio Publico

OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR COMO LA EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA INFLUYE EN LA PERSECUCION
PENAL, AREQUIPA, 2021. ’

Preguntas:
,§,§,Conoce usted algtin caso en el que haya excluido prueba (s) por ser ilicitas
§ § ello perjudico la imputacién? En caso sea positiva su respuesta indique
8 & por qué.

2]
is

2. ¢ Cree usted que la exclusién de la prueba prohibida garantiza el derecho al
debido proceso del acusado?, explique su respuesta

Por supuesto que si. Considero que el proceso judicial debe estar enmarcado en

garantias que respeten los Derechos Fundamentafes de fas personas, no hacerio

asi seria negar el sentido constitucional del proceso en sj mismo.
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3. ¢Considera que la exclusién de la prueba prohibida limita la potestad
persecutoria del Estado? ¢Por qué?

Considero que no limita de ninguna forma, por cuanto existe toda una gama de
posibilidades que ostenta el ente persecutor (Ministerio Ptblico) para acreditar ia
concurrencia de un hecho punible, existiendo incluso procedimiento especiales
como el agente encubierto entre otras: asimismo si se requiere realizar escuchas
eéstas son posibles dentro de un proceso constitucionalizado con la autorizacién del
Juez de Investigacion Preparatoria.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

ARCON

e

\STETE Al

GE ELDER A

JOR

Fiscal Adjunio Pri

F&ah{aspeoa{

Analizar de qué manera la obtencion ilegal de la prueba se relaciona con
definir hechos criminales, Arequipa, 2021.

Y fodito

unciol
req

(;xz#a en
B

Co@pc«
Dls!ao Fi

=

ué opina respecto de la admisién de prueba prohibida, bajo el principio
buena fe? Y ¢ de qué manera aporta para acreditar el supuesto factico?
idero que hablar de buena fe es una aspecto tan subjetivo que no sirve de
metro adecuado para poder definir o lograr que una prueba ilicitamente
obtenida logre valor, ya que so pretexto de aspectos netamente valorativos como la
existencia de buena fe pueden hacer que poco a poco se acepte tratamiento
evidentemente inconstitucionales, que lo tnico lograr es que la sociedad en general
viva en zozobra, ya que la medicina puede resultar peor que la enfermedad.

Q)

5. ¢ Piensa usted que la impunidad tiene como causa la deficiencia probatoria?
Y ¢Cuales serian las causas de la deficiencia probatoria?

Si. Considero que la deficiencia probatoria es fa principal causa de impunidad. Creo
que el problema va por la poca dotacién de recursos que otorga el Estado para los
entes persecutores del delito, lo que obliga al Ministerio Publico afrontar una carga
procesal inmanejable, donde evidentemente se afecta la prolijidad de las
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investigaciones, ello frente a grandes corporaciones juridicas que defienden a los
investigados, evidentemente la pelea es desigual.

6. ¢ Cree usted que el uso del principio de proporcionalidad sea necesario para
determinar el uso de la prueba prohibida? éPor qué?

Si. Toda limitacién de algin derecho para lograr la consecucion de otro debe
requerir un analisis ponderativo, pero ese andlisis debe realizarlo el juez para
amparar la medida y asi evitarse que una prueba pueda llegar a ser ilicita o
prohibida; sin embargo el test de proporcionalidad no debe servir para amparar o
validar irregularidades y arbitrariedades como el uso de la prueba prohibida.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la violacién de derechos fundamentales se
relaciona con el grado de afectacién social, Arequipa, 2021.

Preguntas:

STERE AARCES

T DER

7. ¢ Considera usted que, en el analisis de admisién de prueba debe valorarse
capacidad de afectacion a los derechos fundamentales de los

en Delitos
Bs
&

TR Q2
J 3@1§estigados para el uso de prueba prohibida? ; Por qué?
§J ;ﬁ;l debe hacerse, tal es asi que el Codigo Procesal Penal establece que dicho
;_g‘ gf:dzntrol debe realizarlo el Juez de Investigacién Preparatoria, requiriéndose
§i§ §§(erminadas caracteristicas a la prueba a admitirse dentro de las que se
& 1%’éncuentra la conducencia, la misma que hara verificar la existencia de la lesion a

algun derecho fundamental con la prueba actuada.

8. Al colisionarse derechos fundamentales, écree usted que se debe proteger
unos con mayor ponderacién que otros? ;Por qué?

Si, ya que en todo el ramillete de derechos existen generaciones diferenciadas por

su importancia, resulta de distinto valor el derecho al debido proceso que el derecho

a la vida, desde ya si se aplica que un test de ponderacion y éste sale positivo,
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significa que existe un derecho predominante frente a otro cuya afectacién no
resulta ser relevante.

9. ¢Qué otros bienes juridicos ademas de los derechos del imputado se

deberian valorar al analizar la admisién la prueba ilicita?

Creo que pretender realizar un analisis de admisién de prueba prohibida en base a
la concurrencia de derechos difusos y generales, resultaria tener una concepcioén
totalitaria de que el fin garantiza los medios, aspecto que no comparto, considero
que en el andlisis de toda clase de prueba se debe tomar en cuenta tnicamente los
derechos del investigado y el derecho a probar del Ministerio Publico, contrapuesto
uno con otro, nada mas.

>Clalizatiaen Delitos
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ANEXO ...
INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA Y LA PERSECUCION PENAL

Entrevistado/a = k!‘.(‘.\h G, ...?.‘.C.:.‘:.‘!..-ﬁ.{ os... ..f.;u e
Cargo Jam— Fisce "’“.&J B !.:-.’..(. ..........................................
Institucion : H‘”“"‘JDM“O ................................
OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR COMO LA EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA INFLUYE EN LA PERSECUCION
PENAL, AREQUIPA, 2021.

Preguntas:

1. ¢Conoce usted algiin caso en el que haya excluido prueba (s) por ser ilicitas

y ello perjudicé la imputacién? En caso sea positiva su respuesta indique

]

por qué.
). i¢

]
MCoasclio$S

CS O CJ\—I p

2. ¢ Cree usted que la exclusion de la prueba prohibida garantiza el derecho al

debido proceso del acusado?, explique su respuesta

S x_ / ‘\ 3 ¢ lw \ & p{~; h~ 1 G (\t‘\,{‘ S¢ Cy ¢ | Uy G ")_‘.‘, e L:.Q S @A
{ 1
"\(., S o i \;\(’. C .. (S XK S@ . J/\(. -] d (une ¢ (s SUS (*4(,"-‘"'
t oy
chod
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3. ¢(Considera que la exclusiéon de la prueba prohibida limita la potestad
persecutoria del Estado? ;Por qué?

S / J {00 Gu € \k. > l“”"""‘)‘ S e Wwd e s mucd G uGles
7 T ] -\
o Log 0.\ G lw NG fuoy)ca P ceC \CJQ(Cr unca S(‘I\L‘l\(u
f B
g )
Q. FOouDy ol il

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar de qué manera la obtencién ilegal de la prueba se relaciona con
definir hechos criminales, Arequipa, 2021.

Preguntas:

4. ¢ Qué opina respecto de la admisién de prueba prohibida, bajo el principio

de buena fe? Y ;de qué manera aporta para acreditar el supuesto factico?
Des

Dre ! Lo unr~ 249 5(,,»«'@(

5. ¢ Piensa usted que la impunidad tiene como causa la deficiencia probatoria?
Y ¢Cuales serian las causas de la deficiencia probatoria?

) .
I’h',,(. l(.§ \'\ul"Bl \((,(IC'_ ~nGS
i\

T

r,\ g.\\\),n-; CeSOS x.u“(- ol \ O mpo o o \UB pf(;)(;s

6. ¢Cree usted que el uso del principio de proporcionalidad sea necesario para

determinar el uso de la prueba prohibida? ¢Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la violacién de derechos fundamentales se
relaciona con el grado de afectacion social, Arequipa, 2021.

Preguntas:

7. ¢(Considera usted que, en el analisis de admisién de prueba debe valorarse
su capacidad de afectacion a los derechos fundamentales de los
investigados para el uso de prueba prohibida? ¢Por qué?
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8. Al colisionarse derechos fundamentales, icree usted que se debe proteger
unos con mayor ponderacion que otros? ;Por qué?
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9. (Qué otros bienes—juridiees ademas de los derechos del imputado se
deberian valorar al analizar la admisién la prueba ilicita?
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1.- Si conozco, pero a través de la Jurisprudencia, considero que lo que afecta no es la imputacién
sino la acreditacion del hecho punible; en tal sentido, se perjudica porque ahora se cuenta con
menor caudal probatorio.

2.- Si, porque la prueba tiene como pilares a seis principios, entre ellos la licitud, aspecto
reconocido por el Cédigo Procesal Penal, ya que no pueden ser valoradas las pruebas obtenidas
con violacién del contenido esencial de un derecho fundamental del acusado.

3.- No, ya que el Ministerio Publico es el titular de la accién penal y como tal tiene el deber de
defender la legalidad, en tal sentido en la obtencién de la prueba no debe vulnerar dicha
atribucion constitucional pues debe guiarse conforme a Ley.

4.- Lo considero erréneo, dado que, si la violacién a un derecho fundamental se ha efectuado sin
intencion, error o ignorancia, ello no puede ser causal de convalidacién.

5.~ No considero la deficiencia probatoria como supuesto de impunidad (como es el caso de la
prescripciéon o la amnistia), de lo contrario cada vez que se dicte una sentencia absolutoria
tendriamos que representarnos la idea de impunidad. La deficiencia probatoria tiene muchas
Causas como son el errado planteamiento fijado por el Fiscal en la investigacion, la falta de apoyo
logistico para efectuar adecuadas pericias o la carencia de voluntad de los testigos para coadyuvar
con la labor persecutora.

6.- Doctrinariamente se ha sefialado que existen seis supuestos de excepcién a la exclusién de la
prueba prohibida, entre ellos la «ponderacién de intereses» o proporcionalidad en sentido estricto
el cual que constituye uno de los presupuestos del principio de proporcionalidad, aspecto que es
ampliamente utilizado en la Jurisprudencia. Considero que la utilizacién del mismo sélo puede ser
cuando se afecten derechos fundamentales de indole procesal.

7.- Claro, pues el numeral de articulo VIl del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Penal es
expreso al sefialar que carecen de efecto legal las pruebas obtenidas con violacién del contenido
esencial de los fundamentales; por tanto, es un aspecto primordial que debe analizarse para
determinar si estamos o no ante la presencia de prueba prohibida.

8.- §i, dicho aspecto no sélo ha sido analizado doctrinariamente sino incluso por el mismo Tribunal
Constitucional, quienes sefialan que: “consiste en una comparacion entre el grado de realizacion u
optimizacién del fin constitucional y la intensidad de la intervencién en el derecho fundamental”;
en tal sentido, no es que uno tenga un valor superior respecto del otro, sino se refiere al grado de
optimizacion que tenga en el caso especifico.

9.- Los derechos del imputado no sélo son los que expresamente se indican en el articulo 71 del
Codigo Procesal Penal ya que los mismos guardan correlato con todos aquellos del ordenamiento
juridico tales como los establecidos en los articulos 2 (personales) y 139 (procesales) de Ia
Constitucion, Cédigo Penal, Cédigo Procesal Penal, entre otros todos ellos orientados a garantizar
el respeto a la dignidad de la persona humana (articulo 1 de la Carta Magna).
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ANEXO ...
INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TITULO:

EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA Y LA PERSECUCION PENAL

Entrevistado/a Y MQI.}“L ...... C all R L, 6 vlerre2

Cargo S el OBLIONE o ————
A die ; ‘

Institucion 3 f/guk*‘éd&wk&}(\[(dg“uﬂ& ........

OBJETIVO GENERAL ~ Coroce™ de {uconnios

ANALIZAR COMO LA EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA INFLUYE EN LA PERSECUCION
PENAL, AREQUIPA, 2021.

Preguntas:

1. ¢Conoce usted algun caso en el que haya excluido prueba (s) por ser ilicitas
y ello perjudicé la imputacion? En caso sea positiva su respuesta indique
por qué.

2. ;Cree usted que la exclusion de la prueba prohibida garantiza el derecho al

debido proceso del acusado?, explique su respuesta
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3. ¢Considera que la exclusion de la prueba prohibida limita la potestad

persecutoria del Estado? ;Por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar de qué manera la obtencién ilegal de la prueba se relaciona con
definir hechos criminales, Arequipa, 2021.

Prequntas:

4. ;Qué opina respecto de la admision de prueba prohibida, bajo el principio

de buena fe? Y ;de qué manera aporta para acreditar el supuesto factico?

5. ; Piensa usted que la impunidad tiene como causa la deficiencia probatoria?

Y ¢Cuales serian las causas de la deficiencia probatoria?

8. ¢ Cree usted que el uso del principio de proporcionalidad sea necesario para

determinar el uso de la prueba prohibida? ;Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la violacién de derechos fundamentales se
relaciona con el grado de afectacion social, Arequipa, 2021.

Prequntas:
7. ¢ Considera usted que, en el anélisis de admision de prueba debe valorarse
su capacidad de afectacion a los derechos fundamentales de los

investigados para el uso de prueba prohibida? ;Por qué?

8. Al colisionarse derechos fundamentales, scree usted que se debe prot'eger
unos con mayor ponderacién que otros? ;Por qué?

9. ;Qué otros bienes juridicos ademéas de los derechos del imputado se

deberian valorar al analizar la admisién la prueba ilicita?
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ANEXO ...
INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUJA DE ENTREVISTA
TITULO:

EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA Y LA PERSECUCION PENAL

Entrevistado/a : MANUEL S. AQUINO FLORES
Cargo : FISCAL PROVINCIAL
Institucién : FISCALIA. ESPECIALIZADA DE DELITOS DE

CORRUPCION DE FUNGIONARIOS.
OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR COMO LA EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA INFLUYE EN LA PERSECUCION
PENAL, AREQUIPA,; 2021.

Preguntas:

1. ¢ Conoce usted alg(n caso en el que haya excluido prueba (s) porserilicitas.
y ello perjudicé la imputacion? En caso sea positiva su respuesta indique
por gue.

Si, el caso de los petroaudios, donde se excluyeron-audios que fueron consideradas

como prueba prohibida por haber sido adquirida mediarite intervencion telefénica,

no-autorizada por el juez. Claramente se perjudico la imputacion por el hecho: de

que se disminuyé la masa de medios probatorios que se tenia para la acreditac;_ifc;_n

del supuesto de hecho, ademas de que fue una prueba que brindaba informacion

de relevancia para determinar la culpabilidad del imputado. |

2. z,C're.e usted que la exclusién de |a prueba prohibida garantiza el derechoal
debido proceso del acusado?, explique su respuesta
Sl lo garantiza, segiin nuestra Carta Magna, en el art. 139, inciso 3, prescribé los

principios y derechos de Ja funcion jurisdiccional, la observancia al debido proceso
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y la tutela jurisdiccional efectiva. Considero que estas: garantias penales vy
procesales, se deben de respetar desde la primerisima etapa dé |a investigacion
preliminar-hasta la ejecucién de un proceso penal. Se sabe bien y harie conocido
por todos nosotros, y.no podemos sér ajenos, al incremente de la criminalidad en
nuestras calles. El Ministerio Publico, es ef agente acusador y tiene limites, reglas y
debe conocerlas, también se debe instruir a los agentes paoliciales, sobre esfas.
medidas, y se debe observar las reglas de exclusién de ia prueba prohibida.

3. ¢Considera que. Ia exclusién de la prueba prohibida limita la potestad
persecutoria del Estado? ¢ Por qué?

No, existen otros mecanismos por los cuales se puede hacer uso de manera

correcta de la potestad persecutoria que -depende del Ministerio Prblico, que

dependera netamente de las capacidades que tenga el Fiscal al momento de

realizar sus investigaciones, asi también del caso y las dificultades que en €] se

presenten. Pero a partir quiza de esta prueba prohibida se pueda tomar otras

decisiones para encontrar medios probatorios legales.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar de qué manera la obtencién ilegal de la prueba se relaciona con
definir hechos criminales, Arequipa, 2021.

Prequntas:

4. ¢ Qué opina respecto de la admision de prueba prohibida, bajo el principio
de buenafe? Y é,de qué manera aporta para acreditar el supuesto factico?

Una prueba prohibida, es y sera siempre ilicita. El principio de “la buena fe” operaria

en caso de flagrancia y siempre bajo el control de la fiscalia o el Juez Penal.

El entorno de la prueba y la adquisicion de la misma, dentro dé los Iimites legales;

es posible. Para ellg, se necesita la contrainteligencia criminal. Muchos aspectos

tecnico-operativos han sido aprendidos y valorados por nuestras fuerzas armadas.

Y claro esta, el conocimiento de la aplicacion de las excepciones a la regia, estas
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se conocen por la reunion (Pleno Jurisdiccional Superior Nacional, Trujillo 2002)
llevada a cabo por los Jueces Superiores Penales de las distintas Cortes Superiores

de Justicia del pais.

5. ¢ Piensa usted que laimpunidad tiene como causa la deficiencia probato'ria?

Y ¢Cudles serian las causas de la deficiencia probatoria?
Efectivamente, no se puede acusar sin tener pruebas, pero ello también tiene ofras
razones por las cuales hay deficiencia, como es la carga procesal y quizé en algunos
casos |la mala actuacion en el gjercicio de la persécucidn penal, pero ello se debe
entender a razén de gue podrian presentarse fimitaciones ya sea con que los
testigos no quieran coadyuvar coh la investigacién o los pocos recursos gque se
brindan al Ministerio Ptblico.

8. ¢ Cree usted que el uso del principio de proporcionalidad sea necesario para
determinar el uso de la prueba prohibida? ¢Por qué?

Toda prueba prohibida independiente a la forma en que se quiera hacer legal para.
sit uso dentro del proceso, sigue siendo ilegal por el hecho de que en la obtencién
se wulnero derechos fundamentales, a partir de ello, como un estado
fundamentalista no se debe promover Ja vulneracién de los derechos, pero el tener
conocimiento de clertos aspectos del desatrollo det delito a pattir de una prueba
prohibida, permite que se pueda investigar en ese sentido y obtener medios
probataorios legales.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la violacién de derechos fundamentales se
relaciona con el grado de afectacidn social, Arequipa, 2021.

Preguntas:
7. ¢ Considera usted que, en el analisis de admisién de prueba debe valorarse
su capacidad de afectacién a los derechos fundamentales de los

investigados para el uso de prueba prohibida? ¢ Por qué?
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Deberia valorarse, porque se quiera o no, es una suerte de autoincriminacion. Pero
el principio de ponderacién de derechos fundamentales.

8. Al colisionarse derechos fundamentales, écree usted que se debe proteger
unos con mayor ponderacién que otros? ;Por qué?

Existe un dicho, que la gran mayoria de personas utilizan para dar a entender que
su derecho tiene mayor validez que el del otro. “Mis derechos empiezan, cuando
acaban los tuyos”. Existen derechos con mayor importancia que otros y ello esta
indicado desde doctrina y jurisprudencia, asi que si existe derechos que se deben
proteger con mayor preferencia que otros, y podria como un agregado generar
mayor gravedad el que afecten en mayor grado a la sociedad.

9. ¢Qué otros bienes juridicos ademas de los derechos del imputado se
deberian valorar al analizar la admisién la prueba ilicita?

El tener siempre en cuenta de que se debe tener un debido proceso es importante

en cuanto que se debe proteger los derechos del imputado, pero por otro lado

también esta la responsabilidad de la fiscalia de la investigacion y que con ello se

logre la pena correspondiente hacia el acusado.
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ANEXO ...
INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA Y LA PERSECUCION PENAL

Entrevistado/a eoMeonica...... Ame... L. Qg ...
Cargo sLulale...... Adonodadia..
Institucién ST~ (/737 PO bljca.x.. L s LTV T S
OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR COMO LA EXCLUSION DE LA PRUEBA ILICITA INFLUYE EN LA PERSECUCION
PENAL, AREQUIPA, 2021.

Preguntas:

1. ¢Conoce usted algln caso en el que haya excluido prueba (s) por ser
ilicitas y ello perjudicé la imputacién? En caso sea positiva su respuesta
indique por qué.

- /E /J

2. ¢(Cree usted que la exclusién de la prueba prohibida garantiza el derecho
al debido proceso del acusado?, explique su respuesta
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3. ¢(Considera que la exclusién de la prueba prohibida limita la potestad
persecutoria del Estado? ;Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar de qué manera la obtencién ilegal de la prueba se relaciona con
definir hechos criminales, Arequipa, 2021.

Preguntas:

4. {Qué opina respecto de la admisién de prueba prohibida, bajo el principio

de buena fe? Y ;de qué manera aporta para acreditar el supuesto factico?
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5. ¢(Piensa usted que la impunidad tiene como causa la deficiencia
probatoria? Y ;Cuales serian las causas de la deficiencia probatoria?
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6. (Cree usted que el uso del principio de proporcionalidad sea necesario
para determinar el uso de la prueba prohibida? ;Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la violacion de derechos fundamentales se
relaciona con el grado de afectacién social, Arequipa, 2021.

Prequntas:
7. ¢(Considera usted que, en el analisis de admisién de prueba debe
valorarse su capacidad de afectacion a los derechos fundamentales de los
investigados para el uso de prueba prohibida? ;Por qué?
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8. Al colisionarse derechos fundamentales, ;cree usted que se debe

proteger unos con mayor ponderacion que otros? ;Por qué?
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9. ¢ Qué otros bienes juridicos ademas de los derechos del imputado se
deberian valorar al analizar la admision la prueba ilicita?
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ANEXO 8:

GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

~

|

Titulo: Exclusion de la Prueba llicita y la Persecucion Penal. ]

la persecucion penal Arequipa 2021.

/
Objetivo General: Analizar como la exclusiéon de la Prueba llicita influye en

.
AUTORES : Cesar Carrillo Cotacallapa y Jean Carlo Gallegos Mendoza
FECHA : 15 de julio del 2021

FUENTE CONTENIDO DE LA ANALISIS DEL )

DOCUMENTAL FUENTE A ANALIZAR CONTENIDO CONCLUSION

Vasquez L. (2020).

Enumerando las
causas de la
impunidad.
Reflexiones  para
iniciar una
estrategia

antimpunidad.

DOl:
https://doi.org/10.1
2804/revistas.urosa
rio.edu.co/sociojuri
dicos/a.9190

La impunidad constituye
una infraccion de las
obligaciones que tienen los
Estados de investigar las
violaciones, adoptar
medidas apropiadas
respecto de sus autores,
especialmente en la esfera
de la justicia, para que las
personas sospechosas de
responsabilidad penal sean
procesadas, juzgadas vy
condenadas a  penas
apropiadas, de garantizar a
las  victimas  recursos
eficaces y la reparacion de
los perjuicios sufridos, de
garantizar el  derecho
inalienable a conocer la
verdad y de tomar todas las
medidas necesarias para
evitar la repeticion de
dichas violaciones (ONU,
2005, p. 7).

La responsabilidad del
estado es investigar
(Ministerio Publico)
investigacién preliminar
y preparatoria, adoptar
medidas apropiadas
respecto de sus autores,
para que las personas
sospechosas de
responsabilidad penal,
en especial en la esfera
judicial, para que sean
procesadas, juzgadas y
condenadas con penas
apropiadas, siendo que
la impunidad es una
infraccion de las
obligaciones que posee
el estado; a su vez debe

garantizar recursos
eficaces a las victimas y
que si  se sufrido
perjuicios sean

reparados, a su vez se
debe  garantizar el
derecho inalienable a
conocer la verdad y que
las violaciones a los
derechos no se deban
volver a repetir.

Al respecto se debe indicar que la
responsabilidad de la investigacion
es del estado por medio de la fiscalia

(persecucion  penal), con el
propdsito de que las personas
sospechosas a partir de una

hipétesis del fiscal, pueda formalizar
dicha investigaciéon, y que sea
juzgado y condenado en su debido
momento, pues el estado debe
garantizar los derechos no solo del
acusado, sino también de la victima
buscando que se pueda reparar los
perjuicios sufridos, de proteger su
derecho a la verdad.
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

[ Titulo: Exclusion de la Prueba llicita y la Persecucion Penal. ]

Objetivo General: Analizar como la exclusiéon de la Prueba llicita influye en

la persecucion penal Arequipa 2021.

AUTORES : Cesar Carrillo Cotacallapa y Jean Carlo Gallegos Mendoza
FECHA : 15 de julio del 2021
FUENTE CONEE:II\II?I'CI)E iE - LIS DEL CONCLUSION
DOCUMENTAL ANALIZAR CONTENIDO
la persecucién penal | En referencia a la | La persecucion penal se realiza
oficial o simplemente | persecucion penal, se | por oficio de parte del estado,
Correa (2016). de la oficialidad. Este | debe entender que el | siendo que es una potestad

La prueba ilicita de los
particulares: de cargo y
de descargo.

http://dx.doi.org/10.4067
/S0718-
33992016000100005

reza que el Estado
debe perseguir los
delitos de oficio de
manera independiente
del deseo del ofendido
o de algun tercero y sin
esperar accién alguna
de parte de éstos. Este
principio esta asociado
a la idea del monopolio
estatal en el ejercicio
de la accién penal,
concepto bajo el cual
subyace la conviccién
de que lo que en
realidad se juega la
sociedad en el proceso
penal es su legitimidad
como método de
organizacion

comunitaria.

estado se encarga de la
persecucién penal de
oficio y sin que la parte,
o el ofendido tenga que
requerirlo, por lo que se
debe entender que es
responsabilidad
absoluta del estado. Por
lo que da a entender que
lo que en realidad se
juega la sociedad en el
proceso penal es su
legitimidad como
método de organizacion
comunitaria.

directamente del Ministerio
Pablico para iniciar con las
investigaciones de un posible
delito. Al ser esto asi debe
entenderse también que se le
debe brindar las herramientas
necesarias para su Optimo
desarrollo y cumplimiento con
el objetivo del mismo.
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

[ Titulo: Exclusion de la Prueba llicita y la Persecucion Penal. ]

Objetivo General: Analizar como la exclusiéon de la Prueba llicita influye en

la persecucion penal Arequipa 2021.

AUTORES : Cesar Carrillo Cotacallapa y Jean Carlo Gallegos Mendoza
FECHA : 15 de julio del 2021
FUENTE CONTENIDO DE LA ANALISIS DEL .
NCLUSION
DOCUMENTAL FUENTE A ANALIZAR CONTENIDO CONCLUSIO
Diversos estudios han | La corrupcion tiene | Otros delitos que realizan
comprobado que la | como consecuencia el | dafios directos a la sociedad es
Pastrana (2019). | corrupcion tiene | dafio directo en la |la corrupcion, la cual es
. consecuencias nocivas en | sociedad, econémico y | caracteristica notoria de
Estudio sobre la L . " . . o
cormupcion en los ambitos social, | politico. A raiz de que | nuestro pais, esta corrupcion
p . econdémico y politico. La | como indica se remplaza | crea consecuencias nocivas
Ameérica  Latina.

https://doi.org/10.
22201/fcpys.2448
4911e.2019.27.68
726

corrupcion se presenta como
una amenaza a los principios
y valores del régimen
democratico, dado que
sustituye el interés general
(publico) por el particular
(privado), lo cual socava el

estado de derecho vy
corrompe las nociones de
igualdad, justicia y

transparencia, al tiempo que
destruye las instituciones y
deteriora el sistema
democratico.

sugiere dos de ellas para

reducir los niveles de
corrupcion: establecer
instituciones de calidad, e
implementar politicas

publicas que eliminen los
incentivos para realizar actos
corruptos. La literatura sobre
el combate a la corrupcion
también sugiere que se
implementen  normas vy
formalizarlas en la sociedad.

el interés general publico
por el interés particular o
privado, vulnerando de
este modo el estado de
derecho y corrompe a su
vez las nociones de
igualdad, justicia vy
transparencia, para
afrontar este problema
se debe hacer ciertos
cambios como  son
establecer instituciones
de calidad e implementar
politicas publicas que
eliminen los incentivos
para realizar actos
corruptos, a su vez se
recomienda también que
se debe implementar
normas y formalizarlas
en la sociedad.

para la sociedad, para nuestro
grupo social, econémico vy
politico. Se debe tener en
cuenta que para generar la
corrupcion se  sustituye el
interés general publico por el
interés particular privado, al
respecto la actuacion publica
debe ser la siguiente, que se
implemente normas y
formalizarlas en la sociedad.
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

Titulo: Exclusion de la Prueba llicita y la Persecuciéon Penal.

Objetivo especifico 1: Analizar de qué manera la obtencion ilegal de la prueba,

se relaciona con definir hechos criminales, Arequipa 2021.

AUTORES : Cesar Carrillo Cotacallapa y Jean Carlo Gallegos Mendoza

FECHA : 15 de julio del 2021

FUENTE CONTENIDO DE LA ANALISIS DEL )
DOCUMENTAL FUENTE A ANALIZAR CONTENIDO CONCLUSION

Nafiez (2017).

La prueba ilicita en las
diligencias limitativas de
derechos fundamentales
en el proceso penal
chileno. Algunos
problemas.

http://dx.doi.org/10.4067
/S0718-
00122017000100007

Se habla y se acepta
generalmente como
reglas de excepcion a
la expulsion probatoria,
las concepciones
denominadas como de
buena fe, de la fuente
independiente, del
descubrimiento
inevitable, del vinculo
atenuado, etc. Ninguna
de ellas, por cierto,
tienen reconocimiento
en el texto positivo; sin
embargo, gozan de
considerable
aceptacion por razones
cuya exposicion excede
al objetivo de este
trabajo.

En la normativa penal
como es el cabdigo
procesal penal y la
Constitucién se estipula
que las pruebas ilicitas
no son permitidas, sin
embargo, existe en la
doctrina y jurisprudencia
reglas de excepcion a la
exclusién probatoria, las
concepciones como
denominadas de buena
fe, de la  fuente
independiente, del
descubrimiento
inevitable, del vinculo
atenuado, etc. Las cuales
gozan de considerable
aceptacion.

Jurisprudencia  nacional a
referido a aceptacion de ciertas
pruebas prohibidas, mientras
gue los textos positivos limitan el
uso de toda prueba ilicita,
poniendo limitaciones a las
excepciones de la exclusion de
las pruebas prohibidas. A su vez
limitando el desarrollo de las
investigaciones al nosotros
aplicar la teoria del fruto del
arbol prohibido.
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Al respecto el Pleno | Por medio de | La aceptacion del principio de

Medina (2017).

Prueba ilicita y regla de
exclusibn en materia
penal.

Andlisis tedrico-practico
en derecho comparado.
doi.org/10.12804/tj9789
587388848

Jurisdiccional de
Trujilo de 2004 en
Perl establecio:

“Admitir la doctrina de
la ponderacién de
intereses, entendiendo
que un interés mayor
prevalece sobre un
interés menor. Y si
bien, toda violaciéon a
derechos

fundamentales, por si
ya es grave y acarrea
la ilicitud de la prueba,
el asunto cambia si lo
sometemos a la

ponderacién de
intereses de mayor
intensidad, como los

que se valoran cuando
de por medio estan los

bienes juridicos
concurrentes en la
criminalidad
organizada o en delitos
de estructura
compleja”.

jurisprudencia se admite
el uso de del principio de
ponderacion de
intereses,  toméandose
como concepto de ello
que un interés mayor
prevalece sobre un
interés menor. Y aunque
sabeos que toda
violacion a derechos
fundamentales es grave
y con ello lleva a la
ilicitud de la prueba, esto
cambia cuando se
practica el principio de
ponderacion de
intereses de  mayor
intensidad.

Ello de acuerdo a
jurisprudencia de Trujillo
2004.

ponderacion de intereses ya
existe por medio de
jurisprudencia nacional, para la
exclusibn a la regla de la
prohibicién de la prueba ilicita,
dando a entender que hay
circunstancias en las que se
puede hacer uso de la prueba
ilicita aun asi la ley no lo

permita. (un interés mayor
prevalece sobre un interés
menor).
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Toda lesion de un | La dignidad humana | Se debe entender que los
o derecho implica | contempla todos los | derechos de las personas no
Riofrio (2020). siempre una lesion de | derechos inherentes a | son iguales, no pueden sr

Alcance vy limites del
principio de jerarquia.
Criterios para
jerarquizar  derechos,
valores, bienes y otros
elementos.
http://dx.doi.org/10.1880
O/derechopucp.202001.
007

la dignidad humana.
Esto es cierto, tanto
como que cabe
lesionar leve o}
gravemente a una
persona. Quitarle la
vida a una persona
(derecho a la vida) es
mas grave que quitarle
un ddlar (derecho de
propiedad); si  se
quiere, ambos actos
son de lesa humanidad
porque  transgreden
derechos vinculados a
la persona, pero no
tienen el mismo peso.

ser humano, pero a su
vez es cierto también
gue se lesiona leve o
gravemente a  una
persona. Ya que, Si se
pone a comparar ciertos
derechos, quitarle la vida
a una persona (derecho
a la vida) es mas grave
que quitarle un dolar
(derecho a la propiedad);
se podria indicar que
incluso ambos derechos

podrian ser de lesa
humanidad por que
transgreden  derechos

vinculados a la persona,
pero respecto al valor
gue ellas tienen no es
igual.

tratados de la misma manera ya
gue por mas que se lesione la
dignidad humana, pues ciertos
derechos priman sobre otros y
a la hora de la investigacion se
deberia realizar estas
valoraciones para una
actuacion probatoria y a la vez
en el control de acusacion en la
valoracion de prueba ilicita.
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El derecho a la verdad, | El Sistema | EI estado busca en mayor
justicia y reparacion | Interamericano de | medida proteger los derechos
Sanchez 'y Saraza | para el  Sistema | Derechos Humanos, | del investigado antes de las
(2018). Interamericano de | indica respecto a las | victimas, siendo que todo el
Derechos  Humanos | victimas que se les | proceso se busca respetar los

El desarrollo de los
derechos a la verdad, la
justicia y la reparacion
en el Sistema
Interamericano de
Derechos Humanos vy
su influencia en el
ordenamiento  juridico
colombiano.

DOI:
https://doi.org/10.15332
/s1909-
0528.2018.0002.02

conforman una triada,
un triptico inescindible,
pues forman parte de
un  mismo nucleo
esencial. Esta forma
de verlos, les brinda a
las victimas
verdaderas garantias
frente a las
actuaciones de los
Estados en el
cumplimiento de sus
deberes
internacionales de
proteccion y garantia.

brinda verdaderas
garantias frente a las
actuaciones de los
Estados, ello con el
cumplimiento de sus
deberes internacionales
de proteccion y garantia;
de esta forma es que
indica que existe una
triada que esta
determinada para la
proteccion de los
derechos de la victima,
gue son el derecho a la
verdad, justicia y
reparacion.

derechos de los investigados y
teniendo ciertas garantias,
aunque a partir de la aplicaciéon
del cédigo procesal penal
donde se indican ciertos
derechos de la victima y que
anterior a ello no se habian
estipulado sus derechos. Pero
al respecto el Sistema
Interamericano de Derechos
Humanos determina una triada
de derechos para las victimas
(a la verdad, justicia y
reparacion).
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Todo Estado tiene la | El Estado tiene como | Se pone énfasis en las
) obligacion de | obligacion investigar, | violaciones masivas y
Medellin (2016). investigar, procesar y | procesar y castigar ello | sisteméticas de los derechos
. castigar a quienes | con ayuda del Ministerio | humanos, a partir de ello se
Digesto de . . .
s . resulten responsables | Pablico y el Poder | debe asumir que son delitos
jurisprudencia ) : ) - . . .
. . de violaciones masivas | Judicial, pero aqui se | especiales, de lo cual indica a
latinoamericana sobre . o . .
y sistematicas de los | menciona algo | su vez que como estado tiene
derechos de las

victimas.

http://www.redalyc.org/a
rticulo.0a?id=53366242
8019

derechos humanos, v,
en consecuencia, a
revelar a las victimas y
a la sociedad todo lo
que materialmente
pueda establecer
sobre los hechos y las
circunstancias de tales
violaciones

especifico que son las
violaciones masivas y
sistematicas de los
derechos humanos, que
involucra a un grupo
social como victima, y a
su vez se debe rebelar a
las victimas las
circunstancias y el
material de los hechos

gue acontecieron las
violaciones de los
derechos humanos

antes mencionados.

como obligaciéon investigar,
procesar y castigar a quien o
guienes resulten responsables;
al respecto se pude indicar que
pone como relevantes los
aspectos de estos delitos que
en la actualidad y en el
momento de la elaboracién del
articulo cientifico, delitos de
indole similar eran
consecuentes.
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Ferreres-Comella
(2020).

Mas alla del Principio de
proporcionalidad.

DOI:
https://doi.org/10.18601/
01229893.n46.07

Al mismo tiempo, el
principio de
proporcionalidad
permite a los 6rganos
legislativos
democraticos,
ciertas condiciones
especiales, derogar
prima facie derechos
constitucionales en
aras de la garantia de

bajo

intereses publicos. El
legislador puede
entonces alcanzar
objetivos

constitucionales  que
gozan de apoyo

popular.

Se menciona el principio
de proporcionalidad,

indicando que los
organos legislativos
democraticos bajo
ciertas  circunstancias
especiales, puede
derogar prima facie
derechos

constitucionales, ello en
circunstancias o en aras
de la garantia de
intereses publicos.

Al referirse al principio de
proporcionalidad indica que, se
puede derogar prima facie
derechos constitucionales en
aras de la garantia de intereses
publicos, dando a entender que

los intereses publicos o
derechos constitucionales
publicos tienen mayor

importancia al de otros
derechos, pudiendo tener la
potestad los oérganos
legislativos de derogar incluso
ciertos derechos.
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