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RESUMO

O objetivo da presente exposicdo €é tracar um panorama do
neoconstitucionalismo,especificamente no que tange a sua proposta hermenéutica.
O estudo objetivaidentificar qual a técnica de solucdo de Conflitos
ventilada pelo neoconstitucionalismo. Para além disso, importa verificar se a
técnica proposta realmente apresenta-se como pos-positivista, a luz da teoria
estruturante do direito. O atual momento pelo qual passa o Poder Judiciario
brasileiro h4 muito demonstra oesgotamento pelo qual passa nosso sistema
jurisdicional, revelando-nos ainsuficiéncia, ineficicia e, por vezes, a insatisfacao
gerada pela atuacdo jurisdicional do magistrado, como modelo tradicionalmente
adotado para a resolucdo de conflitosem uma sociedade. E com vistas nesse
cenario que a proposta deste trabalho se ancora no estudo dos Métodos
Alternativos de Resolucdo de Conflitos comomodelos aliados ao Poder Publico,
especialmente o Judiciario, e aptos a ampliar oacesso a justica, de forma mais
humana, equanime, legitima, e capazes de produzir desfechos idéneos a gerar
efetiva satisfacdo para todas as partes em um litigio, Métodos Alternativos de
Resolucdo de Conflitos sao, teleologicamente, expressdo do acesso a justica
enquanto direito fundamental previsto na Constituicdo Federal e, portanto,
merecedores de aprimoramento em homenagem ao principio da maximaefetividade
dos direitos fundamentais.
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ABSTRACT

The aim of this article is to give an overview of neoconstitutionalism, specifically in
respect to its proposed hermeneutics. The study aims to identify which technique of
conflict resolution by neoconstitutionalism brought by neoconstitutionalism.
Furthermore, it must be ascertained whether the proposed technique actually
presents itself as post-positivist structuring theory of law. The current moment that
the Brazilian Judiciary is going through has long demonstrated the exhaustion
that our jurisdictional system is going through, revealing to us the insufficiency,
ineffectiveness and, at times, the dissatisfaction generated by the judicial
performance of the magistrate, as a model traditionally adopted for the resolution
conflict in a society. It is in view of this scenario that the proposal of this work is
anchored in the study of Alternative Methods of Conflict Resolution as models
allied to the Public Power, especially the Judiciary, and able to expand access to
justice, in a more human, equitable, legitimate way, and capable of producing
suitable outcomes to generate effective satisfaction for all parties in a dispute,
Alternative Conflict Resolution Methods are, teleologically, an expression of access
to justice as a fundamental right provided for in the Federal Constitution and,
therefore, deserving of improvement in honor of the principle of maximum
effectiveness of fundamental rights.

Keywords: Neoconstitutionalism. Hermeneutics. Conflict resolutions.

1 INTRODUCAO

O Neoconstitucionalismo se insere numa longa histéria de desenvolvimento
do Estado Democratico de Direito e do préprio Direito, como ramo autbnomo de
conhecimento, cujas raizes remontam o advento da modernidade, no continente
europeu. Neste sentido, este trabalho pretende problematizar a questdo de sua
importacao "acritica" para a nossa realidade especifica.

A problematica da eficiéncia dos institutos juridicos tradicionais diante da
grande demanda jurisdicional passou a ser um relevante obstaculo para a
efetividade do direito material no ordenamento juridico brasileiro. Diante desse
quadro, foram realizadas reformas que visavam simplificar a complexa sistematica
processual do Judiciario, bem como ampliar a capacidade de outros agentes para a
resolucdo de conflitos. As reformas legislativas substanciais s&o reflexos desta
mudanca, pois elevaram o0 acesso a justica e celeridade processual como
garantias fundamentais do ordenamento juridico brasileiro.

Pretende-se, portanto, demonstrar que o0s Meétodos Alternativos de

Resolucdo de Conflitos sdo garantias constitucionais, na medida que 0 acesso



a justica é umdireito fundamental consagrado em nossa Carta Maior, devendo ser

aplicados a sua maxima efetividade no plano fatico.

2 NEOCONSTITUCIONALISMO

O Neoconstitucionalismo constituiu-se no pos Il Guerra, simultaneamente,
como uma realidade féatica nas nacdes centrais regidas por Constituicbes
democraticas, orientadas por principios abstratos universais de protecéo efetiva do
individuo, e como um novo ramo de estudo do Direito, ainda em formacdo. No
Brasil, o Neoconstitucionalismo ganhou forca a partir da promulgacdo da
Constituicdo Federal de 1988, de forte carga principioldgica e axioldgica, isto é,
interpretar o direito era limitado a aplicacdo da norma positivada num caso concreto
na forma ipis literis.

Ademais, a crise do positivismo foi patente com o final da Il Guerra Mundial,
porque foi no constitucionalismo moderno, permeado pelas teorias positivistas, que
se afirmaram como justas as violagdes contra a dignidade da pessoa humana.

Na superacéo da filosofia do direito do positivismo e da transicdo histérica
damodernidade, marcada pelo pensamento racional dos iluministas, para pensar o
direito em seus axiomas, na filosofia juridica do pds-positivismo e no momento
histérico da pés-modernidade se consagrou um direito que se nao criva na norma
posta, que a transcende para reconhecer o homem como dotado de direitos e
deveres, ndo apenas nas suas relacdes particulares ou com o Estado, mas como
agente promovedor da paz social e influenciador do seu habitat.

Na visdo do Barroso o Neoconstitucionalismo pode ser identificado por
algunsmarcos: Marco histérico — surgiu no p6s guerra na Alemanha, no Brasil essa
nova fase se consolidou com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988;
Marco filosofico - que entende que estamos vivendo um pdés positivismo que busca
ir aléem da legalidade escrita, empreendendo uma leitura moral do Direito; e o Marco
tedrico que € o reconhecimento da forca normativa da Constituicdo Federal,
impulsionando uma nova interpretagéo constitucional.

Até a segunda Guerra Mundial prevalecia o pensamento positivista, no qual

a Lei eraa principal fonte do Direito. Havia uma supremacia do Legislador, pois os



direitos existiam na medida em que eram contemplados na Lei.

ApOs a segunda Guerra Mundial houve uma mudanca de paradigma,
impulsionada por textos constitucionais carregados de normas constitucionais e de
elevada carga valorativa com conceitos abertos e indeterminados, surgindo dessa
realidade um novo papel ao Judiciario, qual seja, o de intérprete da Constituicao.

Reduzindo o novo papel do Legislador em prol do juizo interpretativo
conferido ao Poder Judiciério.

A forca normativa da Constituicdo permite que o Poder Judiciario ganhe um
papel mais ativo, jA& que dessa ideia, resulta a aplicabilidade direta da
Constituicdo pelo Juiz que passou a ser provocado e tomar decisfes de carater
politico com o objetivo de resolver demandas sociais como nas areas de saude,
educacdo e outras politicas publicas, ndo reguladas pelo legislador e nao

implementadas ou negligenciadas peloExecutivo.

3 PRINCIPIO DA SEPARACAO DE PODERES

O conceito da separacdo dos poderes, também referido como principio de
trias politica, € um modelo de governar cuja criacdo é datada da Grécia Antiga. A
esséncia desta teoria se firma no principio de que os trés poderes que formam o
Estado - poder legislativo, executivo e judiciario - devem atuar de forma
separada, independente e harménica, mantendo, no entanto, as caracteristicas do
poder de seruno, indivisivel e indelegavel.?

Na Declaracdo Francesa dos Direitos do Homem e do Cidadao
referenciava que "ndo tem Constituicdo aquela sociedade em que ndo estejam
assegurados os direitos dos individuos, nem separados os poderes estatais".*

O objetivo dessa separacdo € evitar que o poder se concentre nas maos de
uma Uunica pessoa, para que nado haja abuso, como o ocorrido no Estado
Absolutista, por exemplo, em que todo o poder concentrava-se na mao do
rei. A passagem do Estado Absolutista para o Estado Liberal caracterizou-se
justamente pela separacdo de Poderes, denominada TriparticAo dos Poderes
Politicos.

Montesquieu afirmava que a separacdo de Poderes ou separacdo de
funcdes se deve ao fato de que:

2 BARROSO, Luis Roberto. Interpretacao e aplicagéo da constitui¢cdo. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001.

3Disponivel em: https://ambitojuridico.com.br/cadernos/direito-constitucional/principio-da-separacao-de-
poderes-em-corrente-tripartite/. Acesso em: 23 de maio de 2020.

“Disponivel em: http://www.direitoshumanos.usp.br/index.php/Documentos-anteriores-
%C3%A0-ria%C3%A7%C3%A30-da-Sociedade-das-Na%C3%A7%C3%B5es-at%C3%A9-1919/declaracao-de-
direitos-o- homem-e-do-cidadao-1789.html. Acesso em: 23 de maio de 2020.
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“tudo estaria perdido se 0 mesmo homem ou 0 mesmo corpo dos principais ou dos
nobres, ou do povo, exercesse esses trés poderes: o de fazer as leis, o de
executar as resolucdes publicas, e o de julgar os crimes ou as divergéncias dos
individuos”.5

Nesta situacdo de concentracdo de poderes ndo haveria liberdade politica
nem controle mutuo e reciproco, ou seja, o tdo falado sistema de freios e
contrapesos® entre os Poderes, essenciais as liberdades publicas. Entre os
Poderes estatais, oque resultaria em despotismo, tirania, arbitrariedade e opressao
por parte dos que ocupassem as fungdes estatais carentes de separacao, nocivos
tanto ao préprio Estado quanto aos direitos fundamentais dos cidadados governados.

Os mecanismos de freios e contrapesos sdo 0s instrumentos de controles
previstos constitucionalmente que permitem a um poder controlar os atos de outro
poder, a fimde que evitem abusos ou excessos e assegurem o equilibrio do sistema
de triparticdo de poderes adotado na Constituicdo Federal.

Assim, ndo ha predominancia de um poder sobre os demais, nem
importancia maior deste ou daquele poder, mas, todos e cada um, de forma
equilibrada e autonoma, exercem suas fungdes administrativa, legislativa e judicial
nos ditames da Lei Fundamental do pais, sendo salutar para a permanéncia da
democracia que um poder ndo subverta os demais.

3.1. A GARANTIA DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS

O Artigo 5, paragrafo 1° da Constituicdo Federal dispde que as normas
definidoras dos direitos e garantias fundamentais tém aplicacdo imediata. S&o,
portanto, plenamente exigiveis, vez que inexiste necessidade de regulamentacgéo
para serem efetivadas. Ademais, sao clausulas pétreas, por disposicdo expressa do
Art. 60, paragrafo 4°, inciso IV, CF/883 .

Segundo Ana Paula de Barcellos:

Os direitos fundamentais tém um status diferenciado no &mbito o
sistema constitucional e, a fortiori, do sistema juridico como um
todo. Fala-se da centralidade dos direitos fundamentais, como
consequéncia da centralidade do homem e da sua dignidade. Isso
significa, de forma simples, que, em Ultima analise, tanto o Estado
como o Direito existem para proteger e promover os direitos
fundamentais, de modo que tais estruturas devem ser

compreendidase interpretadas tendo em conta essa diretriz.’

5 MONTESQUIEU, Charles de Secondat Baron de. O Espirito das Leis. Sdo Paulo: Marins Fontes, 1993,
p.181.

6 Consiste no controle do poder pelo proprio poder, sendo que cada Poder teria autonomia para exercer sua
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7 BARCELLOS, Ana Paula de. Constitucionalizagdo das politicas publicas em matéria de direitos
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Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008. p. 111-147. p. 115.



O conteudo ético dos direitos fundamentais estdo intimamente ligados a
Dignidade da Pessoa Humana, fundamento da Republica, nos termos do artigo 1° da
Constituicdo Federal. Constituem, portanto, a base e a essencialidade da
Constituicdo, pois encontram-se intrinsecamente vinculados a normatizacdo de
direitos essenciais, como a vida, a liberdade, a igualdade, saude, trabalho, dentre
outros.

A Constituicdo de 1988 representou um avango: passa-se para um sistema
em quea Constituicdo assume forca de norma juridica, com vistas a concretizacao
dos direitos fundamentais e a promocédo da Dignidade Humana. Simultaneamente,
ocorre evidente expansédo da democracia participativa, com a ampliacdo do exercicio
da cidadania a pluralidade de classes sociais. Em complemento a essa linha de
raciocinio, evoca-se a for¢ca normativa da Constituicdo, de Konrad Hesse:

Embora a Constituicdo ndo possa, por si s0, realizar nada, ela pode
impor tarefas. A Constituicdo transforma-se em forca ativa se essas
tarefas forem efetivamente realizadas, se existir a disposicdo de
orientar a propria conduta segundo a ordem nela estabelecida, se, a
despeito de todos 0s questionamentos e reservas provenientes dos
juizos de conveniéncia, se puder identificar a vontade de concretizar
essa ordem.®

Entretanto, o debate acerca da efetividade dos direitos fundamentais ainda é
um dosgrandes desafios da atualidade. Nesse contexto, o Poder Judiciario passa por
um processo de reconhecimento da sua funcéo social: instrumento de concretizacéo
dosdireitos fundamentais através da prestacdo da tutela jurisdicional, diante da
judicializacdo crescente das mais diferentes demandas — que independe dos
desejos ou da vontade dos membros do Poder Judiciario.®

Dentre os varios fatores que condicionam o grau de judicializacdo, de acordo
com Oliveira e Tassinari'®, esta o grau de (in)efetividade dos direitos fundamentais —
nucleo compromissorio da Constituicdo. Na medida que se aumentam os indicadores
de inefetividade de direitos fundamentais, maior o nivel de judicializacao.

O alcance do direito supera a intencéo do legislador, e o Juiz passa a ter a
funcdo dever-poder de ndo apenas dizer o direito, mas concretiza-lo conforme os
preceitos (neo) constitucionais.

4 ATIVISMO JUDICIAL

8 HESSE, Konrad. Temas fundamentais do direito constitucional. Trad. Carlos dos Santos Almeida, Gilmar
Ferreira Mendes e Inocéncio Martires Coelho. S&o Paulo: Saraiva, 2009. p. 132.

9 OLIVEIRA, Rafael Thomaz de; TASSINARI, Clarissa. Judicializagdo da politica e ativismo judicial:
notas para uma necessaria diferenciacao. In: Antdnio Pereira Gaio Junior; Marcio Gil Tostes dos
Santos. (Org.). Constituicdo Brasileira de 1988: Reflexdes em Comemoracao ao seu 25.° Aniversario.
1. ed. Curitiba: Juruéa, 2014. p. 86

10 |bidem, p. 86.



O ativismo judicial € considerado como um fenémeno juridico, costuma ser
designado como uma postura proativa do Poder Judiciario na interferéncia de
maneira regular e significativa nas opc¢des politicas dos demais poderes. No
entanto, ndo existe consenso entre 0s estudiosos do Direito quer seja sobre uma
definicAo mais especifica deste fendbmeno, quer seja para qualifich-lo como algo
positivo ou negativo.

Para Paulo Sérgio Souza Andrade!! ativismo judicial seria "um fendmeno
coletivo decorrente de circunstancias faticas que se relaciona com a concretizacao
do direito fundamental a celeridade processual por meio da flexibilizacdo do
ritualismo processual”. Para se chegar a tal conclusdo o pesquisador, que recorre
ao sociologismo juridico como referencial teérico-metodolégico, estabelece como
pressuposto que existe duas dimensdes do ativismo judicial, uma macro e outra
micro.

A primeira dimensdo seria aquela para a qual a doutrina juridica, tanto
nacional quanto internacional, tem dedicado atencdo desde o inicio da discussao
envolvendo a matéria. Ela diz respeito a concretizacdo de direitos fundamentais
(direito material) por meio de provimentos de natureza final (sentencas e acordaos),
em especial no ambito dos Tribunais. Assim, essa dimenséo do ativismo judicial
expressa uma postura ideolégica do 6rgdo, singular ou coletivo, prolator da
decisdo, sejam Juizes, Desembargadores, Turma, Pleno, entre outros. Quem
melhor a define é Luiz Roberto Barroso, segundo ele: "expressa uma postura do
intérprete, um modo proativo e expansivo de interpretar a Constituicdo,
potencializando o sentido e alcance de suas normas, para ir além do legislador
ordinario".1?

Segundo o Dr. Paulo Sérgio Souza Andrade essa seria a dimensdo macro
doinstituto juridico em apreco. Portanto, a dimensao macro do ativismo, ou melhor,
ativismo judicial material, refere-se a provimentos judiciais de natureza final
envolvendo a concretizacdo de direitos materiais invocados em juizo, um fendémeno
contemporaneo que pode ser verificado em pronunciamentos de qualquer
Tribunal do Poder Judiciario, especialmente os de cupula, como é o0 caso do
Supremo Tribunal Federal brasileiro. Além disso, segundo a doutrina, o ativismo
judicial material € fruto de uma postura puramente ideoldgica do julgador.

11 ANDRADE, Paulo Sérgio Souza. Ativismo judicial no ritualismo processual.Direito Publico. Brasilia, v. 10, n.
57, p. 09-26, maio./jun. 2014.

12 BARROSO, Luis Roberto. Neoconstitucionalismo e constitucionalizagdo do Direito. O triunfo tardio do Direito
Constitucional no Brasil. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2006-abr-
26/triunfo_tardio_direito _constitucional brasil?pagina=26>. Acesso em: 01 de junho de 2020.
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a. DISTINCOES ENTRE ATIVISMO JUDICIAL E JUDICIALIZACAO

Para Luis Roberto Barroso:

“‘judicializacédo e o ativismo judicial sao primos. Vém, portanto, da mesma
familia, frequentam os mesmos lugares, mas nao tém as mesmas origens.
Ndo sdo gerados, a rigor, pelas mesmas causas imediatas. A
judicializagcdo, no contexto brasileiro, € um fato, uma circunstancia que
decorre do modelo constitucional que se adotou, € ndo um exercicio
deliberado de vontade politica. Em todos os casos referidos acima, o
Judiciario decidiu porque era o que lhe cabia fazer, sem alternativa. Se
uma norma constitucional permite que dela se deduza uma pretenséo,
subjetiva ou obijetiva, ao juiz cabe dela conhecer, decidindo a matéria. Ja o
ativismo judicial € uma atitude, a escolha de um modo especifico e proativo
de interpretar a Constituicdo, expandindo o seu sentido e alcance.
Normalmente ele se instala em situacdes de retracdo do Poder Legislativo,
de um certo descolamento entre a classe politica e a sociedade civil,
impedindo que as demandas sociais sejam atendidas demaneira efetiva.”’?

A ascensdo do Judiciario deu lugar a uma crescente judicializacdo da
vida e a alguns momentos de ativismo judicial. Judicializacdo significa que
guestBes relevantes do ponto de vista politico, social ou moral estdo sendo
decididas pelo Judiciario, e ndo pelas instancias politicas tradicionais: o Congresso
Nacional e o Poder Executivo.

Assim, o termo judicializacdo refere-se a uma tendéncia conexa ao papel
do Poder Judiciario no ordenamento juridico. Decorre, entdo, de uma tendéncia
verificada, sobretudo, apdés a Segunda Guerra Mundial e das discussdes acerca do
papel da lei,da Constituicdo e da reparticdo de poderes.

Se a judicializacdo do Direito refere-se a abertura para a atividade do
judiciario na interpretacdo normativa, o ativismo judicial refere-se, mormente, a
essa conduta ativa do judiciario em criar normas.

A principal diferenca, portanto, consiste na atividade criativa dos tribunais.
No processo de judicializacdo, o juiz atua além das atribuicBes de aplicacdo da lei.
No entanto, fa-lo conforme principios e regras anteriores. Enquanto isso, pelo
ativismo judicial, o juiz cria novas entendimentos, ampliando as formas legais,
artigo 4° da Lei de Introducéo as Normas de Direito Brasileiro (LINDB):

“Art. 4° Quando a lei for omissa, o juiz decidira o caso de acordo
com a analogia, 0s costumes e 0s principios gerais de direito.”

E, nesse sentido, também dispde o art. 140 do Novo Codigo de Processo Civil:

“Art. 140. O juiz ndo se exime de decidir sob a alegacao de lacuna
ouobscuridade do ordenamento juridico.

Paragrafo dnico. O juiz s6 decidird por equidade nos casos
previstos em lei.”

13 |pid., p. 190
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No entanto, ha uma grande duvida acerca do papel do judiciario na
decisdo de casos em que a lei brasileira € omissa. E este questionamento se
intensifica na medida em que os precedentes e a jurisiprudéncia ganham relevancia
no cenario juridico brasileiro, uma vez que as decisdes emitidas pelo judiciario
tenham peso sobre aguelas seguintes e como serd essa eficacia de deciao,
evitando que o Poder Judiciario assuma o papel de legislador nos casos em que a
lei for omissa.

Pela precisdo com que resume a dindmica da metodologia a ser seguida
pelo juiz aoconstatar uma lacuna, transcreve-se a licdo de Diniz'4

“Como se vé, no preenchimento de lacunas juridicas, deve ser
respeitada a ordem de preferéncia, indicada no art. 4° da Lei de
Introducdo ao Cdédigo Civil. De sorte que 0 magistrado em caso de
lacuna devera, em primeiro lugar, constatar, na prépria legislagéo,
se hd uma semelhanca entre fatos diferentes, fazendo o juizo de
valor de que esta semelhanca se sobrepde as diferencas. Somente
se ndo encontra tais casos analogos é que devera recorrer as
normas consuetudinarias; inexistindo estas lancara mao dos
principios gerais de direito, e, se porventura estes Ultimos
inexistirem ou se se apresentarem controversos, recorrerd a
equidade, sempre considerando as pautas axioldgicas contidas no
sistema juridico. A equidade exerce funcdo integrativa, uma vez
esgotados os mecanismos do art. 4° da Lei de Introducdo ao
Cédigo Civil, na decisdo: a) dos casos especiais, que 0 proprio
legislador deixa, propositadamente, omissos, isto €, no
preenchimento das lacunas voluntarias, ou seja, daqueles casos
em que a propria norma remete ao magistrado a utilizacdo da
equidade, e b) dos casos que, de modo involuntario, escapam a
previsdo do elaborador da norma; por mais que este queira
abranger os casos, ficam sempre omissas certas circunstancias,
surgindo, entdo, lacunas involuntarias, que devem ser preenchidas
pela analogia, pelo costume e pelos principios gerais de direito,
sendo que na insuficiéncia desses instrumentos se devera recorrer
a equidade.”

Assim, primeiro se recorre a analogia. Nao encontrada resposta com base
nesse recurso, procura-se a solugdo nos costumes. Sendo esses insuficientes, a
resposta deve ser buscada nos principios gerais de direito. Finalmente, se esses
nao existirem, nada informarem para a solucdo do caso ou se afigurarem
controversos, dever-se-a recorrer a equidade, quando entdo o juiz tera
discricionariedade para decidir.

Segundo Dias Toffoli *> 0 Poder Judiciario funciona como supresséo a falha
dos Poderes Legislstivo e Executivo, ndo sendo o Judiciario nunca a primeira opcao

paraa solucdo dos conflitos e controvérsias.

14 DINIZ, Maria Helena. Lei de introduc&o ao Codigo Civil brasileiro interpretada. 16. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2011b.
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O Judiciario s6 age se tiver conflito e quando provocado pelos cidaddos. Ativismo
judiciario ndo age sozinho. A Justica tem queser vista como forma de pacificacao
social. Ha quem reclame do ativismo judicial, mas ndo se pensam em solucdes
possiveis antes da provocacdo do Poder Judiciario e elas existem, por isso,
aumenta-se a judicializacdo. E, se provocado, o Judiciario ir4 responder.

5 MEIOS ADEQUADOS DE SOLUGCAO DE CONFLITOS

A judicializacdo no Brasil foi impulsionada por trés fatores determinantes: a
redemocratizacdo do pais, a constitucionalizacdo abrangente e o modelo do
sistema de controle da constitucionalidade brasileiro.

O conflito faz parte do cotidiano das pessoas, devendo ser interpretado
como algo necessario ao aprimoramento das relacfes interpessoais e sociais.
Aponta-se assim a necessidade de que as controvérsias sejam resolvidas de forma
adequada, permitindo um sentimento de satisfacdo e de contemplacdo as pessoas
envolvidas.

A importancia da adequacao do meio de solucédo ao tipo de conflito aponta
para umadiversidade de mecanismos de solu¢cdo como também para a percepc¢éo
de que se faz necesséario avaliar o tipo de conflito vivido para que se possa
encontrar um mecanismo de solu¢do que se encaixe a necessidade.

Nesse contexto € importante desapegar-se da visdo de que so € possivel a
resolugédo de um conflito por um caminho exclusivo ou quando houver intervengéo
estatal e passar a construir a ideia de que um sistema de resolucdo de conflitos é
eficiente quando conta com instituicdes e procedimentos que procuram prevenir e
resolver controvérsias a partir das necessidades e dos interesses das partes?®.

Prestigiando o art. 5°, XXXV da Constituicdo Federal, que garante acesso
a justica, a solucdo dos litigios por autocomposicdo, crescente instituto
hodiernamente, nasceu dessa necessidade de se garantir um resultado efetivo e
célere ao processo, no sentido de se fazer justica para a parte que tanto esperou
para receber aprestacao jurisdicional pleiteada. Cabe ainda ressaltar, o principio
Constitucional da dignidade da pessoa humana, contemplado no artigo 1°, inciso lll,
da Carta republicana, fundamento da Republica e que norteia todo o ordenamento
juridico. Por este, entende-se que a Conciliacdo e Mediacdo devem ser sempre
buscadas pelos operadores do direito, pois nela, as partes sédo efetivamente juizes
das suas proprias relagdes. Entendem seus direitos e deveres e mutuamente com
ajuda de um profissional capacitado chegam a um consenso, efetivando de fato
0 pleiteado com celeridade e chegando a um acordo satisfativo ou se assim nao
for, que pelo menos se reestabeleca o dialogo.

O “conflito expressa a crise vivenciada em sentido amplo”™’, ou seja, todas
as pendéncias, choque de ideias, oposicdo em quaisquer assuntos da vida que
necessitam do direito para serem solucionadas, serdo reconhecidos como tal. Em
sua amplitude, as discordancias sobre 0os mais variados assuntos que necessitem
deum tratamento ou gestdo para sua solucéo ja entram neste contexto.

5 pias TOFFOLI, José Antonio. A proposicao e realizacdo de pactos entre os Poderes Executivo,
Legislativo e Judiciario — Entrevista concedida ao Programa Roda Viva, 11 de maio de 2020.
16 BOLZAN DE MORAIS, Jose Luis. A Subjetividade do Tempo. Porto Alegre: Livraria do Advogado. 1996.
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Na licdo de Barbosa Moreira, “tomar consciéncia da multiplicidade de
perspectivas possiveis no estudo do processo é despertar para a necessidade de
conjugacdo de conhecimentos que até hoje, lamentavelmente, em regra, tém
conservado a cerimoniosa distancia uns dos outros™?8, ou seja, 0 processo continua
apenas com uma abordagem técnica e dificil, quando na verdade precisa de outras
ideias e visbes diferentes, pois 0 objetivo € apenas um, a satisfacédo do direito.

Um outro ponto que merece atencéo, é que mesmo que uma determinada
pretensdo seja atingida, ndo necessariamente foi satisfeita. Pois muitas vezes as
partes ndo participaram do processo de escolha da decisdo tomada. Falta
conhecimento de suas vantagens e desvantagens no decorrer do processo, qual
melhor decisdotomar, necessidade de fazer ou ndo um acordo para dirimir logo a
lide. Assim, a pretenséo foi finalizada, mas inUmeros problemas permanecem pelo
caminho, gerando novas demandas e a continuidade das desavencas entre 0S
individuos parao futuro. O sistema juridico brasileiro precisou evoluir, buscar novos
mecanismos juridicos e implementar novas técnicas.

E inegavel a ampliacdo da visdo, nos Ultimos anos, no sentido de que o
processo judicial ndo constitui a via adequada para a composi¢cdo de todos os
conflitos, devendo o Estado oferecer outros mecanismos para garantir 0 acesso a
justica.t®

A concretizacdo dos principios constitucionais pelo uso dos meios
adequados de conflitos vem citada no preambulo da Costituicdo Federal de 1988,
guando refere-se ao dever do Estado Democratico de Direito a apresentacdo da
solucéo pacifica das controvérsias.

Muito embora cada época ou regime politico tenha suas proprias definicbes
para democracia, o fato é que todas possuem em comum alguns pontos e
caracteristicas as serem observados. Por exemplo, para Bobbio: “o termo
“democracia” foi empregado para distinguir uma das formas de governo, ou melhor,
um dos diversos modos com que pode ser exercido o poder politico”. Ou seja, a
palavra democracia indica uma forma de governo onde o povo exerce o poder
politico, que pode ser desempenhado de varias formas. Trata-se do governo do
povo ou de muitos, diferente da Monarquia, por exemplo, onde o poder € exercido
pelo Rei ou por poucos.

A legislacdo brasileira assegura desde a promulgacdo da constituicdo de
198820, até nas legislacdes infraconstitucionais, como no Cédigo de Processo Civil,
por exemplo, o livre e irrestrito acesso a justica ao cidadao, independentemente de
sua condicdo ou classe social, podendo ser exercido por diversos meios..

17 TARTUCE, Fernanda. Mediag&o nos Conflitos Civis. 3 ed. Rio de Janeiro: Ed. Método, 2016.

18 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sobre a multiplicidade de perspectiva no estudo do processo.
In: Revistade Processo, Sdo Paulo, ano 13, n.49, p.13, janmar. 1988.

19 |bidem, TARTUCE, p. 04.

20 “Artigo 5°, inciso XXXV — a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito”.
(BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado Federal,
1988).
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Dentre eles, estdo consagrados os conhecidos “métodos adequados de
solucéo de conflitos”, que nada mais séo, do que o encargo imposto ao Estado, na
promocdo desua funcdo pacificadora, sempre que for possivel?t (NCPC, art. 3°, §
29?2 e de maneira adequada. Tais técnicas foram criadas com o principal objetivo
de combater o excesso de demandas judiciais, que por consequéncia, acabam
gerando morosidade processual e impedindo que ocorra uma prestagao
jurisdicional apropriada e eficaz ao cidadao.

Ainda possuem o conddo de proporcionar a populacdo, alternativas
praticas e muitas vezes mais satisfatorias para a resolucdo de suas demandas,
além de afastara cultura do litigio e promover a cultura do acordo entre as partes.
Nesse sentido, Humberto Theodoro Junior leciona: Nao se trata de desacreditar na
Justica estatal, mas de combater o excesso de litigiosidade que domina a
sociedade contemporanea, que cré na jurisdicdo como a unica via pacificadora de
conflitos, elevando a um nimero tdo gigantesco de processos aforados, que supera
a capacidade de vazao dos 6érgéaos e estruturas do servico judiciario disponivel.

Assim, o conflito pode ser resolvido a partir dos métodos diversos ao do
processo judicial propriamente dito, onde se confere a oportunidade de a parte
manifestar-se pessoalmente e de expor seus anseios e angustias ao polo contrario,
momento em que entram os profissionais qualificados (como o mediador ou o
conciliador), que a partir do uso das técnicas adequadas, consegue muitas vezes
resolver a questdo de maneira satisfatéria®®. Significa dizer, que através da
autocomposicao vislumbrada na mediacdo, o Judiciario voltard sua atencéo
diretamente as partes, objetivando sua aproximacdo, através de uma alternativa
consensual. Nesse sentido, o modelo consensual nas palavras de Nunes:
“possibilita a construcdo da légica “e/e”, pois as solucbes séo elaboradas pelas
proprias partes, através do fortalecimento e do empoderamento pessoal, que
permitem levar ao dialogo assertivo”®*. Pode-se afirmar que a cultura da mediacéo
de conflitos no Brasil, ganhou forca a partir da Resolugdo 125/2010 do CNJ, que:
“Dispbe sobre a Politica Judiciaria Nacional de tratamento adequado dos conflitos
de interesses no ambito do Poder Judiciario e da outras providéncias”.

5.1. PARTICIPAS}AO DEMOCRATICA DO CIDADAO ATRAVES DO
INSTITUTODA MEDIACAO

Sob a dtica da participacdo democratica do cidaddo enquanto juiz de sua
historia, a mediacdo se confere como um verdadeiro instrumento de legitimidade do
Estado Democratico de Direito, pois contribui para o fortalecimento das partes na
tomada dedecisGes sobre elas mesmas, através do dialogo, que € o seu principal
objetivo.

21 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. — Teoria geral do direito processual civil,
processo de conhecimento e procedimento comum. ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2017. p. 75-
76.V.1

22 “Art. 3° N&o se excluird da apreciagao jurisdicional ameaga ou leséo a direito. [...] § 2° O Estado promoverd,
sempre que possivel, a solucdo consensual dos conflitos. § 3° A conciliagdo, a mediacéo e outros métodos de
solugdo consensual de conflitos deverdo ser estimulados por juizes, advogados, defensores publicos e
membros do Ministério Publico, inclusive no curso do processo judicial”. BRASIL. Lei n. 13.105/2015. Cddigo de
Processo Civil. Brasilia: DF, 2015.

23 NUNES, Anténio Carlos Ozério. Manual de mediag&o: guia pratico para conciliadores. Sdo Paulo: Revista
dosTribunais, 2016. p. 34.

24 |bid. p. 34
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Portanto, o acordo passa a ser a consequéncia logica resultante de um bom
trabalho de cooperacao realizado ao longo de todo o procedimento e ndo sua
premissa basica. Além disso, constata-se o dever do judiciario em empregar o
acesso a justica de forma pacifica e harmoniosa em favor do individuo. Quando
esse mecanismo é utilizado na forma de mediacédo, as partes envolvidas acabam
tendo mais espaco para trazerem seus argumentos e opinarem sobre seus
problemas, exercendo seus direitos de cidadania de forma democratica e direta,
sem a intervencao total do Estado, que acaba transferindo sua responsabilidade
para o Judiciario por meio das decis6es homologatorias.

Moreira?®, afirma que a natureza democratica da mediacédo?® esta presente
na propria estrutura do procedimento, em virtude do diadlogo, do respeito matuo e
da tentativa de solucao pacifica que é aplicada, além de ser observado o equilibrio
entre as partes, a imparcialidade e o senso de justica.

Além disso, com base nos preceitos do Estado Democréatico de Direito
brasileiro,toda a populacédo deve ter acesso e participar e forma integral e efetiva
em algumas questdes politicas, para tanto, também €& necessario que a
comunidade tenha direito a inclusdo para que obtenha educacdo politica,
oportunidade para se manifestar e decidir nessas questdes.

Sobre o tema, Grinover e outros destacam:

[...] a mediacdo, enquanto método alternativo funcional e eficaz
para a resolucdo de controvérsias, fundamenta-se em trés
dimensfes coexistentes: um fundamento funcional (decorrente da
ineficiéncia do método tradicional para a resolugdo de
determinados conflitos), um fundamento social (decorrente da
importancia de promover pacificacdo social) e um fundamento
politico (decorrente da participagdo popular na administracdo da

justica)?’.

BN

Quanto a pacificagdo social especificamente, para seu alcance ¢é
necessario quehaja a valorizacdo do ser humano, ou seja, os direitos fundamentais
e sociais previstos na Constituicdo de 1988 devem ser respeitados, pois
enquanto existir miséria, desemprego, fome e exclusdo social, tal objetivo ndo é
possivel. E é nesse sentido que mediacdo surge para abrir portas, estimulando o
consenso e a paz, o que corrobora com um dos pilares do Estado Democrético de
Direito, que prevé tal fundamento no preambulo da Constituigdo.

25 MOREIRA, Sandra Mara Vale. Mediacdo e Democracia: uma aborgagem contemporanea da resolucdo de
conflitos. 2007,p. 88.

26 Conforme os paragrafos 2° e 3° do art. 165 do Cdédigo de Processo Civil, na conciliagdo, um terceiro imparcial
atuara como conciliador preferencialmente nas situagfes em que néo existia vinculo anterior entre as partes,
podendo sugerir solu¢despara o litigio, uma vez que o intuito é obter o acordo. Por outro lado, na mediacao, o
mediador atua preferencialmente nas situagdes em que ha vinculo anterior entre as partes, auxiliando os
interessados a compreender os conflitos, restabelecendo a comunicacdo entre os mesmos, de forma que as
solugdes consensuais gerem beneficios mutuos.

27 GRINOVER, Ada Pellegrini; WATANABE, Kazuo; LAGRASTA NETO, Caetano. (Coord.). Mediacdo e
gerenciamento do processo: revolucdo na prestagdo jurisdicional: guia pratico para a instalagcdo do setor de
conciliagdo e mediagdo. Sao Paulo: Atlas, 2007. p. 03-04
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6 AS CRITICAS DIRIGIDAS AOS POSTULADOS CARACTERIZADORES DO
NEOCONSTITUCIONALISMO E A COLABORAGCAO DOS METODOS
AUTOCOMPOSITIVOS

N&o sdo poucas as criticas do Neoconstitucionalismo em que pese se
reconheca a magnitude desta contribuicdo na doutrina e seus efeitos praticos na
vida do cidaddo. Ha doutrinadores que advertem para possiveis riscos de sua
adocdo, tais doutrinadores nos alertam para o0s perigos da doutrina
neoconstitucionalista para a democracia em face da judicializagdo excessiva da
vida social, o perigo de uma jurisprudéncia calcada numa metodologia muito aberta,
sobretudo no contexto de uma civilizagdo que tem no jeitinho uma de suas marcas
distintivas e os problemas que podem advir de um excesso na constitucionalizacéo
do direito para autonomia publica do cidaddo, autonomia privada do cidadao e o
principio da separacdo dos poderes, principio esse basilar em nosso modelo de
Estado.

A forca normativa dos  principios constitucionais, para o0
neoconstitucionalismo, contrariando a vertente positivista, passam a ser
interpretados, sendo fundamento para resolucdo de demandas principalmente
quando tratam de direitos fundamentais. O ponto negativo € que em determinados
casos concretos o0s principios se op6em, sendo necessario utilizar-se da
ponderacéo.

Ponderar significa fazer juizo de valor, e neste caso a valoracédo podera se
revestir dos critérios métrico, comparativo e classificatorio - quando o valor € usado
para apreciar os principios colidentes usa-se o critério métrico, em seguida a
valoracdo podera se transformar em critério comparativo usado para cotejar,
correlacionar 0s principios e sopesa-los; e por fim, a valoragdo € critério
classificatério quando usado para determinar posicfes hierarquicas de um principio
suplantando o outro, em uma relagcdo de precedéncia condicionada, que se
assemelha a racionalidade objetiva.

Ndo se pode obscurecer a importancia da utlizacdo do
Neoconstitucionalismo, tampouco a importancia do trabalho de Robert Alexy?® ao
enfrentar os dilemas da sociedade complexa. Todavia, ndo ha como negligenciar
que o autor parte de Ronald Dworkin?®, mas com ele faz uma ciséo, pois teve
dificuldade de assimilar o giro hermenéutico que considera a interpretacdo como
compreensdo. Alexy, analisando, também rompe com a ideia da hermenéutica da
faticidade, que conduz ohomem para dentro da compreenséao trazendo o intérprete
com suas pré- compreensdes para dialogar com o texto. Coerente com sua
historicidade, ele cria regras de prioridade, destacando que 0s principios sao regras
de contetudo moral.

Pode advir a ameaca de decisionismos na esfera juridica, o que de certa
forma é uma inconsisténcia metodoldgica da ponderagéo, que abriria espaco para o
subjetivismo judicial e inseguranca atacando o equilibrio da justica, j& que a
ponderagdo ndo impde critérios racionais, sendo o0s principios elementos moéveis ao
sabor da interpretacéo.

28 ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. 3. reimpr. Trad. por Ernesto Garzén Valdés. Madri:
Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2002.
29 DWORKIN, Ronald. Taking right seriously. Cambridge: Harvard University, 1997.
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Essa ampliacdo na utilizacdo dos principios como normas juridicas dotadas
deeficicia direta e imediata, por sua vez, acarretou a criacdo de métodos abertos e
flexiveis de hermenéutica juridica, dentre os quais se destaca a técnica de
ponderacéo criada por Robert Alexy e exemplificada acima.

Nesta nova hermenéutica, os sentidos normativos podem ser variados,
conforme prelecionam: A grande virada na interpretacdo constitucional deu-se a
partir da difusdo de uma constatacdo que, além de singela, sequer era original: nao
€ verdadeira a crenca de que as normas juridicas em geral — e as normas
constitucionais em particular — tragam sempre em si um sentido Unico, objetivo,
véalido para todas as situa¢des sobre as quais incidem.

A Constituicdo passa a constituir um sistema aberto de principios e regras,
permeavel a valores juridicos suprapositivos, no qual as ideias de justica e de
realizacdo dos direitos fundamentais desempenham um papel central.

Consideramos também que a abordagem do balanceamento alexyano3°
retiraria os direitos constitucionais de seu poder normativo, perdendo sua prioridade
estrita, diluindo o direito constitucional no risco de decisfes irracionais, jA que o
balanceamento pode se revelar arbitrario, irrefletido e, portanto, desprovido de
racionalidade.

Logo, o0 sopesamento de valores é capaz de produzir um juizo, mas néo de
justificd- lo, de modo que o sopesamento sofreria uma implosao fatal. Como se
pode ver, o trabalho de Robert Alexy em interpretar normas de direito fundamentais,
embora tenha relevante contribuicdo para o direito no paradigma de Estado
Democratico de Direito, ainda esta longe de ser considerado pronto e acabado,
como deseja o0 autor, pelas vias de suas formulas da colisdo e da ponderacéo.

Alexy parte da diferenciacdo de regras e principios estabelecidos por
Ronald Dworkin, estabelecendo um didlogo com o autor e se diferenciando dele a
partir de caracteres®! intrinsecos de sua teoria da colisdo. Assim, destaca que as
regras sdo comandos de exatiddo ou determinac6es no ambito daquilo que é fatico
e juridicamente possivel, de tal forma que apresentam quase uma determinacao
exata de aplicabilidade imediata, pois sdo mandamentos definitivos que ordenam a
partir do cédigo binario do tudo ou nada: ou valem para aquela situacdo, ou
deverdo ser invalidadas.

Para ele, as regras sao critérios binarios no substrato fatico, ou por assim
dizer, elementos formalizados agindo como procedimentos ou padrées, néo
admitindo gradagfes. Enquanto formulas legitimadoras, as regras séo escritas -
geralmente codificadas - e emanadas de um centro de poder legislativo,
representando a previsibilidade da conduta de uma sociedade em determinada
fatia historica; e, de fato, o que impulsiona a regra € a acdo humana. Dai ser
possivel dizer que a subsuncdo é o enquadramento da acdo na abstratividade da
regra, concretizando-a. A agao objetiva racional de interpretacdo na subsuncéo faz
uma fuséo entre o comando da regra e a atividade fatica, de forma a condensar o
conteudo da regra naacéo.

30 ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. 3. reimpr. Trad. por Ernesto Garzon Valdés. Madri:
Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2002.
31 ALEXY, Robert. Derechos y razon practica. México: Distribuidora Fontamara, 2000.
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No controle de constitucionalidade brasileiro, acontece na interpretacao
conforme a Constituicdo e na declaracdo de nulidade parcial sem reducéo de texto.
Por fim, a teoria de Alexy ainda contempla uma técnica para a solucédo de conflito
entre principios: a técnica da ponderacdo ou o principio (ou postulado) da
proporcionalidade, se enlaca com a proporcionalidade na interpretacdo, pois a
natureza dos principios implica méaxima utilizacdo de um sobre o outro pela ideia de
ponderacéao.

Assim, o advento do Neoconstitucionalismo trouxe inumeras objecdes,
sobretudo aquelas atinentes a énfase excessiva do Poder Judiciario. A primeira
delas foi o enfraguecimento de outros meios capazes de proteger e efetivar os
direitos constitucionais, como por exemplo a disputa de direitos através da
mobilizacdo social. Em segundo lugar, passou-se a idealizar a figura do juiz e a
adota-lo com uma postura paternalista diante de uma sociedade infantilizada,
causando uma "superdependéncia” da populacdo em relagcdo ao Judiciario. O
exacerbado "ativismo judicial® acabou por engessar a prépria estrutura do
Judiciéario, diante da sobrecarga de trabalho, morosidade das decisbes,
precariedade da distribuicdo de tribunais em toda extensao territorial brasileira,
passando a comprometer, dessa forma, a prépria efetividade dos direitos.

Assim, é possivel observar que a génese do ativismo judicial no Brasil se
atribui preponderantemente, ao movimento neoconstitucionalista iniciado durante o
processo de redemocratizacdo do pais e marcado pela Constituicdo Federal de
1988. Entretanto, a sua aplicacdo gerou inUmeras incongruéncias, o que exigiu a
criacdo de mecanismos capazes de otimizar e a prestacéo jurisdicional, como por
exemplo, a previsao dos principios do acesso a justica e da celeridade processual.
Nesta seara, os Métodos Adequados de Resolucdo de Conflitos passaram a
exercer grande relevancia como meios de efetivacdo de direitos.

Embora estejam amparados por principios fundamentais na Constituicao
Federal de 1988, é de grande valia analisar, primeiramente, as influéncias que o
ordenamento juridico brasileiro sofreu ao longo de sua histéria, a fim de
dimensionar, com maior eloquéncia, o alcance dos Métodos Adequados e
Resolugéo de Conflitos como efetivos instrumentos de pacificagéo social.

7 CONCLUSAO

O Neoconstitucionalismo defende que as mudangas ocorridas no conceito de
Constituicdo acarretando a necessidade de uma radical mudanga metodologica. O
formalismo interpretativo do positivismo juridico, calgado na subsuncgdo, seria
insustentavel diante da onipresenca, nas Constituicdes, de principios e regras.
Como pressuposto logico de uma teoria da norma centrada na existéncia de
regras e principios, surgiria a necessidade de utilizacdo da técnica da ponderacéao
deprincipios.

A judicializagéo dos litigios pode ser vista, hodiernamente, como a causa
maior de crise do Poder Judiciario. Por isso urge a necessidade de utilizagdo de
meiosadequados e consensuais de resolucdo de conflitos para a concretizacdo de
direitos, vez que 0 acesso a justica ndo significa somente acesso ao Poder
Judiciario, nem a prestacao jurisdicional monopdlio do Estado-Juiz.%?

N&o se trata de desacreditar na Justica estatal, mas de combater o excesso
de litigiosidade que domina a sociedade contemporéanea, que cré na jurisdicao
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como a unica via pacificadora de conflitos, elevando a um numero tdo gigantesco
de processos aforados, que supera a capacidade de vazado dos 6rgaos e estruturas
do servico judiciario disponivel.

Além disso, com base nos preceitos do Estado Democréatico de Direito
brasileiro,toda a populacédo deve ter acesso e participar e forma integral e efetiva
em algumas questbes politicas, para tanto, também € necessario que a
comunidade tenha direito a inclusdo para que obtenha educacdo politica,
oportunidade para se manifestar e decidir nessas questoes.

Diante do cenario da desjudicializacdo que vem ganhando destaque a partir
da concepcado ampliativa do acesso a justica, sob um enfoque pOs-positivista,
mostra-sede grande relevo a analise de meios que possam tornar efetivo 0 acesso
a uma ordem juridica justa. A complexidade e massificacdo da sociedade atual,
demanda uma resposta jurisdicional célere e efetiva, que concretize 0 acesso a
justica, o que ndo vem sendo assegurado adequadamente diante da situacao
cadtica em que se encontra o sistema judicial brasileiro. Nesse sentido, as formas
adequadas de resolucdo de conflito, diante do processo de desjudicializacéo,
representam um significativo avanco, ensejando alteracdes legislativas em prol da
valorizagéo da autonomia privada e da dignidade da pessoa humana.

O processo de desjudicializacdo trouxe a possibilidade da resolucéo
consensual de conflitos na via extrajudicial, como uma opcao plausivel para a
resolucado de problemas juridicos, por meio da conciliacdo e da mediacdo. Esses
meios de resolucédo de conflitos mostram-se como importantes instrumentos para
preservar a dignidade humana, num contexto de expansdo da democracia e da
autonomiaprivada.

O reconhecimento do individuo como universo de valores promovido pelo
liberalismo gerou uma sociedade pluralista e multicultural, que demanda
respostas rapidas, Gteis e adequadas, tornando inviavel ao cidaddo a busca pelo
Poder Judiciario comounica via de acesso para resolucdo de conflitos.

Com a autocomposicéo os interessados podem livremente definir a solucao
mais adequada para seus problemas juridicos, num ambiente democréatico, em
que o didlogo € estimulado, promovendo a cidadania e a solidariedade social,
comopressupostos para a consolidacdo da dignidade da pessoa humana.

82 1 ZANFERDINI, Flavia de Almeida Montingelli; LIMA, Ticiani Garbellini Barbosa. Sociedade
litigiosa: buscando solugBes inconvencionais para resolver conflitos massificados. Revista
Paradigma, Ribeirdio Preto, n. 22, p. 292-308, 2016. Anual. Disponivel em:
http://revistas.unaerp.br/index.php/paradigma/article/view/295/326. Acesso em: 24 de maio de 2020.
p. 293.



http://revistas.unaerp.br/index.php/paradigma/article/view/295/326

18

REFERENCIAS

ALEXY, Robert. Derechos y razon practica. México: Distribuidora Fontamara, 2000.

ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. 3. reimpr. Trad. por
Ernesto Garzon Valdés. Madri: Centro de Estudios Politicos y Constitucionales,2002.

ANDRADE, Paulo Sérgio Souza. Ativismo judicial no ritualismo processual.Direito
Publico. Brasilia, v. 10, n. 57, p. 09-26, maio./jun. 2014.

BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sobre a multiplicidade de perspectiva no
estudo do processo. In: Revista de Processo, Sdo Paulo, ano 13, n.49, p.13, janmar.
1988.

BARCELLOS, Ana Paula de. Constitucionalizacdo das politicas publicas em
matéria de direitos fundamentais: o controle politico-social e o controle juridico no
espaco democratico. In: SARLET, Ingo Wolfgang; TIMM, Luciano Benetti. Direitos
Fundamentais: orgamento e “reserva do possivel”. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2008. p. 111-147. p. 115.

BARROSO, Luis Roberto. Interpretacéo e aplicacdo da constituicdo. 4. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2001.

BARROSO, Luis Roberto. Neoconstitucionalismo e constitucionalizacdo do Direito.
O triunfo tardio do Direito Constitucional no Brasil. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2006-abr-
26/triunfo_tardio_direito_constitucional_brasil?pagina=26>. Acesso em: 01 de junho
de 2020.

BOBBIO, Norberto. Estado, governo, sociedade: por uma teoria geral da
politica. Trad. Marco Aurélio Nogueira. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1987.

BOLZAN DE MORAIS, Jose Luis. A Subjetividade do Tempo. Porto Alegre: Livraria
do Advogado. 1996.

DIAS TOFFOLI, José Antonio. A proposicéo e realizacdo de pactos entre os
Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario — Entrevista concedida ao Programa
Roda Viva, 11 de maio de 2020.

DINIZ, Maria Helena. Lei de introdugdo ao Cdodigo Civil brasileiro interpretada.
16. ed. S&o0 Paulo: Saraiva, 2011b.

DWORKIN, Ronald. Taking right seriously. Cambridge: Harvard University, 1997.

GRINOVER, Ada Pellegrini; WATANABE, Kazuo; LAGRASTA NETO, Caetano.
(Coord.). Mediacao e gerenciamento do processo: revolucdo na prestacao
jurisdicional: guia pratico para a instalacéo do setor de conciliacdo e mediacéo.
Séao Paulo: Atlas, 2007. p. 03-04.


https://www.conjur.com.br/2006-abr-26/triunfo_tardio_direito_constitucional_brasil?pagina=26
https://www.conjur.com.br/2006-abr-26/triunfo_tardio_direito_constitucional_brasil?pagina=26

19

HESSE, Konrad. Temas fundamentais do direito constitucional. Trad. Carlos dos
Santos Almeida, Gilmar Ferreira Mendes e Inocéncio Martires Coelho. Sao Paulo:
Saraiva, 2009. p. 132.

MONTESQUIEU, Charles de Secondat Baron de. O Espirito das Leis. Sao Paulo:
Marins Fontes, 1993, p. 181.

MOREIRA, Sandra Mara Vale. Mediacdo e Democracia: uma aborgagem
contemporéanea da resolucao de conflitos. 2007, p. 88.

NUNES, Anténio Carlos Ozo6rio. Manual de mediagdo: guia pratico para
conciliadores. Séao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 34.

OLIVEIRA, Rafael Thomaz de; TASSINARI, Clarissa. Judicializacdo da politica e
ativismo judicial: notas para uma necessaria diferenciacdo. In: Anténio Pereira
Gaio Junior; Marcio Gil Tostes dos Santos. (Org.). Constituicdo Brasileira de 1988:
Reflexes em Comemoracao ao seu 25.° Aniversério. 1. ed. Curitiba: Jurua, 2014. p.
86.

SANDER, Frank E.A. Varieties of dispute processing. In: The Pound
Conference. 70 Federal Rules Decisions 111, 1976; e CAPPELLETTI, Mauro;
GARTH, Bryant. Access to justice: the worldwide movement to make rights effective.
A General Report. Mildo: Dott A. Giuffre, 1978.

TARTUCE, Fernanda. Mediagdo nos Conflitos Civis. 3 ed. Rio de Janeiro: Ed.
Método, 2016.

THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. — Teoria geral
do direito processual civil, processo de conhecimento e procedimento comum.
ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2017. p. 75-76. V.1



