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SAZETAK

Dje¢ji vrti¢ priprema djecu za kasnije formalno obrazovanje te pozitivnho utje¢e na njihov kognitivni i
socioemocionalni razvoj. Nazalost, u Hrvatskoj, osobito u ruralnim podru¢jima, nisu sva djeca u moguénosti polaziti
vrti¢ pa se uvodenjem obaveznog i besplatnog predskolskog programa nastojalo dosko¢iti tom problemu. Medutim,
do tada ta djeca nisu bila uklju¢ena u predskolski odgoj i nisu im pruzeni isti poticaji za razvoj jezi¢nih sposobnosti
koje se od njih oc¢ekuju u osnovnoj skoli. Niz istrazivanja navodi da djeca roditelja nizeg socioekonomskog statusa
pokazuju losije jezi¢ne sposobnosti u odnosu na djecu roditelja viSeg sociockonomskog statusa. Uzimajuéi u obzir
dosadasnje spoznaje, ovim se radom Zeljelo utvrditi postizu li predskolska djeca, polaznici redovnog vrti¢a, bolje
rezultate na probirnom testu jezi¢nih sposobnosti od djece polaznika isklju¢ivo predskolskog programa. Isto tako,
cilj je bio utvrditi postoji li znacajna razlika u sociockonomskom statusu obitelji izmedu ove dvije kategorije djece
predskolske dobi. Uzorak ispitanika ukljucivao je 93 djece i njihove roditelje. Djeca su ispitana Probirnim testom
jezi¢nih sposobnosti, a sociockonomski status ispitan je anketom kreiranom iskljucivo za ovo istrazivanje. Rezultati
na Probirnom testu jezi¢nih sposobnosti pokazali su znacajnu razliku izmedu djece u dje¢jem vrticu i obaveznom
predskolskom programu u korist polaznika dje¢jeg vrtica. Pokazalo se kako su roditelji djece ukljucene u vrti¢ viseg
stupnja obrazovanja, ¢esée zaposleni i imaju vece prihode po ¢lanu kucanstva. 1z rezultata se i$¢itava potreba za
dodatnom potporom djeci koja iz predskolskog programa ulaze u sustav osnovnog skolstva.

ABSTRACT

Attending a preschool programme prepares children for later formal education and has a positive impact on their
cognitive and socio-emotional development. Unfortunately, in Croatia, not all children have an opportunity to
attend a preschool programme. This is especially true in rural areas. In order to solve this problem, the government
has introduced an obligatory kindergarten programme that is free of charge for all children. However, because these
children have not previously attended any form of early-childhood education programme, they have not received
equal support in the development of the language skills expected of them by the time they reach elementary school.
A number of studies have suggested that children from families with a higher socioeconomic status have better
language skills than children from families with a lower socioeconomic status. Taking all this into account, the aim
of this study is to determine whether preschool-aged children who attend a preschool programme achieve better
results on the Screening test of language abilities (Probirni test jezi¢nih sposobnosti) than children who only attend
kindergarten. In addition, this study aims to determine whether there is a significant difference in the socioeconomic
status between the families of preschool-aged children who attended preschool and those who attended
kindergarten. The sample included 93 children and their parents. Children were assessed using a Screening test of
language abilities. Socioeconomic status was determined via a questionnaire made for the purposes of this study.
The results on the Screening test of language abilities indicated a significant difference between children in
preschool and those in obligatory kindergarten programmes, where children attending preschool demonstrated
higher language ability. Moreover, this study demonstrated that the parents of children attending a preschool
programme are more educated, more often employed and have a higher income per household member. Based on
these results, it can be argued that there is a need to provide additional support for children from kindergarten
programmes as they enter elementary schools.
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UvVOD

Razlike izmedu djecjeg vrtica i predSkolskog programa

U Hrvatskoj prije obavezne osnovne skole dvije su
mogucnosti  ukljuéivanja djece u program ranog i
predskolskog odgoja i obrazovanja. Prva je moguénost da se
dijete ukljuci u redovni vrtié, a druga u - sada veé¢ obavezni -
predskolski program. Predskolski program besplatan je za
svu djecu, traje godinu dana i u tom je razdoblju potrebno
odraditi 250, odnosno mnajmanje 150 sati u skladu s
Pravilnikom o sadrzaju i trajanju predskolskog programa
(2014.). U program su ukljucena sva djeca koja prethodno
nisu pohadala redovni vrti¢, a koja su u dolazecoj godini
skolski obveznici.

U redovni se vrti¢ vrlo mali broj djece ukljucuje tek u
predskolskoj dobi (primjerice, u vrtiéima gdje je provedeno
istrazivanje, koje se opisuje u ovom radu, nema takvog
slucaja). Najcesce se radi o djeci koja su od svoje prve ili
druge godine ukljucena u rani predskolski odgoj. U dje¢jem
vrticu odgojitelji provode s djecom i vise od 8 sati dnevno te
su djeca od najranije dobi senzibilizirana za rad, druzenje i
suradnju s drugom djecom. Baran (2013.)) pregledom
literature zakljucuje kako se vecina autora slaze da je rano
pohadanje dje¢jeg vrtica pozeljno i da pozitivho utjece
prvenstveno na kognitivni razvoj. U istrazivanju koje je
provedeno u Svedskoj, Andersson (1989.,1992.; prema
Baran, 2013.) navodi da uditelji djecu koja su krenula u
predskolsku  ustanovu  prije navrSene godine dana
procjenjuju kao bolju u socioemocionalnoj prilagodbi u dobi
od 8 i 13 godina. Naglasavaju i da su ta djeca samostalnija,
samopouzdanija te da lakSe prolaze kroz proces prijelaza u
$kolu u odnosu na djecu koja su kasnije krenula u
predskolsku ustanovu ili koju se ¢uvalo kod kuce. U istom se
istrazivanju 1992. godine (Andresson; prema Baran, 2013.)
na uzorku od 120 djece pokazalo da losiji skolski uspjeh
postizu djeca koja nisu pohadala djecji vrtic i/ili jaslice.
Istrazivanje koje su proveli Tatkovié i Speli¢ (1998.) na
uzorku od 154 djece pokazalo je da su djeca koja su isla u
dje¢ji vrti¢ bila znacajno uspjesnija na testu spremnosti za
skolu (Vukmirovi¢ i HadZiselimovi¢, 1993.) te da su postigla
znacajno bolji opéi uspjeh na kraju prvog razreda, kao i
uspjeh u pojedinim obrazovnim predmetima. Iako ne postoji
istrazivanje o socioekonomskom statusu (dalje u tekstu:
SES), obitelji djece polaznika predskolskog programa, ipak
se moze zakljuciti da su to ce$ce obitelji nizeg SES-a
prvenstveno jer djedji vrtici, osobito u ruralnim podrucjima,
nisu cijenom dostupni svima. Cijena koju roditelji placaju u
dje¢jim vrti¢ima diljem Hrvatske krece se izmedu 500 i 750
kuna, osim u nekim gradovima gdje je cijena odredena s
obzirom na prihode po clanu kucanstva. Buduéi da roditelji
ne mogu omoguciti djeci boravak u dje¢jem vrti¢u, postavlja
se pitanje mogu li oni pruziti dovoljno potpore i poticaja
svojoj djeci da uspjesno svladaju zahtjeve kasnijeg programa
predskole.

Socioekonomski status obitelji i njegov utjecaj na
jezi¢ni razvoj djeteta

Unicefov ured u Hrvatskoj je 2013. godine proveo
istrazivanje pod nazivom ,,Siromastvo i materijalna dobrobit

djece predskolske dobi u Hrvatskoj (Babi¢, 2013.).
Istrazivanje je pokazalo da je 2012. godine 20,5 % djece
mlade od 6 godina zivjelo ispod praga relativnog siromastva
(Sto znac¢i da obitelji nisu u moguénosti sudjelovati u
minimalno pristojnom zivotnom standardu drustva) te je u
odnosu na 2008. godinu vidljiv porast djece koja zive ispod
praga relativhog siromastva za 3-4 %. Isto tako, podaci
otkrivaju da 62 % djece predskolske dobi iz siromasnih
obitelji na selu i 39 % siromasne djece u gradu ne ide u vrtic.
Istrazivanja potvrduju kako je dugotrajno siromastvo u
predskolskoj 1 ranoj $kolskoj dobi djeteta iznimno
otezavajuéa okolnost za buduca obrazovna postignuca
(primjerice, Korenman 1 sur., 1995.; Pagani i sur., 1997.).
SES se u razli¢itim istrazivanjima razlic¢itih autora definira
slicnim varijablama. Brown i sur. (1996.) definiraju SES
prema  trenutnim  financijskim  primanjima  obitelji,
obrazovnoj razini roditelja i statusu koji se veze uz pojedina
zanimanja. Kao pokazatelj SES-a, Simi¢ Sai¢ i sur. (2011.)
uzimaju visinu prihoda, zanimanje i zaposlenje roditelja,
razinu obrazovanja roditelja, uvjete stanovanja i slicno.
Hermida i sur. (2015.) ukljuc¢uju obrazovanje roditelja,
zanimanje roditelja, obiteljske prilike i prenapucenost. Iako
se SES mjeri vtlo slicnim varijablama, neki autori smatraju
da taj nacin nije dovoljan zato $to ne pruza izravni uvid u
obiteljsku  situaciju te predlazu detaljnije i dugotrajnije
promatranje i evaluaciju obitelji (Hauser, 1994.). Ve¢ je 1981.
godine ustanovljeno da povezanost SES-a i kognitivne
izvedbe pocinje u ranom djetinjstvu (McCall, 1981.). Djecje
jezicno okruzenje u najranijoj dobi kljucno je za njegov
kognitivni razvoj, spremnost za skolu i kona¢no postignuce
u skoli (Leffel i Suskind, 2013.). Ono stoga ima velik i
dugotrajan utjecaj na ukupna postignuéa djeteta. Osim
kvantitete, i kvaliteta inputa znacajno utjece na kasnija
postignuca djeteta, posebno slozenost jezika, odgovorljivost
i interakcije izmedu djeteta i roditelja (primjerice, Kaiser i
Hancock, 2003.; Bornstein i sur., 2008.; Reilly i sur., 2010.).
Jezi¢ni input kojem nedostaje slozenost, a u komunikaciji
zdruzena paznja i reciproc¢nost pridonose slabjjem jezicnom
znanju (manji opseg rjecnika, slabije pripovjedne vjestine te
vjestine rane pismenosti) (Hart i Risley, 1995.; Hoff 1 Tian,
2005.; Huttenlocher i sur., 2010.). Te neujednacenosti u
jezicnom inputu javljaju se kod djece s jezi¢nim, govornim i
intelektualnim  teSkocama, poremecajima iz autisticnog
spektra, ostecenjima sluha te posebno kod djece rodene u
siromastvu, ali bitno je naglasiti kako im nisu uzrok
(Meadow-Otlans, 1997.; Hammer i sut., 2001.; Hoff i Tian,
2005.; Rowe, 2008.). Hart 1 Risley (1995.) u svom su radu
proucavali utjecaj roditeljskog inputa na opseg djecjeg
rjecnika. Zakljucili su da su djeca iz obitelji losijeg SES-a
izlozena manjem broju rijeci koje su i manje raznolike od
djece iz obitelji viseg SES-a, a kao rezultat toga imaju manji
opseg rjecnika ve¢ u dobi od 16 mjeseci. Istrazivanje vjestina
fonoloske svjesnosti pokazalo je da kod djece nizeg SES-a
postoji daleko manji utjecaj dobi na pobolj$anje uspjeha u
zadacima, sto je slucaj kod djece viseg SES-a (McDowell i
sur., 2007.). Tako su u navedenom istrazivanju djeca viseg
SES-a pokazivala veéi napredak na zadacima fonoloske
svijesnosti kako se dob povecavala. Lee i Burkam (2002.)
navode kako djeca iz obitelji viseg SES-a postizu i do 60 %
bolje rezultate na matematickim i jezicnim zadacima u
odnosu na djecu iz obitelji niskog SES-a ve¢ prije polaska u
predskolske ustanove, a u nedavnom istrazivanju Nelson i
sur. (2011.) u vezu su dovedeni niski SES i jezi¢ne teskoce;
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¢ak 65 % cetverogodisnjaka iz obitelji niskog SES-a imalo je
klinicki znacajne jezicne teskoée. Iz svih navedenih
istrazivanja vidljiv je iznimno negativan utjecaj niskog SES-a
na rano razdoblje djetetovog razvoja, a razlike su znacajnije
na zadacima verbalnih sposobnosti u odnosu na neverbalne
(Hoff i sur. 2002.).

U trenucima kada su djeca najspremnija za ucenje i
upijanje znanja, ona ne dobivaju dovoljno jezi¢nih, ali ni
drugih podrazaja potrebnih za razvoj u skladu s njithovom
dobi. Nazalost, siromastvo i niska razina obrazovanja
roditelja povezani su s nizim postignué¢ima u skoli i nizim
1Q-om i kasnije u djetinjstvu (Pianta i sur., 1990.; Alexander
isur., 1993.; Duncan i sur., 1994.). Sirin (2005.) je pregledom
literature na temu SES-a i skolskog uspjeha objavljene od
1990. do 2000. dosao do rezultata koji pokazuju umjerenu
do jaku povezanost SES-a i skolskog uspjeha. Osim utjecaja
cjelokupnog SES-a na uspjeh djeteta, posebno skolskog,
izdvaja se wutjecaj obrazovanja roditelja. Najcesée i
najizravnije objasnjenje veze izmedu obrazovanja roditelja i
skolskih postignuca njihove djece oslanja se na pretpostavku
da roditelji tijekom svog Skolovanja nauce obrasce, koji
utjecu na nacin na koji pristupaju svom djetetu tijekom
aktivnosti iz kojih dijete ué¢i kod kuce (primjerice, Eccles,
1993; Brody i sur., 1995). Obrazovaniji roditelji vise
razgovaraju s djecom te primjenjuju sloZenije i razli¢itije
jezicne strukture, $to za posljedicu ima razvijenije jezi¢ne i
citateljske vijestine kod djeteta (Hoff, 2003.). Fekonja-Peklaj i
Marjanovic-Umek (2011.) dokazale su znacajnu povezanost
stupnja obrazovanja majki i rezultata djece u dobi od 4
godine 1 1 mjeseca na testu jezi¢ne ekspresije i prepricavanja
price sa slikama. Majke viSeg stupnja obrazovanja pruzile su
djeci vise poticajnu okolinu: njihov je govor vise usmjeren
djetetu, zajedno s djetetom Citaju price, odlaze u knjiznicu i
na dje¢je predstave. U novijim istrazivanjima kao pokazatelj
SES-a pojavljuju se i kuéni resursi - knjige, stolna i
prijenosna racunala te radna soba (Sirin, 2005.). Pregledom
razli¢itih istrazivanja o Citanju, Krashen i sur. (2012))
potvedili su vaznost pristupa knjigama i njegov znacajniji
utjecaj na odnos prema citanju 1 kasnija Citateljska
postignuca, ¢ak i od samog SES-a djece i roditelja. Mnogo
logopeda u Hrvatskoj odlazi raditi u manja mjesta i susrece
se upravo s problemima opisanim u prethodnim
istrazivanjima. Ponekad je tesko objasniti odgovornim
osobama koje financiraju rani odgoj i obrazovanje (nacelnici,
gradonacelnici...) potrebu dodanog ulaganja u predskolski
sustav, radi sprecavanja ili umanjivanja teskoca djece koja su
rizicna za ulazak u opisanu skupinu. Stoga je vazno
c¢injenicama i rezultatima dokazati svoje tvrdnje.

CIL] I HIPOTEZE ISTRAZIVAN]A

Cilj ovog istrazivanja jestutvrditi postizu li predskolska
djeca, polaznici redovnog vrtica, bolje rezultate na
Probirnom testu jezicnih sposobnosti (Kuva¢ Kraljevi¢ i
sur., 2015) od djece polaznika samo predskolskog
programa. Isto tako, cilj je utvrditi postoji li znacajna razlika
u sociockonomskom statusu i obrazovanju roditelja izmedu
obje kategorije djece predskolske dobi. Pretpostavke
istrazivanja bile su sljedece:

H1: Djeca predskolske dobi, i petogodisnjaci i
Sestogodisnjaci, polaznici dje¢jeg vrtica postizu znacajno
bolje rezultate na sve tri jezicne sastavnice unutar probirnog

testa jezicnih sposobnosti od djece uklju¢ene samo u
obavezni predskolski program.

H2: Roditelji djece polaznika dje¢jeg vrtica imaju
znacajno visi sociockonomski status od roditelja djece
ukljucene samo u obavezni predskolski program.

H3: Broj knjiga u obitelji znacajno se razlikuje - ovisno
o tome pohada li dijete dje¢ji vrti¢ ili obavezni predskolski
program, tako obitelji djece koja pohadaju vrti¢ imaju vise
knjiga.

METODE

Ispitanici

Uzorak ispitanika ukljucuje djecu u dobi izmedu 5;6 i
6;6 — ukupno njih 93. Polaznici su dvaju dje¢jih vrtica i
predskolskog programa u ruralnom dijelu Hrvatske. Djece u
dobi od 5 godina je 44 (47,3 %), dok je djece u dobi od 6
godina 49 (52,7 %). Djedji vrti¢ pohada njih 28 (30,1 %), od
kojih je 18 djece u dobi od 5 godina, a 10 u dobi od 6
godina. Predskolski program pohada njih 65 (69,9 %), od
kojih je 26 djece u dobi od 5 godina, a 39 u dobi od 6
godina. Buduéi da su polaznici oba predskolska programa
petogodisnja i Sestogodis$nja djeca, ispitani su razlicitim
podtestovima 1 njihovi su se rezultati odvojeno i
usporedivali. No, u konac¢nici oni ¢ine skupinu djece
predskolske dobi. Ispitana su sva djeca predskolskog uzrasta,
a u istrazivanje su uvrStena ona Ciji su roditelji ispunili
anketu i potpisom dali svoj pristanak. Socioekonomski status
u ovom je istrazivanju ispitivan putem obrazovanja roditelja,
podataka o zaposlenosti i prihodu po ¢lanu kucanstva.

Instrumentarij

Probirni test jezicnib sposobnosti

Svi su ispitanici ispitani elektronskom inacicom Probirnog
testa _jezicnib sposobnosti (e-POTJEH) (Kuvac¢ Kraljevi¢ i sur.,
2015). Rije¢ je o probirnom testu, kojem je svrha uoditi onu
djecu koja su rizicna za nastanak odstupanja u jezicnom
razvoju.  Probirnim postavljati
dijagnozu, ve¢ samo izdvojiti pojedince iz opée populacije
kod kojih su uoceni rizi¢ni ¢imbenici. Nakon probira te se
pojedince upucuje u dalje dijagnosticke postupke, odnosno u
logopedsku dijagnostiku. Test primjenjuje logoped, a ciljana
skupina jesu djeca vrtickog uzrasta. Najniza je dobna granica
3;0, a najvisa 6;6 godina. Ispitivanje traje 10-12 minuta i
provodi se individualno. Probirni se test sastoji od 4
podtesta, od kojih je svaki namijenjen pojedinoj kronoloskoj
dobi (3;0 - 3;11, 4,0 - 4;11, 5;0 - 5;11 te 6;0 - 6;6). Svi se
podtestovi sastoje od zadataka za ispitivanje fonologije,
leksikona 1 morfosintakse. Tijekom ispitivanja moguce je
dodatno biljeziti obiljezja govora i komunikacije djeteta. Test
se provodi jednom godi$nje, a primjenjuje se samo kod djece
izvornih govornika hrvatskog jezika. Standardiziran je na
stratificitanom uzotku od 822 djece urednoga jezi¢noga
razvoja iz svih dijelova Republike Hrvatske (Kuvac Kraljevi¢
i sur., 2015.). Kako su u ovom istrazivanju sudjelovala samo
djeca predskolske dobi, u nastavku slijedi kratki opis

testom nije moguce
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podtestova namijenjenih
Sestogodisnjacima.

petogodisnjacima i

Test ga djecu n dobi od 5,0 - 5;11

U testu su tri zadatka kojima se ispituje fonologija: 1.
prepoznavanje rime, 2. slogovna ras¢lamba i 3. izdvajanje
prvoga fonema. Tri su zadatka namijenjena ispitivanju
leksikona: 1. razumijevanje rije¢i, 2. imenovanje te 3.
nabrajanje pripadnika semanticke kategorije.

Morfosintaksa se ispituje kroz cetiri zadatka: 1.
srocnost, 2. komparacija pridjeva, 3. upravljanje te 4.
prijedlozi.

Test za djecu n dobi od 6,0 - 6,6

U testu su tri zadatka kojima se ispituje fonologija: 1.
proizvodnja rime, 2. fonemsko stapanje te 3. fonemska
ras¢lamba. Leksikon se ispituje sljede¢im zadacima: 1.
razumijevanje rije¢i, 2. imenovanje te 3. imenovanje
semanticke kategorije. Zadaci za ispitivanje morfosintakse
namijenjeni Sestogodisnjacima gotovo su identicni onima
namijenjenim petogodisnjacima: 1. sroc¢nost, 2. komparacija
pridjeva, 3. upravljanje te 4. prijedlozi, s ponekim razlikama
u broju cestica.

Antketa za roditelje

Roditelji su dali pisane odgovore na 9 pitanja. Trebali su
oznaciti polazi li njihovo dijete vrti¢ ili program predskole.
Ovisno o stupnju obrazovanja trebali su izabrati izmedu
sljede¢ih ponudenih odgovora: a) zavrSeno do 7 razreda
osnovne Skole, b) zavrSena osnovna Skola, c¢) zavrsena
srednja strukovna skola, d) zavrsena gimnazija, ) zavrSena
visa skola, f) zavrSen fakultet ili akademija i g) zavrSen
magisterij ili doktorat. Obrazovanje se posebno oznacilo za
majku, a posebno za oca. Zaposlenost je bila, isto tako,
kategorija posebno za majku i oca gdje su trebali zaokruziti
jesu li nezaposleni, zaposleni ili umirovljeni. Zatim su trebali
napisati broj ¢lanova u kucanstvu i broj djece. Mjese¢ni neto
prihod kucanstva odijeljen je u tri kategorije: a) manje od
4000 kuna, b) izmedu 4000 i 10.000 kuna i ¢) vise od 10.000
kuna. Dodatno pitanje odnosilo se na broj knjiga u
kucanstvu i odijeljeno je na cetiri kategorije: a) 0 — 10, b) 11
—25,¢) 26 — 100 i d) vise od 100.

Metode obrade podataka

U statistickoj je analizi koristen statisticki softver IBM
SPSS Statistics v. 20. Koriste¢i se Q-Q plotovima testirala se
normalnost distribucije. Kontinuirane varijable prikazale su
se kao srednje vrijednosti s odgovarajuéom standardnom
devijacijom (SD).

Razlike izmedu kategorickih varijabli analizirale su se
y>-testom. Razlike izmedu skupina testirale su se
Studentovim T-testom. Za razinu statisticke znacajnosti
uzeta je p-vrijednost <0.05.

REZULTATI

U tablici 1 prikazani su rezultati na Probirnom testu
jezicnih sposobnosti kod petogodi$njaka i Sestogodisnjaka.
Prikazana je deskriptivna statistika (minimalni rezultat,
maksimalni rezultat, aritmeticka sredina i standardna
devijacija).

Socioekonomski status roditelja u ovom je istrazivanju
definiran razinom obrazovanja, zaposleno$cu i prihodom po
¢lanu kucanstva. Prema tome, 74,2 % majki i 89,2 % oceva
je zaposleno, 24,7 % majki 1 9,7 % oceva nije zaposleno,
dok je oko 1 % majki i oceva umirovljeno. Srednju strucnu
spremu ima 78,5 % majki i 81,7 % oceva. Udio
visokoobrazovanih krece se oko 14 % kod majki i 5,5 %
kod oceva. Samo osnovnoskolsko obrazovanje ima
podjednak broj majki i oceva — oko 7%.

Tablica 1. Rezultati Probirnog testa jezicnih sposobnosti
kod petogodisnjaka i Sestogodi$njaka na svim njegovim
sastavnicama

Fonologija
Dob | Maksimalni | Minimalni | Aritmeti¢ka | Standardna
(god) rezultat rezultat sredina devijacija
5 19 4 11.52 4.40
6 19 0 5.91 6.47
Leksikon
Dob | Maksimalni | Minimalni | Aritmeticka | Standardna
(god) rezultat rezultat sredina devijacija
5 16 3 10.45 3.49
6 16 3 9.81 3.44
Morfosintaksa
Dob | Maksimalni | Minimalni | Aritmetic¢ka | Standardna
(god) rezultat rezultat sredina devijacija
5 13 1 6.18 3.04
6 10 1 5.67 2.57
Ukupno
Dob | Maksimalni | Minimalni | Aritmeticka | Standardna
(god) rezultat rezultat sredina devijacija
5 46 12 27.93 9.5
6 45 6 21.42 10.96

Prema podacima o prosje¢nim prihodima u kucanstvu,

vedina roditelja (71 %) navodi da su njihova mjesecna
primanja u rasponu od 4000 do 10.000 kuna. Cetrnaest
posto obitelji ima primanja manja od 4000, odnosno visa od
10.000 kuna mijesecno. Kao preciznija mjera mjesec¢nih
primanja izracunano je prosjecno primanje po clanu
kucanstva. Oko 73 % kucanstava ima prosjecna mjesecna
primanja izmedu 1000 i 2000 kuna po ¢lanu obitelji, oko 11
% ima manje od 1000 kuna, dok oko 15 % ima vise od 2000
kuna mjesecno po ¢lanu kuéanstva.

Kao dodatna mjera procjene socioekonomskog statusa
prikupljen je podatak o broju knjiga u obitelji. Vecina, tj. 43
% obitelji ima izmedu 26 i 100 knjiga, oko cetvrtina izmedu
11 i 25 knjiga, njih 13 % ima manje od 10, a 17 % vise od
100 knjiga.
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StatistiCka analiza rezultata prema ispitanim grupama

Usporedbom  rezultata Probirnog testa jezi¢nih
sposobnosti djece koja pohadaju dje¢ji vrtic i onih koji
pohadaju predskolski program, vidljivo je da petogodisnjaci
na testu primjerenom za njihovu dob pokazuju statisticki
znacajno bolje rezultate u sve tri komponente testa te u
ukupnom uspjehu. Djeca koja pohadaju vrtic bila su
uspjesnija na zadacima fonologije (p=0.011), leksikona
(p=0.003) i morfosintakse (p<<0.001), a razlika u ukupnom
rezultatu takoder je bila statisticki znacajna (p<<0.001)
(tablica 2).

Slicni rezultati bili su i kod Sestogodisnjaka, gdje je
vidljiva statisticki znacajna razlika na zadacimafonologije
(p=0.001), leksikona (p=0.002) i na ukupnom rezultatu
(p=0.001). Iznimka je bio zadatak za procjenu morfosintakse
gdje nema znacajne razlike (p=0.155) (tablica 3).

Tablica 2. Usporedba rezultata Probirnog testa jezi¢nih
sposobnosti  kod petogodi$njaka
predskolskom programu

u dje¢jem vrticu i

8 Predskolski
Vrti¢
Zadatak (n=18) program T-
0220 | o | P
M SD M SD
Fonologija 13.50 | 4.01 | 10.15 | 419 | 2.647 | 0.011
Leksikon 12.28 | 292 | 9.19 | 3.33 | 3.168 | 0.003
Morfosintaksa | 8.06 | 3.01 | 4.88 | 2.32 | 3.938 | <0.001
Ukupno 33.83 | 8.11 | 23.85 | 8.23 | 3.978 | <0.001

Napomena: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija

Tablica 3. Usporedba rezultata Probirnog testa jezi¢nih
sposobnosti  kod Sestogodisnjaka u  dje¢jem vrticu i
predskolskom programu

Predskolski
Zadatak Viti¢ (n=18) program T
(O=26) test P

M SD M SD
Fonologija 11.60 | 6.70 | 4.46 | 5.61 | 3.449 | 0.001
Leksikon 12.70 | 240 | 9.08 | 3.28 | 3.257 | 0.002
Motfosintaksa | 6.70 | 2.16 | 541 | 2.59 | 1.446 | 0.155
Ukupno 31.00 | 10.27 | 1897 | 9.81 | 3.425 | 0.001

Napomena: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija

S obzirom da su testovi prilagodeni za dob te da postoje
odredene razlike u broju bodova, rezultat testa prikazan je
kao postotak te je time sveden na zajednicku mjeru i na taj
se nacin rezultat mogao usporedivati. Usporedbom
konacnog rezultata, ponovno je dobivena statisticki znacajna
razlika u kategoriji djece koja pohadaju djecji vrti¢, ¢ija je
srednja vrijednost rijeSenosti testa iznosila 63,57 %, prema
42,26 % rijesenosti kod djece koja pohadaju predskolski
program (p<0.001) (tablica 4).

Usporedbom razine obrazovanja roditelja, dobivena je

statisticki znacajna razlika u grupama djece koja pohadaju
dje¢ji vrtic¢ i predskolski program. Majke ¢ija djeca pohadaju
dje¢ji vrti¢ imaju prosjec¢no visu razinu obrazovanja od onih
¢ija djeca pohadaju predskolski program (p<0.001) (tablica
5), a slican se rezultat uocava i kod obrazovanja oceva, gdje
je ono prosjecno vise kod oceva djece koja pohadaju djedji
vrtié (p=0.003) (tablica 6).

Tablica 4. Usporedba rezultata Probirnog testa jezi¢nih
sposobnosti izmedu djece u dje¢jem vrticu i predskolskom
programu

Predskolski
Test Vrti¢ (n=28) program T-
(n=65) test P

M SD M SD
Ukupno | 63.57 | 2091 | 4226 | 19.11 | 4.793

<0.001

Napomena: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija

Tablica 5. Povezanost obrazovanja majke s ustanovom koju

dijete pohada

r Predskolski .
Razina Vrti¢ program X P
obrazovanja

Broj | % Broj %
Do 7.t. osnovne 0 0 0 0.0
Osnovna skola 1 3.6 5 7.7
Sredoja 15 | 536 | 58 | 89.2
strukovna $.
Gimnazija 1 |36 | o | o [|2*616 | <000
Visa skola 3 10.7 1 1.5
Fakuleet il 8 [286| 1 | 15
akademija
Magisterij ili
doktorat 0 0 0 0

Tablica 6. Povezanost obrazovanja oca s ustanovom koju
dijete pohada

., Predskolski 2
Razina Virti¢ program X p
obrazovanja

Broj % Broj %
Do 7.r. osnovne 0 0 1 1.5
Osnovna skola 3 10.07 4 6.2
Srednja 17 | 607 | 59 | 90.8
strukovna §.
Gimnazija 4 14.3 0 0 19.761 ) 0.003
Visa skola 1 3.6 1 3.6
Fakultet ili
akademija 2 71 0 0
Magisterij ili
doktorat 1 3.6 0 0

Usporedujuéi zaposlenost majki djece koja idu u vrti¢,
nalazi se da su u vise od 96 % slucajeva zaposlene, dok je
oko 3 %, odnosno samo jedna majka, nezaposlena.
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Istodobno je oko 33 % majki djece koja pohadaju
predskolski program nezaposleno te je ta razlika statisticki
znacajna (p=0.0006).

Razlike u zaposlenosti oceva izmedu djece u dje¢jem
vrticu 1 one u predskolskom programu su manje te ne
dosezu razinu statisticke znacajnosti (p=0.686). Ocevi djece
iz djecjeg vrtica zaposleni su u oko 93 % slucajeva, a u
predskolskom programu u oko 87 % slucajeva.

Jedna od glavnih odrednica socioekonomskog statusa
jest i razina mjesecnih primanja u obitelji, odnosno primanja
po ¢lanu kuéanstva. Usporedujudi razlike prema skupinama
djece u dje¢jem vrticu i predskolskom programu, utvrdeno je
da postoje statisticki znacajne razlike u prihodima (p<0.001)
(tablica 7).

Preciznija procjena prihoda u obitelji dobivena je iz
podatka o prihodima po ¢lanu kucanstva. Rezultati pokazuju
da se u skupini s primanjima manjim od 1 000 kuna po ¢lanu
kucanstva nalazi 3,6 % djece u dje¢jem vrti¢u i oko 18,5 %
djece u predskolskom programu. U skupini s vise od 2000
kuna po c¢lanu kucanstva ponovno se nalazi gotovo 40 %
djece u vrticu i samo oko 4,5 % djece iz predskolskog
programa. Ti su rezultati takoder statisticki znacajni

(p<0.001) (tablica 8).

Tablica 7. Prihodi u obitelji u odnosu na ustanovu koju

dijete pohada

<4000 1?336 >10,000
Prihodi u > )
obitelji (kn) | Broj | Broj Broj x p
(%) (%) (%)
iy 1 16 11
Vi 6o | 671 | (393
19.809 | <0.001
Predskolski 12 50 3
program 185 | (76.9) (4.6)

Tablica 8. Prihodi po ukucéaninu u odnosu na ustanovu
koju dijete pohada

1000-

< >
Prihodpo | 1000 | 2000 L
0C ] ,
uk‘?{::;mu Broj Broj Broj x P
(7o) (7o) (%)
. 1 16 11
Vitié 36 | G (39.1)
19.048 | <0.001
Predskolski | 10 51) 3
program | (185) | (76.9) (4.6)

Kao dodatni element socioekonomskog statusa obitelji
ispitan je podatak o broju knjiga koju pojedina obitelj
posjeduje. Manje od 10 knjiga posjeduje samo jedna obitelj
djeteta koje polazi djecji vrti¢, dok se u istoj skupini nalazi
cak 11 obitelji (17 %) one djece koja su u predskolskom
programu. Izmedu 26 i1 100 knjiga posjeduje 53 %
kucanstava djece u dje¢jem vrticu, dok istu kolicinu
posjeduje samo oko 39 % obitelji djece u predskolskom
programu. Te razlike takoder dosezu razinu statisticke
znacajnosti (p=0.028) (tablica 9).

Tablica 9. Broj knjiga u obitelji u odnosu na ustanovu koju
dijete pohada

010 | 1| 264100 | >100
R 25
Broj knjiga 2 P
uobitelii | goi | Broj | Broj | Broj
(%) | (o) (%) (%)
" 1 4 15 8
¢ 36 | 143 | 536 28.6
9.116 | 0.028
Predskolski 11 21 25 8
program 16.9 | 32.3 38.5 12.3
RASPRAVA

Sva djeca ulaze u sustav osnovnoskolskog obrazovanja
pod pretpostavkom da imaju usvojene vjestine potrebne za
svladavanje gradiva prvoga razreda. Prema toj pretpostavci
oblikovan je i nastavni plan i program. No, je li doista tako?

U ovom su istrazivanju ispitana djeca iz ruralnog dijela
Hrvatske, to¢nije iz mjesta koja imaju manje od 8500
stanovnika, manje od 3000 stanovnika.
Usporedbom  rezultata na Probirnom testu jezicnih
sposobnosti izmedu djece u dje¢jem vrticu i predskolskom
programu vidljiva je znacajna razlika u korist djece
predskolske dobi polaznika djecjeg vrtica. Ti su rezultati u
skladu s tvrdnjama da pohadanje vrtica od rane dobi
pozitivho utjee na djecji razvoj (Baran, 2013.). Ta se
¢injenica ne smije zanemarivati buduéi da o ranim
postignuéima ovisi i spremnost za skolu, kao i kasniji skolski
uspjeh (Tatkovié i Speli¢, 1998.).

Isto tako, ovo je istrazivanje pokazuje da su roditelji

odnosno

djece ukljucene u vrti¢ viseg stupnja obrazovanja, da su
¢esée zaposleni te da imaju vece prihode po ¢lanu kuéanstva.
Moze se pretpostaviti, ali i zakljuciti na osnovi klinickog
iskustva autorica, da ¢e vtlo vjerojatno obrazovaniji roditelji
upisati dijete u vrti¢ jer ¢e on njihovom djetetu pruziti vedi
poticaj kroz mnogo razlicitih aktivnosti. Djeca u dje¢jem
vrticu su, naime, duzi niz godina okruzena stru¢njacima koji
svakodnevno poticu njihov razvoj u svim domenama te
roditelji cijene i razumiju doprinos odgojitelja i vaznost
vrtica.

Prema prijasnjim istrazivanjima, sve varijable unutar
cjelokupnog socioekonomskog statusa utjeu na jezi¢ni
razvoj djeteta, odnosno nadena je povezanost izmedu
socioekonomskog statusa roditelja i djec¢jih postignuca
primarno na zadacima rje¢nika (Hart i Risley, 1995)),
fonoloske svjesnosti (McDowell i sur., 2007.), pripovijedanja
(Fekonja-Peklaj i Marjanovi¢-Umek, 2011.), vjestine citanja
(Hoff, 2003.), ali i u ostalim jezi¢nim sposobnostima i
matematickim vjestinama (Lee i Burkam, 2002.). Vrlo je
bitno naglasiti i da je niski SES u nekim istrazivanjima
doveden u vezu s klinicki znacajnim odstupanjima u
jezicnom razvoju (primjerice, Nelson i sur., 2011.) te da
djeca iz obitelji niskog SES-a postizu slabiji skolski uspjeh
(Sirin, 2005.). Tako to nije primarna tema ovoga rada, ne
smije se zanemariti ni ¢injenica da SES ne utjece samo na
jezi¢ni, ve¢ 1 na cjelokupni razvoj djeteta - i kognitivni i
emocionalni.

S druge pak strane, roditelji djece polaznika samo

predskolskog programa imaju znacajno nizi stupan;
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obrazovanja, manje prihode te su cesée nezaposleni. Iako
nezaposleni i spremni odvojiti svoje vrijeme za rad s
djetetom, moguce je da roditelji djece polaznika iskljucivo
predskolskog programa (odnosno djece koja prethodno nisu
iSla u vrti¢) ipak ne pruzaju dovoljno poticaja za razvoj
jezi¢nih sposobnosti, zbog ¢ega djeca postizu losije rezultate
na testu jezicnih sposobnosti. Tu pretpostavku mogu
potvrditi i navedena istrazivanja koja pokazuju da roditelji
nizeg SES-a ne pruzaju dovoljno poticaja te da njihova djeca
posljedi¢no kasne za svojim vt$njacima od najranije dobi
(primjerice, Hart 1 Risley, 1995.; Lee i Burkam, 2002.).

Kao dodatni ¢imbenik ukljucen u SES odredene obitelji,
u ovom je istrazivanju uzet broj knjiga koje kucanstvo
posjeduje. Broj knjiga koje posjeduju obitelji djece ukljucene
u vrti¢ znacajno je veéi od broja knjiga koje posjeduju
obitelji djece ukljucene iskljuc¢ivo u predskolski program,
iako bi netko mozda pomislio drukéije buduéi da se
Sestogodi$njaci polako spremaju za Skolu 1 pocinju
prepoznavati slova. Kako je istrazivanjem dokazano da
prihodi kucanstva te obrazovanje i zaposlenje roditelja
znacajno utjecu na to hoce li dijete i¢i u vrti¢ ili ne, moze se
pretpostaviti i da to hoce li netko imati vise ili manje knjiga
takoder ovisi o prihodima. To je objasnjenje u skladu s
istrazivanjem Krashen i sur. (2012.) te mora biti svojevtsno
upozorenje jer — bez obzira na status — sva djeca moraju
imati iste moguénosti za razvoj svog potencijala.

Nedostaci i prakti¢ne implikacije istraZivanja

Ovim je istrazivanjem dokazan znacajan utjecaj
pohadanja vrtica kao poticajne sredine te SES-a roditelja na
dje¢ji jezi¢ni razvoj, no dobiveni se rezultati ipak moraju
uzeti s oprezom i ne bi se trebali generalizirati zbog relativno
malog uzorka ispitanika.

U obzir treba uzeti i instrumentarij kojim su djeca
ispitana. Probirni test jezi¢nih sposobnosti primijenjen u
ovom istrazivanju normiran je na uzorku djece koja polaze
dje¢ji vrti¢ u urbanim podrucdjima te se postavlja pitanje je li
on samim time primjereniji i jednostavniji za rjesavanje djeci
koja su duzi niz godina bila uklju¢ena u predskolski odgoj i
obrazovanje.

U odgoju i obrazovanju predskolske djece problem je i
to $to ne postoji detaljno razraden kurikulum, koji bi
odredio sadrzaj i nacin rada predskole. Odgojitelji odgovorni
za provodenje programa predskole nerijetko sami odreduju
njegov sadrzaj i zato se nailazi na velike razlike u vjestinama
— 1 jezicnim i drugima — medu djecom predskolskih
programa, pogotovo ako odgojitelji nemaju potporu strucnih
suradnika u izradi plana i programa.

Posljedica toga je da djeca koja krecu u osnovnu skolu
nisu homogena cjelina. Djeca diljem Hrvatske razlikuju se
prema moguénostima koje su im pruZzene za pripremu za
polazak u $kolu, a u ruralnim sredinama ta je razlika mozda i
veca. Djeca iz obitelji nizeg SES-a, u svakom ce slucaju
trebati vie truda i rada kako bi nadoknadila razlike i pocela
pratiti svoje vrs$njake iz obitelji visSeg SES-a. U nekim se
gradovima, primjerice u Zagrebu, prilikom upisa u djedji
vrti¢ u obzir uzima SES roditelja, odnosno prihod po clanu
kucanstva, pa je tako za obitelji koje imaju do 2500 kuna
prihoda po ¢lanu kucanstva cijena dje¢jeg vrtica svega 150
kuna. Taj bi primjer trebali slijediti i drugi gradovi i opéine te
time omoguditi upis djeci nizeg SES-a u vrtice, kao nekakav

oblik stipendije od najranije dobi. Ipak, kako smo jos daleko
od ovakvog nacina razmisljanja i ulaganja u buducnost,
postoje i drugi nacini na koje se roditeljima djece nizeg SES-
a moze pomodi. Organizacija radionica za roditelje jedan je
od njih. Putem njih bi se roditelje moglo uputiti na koji
nacin poticati svoju djecu te koji su jezicni i govorni
miljokazi koje dijete u odredenoj dobi mora zadovoljavati,
posebno u razdoblju pred polazak u skolu. Drugi nacin jest
izrada brosura kojima bi se roditeljima objasnila vaznost
Citanja, razvijanja fine motorike (kao uvod u pisanje jer djeca
ne moraju znati pisati prije formalne poduke) i igre s djecom.

Broj knjiga u obitelji ne zna¢i nuzno i redovitu
interakciju s njima, no daje uvid u dostupnost tog oblika
poticaja vaznog za jezi¢ni razvoj i stvaranje Citateljskih
navika. Lokalne bi zajednice mogle, u dogovoru s okolnim
gradovima 1 njihovim lokalnim knjiznicama, organizirati
druzenja s djecom i radionice aktivnog ¢itanja kako bi se
svoj djeci $to vise priblizila pisana rije¢. Buduéi da roditelji iz
ruralnih sredina cesto nemaju financijsku moguénost odlaska
u udaljene knjiznice, one bi se trebale pribliziti njima,
primjerice putem sve popularnijih bibliobusova.

ZAKLJUCAK

Istrazivanje opisano u ovom radu temeljeno je na
pretpostavci da pohadanje vrtica od najranije dobi i
roditeljski SES iznimno utjecu na uspjeh djece u rjesavanju
zadataka vezanih uz jezi¢na znanja. Testiranjem djece
Probirnim  testom jezicnih  sposobnosti 1 analizom
roditeljskih odgovora na anketna pitanja vezana uz obiteljski
SES, dobiveni su rezultati: djeca predskolske dobi polaznici
dje¢jeg vrti¢a postizu znacajno bolje rezultate na sve tri
jezicne sastavnice unutar probirnog testa od djece ukljucene
samo u obavezni predskolski program; roditelji djece
polaznika djecjeg vrtica imaju znacajno visi sociockonomski
status od roditelja djece ukljucene samo u obavezni
predskolski program; broj knjiga u obitelji znacajno se
razlikuje, ovisno o tome pohada li dijete djecji vrti¢ ili
obavezni predskolski program, na nacin da obitelji djece koja
pohadaju vrti¢ posjeduju vise knjiga.

Prema tome, rezultati ovog istrazivanja potvrduju sve tri
postavljene hipoteze te upucuju na vaznost i ulogu
kvalitetnog vrtickog i predskolskog programa za jezi¢ni
razvoj djeteta. Isto tako, ukazuju na vaznost medusobne
suradnje stru¢njaka, izrade detaljnog plana i programa
predskole te pravodobnog ukljucivanja roditelja u razvoj
rane pismenosti njihove djece, kako bi se svoj djeci pruzile
jednake pocetne moguénosti na koje bi mogla nadogradivati
znanja i vjestine tijekom svojeg daljeg Skolovanja.
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