Wolfe Mays pokusava naéi dodirne togke izmedu marksizma i fenomenologije.
U-tu svrhu on ‘analizira' Sartreove marksistitke ‘spise, prilog Merleau-Pontyja
filozofiji povijesti te pokusaj nekih talijanskih fllozofa da’ poveZu marksizam
i fenomenologiju putem  Husserlove koncepcije »Lebenswelta«. Autor: zaklju-
¢uje da postoji radikalna razlika izmedu marksisti¢kog 1 egzistencijalistitkog
praxis-a, te ‘da je Husserl, za ‘razliku od Marxa, vi$e preckupiran povijeséu
ideja negoli socijalno- ekonomskim aspektom poviJestl.

Philip Pettitova kontribucija osv_]etl_]ava koncepeciju Zivotnih »uloga« kao cen-
tralne teze :Alfreda Schutza. (lanak: je zanimljiv i prikazuje aspekte  filozof-
skog razmisljanja &ovjeka, koji~je nadem ¢itateljstvu relativno slabo: poznat.

U svom zavrinom prikazu urednik Edo Pivéevié¢ veé uvodno otvara mogué-
nosti aktualnijim filozofskim pristupima nego %to je to filozofski sustav Hus-
serlove. fenomenologije ili logi¢ko-lingvisti¢ke analize. Veé uvodno. se osjeéa
prizvuk osobnog iskustva sa starog evropskog . kontinenta, koje je kroz. eg-
zistencijalnu patnju. velikih nada i jo§ veéih razodaranja preraslo .samodopad-
ne skolesticizme suvremenih akadémika. ‘Autor ukazuje na éor-sokake lingvis~
tikih analiti¢ara kada identlflcira_]u sposobnost ili vje§tinu u obavljanju ‘od-
redenih stvari i posjedovarije: pojma. Konceptualna misao -jest temelj i ko~
rektiv za jeziénu sposobnost. U svom pristupu: pojmu, fenomenolog pak nagla-
Sava vaZnost odredenih naéina iskustva. Autor tvrdi, da suoba pristupa ‘nedo-
voljna da ukaZu na osnovnu karskteristiku pojma, njegove »utjelovljenosti«:
svijet i Zivot, &to zahtijeva kompleksm_]u strukturnu analizu koja se, izmedu
ostalog, ' sluZi . fenomenoloéskim. i  lingvistitkim pojmovnim instrurentarijem,
ali: ga nadilazi.. U: ovoj otvorenosti prema svijetu ‘kao matrixu za pojam, kao
totalitetu intersubjektivne participacije ¢ovjeka kao relacionog biéa, izbjega-
va se ofita opasnost Hussorlova fenomenolo$kog sustava da: preraste u: samo-
zatvorenu, idealisti¢ku  ontologiju, u: mit' ¢ovjekove -usvjesne :autorelacije, i
otvara se moguénost za aktualnije i goruéije pokufaje filozofskog: osvjetlja~
vanja sudbonosnih Zivotnih ‘situacija ‘dana$njeg ¢ovjeka.  Ovu otvorenost pro-
naéi veé u samoj epistemsko_] karakteristici fenomenologi_]e, koja : pretpostav-
1ja komunikabilnost i lntersubjektwnost temel_]ni Je cilj i glavna zasluga Piv-
deviceva #lanka, :

Knjiga je struéno--pisanayl u tom smislu zasluZuje na_]veéu pagnju.

VRIJEME I TAJNA
Bernhard Welte, Zeit und Geheimnis, Frelburg, 1975,

Ivan Cagalj

Deset godina jé »Sutiox frelburski filozof, da bi se poslije Auf der Spur des
Ewigen opet javio sa svojim oveéim djelom Zeit und Geheimnis. S ovim
filozofsko-teolodkim radom Welte u prvom redu Zeli pruZiti svoj doprinos za
sstvar BoZju u vremenu -svijeta«. Polazeéi od po_]ma vremena, i to..onoga
vremena “u kojemu se  miéemo, Zivimo, sebe :i -druge doZivljavamo, ‘pisac
nastoji doéi na obzorje Transcendencije, na obzorje tajne, t..j. na tragove
Vje¢noga i na tragove BoZjeg objavljivanja u Isusu Kristu. Djelo se sastoji iz
pet dijelova: glavne. znadajke vremena i personalnosti, misli o analizi i kritici
sada¥njeg vremena, misli o Bogu i religiji, doprinosi o povijesti BoZje misli i
teologije te filozofske misli o stvari teologije.

Kod Weltea isti -¢ovjek . filozofira i vjeruje. Zato, naodi, i pomalo konfuzna
metodska izlaganja o odnosu izmedu misli i teologije. Autor je toga svjestan,
ali on to ne feli zaobi¢i. Koja je glavna misao djela? -— Sve prolazi. DolaZe-
nje, odlaZenje, bivovanje vremena ne ostavlja iza sebe nikakvu supstanciju.
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Proflost, sada¥njost i buduénost, tri-glavne karakteristike .-vremena, zavrSavaju
u smrti, ‘u kojoj vrijeme tek: poprima ‘obiljeZje tajne. Ljudsko iskustvo,
svi njegovi: doZivljaji, svi njegovi:krikovi, patnje, veselja: svadbe i tuZni ra-
stanci, sve su'to samo povijesni dogadaji, puni ‘povijesnosti i sudbina, kojima
smrt izlazi u susret kao nezaobilazna i’ nenadmasiva tofka na horizontima
ljudskih sanJarenJa »Smrt je nadvladavaJuée, najocitije iskustvo,.dozivljaj, u

kojem ‘svi drugl dogivljaji tonu i u kojem se svi planovi stavljaJu na stranue,
Samo nada i vjera mogu prekoraditi granice i kob smrti i Sovjeku reéi, da
nije smrt zadnja, koja ima rije¢. »Nada vjere gleda, u ovom pravcu gledajuéi,
u tamno svjetlo i u neshvatljivi sud BoZji.« :

Jedna od :daljnjih, ‘osobito na -ekumenskom podruéju, misli jest izlaganje
razli¢itosti vjerske ispov1Jest1 u odnosu na zajednitko porijeklo ljudskog bitka.
S pitanjem: Zasto je uopte nesto, a ne nista? otvara se put u pitanje smisla
kao ljudsko pitanje o ‘Bogu, gdje je moguénost ateizma " uvijek - podredena
ovom pralskonskom dozivljaju bitka. No »nista nije prazno nidta«. Eti¢ka nas
odluka uti, ‘da i ono nosi, da djeluje: od. ove odluke ¢ujemo uvijek nanovo
apel: Povjeri se, pristupi u bestemeljno i-8utete toga niktavila, i vieruj. Ono
ée te nositi, Njegova tiha mo¢ velika je, bez konkurencije, veta od svega $to
se inafe pojavljuje kao veliko i snaino :

Siiofen s Martinom ‘Heideggerom i njegovom filozofi]om (upadljivo je kako je
Welte pozna do u tandine), ‘atitor ‘pokazuje’ da je pitanje o Boz;em Bogu na
odvajanju. od zapadne metafizike najunutarnjija sve pokreéuéa rijet nJegove
misli.'Za Weltea Heideggerova filozofija mJe niposto negacija teologije i me-
taflzike, nego.jedno tiho »prislufkivanje.i-fekanje, u kojem se to prisluikiva-
nje i Cekanje zbiva, da se povjerimo skrivenim uputama, da . bismo - mogli
nelto poprimiti -u . bitkom i bogom-——zaboravljenom  vrémenu ‘s onu - stranu
metafizike i ‘najednom putu, koji je s metafizikom napustio -obi¢na osigu-
ranja racionalnosti«. Da bi posljedice Heideggerove filozofije unutar teologue
§to bolje osvijetlio, Welte se u posebnom  odsjetku pozabavxo s ‘odnosom iz-
medu M. -Heideggera i Tome Akvinskoga, pokazujuéi -da je i sam Toma upao
u »zaboravljenost« bitka, .ali istodobno naglafujuéi da se je Toma  vinuo
iznad metafizike, u kojoj je doslo do zaboravljenosti bitka.

»Dogadéj Isusove vaZan je dio djela. Taj dogadaj nam je blizi negb velitan-
stveni . apstraktni govor gréke filozofije. Zato on mora biti centar i mjerilo
teologije, dogmatike i svih teolodkih izlaganja, zakljuduje Welte."

[

SPLITSKI KAPTOL

g;. Ivan Ostojié, Metropolitanski kaptol u Splitu, Kr¥éanska sada¥njost,
agreb 1975., str. 364 4 12 Ustova fotosa.

Slavko Kovaéié

Kaptoli su ve¢ dosta davno poleli gubiti na vaZnosti. Novovjekim promjenama
drustvenih i politi¥kih prilika izgubili su najprije nekoé prili®no naglaSenu
ulogu u gradanskopravnom Zivotu. U novije vrijeme naglo .im je oslabila“i
materijalna baza, jer je njihove stoljeéima briZno uvane posjede -temeljito
uzdrmala agrarna reforma, a ratne i poratne prilike svele su ih na minimum,
ponegdje gotovo na nista. Napokon poslije Koncila i u crkvenoj upravi neka-
da$nja uloga kaptola sve viSe prelazi na sveéenitko vijeée. Kaptoli ée se, po
svemu izgleda, vratiti na svoju poletnu ulogu, pa ako preiive sadasnje pro-
mjene, biti samo zborovi sveéenika zaduZenih za hturgusko-pastora]nu sluibu
katedrala i drugih znaéajnijih crkava
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