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SPOMENICA*
u pogledu organizacije obrane i otpora Hrvatskoga
Naroda /H.N./ u sadanjoj njegovoj situaciji.—

Ivo Pilar

Hrvatski se Narod /H.N./ nalazi u teπkoj situaciji.—
Nije moguÊe na ovome mjestu iscrpiti ovo turobno pitanje, nego Êu iznijeti sa-

mo one momente, koji mi se Ëine najvaænijima i najaktuelnijima za dobivanje isprav-
nih pogleda na predmet, kojim se ova spomenica ima baviti.—

Od godine 1848, kada je H.N. organizovao veliki akt narodne samoobrane pra-
ma magjarskom nadiranju i presizanju, hrvatska narodna samoobrana vidljivo po-
puπta, dapaËe zamire, te ovo zamiranje nije prestalo do dana danaπnjega.11 Uzrok
ovome popuπtanju i zamiranju hrvatske narodne samoobrane leæi po shvaÊanju pis-
ca ovih redaka u velikom politiËkom neuspjehu, koji je slijedio iza g. 1848.22 H.N. ni-
je znao iskoristiti politiËki svoje velike ærtve, doneπene u hrvatsko-magjarskom ratu.
Iza godine 1867-8 uËinjen je opet jedan novi pokuπaj narodne samoobrane,33 ali taj
je pokuπaj doæivio potpuni neuspjeh, i to opet u povodu toga, πto onodobni duhov-
ni vodiË H.N. flHrvatska Stranka Prava«44 nije bila dorasla, da praktiËko politiËki rije-
πi zakuËaste probleme, koje je H.N. stavljala Austro Ugarska monarhija sa svojim
dualizmom, garantiranim po savezu sa silnom NjemaËkom. I od onda se vidi jasni
vez izmedju praktiËke politike i narodne samoobrane. Neuspjesi na jednom popriπ-
tu povlaËe neustavno [nezaustavljivo; op. ur.] neuspjehe na drugom popriπtu, i tako
je stvoren jedan kobni circulus vitiosus,55 iz kojega H.N. do danas nije znao iziÊi.—

Ovaj kobni circulus vitiosus, u kome se H.N. nalazi, imao je za nj najteæe pos-
ljedice, od kojih je po mnjenju pisca ovih redaka najteæi onaj psiholoπke prirode.—

H. je najme N. izgubio samopouzdanje i vjeru u sama sebe. SrljajuÊi od neuspje-
ha do neuspjeha on je dospjeo u jedno stanje duπevne depresije i krize, nutarnje uz-
nemirenosti i nesigurnosti, koja je po mome mnjenju uzrokom mnogih fatalnih po-
greπaka, koje su uËinjene onamo od g. 1914. do danas.66
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su dokumenti komplementarni i, kao cjelina, u neku ruku predstavljaju Pilarovu po-
litiËku oporuku.

A zaπto flSpomenica« meu njima ipak ima posebno znaËenje? Zato πto je od svih
tih sastavaka samo ona dovoljno opseæna i ambiciozna, programski i ideoloπki zao-
kruæena, a istodobno nije namijenjena πiremu krugu — pogotovo ne javnosti — pa
je autor u njoj mogao izraziti ono πto je doista mislio i πto je htio. Ona pokazuje da
je sva Pilarova intelektualna aktivnost usmjerena prema jednom istom cilju: slobodi
i blagostanju hrvatskoga naroda. Sklon hladnom i racionalnom pristupu i nesklon
naglim potezima i revolucionarnim rjeπenjima, Pilar je zagovarao postupan, evoluti-
van put. Takoer se iz flSpomenice« jasno vidi da su sve teme i sva podruËja kojima
se bavi u funkciji ostvarenja toga cilja. Popis tih tema i podruËja viπe je nego impre-
sivan: geopolitika, ekonomija, pravo, sociologija, eugenika, psihologija, socijalna
psihologija, povijest, povijest religije itd. 

Ako bi se danaπnjem Ëitatelju Ëinilo da Pilarove opaske o rasi i o kolektivnim
svojstvima naroda, o eugenici i o korporativnom (flstaleπkom«) ustroju dræave, upu-
Êuju na njegove simpatije prema faπizmu, onda bi takvo zastranjenje trebalo ocijeni-
ti nedomiπljenim i pogrjeπnim. RijeË je o kategorijama i temama kojima su se u to
doba legitimno bavili brojni intelektualci diljem svijeta, koji nisu pokazivali nikakve
simpatije prema faπizmu. ©toviπe, korporativno-solidaristiËki ustroj dræave, kao tada
veÊ posve zreo plod socijalnog nauka KatoliËke crkve, u to doba aktualiziran dra-
matiËnom gospodarskom krizom i prodorom marksistiËko-lenjinistiËkih ideja u Eu-
ropu, krajem dvadesetih i poËetkom tridesetih godina XX. stoljeÊa opÊenito je prih-
vaÊen upravo u katoliËkim, naglaπeno antifaπistiËkim redovima. Pilarovo zagovara-
nje tog modela pomaæe nam shvatiti i njegovu kritiku zapadnoga krπÊanstva: to je
kritika katoliËkog kvijetizma, joπ viπe kritika socioloπke, psiholoπko-politiËke i nacio-
nalne uloge koju su neki katoliËki krugovi odigrali u odreenim razdobljima hrvat-
ske povijesti, a nipoπto osuda katoliËkog nauka u teoloπkome i u etiËkom smislu,
niti otklon od njegove socijalne dimenzije. flSpomenica«, dakle, potvruje kontinui-
tet Pilarove politiËke misli i njegovu dosljednu spremnost da se u svakom trenutku
i u svakom segmentu suprotstavi ideoloπkom pomodarstvu i onomu πto se trenutaË-
no smatralo politiËki korektnim: ako je ocijenio da je na kocki sudbina Hrvatske, Ivo
Pilar nije se obazirao na autoritete ni idole. Za nj su oni, jednako kao i politiËke
stranke, bili samo instrumenti, nipoπto ciljevi nacionalne borbe.

Tomislav JonjiÊ

* Originalni rukopis Spomenice nalazi se u Ostavπtini Ive Pilara, pohranjenoj u Nacionalnoj i sveuËiliπnoj
knjiænici u Zagrebu.
11 Misli se na revolucionarna dogaanja u Habsburπkoj Monarhiji 1848./49. godine.
22 Misli se na razdoblje Bachova apsolutizma (1851.—1859.)
33 Aludira se na sklapanje Austro-ugarske i Hrvatsko-ugarske nagodbe.
44 RijeË je Stranci prava, osnovanoj 1861. godine. Postoje brojne stranaËke frakcije. Stranka je zabranjena
1929. godine. Pod imenom Hrvatska stranka prava obnovljena je 1990. godine.
55 circulus vitiosus (lat.) = pogreπan krug. LogiËka pogreπka u definiciji ili dokazu. Pogreπan krug u defi-
niciji nastaje kada se jedan pojam definira pomoÊu drugog, a ovaj pomoÊu prvog.
66 Misli se na razdoblje od poËetka Prvoga svjetskog rata do poËetka tridesetih godina 20. stoljeÊa.
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I. politiËka obrana,
II. socijalna obrana,
III. ekonomska obrana,
IV. kulturna obrana,
V. ideoloπka obrana.

Svaka od ovih pet toËaka obraditi Êe se po moguÊnosti kratko, djelomice samo
πlagvortima,88 jerbo bi svako detaljno obradjivanje vodilo daleko preko okvira, koji
ovakova spomenica na svojoj prirodi imati moæe i smije.

I.

U pogledu politiËke obrane mora se ova spomenica naroËito ograniËiti. Tu politiË-
ko vodstvo mora imati u glavnom slobodne ruke, i nitko ne moæe, da mu namiÊe
svoje individualno shvaÊanje. Ipak Êe pisac ovih redaka iznijeti glavne misli, koje po
njegovom shvaÊanju imaju biti vodilje kod organizacije politiËke obrane i otpora
H.N. u sadanjem Ëasu.
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Ove dalnje pako pogreπke imadu za posljedicu, da je H.N. izgubio izvanredno
mnogo na politiËkom prestiæu, dapaËe i kod svojih prijatelja. Najteæe je pako, da sa-
danji neprijatelji H.N. dræe, da su veÊ handicapirali H.N., da je on izgubio snagu bor-
be i otpora, da je polumrtvac, dapaËe ljeπina, koja ima pasti sigurnom ærtvom svo-
jih jaËih susjeda i suparnika.

Pisac ovih redaka dræi, da je sadaπnji Ëas, kada politiËki rad u obiËnom smislu
rijeËi nije moguÊ,77 upravo najpogodniji momenat, da se sve sile narodne skupe oko
organizacije narodnoga odpora i obrane. Ako ovaj podvig ma samo djelomiËno us-
pije, on Êe biti najbolja priprava za buduÊi politiËki rad, kome Êe momenat prije ili
kasnije ipak doÊi. A glavna priprava za taj buduÊi rad je podiÊi vjeru u samoga se-
be i odgojiti zamrlo samopouzdanje u H.N. te dati njegovom praktiËko politiËkom
radu jednu sigurnu liniju, koja Êe mu osigurati uspjeπnu afirmaciju i bolju buduÊnost.
Ako to uspije, biti Êe najveÊi i najvaæniji praktiËko politiËki uspjeh, koji se u opÊe
dade zamisliti. Pokuπaju postiÊi ovaj uspjeh posveÊeni su ovi redci.

NaznaËeni problem organizacije obrane H.N. obradjivati Êe se po njekoj πemi,
koja Êe najbolje biti postignuta time, da se materijal podijeli na sljedeÊa poglavlja:

77 Spomenica je pisana u doba ©estosijeËanjske diktature. 88 πlagvort (njem.) = krilatica; geslo
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lokalno okupljanje i stavljanje rada u pogon. [Sav se taj politiËki rad] ima obavljati
liËnim saobraÊajem, izdavanjem shodnih krilatica, koje Êe paliti i elektrizirati naπe le-
targiËne mase kano i davanjem naloga i uputa za detaljni rad. Prva krilatica Êe biti:
organizacija samoobrane H.N. na svim popriπtima narodnog æivota. Dalnje ideje za
tu organizaciju biti Êe dane u poglavlju II-V.

4./ Pro futuro1133 ima se u vidu obrane H.N. dræati pred oËima sljedeÊe: Politika
Stjepana RadiÊa 1919-28.1144 imade dva vidljiva razliËna perioda: periodu republikan-
sku 1919-1925, koja se prezentira kao stari pravaπki negativizam od 1861-1914. i pe-
riodu dræavotvornosti 1925-28. Jedan historiËki narod kao πto je H.N. ne moæe is-
kljuËivo voditi negativistiËku politiku. To bi znaËilo negaciju njegovog historiËkoga
dræavotvornoga karaktera. Ovaj negativizam jest velikim dijelom krivac svih nedaÊa
H.N. od g. 1861-1914. Ja dræim, da je prelaz iz negativizma u dræavotvorstvo bio u
godini 1925. ne samo umjestan, nego upravo nuædan.1155 Po nesreÊi poËinjene su kod
toga prelaza njeke fatalne pogreπke, koje su se kasnije teπko osvetile i dovele do ka-
tastrofe u junu 1928.1166 Pisac ovih redaka dræao bi velikom pogreπkom ostati isklju-
Ëivo kod dræavotvornoga negativizma, za to, πto prvi prelaz g. 1925. nije uspio. Us-
pjeπna politiËka obrana H.N. zahtjeva po mnjenju pisca ovih redaka sposobnost elas-
tiËnoga prelaza iz jednoga sistema obrane u drugi, sa jasnom tendencijom, da se sva-
kim prelazom njeπto uπiÊari za naπ narod. Polak uloge, koju naπa stranka1177 ima u
H.N. i za nj, nije moguÊe, da se trajno napusti politiËka vlast. To znaËi, da se ona
trajno prepusti politiËkim neprijateljima, i to jugoslavenskim smjerovima i klerikaliz-
mu, za koji se onako Ëini, da se priprema za ovu ulogu. Ostati ekskluzivno na po-
priπtu negativizma ne bi bilo samo jedna pogreπka, bila po mnjenju pisca upravo sa-
moubojstvo. TeπkoÊa t.zv. dræavotvorne politike leæi i u tome, da Ëovjek ne podle-
gne bizantinskoj metodi, da ne guta sve radi vlasti, nego da zna pravi momenat i
pravi naËin, kako Êe siÊi sa vlasti. To Hrvati nisu nikada znali, ali zato ne smiju za-
pasti u politiËki negativizam kao iskljuËivi politiËki princip. Neprolazne Êe zasluge
steÊi onaj Ëovjek i ona stranka u H.N. koja nadje modus, da ne samo dolaskom na
vlast, nego odlaskom sa vlasti bude znala pribaviti politiËke koristi H.N. To doduπe
nije lahko u naπim danaπnjim prilikama, ali je svakako moguÊe.

Ovo stanoviπte je tim nuænije, πto se veÊ danas naroËito u zapadnim predjelima,
gdje je osjetljivost prama opasnostima od Talijana veÊa, predbacuje vodstvu, da je
pod uplivom emigracije, koja je po opÊem mnjenju povezala veze sa Talijanima da-
leko preko granica, koje dopuπta sigurnost i buduÊnost H.N.1188
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1/ PolitiËka obrana H.N. uspjeti Êe najbolje, ako ona nastavi politiËki rad Stjepa-
na RadiÊa,99 oliËen u njegovoj politici Hrvatske seljaËke stranke.1100 To je obzirom na
adressu, na koju je ova predstavka upravljena,1111 samo sobom razumljivo, ali pisac
ovih redaka bi æelio istaknuti da ovaj nastavak mora svakako biti kritiËan naprama
velikom obilju politiËkih ideja, koje je iznjeo pok. Stjepan RadiÊ. Genijalna narav nje-
gova, puna nadprosjeËne dinamike, specijalno u idejnom pogledu iznijela je mnogo
toga, πto nije u medjusobnom skladu, πto se dapaËe medjusobno pobija i iskljuËuje.
Idejnu ostavπtinu Stjepana RadiÊa treba kritiËki srediti, dovesti u jedan pouzdan sis-
tem, koji Êe H.N. garantirati najprije praktiËko politiËke uspjehe, koje on u prvom
redu treba za postignuÊe svoga duπevnoga ravnovjesja i moguÊnosti uspjeπnoga dal-
njega praktiËko politiËkoga rada.—

2/ Nastavkom politike Stjepana RadiÊa dobiva H.N. odmah i politiËko vodstvo,
koje je za jednu grupu ljudi, kao πto je H.N. osobito obzirom na njegovu danaπnju
situaciju, neophodno nuæno. Ovo politiËko vodstvo, ima potpuno nuæni prestiæ, jer
je u maju i junu 1930 godine dokazalo, da ima nuænu snagu karaktera,1122 kojom je
spasilo æivotno djelo pok. Stjepana RadiÊa, i time zauzelo sliËnu situaciju, kao πto ju
je imao njekada sam Stjepan RadiÊ. Ipak dræim, da u tom smjeru treba istaknuti dvo-
je:

a./ PolitiËko vodstvo, koje ima da zamijeni Stjepana RadiÊa u H.N., mora u pr-
vom redu razumjeti tajnu njegove liËnosti. Ova pako leæi u glavnom u izvanrednoj
dinamici njegove liËnosti, u njegovoj neumornoj pokretnosti i snazi akcije i misli.
Ovo vodstvo mora dakle bili maksimalno aktivno i produktiono na politiËkim ide-
jama.

b./ PolitiËko vodstvo ima da shvati, da je politiËki prestiæ i time politiËki kapital,
steËen u prvoj polovici god. 1930. njeπto, πto se, kao sve ljudske stvari, vremenom
istraπa i blijedi. Valja dakle πto prije ovaj prestiæ afirmirati i iskoristiti prelazom u ak-
ciju t.j. prelazom na organizaciju obrane H.N. u svim popriπtima.

3./ Prvi Ëin organizacije samoobrane H.N. mora biti oæivljenje stare organizacije
stranke, njezino dalnje izgradjivanje i prilagodjavanje posebnim prilikama i metoda-
ma rada, koje su danas moguÊe kano i novim pogledima, prama kojima Êe se stran-
ka dalje voditi. Kod toga valja polaziti sa stanoviπta, da svaka socijalna organizacija
æivi po svome radu i da je nerad i neuspjesi neuklonivi uzrok propadanja i raspada-
nja svake organizacije. Tu treba provesti po principu, da ta organizacija ima za sa-
da raditi nevidno i neËujno, ali ima raditi punom parom. Uvijek imade neËesa, πto
se moæe raditi. Prvi je Ëin davanje naloga i uputa od strane centralnoga vodstva za

99 S. RadiÊ (1871.—1928.), hrvatski politiËar; suosnivaË i predsjednik Hrvatske seljaËke stranke.
1100 Hrvatska seljaËka stranka osnovana je 1904. godine. Tijekom stogodiπnje povijesti stranka je viπe puta
mijenjala ime (Hrvatska puËka seljaËka stranka, Hrvatska republikanska seljaËka stranka, Hrvatska seljaË-
ka stranka, Narodna seljaËka stranka). Stranka je zabranjena u doba ©estosijeËanjske diktature (1929.). Na-
kon napuπtanja diktature Hrvatska seljaËka stranka nastavlja s djelovanjem. Stranka kontinuirano djeluje
sve do danas. 
1111 Spomenica je bila namijenjena dr. Vladku MaËeku (1879.—1964.) i najuæem vodstvu tada zabranjene
Hrvatske seljaËke stranke. 
1122 Aludira na politiËki proces protiv V. MaËeka pred Dræavnim sudom za zaπtitu dræave u Beogradu.

1133 pro futuro (lat.) = za buduÊnost
1144 Misli se na parlamentarno razdoblje politiËkoga æivota u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca (1918.—
1929.).
1155 Misli se na RadiÊevo priznanje Vidovdanskog ustava i ulazak u koalicijsku vladu s Narodnom radikal-
nom strankom.
1166 Misli se na atentat u beogradskoj Narodnoj skupπtini.
1177 Misli se na Hrvatsku seljaËku stranku.
1188 Misli na ustaπku emigraciju pod vodstvom dr. Ante PaveliÊa (1889.—1959.), ali i na potpredsjednika Hr-
vatske seljaËke stranke inæ. Augusta KoπutiÊa (1893.—1964.) koji se nalazio u emigraciji (1929. —1937.).
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6./ Glavni momenat narodne samoobrane Êe biti u momentu kad padne danaπ-
nji reæim. O konstelaciji, koja nastane u tome momentu, ovisiti Êe sudbina H.N. na
duæe vremena. Razborita politiËka samoobrana mora dakle raËunati sa tim momen-
tom i pripraviti se za taj momenat. Po mome mnjenju mora H.N. ovaj momenat do-
Ëekati spreman, dobro organizovan i spreman za svaku eventualnost, za unutarnje-
politiËko i za vanjsko-politiËko rjeπavanje svoga problema, ali bez da si prejudicira
bilo jedan, bilo drugi put rjeπavanja.

Polak opÊe europejske situacije dræi pisac ovih redaka nutarnjo-politiËko rjeπa-
vanje za vjerojatnije, a na svaki naËin za H.N. sa manje opasnosti skopËano, nego
vanjsko politiËko. Zato treba po shvaÊanju pisca pripravu za momenat promjene re-
æima pripraviti u prvome redu za nutarnje politiËko rjeπavanje. Prama tome biti [Êe]
dalnji izvodi udeπeni u prvom redu prama tome vidu.—

II.
U pogledu socijalne obrane imade se istaknuti sljedeÊe: 

1./ Ishodiπte obrane i otpor H.N. imade biti RadiÊeva politika seljaËke stranke.—
Stjepan RadiÊ uveo je socijalni momenat u hrvatsku politiku time, πto je svoju

politiku stavio na osnovku seljaπtva kao socijalnoga staleæa. To je bila jedna genijal-
na ideja tim vaænija, πto kod nas seljaπtvo saËinjava ne samo ca 80% puËanstva, ne-
go i zato, πto je svaki vlastodræac proti seljaËkoj masi priliËno nemoÊan, jer ju ma-
nje i teæe moæe sputati i udariti, nego ma koji drugi staleæ.—

Najteæe pitanje, pitanje vodstva te mase, Stjepan je RadiÊ takodjer znao praktiË-
ki rijeπiti, pri Ëem je odluËnu ulogu igrala njegova jedinstvena liËnost. To pitanje je
po mnjenju pisca i danas povoljno rijeπeno.—

Nu jedno pitanje, koje je sa socijalnim momentom u njegovoj politici u vezi, ni-
je Stjepan RadiÊ znao principielno rijeπiti: ima li voditi svoju politiku pod vidom sta-
leπkim, t.j. politiku zelene internacijonale, ili politiku narodnog vodstva, t.j. nacijo-
nalnu politiku. U tom pitanju pok. Stjepan RadiÊ je neprestano kolebao, i to je bio
jedan stalni minus njegove politike, koji je po mome mnjenju njegovim uspjesima
mnogo πkodio.—

To — dræim — da su vrijeme i prilike donijele konaËnu odluku. H.N. nije danas
u situaciji da rijeπava dosele nerijeπena komplicirana socijalna pitanja. Kad je egzi-
stencija u pitanju, onda se Ëovjek ravna po maksimi — flprimum vivere, de[inde] phi-
losophari«2222 i u prvi red dolazi borba za samoodræanje. H.N. u teπkoÊi svoje danaπnje
situacije mora iskoristi[ti] svaki molekil2233 narodne eneræije, pak zato dræim, da se ima-
de konaËno usvojiti i provesti RadiÊeva ideja narodnoga vodstva seljaËkoga staleæa.

To se pako dade postiÊi samo na naËin, da se provede po Stjepanu RadiÊu za-
miπljena ideja narodnoga vodstva, t.j. da po njemu organizovani seljaËki narod pos-
tane staleæ, oko koga Êe se okupiti sliËno organizovani ostali staleæi unutar H.N. naj-
me, buræoazija, radniπtvo, eventualno i ostatci narodnoga plemstva. Seljaπtvo kao
najbrojniji staleæ zadræati Êe vodstvo — koje je dano veÊ historiËkim razvitkom ona-
mo od g. 1918. i tradicijom pok. Stjepana RadiÊa.—
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NeupuπtajuÊi se u ispitivanje opravdanosti ovoga stanoviπta, vidi pisac u ovom
razilaæenju u shvaÊanju izmedju zapadne periferije i nutraπnosti H.N. jednu veliku
opasnost, koja je veÊ ponovno u hrv. povjesti pojavljivala i H.N. πkodila /N.P.1199 u IX.
vijeku bili su sjeverni djelovi Hrvatske proti a juæni za Franke, Bosna!/ Tomu bi ne-
dvojbeno trebalo stati na put, jer znaËi slabljenje jedinstvenosti onako potreπenih hr-
vatskih redova.

Ovo mi se Ëini tim vaænije, πto reæim iskoriπÊuje spretno ovo raspoloæenje u svo-
je svrhe, zato ovaj momenat i od vodstva ne smije biti previdjen. 

Pisac ovih redaka zastupa stanoviπte, da je principielni negativizam dopuπten i
opravdan samo naprama danaπnjem reæimu, ali nikako proti buduÊim demokratskim
reæimima, koji prije ili kasnije moraju doÊi. Pripravnost stranke za dræavotvorstvo
mora dapaËe biti najjaËe oruæje proti danaπnjem reæimu, koji mi, ako se stavimo na
stanoviπte principielnog dræavnoga negativizma, samo uËvrπÊujemo, kao πto su pri-
je prevrata2200 hrvatski politiËari Ëitavim svojim dræanjem samo podupirali i uËvrπÊiva-
li dualizam, umjesto da ga pobijaju i ruπe.—

5./ PolitiËka obrana i otpor H.N. ima se po shvaÊanju pisca organizovati kao sa-
moobrana. U politiËkom smislu ima to da znaËi, da se imade provesti po principu,
da H.N. stoji sam u svijetu, te da ima svoju obranu provesti kao samoobranu po onoj
narodnoj: fluzdaj se u se i u svoje kljuse«. U politiËkom smislu ima to da kaæe, da
H.N. imade napustiti politiku politiËkih faktora, kao πto ju je H.N. kroz zadnjih 850
godina tri puta pokuπao, god. 1102 pakt s Magjarima, godine 1527. s Austrijancima
a g. 1918. znamo s kime. Svaki od ovih paktova doveo je a po mnjenju pisca i mo-
rao dovesti do gorkoga razoËaranja. Narodu, koji iz tri gorka iskustva nezna niπta
nauËiti, u opÊe se ne moæe pomoÊi. Ima pako kod nas jedna tendencija, koja koke-
tira sa Ëetvrtim paktom sa jednim zapadnim susjedom,2211 u komu se nada naÊi ustuk
naprama nevoljama sadaπnjice. Dogodjaji zadnjih dana moraju pouËiti vodje H.N. da
bi ovaj pakt bio najloπiji od sviju dosadanjih paktova. Treba utuviti H.N., da je skroz
naopako sklapati paktove sa jaËima i da smisla ima samo sklapanje paktova sa sla-
bijima od sebe. Jer prirodno je, da u svakom paktu, samo jaËi moæe iskoristiti pakt,
a da slabiji uvijek samo plaÊa.

A jer smo mi Hrvati sklapali paktove tvrdokorno po naopakom principu, bili smo
vazda plaÊajuÊi dio. H.N. po mnjenju pisca ovih redaka ovu naopaku taktiku ne smi-
je nastaviti. PolazeÊi sa ovoga stanoviπta, imade se obrana H.N. organizovati isklju-
Ëivo kao samoobrana. H.N. imade mobilizirati svaki atom narodne eneræije, koji u
svojim granicama ima, sve to organizovati u jednu moÊnu falangu pod razumnim i
dobrim vodstvom i imade nastojati, da tima ujedinjenim i dobro organizovanim si-
lama postigne maksimum za svoje samoodræanje t.j. nastavak svoje 1.300 godiπnje
proπlosti i za svoju bolju buduÊnost.

1199 N.P. = npr.
2200 Misli se na razdoblje prije ruπenja Austro-Ugarske Monarhije i stvaranja Kraljevstva Srba, Hrvata i Slo-
venaca (1918.).
2211 Vjerojatno se misli na Kraljevinu Italiju. 2222 primum vivere, deinde philosophari (lat.) = najprije æivjeti, onda filozofirati
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ternik2266 [i] Dr. Ante StarËeviÊ, nije dobra, πto se vidi najbolje u tome, πto su Hrvati
po njoj doπli u situaciju, u kojoj se danas nalaze. Ta ideologija je negativistiËka, an-
tisocijalna i ne uzima dovoljno obzira na bioloπku, kulturnu i ekonomsku stranu na-
rodnoga æivota.—

Uspjeπna obrana H.N. mora [se] sastojati u tome, da se nacijonalistiËka ideologi-
ja hrvatska izgradi i nadopuni i u smjeru socijalnom, bioloπkom i ekonomskom, a
naroËito onamo, da H.N. socijalno, bioloπki i ekonomski ojaËa. To je tim nuænije,
poπto je na æalost protivni smjer u toku, jer H.N. baπ u sva ova tri smjera slabi, i to
poglavito zato, jer u ova sva tri smjera nema jake zdrave i dobro izradjene ideologi-
je.

Treba naroËito produbiti shvaÊanje, da je narod prirodno dani okvir za socijal-
nu, ekonomsku i kulturnu organizaciju, t. j. πto savrπeniju diobu rada u sva ova tri
smjera.

4./ U sadaπnjoj situaciji osobito je vaæan institut obitelji, jer je baπ u njem sadræan
bioloπki momenat ljudski, dakle je baπ obitelj i vladajuÊa ideologija sudbonosna po
bioloπki razvitak naroda. Rad oko obrane H.N. ima dakle posvetiti najveÊu pozor-
nost institutu obitelji. Obitelj je koljevka buduÊih pokoljenja i kakva je obitelj, takvo
Êe biti i to buduÊe pokoljenje. Zato se imade obranbeni rad H.N. usredotoËiti na nas-
tojanje, da hrvatska obitelj i obiteljski æivot u njoj budu πto savrπeniji. Hrvatske obi-
telji moraju imati πto viπe djece, i ta djeca imaju biti πto bolje odgojena, naroËito, da
u Êudorednom, socijalnom, kulturnom i ekonomskom pogledu budu mogli dati
maksimalne prinose naπem narodnom æivotu. Osnivanje obitelji, vodjenje uzornoga
obiteljskoga æivota, i πto bolji odgoj djece imade se smatrati prvima patriotskim duæ-
nostima. Narodna zajednica imade pojedinca u ovome nastojanju po moguÊnosti po-
dupirati. Tim samim postati Êe hrvatska obitelj rasadnicom hrvatske narodne svijes-
ti i snage. To vidimo jasno u historiji. Rimski Ëisti brak u poËetcima rimske povijes-
ti bio je osnovom rimske veliËine, a raspojasani rimski brak carskoga doba bio je os-
novom rimske propasti.—

Sve uvaæavajuÊi nastojanje modernih æena za ravnopravnoπÊu i emancipacijom,
valja budno paziti, da raspojasani savremeni individualizam, koji traæi samo liËno za-
dovoljstvo i maksimalizaciju uæivanja ne odvede ovo nastojanje preko dozvoljenih
granica. Ova pako je dana time, da je æena nosioc bioloπkoga obnavljanja ljudsko-
ga roda i svake nacije i da se ne smije nikada otudjiti ovome glavnome pozivu. Æe-
na je ravnopravni drug muπkarca, ali poπto je optereÊena bioloπkom svojom funkci-
jom i zato slabija, ima pravo na zaπtitu jaËega muπkarca, koji je duæan tu zaπtitu u
punoj mjeri æeni dati. Ali æena ne smije zato postati luksuzni objekt ni igraËka jaËe-
ga muπkarca, nego se imade probuditi shvaÊanje o socijalnoj funkciji i zadaÊi æene.
Æena ima kao drug podupirati svima silama muæa u svakom njegovom nastojanju,
naroËito privredi i odgoju djece. Tu ali valja provoditi princip, da ovo podupiranje
muæa ne smije nikada iÊi na πtetu procreacije ni odgoja djece.—

Tako Êemo u nastojanju oko valjane obitelji stvoriti nesavladivi bedem i za na-
rodnu obranu i nepresuπivi izvor narodne snage.
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»itavi narod dobio bi time moÊnu staleπko-korporativnu organizaciju, koja mu
daje maksimalnu garanciju samoodræanja i doraslosti svima eventualnostima, koje
[se] iz danaπnjih prilika mogu izroditi. Unutar ove organizacije treba provesti princip
nutarnjeg solidarizma, πto znaËi da sve staleπke opreke i borbe imadu stupati u po-
zadinu ispred interesa borbe u korist cjeline. Nadalje treba provesti πto savrπeniju
tehniËku organizaciju na navedenim principima, πto savrπeniju diobu rada, te prin-
cip, da najsposobniji narodni Ëlanovi iz svih staleæa budu postavljeni na prva mjes-
ta, gdje mogu postiÊi maksimalne uspjehe u svenarodnom interesu.—

Time bi bila osigurana maksimalizacija praktiËnih uspjeha za H.N. koji na æalost
kroz Ëitavu svoju historiju nije znao iskoriπÊivati svoje najbolje ljude, nego su ovi
sluæili vazda tudjim dapaËe obiËno narodnim neprijateljima ili tek unutar tudjih kul-
tura dolazili do znamenovanja. Sve to samo zato, πto mi svojim sposobnim ljudima
nismo znali stvoriti nuænoga djelokruga ni dati potpore u svojoj sredini. To bi se sa-
da imalo provesti u ovoj staleπkoj organizaciji.—

2./ Staleπki momenat ostao bi medjutim doliËno uvaæen, jer bi bio uzet kao os-
nov organizacije socijalne, ekonomske i kulturne, koje naravski za tri glavna staleæa,
seljaËki, gradjanski i radniËki ne mogu biti sasvim identiËne. Svaki staleæ imao bi
svoje separatno vodstvo, koje bi rjeπavalo autonomno stanovite poslove, koji se ti-
Ëu dotiËnoga staleæa, ali u glavnom i centralnom vodstvu sudjelovali bi Ëlanovi vod-
stva svakoga staleæa po svojim najsposobnijim Ëlanovima. Tako bi bilo osigurano
vodstvo, koje bi predstavljalo esencu najboljih sila narodnih.—

3./ Po socijoloπkoj ideologiji pisca red je prirodnih socijalnih okvira: pojedinac,
obitelj, staleæ, narod, dræava. — Problemom staleæa i dræave veÊ smo se bavili. Na-
prama shvaÊanju pisca ne moæe H.N. naprama problemu dræave zauzimati princi-
pielno negativno stanoviπte, jer bi time samo dræavi dao oruæje u ruke, da H.N. kao
svoga principielnoga neprijatelja pobija. To je bio sluËaj u Habsburπkoj Monarhiji us-
lijed principielnoga negativizma Dra. Ante StarËeviÊa,2244 pak je H.N. bio trajno treti-
ran kao protudræavni elemenat. Kad je pak nastupio slom Habsburπke Monarhije,
H.N. usljed negativizma od preko 50 godina falilo je iskustva, kako da praktiËki pris-
tupi osnutku svoje vlastite dræave, a vodstvo su preuzeli Srbi, koji nisu nikada i nig-
dje kao cjelina vodili iskljuËivo negativistiËku politiku, nego su znali sretno podije-
liti uloge. To je sræ hrvatske tragedije od g. 1918.2255 Ako ostanemo na principu nega-
tivizma naprama dræavi kao socijalnom problemu mora nas nuæno snaÊi ponovna is-
ta katastrofa kao 1918.

Iz dosada reËenoga jasno jest, da obrana H.N. moæe biti uspjeπno vodjena samo
na temelju historiËki dane hrvatske nacije. Nacije postaju i rastu kao drveÊe historiË-
kim razvojem, i nikad joπ nije uspjelo, da se jedna nacija stvori dekretom ili dræav-
nim aktima. 

Ali ne smije se previdjeti: nacijonalistiËka ideologija, koju dosele imadu Hrvati, i
koju je stvorila Hrvatska stranka prava, dotiËno njezini osnovatelji, Dr. Eugen Kva-

2233 molekil = molekula
2244 A. StarËeviÊ (1823.—1896.), hrvatski politiËar.
2255 Misli se na ulazak hrvatskih zemalja u Kraljevstvo Srba, Hrvata i Slovenaca. 2266 E. Kvaternik (1825.—1871.), hrvatski politiËar.
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Zato je prva zadaÊa: razviti socijalna Ëustva i ideologiju hrvatskoga pojedinca.
Medju ove spada naroËito narodna solidarnost, koja je kod nas vrlo slabo razvijena,
i uzrok, da mi ne moæemo nastupati kao massa.—

U ovom se ali nastojanju mora Ëuvati pretjeranosti i jednostranosti, jer pretjerani
socijalni altruizam3333 ili asketizam3344 isto je tako πtetan kao i pretjerani egoizam3355 i he-
donizam. Naπ cilj mora biti izraditi izravnovjeπenu, harmoniËnu hrvatsku liËnost, ko-
ja Êe biti u stanju, da se odupre svim teπkoÊama, koje za nas nosi sadaπnjost i pod-
nesu teret sve teæe narodne samoobrane. 

Socijalni momenti od najveÊe su vaænosti za narodni æivot i samoobranu. Moæ-
da bilo bi dobro veliko djelo Stjepana RadiÊa, koje [se] sastoji u uvodjenju socijalno-
ga momenta u hrvatski politiËki æivot ovjekovjeËiti time, da se u momentu oficijel-
ne rekonstrukcije njegove stranke ista prozove: Hrvatsko seljaËko-socijalna stranka.
Tim bi bila oznaËena ne samo nutarnja evolucija njezina, doËim bi naprama van mo-
gla nastupiti kao nova stranka, πto bi taktiËki bilo od koristi.—

III.

Ekonomska obrana je nadasve vaæna, jer u tom pogledu H.N. osobito slabo stoji.
Naπa politika od 1861 ovamo nije ekonomskom pitanju polagala dovoljno vaænosti;
posljedica je toga, da nemamo nikakove ekonomske obrane, da naπ narod straho-
vito pauperizira i biva ekonomski potiskivan na svim popriπtima javnoga æivota. Tu
dakle treba upeti iz petnih æila.

1./ Najbolja osnovka za ekonomsku obranu dana je organizacijom na staleπkom
osnovu, kao πto je oznaËeno u prethodnom poglavlju, toËka 1./ i 2./ I to zato, πto
je staleæ onaj socijalni faktor, u kome je ekonomski momenat najjaËe izraæen. Teo-
retski je staleæ jedan red ljudi, koji imade istovjetnu ekonomsku osnovku svoga op-
stanka unutar jednoga danoga teritorija, i kod kojih identiËnost ekonomske osnov-
ke æivota stvara jednu kolektivnu politiËku assimilaciju, koja se zove staleπka svijest.
Svi Ëlanovi jednoga staleæa imadu u glavnom identiËne interese, teænje i ambicije, i
zato najbolje uvjete za politiËki nastup, po Ëemu staleæ postaje odluËan politiËki fak-
tor. Po tom smo dobili u predloæenoj staleπkoj organizaciji najbolji temelj za politiË-
ku i socijalnu i ekonomsku organizaciju i obranu H.N.

2./ VodeÊa ideja za ekonomsku samoobranu mora biti, da se svi izvori prihoda
na hrvatskom teritoriju imadu nalaziti iskljuËivo u hrvatskim rukama. Ovaj princip
imadu provoditi svi staleæi sporazumno i na bazi narodne solidarnosti. Ovo znaËi,
da svaki Hrvati mora nastojati, da u prvom redu svomu sunarodnjaku dade zasluæi-
ti, da mu pomogne do zarade i kod provedenja principa uvodno spomenutoga. To
je bila ideja rimskoga commerciuma,3366 po kome je Rimljanin samo s Rimljaninom
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Valja joπ dodati, da Êe tu funkciju moÊi obitelj vrπiti u H.N. samo onda, ako bu-
de hrvatska, t. j. ako oba supruæna druga budu Hrvati i po rasi i po uvjerenju. Valja
dakle prihvatiti princip rimskoga connubiuma,2277 da svaki Hrvat uzima Hrvaticu za
æenu. Prema tome narodna cjelina ima interes, da svaki hrvatski mladiÊ dobije Ëes-
titu hrvatsku djevojku, a svaka hrvatska djevojka Ëestitog hrvatskog mladiÊa za braË-
noga druga. Prama tome imade i narodna cjelina πiriti tu teoretsku ideologiju, istu
praktiËki provadjati uz pripomoÊ jedne razborite znanstveno dobro fundirane euge-
nike /nauke o blagorodstvu/.2288 Sasvim je nedozvoljivo, da Ëovjek vodi brigu samo o
tome, da Êe imati πto bolja goveda, konje i svinje, a nikakvu brigu, kako Êe imati
najbolje ljude.—

To su sve pogledi, koje naπa starija politika nije imala, prama tome ispali su i us-
pjesi sasvim negativno.—

5./ Prirodnim socijalnim okvirom staleæa veÊ smo se bavili, a bavit Êemo se joπ
kasnije. Treba nam se na ovome mjestu baviti joπ socijalnim faktorom od osnovne
vaænosti, a to je pojedinac Ëovjek.

Pojedinac je osnovna gradja veÊih socijalnih okvira: obitelji, naroda, staleæa i dr-
æave, on je stanica svih ostalih socijalnih organizacija. Kako se od loπe predje ne da
satkati dobra tkanina, tako i socijalni organizmi, koji imadu loπe pojedince, ne mo-
gu niπta vrijediti, a naroËito ne mogu voditi dobre samoobrane.

Zato je prvi Ëin narodne samoobrane povedenje nastojanja oko odgoja πto bo-
ljih narodnih individua. Time dobija i socijalna pedagogija svoje vaæno mjesto u na-
rodnoj samoobrani.—

Hrvatski individuum ne valja, to je zakljuËak, do koga sam doπao u jednom ve-
Êem specijalnom djelu.2299 Ja to pitanje u tanËine poznam, pak je po mome uvjerenju
glavno zlo, da je na krπÊanskoj bazi vrlo snaæno razvijen individualizam3300 hipertro-
firao, razvio se u jedan hiperindividualizam, za koji je znaËajno, da su se egoistiËne
tendencije, kojima ne poriËem ipak pravo na opstanak, razvile na πtetu socijalnih os-
jeÊaja, naposeb u korist narodnosti i dræave i da je opravdani eudaimonizam3311 de-
generirao u niski hedonizam:3322 flhvatanje najniæih uæitaka«. Mnogo je sudjelovala kod
toga Ëinjenica, da smo mi preko 700 godina æivjeli bez svoje dræave i bez narodne
svijesti. Tu je mnogo uËinio Dr. Ante StarËeviÊ, ali kao obiËno, nije znao postiÊi od-
luËne praktiËne uspjehe.—

2277 connubium (ius connubii, lat.) = pravna sposobnost za sklapanje zakonitoga rimskog braka
2288 eugenika (grË.) = znanost o metodama poboljπanja tjelesnih i duπevnih osobina druπtvene zajednice ut-
jecajem na zaËeÊe i porod utemeljena u Velikoj Britaniji (1865.); osnivaË Francis Galton (1822.—1911.)
2299 Vidi: Ivo PILAR, Borba za vrijednost svoga flja«. Pokus filozofije slavenskog individualizma, Naklada St.
Kugli, Zagreb, 1922.
3300 individualizam (lat.) = stajaliπte koje primarno ili iskljuËivo naglaπava znaËenje, ulogu, vrijednost i vaæ-
nost individualnoga, vaænost pojedinca, a naroËito pojedinaËne osebujnosti spram opÊega, generalnoga,
u kojem se gubi pojedinaËno
3311 eudaimonizam, tj. eudemonizam (grË.) = uËenje o sretnom i veselom æivotu, prema kojem su sreÊa i
ugoda najviπi cilj ljudskog æivota
3322 hedonizam (grË.) = etiËko stajaliπte prema kojemu je trenutaËni tjelesni uæitak najviπa æivotna vrijednost
te predstavlja motiv, cilj i mjerilo etiËkog djelovanja

3333 altruizam (lat.) = djelovanje za tuu dobrobit
3344 asketizam (grË.) = isposniπtvo
3355 egoizam (lat.) = samoljublje, sebiËnost, pretpostavljanje vlastitih interesa svim drugim (pojedinaËnim,
posebnim i opÊim) interesima
3366 commercium (lat.) = trgovina; trgovaËki promet
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Ekonomska organizacija na zadruænoj bazi, organizacija πtednje, nabave evnt.[ualno]
i raspaËavanje produkata. ©to intenzivnije obradjivanje zemlje. Racijonalizovanje u
izboru kultura. Njega vrtne, najlakπe unovËive kulture. Traæenje zamjena za propa-
dajuÊu vinsku kulturu. StoËarstvo, t. j. kombinovanje Ëiste poljoprivrede sa razbori-
tim stoËarstvom. Racionalno iskoriπÊivanje svih produkata iste. Racijonalizovanje i
sistemizovanje u pogledu nasljedstva i nasljednog rasparËavanja zemljiπta. SeljaËko
pravo, naroËito nasljedno, briga, da se seljaËki posjed ne rastepe, ev.[entualno] po-
sebno seljaËko nasljedno pravo i td.

Ekonomska ambicija hrvatskoga seljaπtva ima se upraviti na to, da pravi ogrom-
ne napore da stekne ekonomskim radom ona zemljiπta natrag, koja je hrvatski na-
rod u toku svoje teπke historije izgubio. Zato hrv.[atski] seljak mora nastojati, da ni-
jedan komad hrv.[atske] zemlje ne ode u tudje ruke, nego da sukcessivno opet po-
kupuje natrag zemljiπta, koja su u zadnja 2-3 stoljeÊa otiπla u tudje ruke. Samo kad
se to provede, biti Êe opet Hrvat na svome svoj. Svi ostali staleæi imadu seljaka u to-
me podupirati.

b./ U gradjanskom staleæu:
Odgojiti svijest o nerazdjel[j]ivim ekonomskim vezama gradjanstva sa seljaπtvom,

poπto je jedno bezuvjetno upuÊeno na drugo.
Ekonomska obrana gradjanstva sastoji [se] takodjer u tome, da u gradovima sva-

ko moguÊe zanimanje, koje moæe sluæiti kao izvor sigurnoga prihoda, dodje u ruke
Hrvata. Da se moæe tudjincu onemoguÊiti ekonomski napredak, treba pronaÊi, u Ëe-
mu leæi njegova snaga i premoÊ, i gledati si istu prisvojiti, ne trpeÊi, da usljed naπe
nesposobnosti tudjinac narodnom tijelu otimlje ekonomske sokove. U glavnome Êe
se raditi o ekonomskom odgoju i razvoju ekonomske valjanosti kod gradj. staleæa.
To pako mora biti u vezi sa dræanjem kvalitete hrv. pojedinca.

I u gradovima Hrvati ne smiju puπtati, da zemljiπte i kuÊe prelaze u tudje ruke.
U koliko se to dogodi, nastojati πto prije dobiti ih opet natrag.

Dizati nivo narodnoga trgovaËkoga i obrtnoga staleæa, prisiljivati inteligenciju da
vodi æivu brigu o ekonomskim pitanjima koli svoga vlastitoga staleæa, toli i seljaπtva
i radniπtva. Ekonomski problem nauËiti se gledati pod svjetskim vidom, a ujedno
pod vidom svojih lokalnih i narodnih individualnih ekonomskih interessa.—

NaËiniti sve hrvatske gradove ekonomski πto naprednijima i voditi toËno raËuna
o svim politiËkim pitanjima, o kojima to ovisi. Brinuti se za ekonomsku strukovnu
naobrazbu i dobru raspodjelu privrednih ekonomskih struËnjaka.

Prometnima pitanjima posvetiti najveÊu pozornost i nastojati, da svi hrv. grado-
vi dobiju πto bolju vezu sa morem, da se πto bolje iskoriste tokovi rijeka, da dobiju
πto bolju medjusobnu æeljezniËku vezu, vezu sa velikim svjetskim linijama, zraËni
promet itd.

UËiniti naπe gradove prometnima i bogatima i da na to nastojanje misle i da ga
provadjaju i iskoriπÊuju samo Hrvati.

a./ U radniËkom staleæu.
Ovaj nam [je] staleæ danas preteæno preoteo internacijonalni Marksizam,4411 koji ni-
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smjeo trgovati. Rimski pako commercium i connubium bile su osnovke rimske veli-
Ëine.—

Ali za provedenje ovoga programa jest uvjet, da Hrvati imadu i svu kvalifikaci-
ju, koja je potrebna za ekonomske uspjehe. U ekonomiji nuæno je danas viπe nego
ikad kvalifikacija, a ta obiËno kod naπih ljudi manjka. Zato naπi ljudi zauzimaju u ve-
Êini samo najniæe stepenice u ekonomskoj organizaciji, doËim viπe stepenice zauzi-
maju redovito stranci. Mi imamo zato i razmjerno malo pregaoca na ekonomskom
popriπtu. Hrvati nisu nikada imali jednoga grofa Istvána Széczényija,3377 nikada jedno-
ga TauπanoviÊa3388 kao Srbi. Zato su ekonomski i zaostali.

Tako dolazi i ekonomija u najjaËu vezu sa pedagogijom. Kod toga su vaæni po-
gledi:

a./ ekonomija je skroz racijonalna djelatnost. Sposobnost za ekonomiju dobiva
se racijonaliziranjem a to naπim ljudima fali, jer oni su u velikoj mjeri irationalni, jer
se dadu voditi viπe po Ëustvima nego po hladnom razumu.—

b./ prvi osnov ekonomske racijonalizacije je spoznaja, da je rad stvaralac vrijed-
nosti. Ali tu ne smijemo zapasti u Marksovu pogreπku, da samo fiziËki rad smatra-
mo stvaraocem ekonomskih vrijednosti. Naprotiv: svaki rad tim je viπe vrijedan, πto
je intellektualno bolje kvalificiran. Mi moramo zato kod naπih ljudi maksimalizirati
ne samo radnu sposobnost, u fiziËkom pogledu, nego i u intellektualnom pogledu,
najme da pojedinac svoj rad vrπi sa πto viπe inteligencije, i nastojanja svoj rad, dotiË-
no svoje produkte πto viπe usavrπiti.

c./ da Ëovjek moæe svoj rad usavrπiti, moraju sudjelovati osim intelektualnih i vo-
ljni i Ëustveni momenti. Ovi su zastupani u volji za rad i ambiciji, koje naπi ljudi ta-
kodjer nemaju u dostatnoj mjeri.—

Samo upotrebom ovih principa moæemo podiÊi hrvatske ljude na svjetski stan-
dard ekonomske kapacitete, na kojoj oni u prosjeku joπ nisu. Bez toga pako uvod-
no navedena ideja nije provediva, jer danas u ekonomiji odluËuje internacijonalna
konkurencija, usljed koje svaki ekonomsko slabiji, bio to pojedinac, narod ili dræa-
va, bude bezobzirno potisnut na stran[u]. Sposobnosti za to imamo, to pokazuju hr-
vatski MihanoviÊi,3399 Baburice4400 etc. Treba dakle tu maksimalizaciju ekonomskih spo-
sobnosti provesti kroz sve staleæe naroda kao najbolje sredstvo za narodnu samo-
obranu. 

2./ Ekonomsko pitanje ima se provesti po staleæima, jer ekonomske metode i cil-
jevi su po staleæima razliËiti: NeÊe, biti moguÊe, da ovdje idemo u detalje, nego Êe-
mo se ograniËiti samo na flπlagvorte«, koji Êe u glavnom kazati, o Ëemu se radi.—

a./ U seljaËkom staleæu: opÊe podizanje ekonomsko u najjaËoj [je] vezi sa pros-
vjetnim podizanjem. Vodjenje pametne nacijonalne agrarne politike, netjerajuÊ istu
na oπtricu. Ekonomsko prosvjeÊivanje. UpuÊivanje u sistem novËanoga gospodarstva
i kapitalizma uz upozoravanje na sve njegove nepovoljne, πtetne i opasne strane.

3377 István Széczényi (1791.—1860.), maarski politiËar, teoretiËar i pisac.
3388 Kosta TauπanoviÊ (1854.—1902.), srbijanski politiËar i bankar.
3399 Asocira se na Mihu MihanoviÊa (1862.—1938.), argentinskog brodovlasnika hrvatskog podrijetla.
4400 Asocira se na Paska Baburicu (1875.—1941.), Ëileanskog trgovca i industrijalca hrvatskog podrijetla.

4411 marksizam = sustav shvaÊanja i uËenja koji obuhvaÊa filozofiju (dijalektiËki materijalizam), politiËku
ekonomiju i sociologiju; osnivaË marksizma je njemaËki filozof Karl Marx (1818.—1883.)
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noga ekonomskoga rada stvori novu ekonomsku podlogu, srednji posjed nekretni-
na etc, u koliko je to danas moguÊe.

3./ Narod je kao takav jedan prirodan okvir za ekonomsku organizaciju. Ovaj
okvir valja izorganizovati po principu autarkije, samodovoljnosti, t. j. po principu, da
svaki Ëlan naroda sve svoje kulturne i ekonomske potrebe moæe namiriti unutar gra-
nicah narodnih i da ni u Ëem ne treba tudjinca. To je samo sobom ogroman pro-
gram, koji se ali moæe provesti, i koji Êe biti u svakom pogledu blagotvoran, i izvo-
rom neiscrpive snage narodne.—

Osobito je to vaæno u pogledu ekonomskom. Apsolutno je to neprovedivo, jer
ekonomija je danas internacijonalna, i nijedan narod ne moæe imati apsolutno sve,
niti uvjete za svaku produkciju. Ali se radi o tome, da mi πto manje uvozimo da æi-
vimo πto viπe od æulja vlastitih ruku, i da nikada ne osnivamo svoju buduÊnost na
export i ekonomsko iscrpljivanje izvannarodnih etniËkih i ekonomskih vrednota.

Strahovita kriza i neizbjeæivi slom britanske nacije mora nam biti æivom opome-
nom u tom smjeru.

Ova ekonomska autarkija mora nas dovesti do toga, da sve ono ogromno bogat-
stvo kulturnih ostataka u obiËajima, u narodnom æivotu, u prehrani, u narodnoj od-
jeÊi, u narodnoj umjetnosti opet oæivimo i napravimo predmetom dalnjega svjestno-
ga usavrπivanja. Bez da radimo za eksport, ima tu toliko bogatstvo vrijednosti i lje-
pote, da Êe sav svijet dolaziti k nama i kupovati naπe stvari, u koliko budemo samo
znali Ëuvati tradicije, koje nam je namrla naπa starina.

4./ Najteæi problem ekonomski je za nas, da je u strahovitoj periodi turskih ra-
tova, na koju se je nadovezala jedna perioda nepovoljnoga etniËkoga m[i]jeπanja,
zamro ekonomski smisao, te naπ pojedinac neima smisla za produktivni rad. Straho-
vito teπka naπa povjest, koja je kroz stoljeÊa silila naπega Ëovjeka, da spaπava goli æi-
vot, dovela ga je do toga, da on i danas nema ambicija preko onoga minimuma, ko-
ji on treba za svoje fiziËko samoodræanje. Kod nas dakle fali ekonomski kvas, jer ne-
ma ekonomskih sila, koje bi producirale, a prama tome i zaradjivale preko svojih
liËnih potreba. Individualna privreda uravnana je u smjeru minimaliziranja produk-
cije. Tu je vaæna zadaÊa ekonomske pedagogije uvesti smisao za produkciju, za
maksimaliziranje produktivne privrede. To je vaæno zato, πto sve dotle, dok mi sto-
jimo na tradicijonalnom stanoviπtu, moramo ostati ekonomska raja i u inferiornom
poloæaju.

Forsirati produktivnost u svim granama privrede, postaje dakle glavnom zada-
Êom ekonomske obrane, jer dok god ostanemo u stanju dosadanje zamrlosti i zaos-
talosti, nema nam napredka. Jer u narodu neÊe biti dostatno ekonomskih sokova,
od kojih Êe narodna cjelina æivjeti i namirivati sve one potrebe, koje izviru iz naπih
narodnih ambicija.

5./ Ekonomska obrana ima za vidljivi cilj obranu svih naπih postojeÊih ekonom-
skih institucija i njihov dalji razvitak. Tu se je mnogo grijeπilo. Radi se o obrani na-
πega bankarstva, naπih poljoprivrednih organizacija, naπega pomorstva, naπega ribar-
stva, naπ[eg] vinogradarstva /pogodovanje pivara na πtetu prvih/ itd. Tu bi bilo jalo-
vo gubiti se u detalje. Valja samo istaknuti, da je to pitanje u najuæoj vezi sa naπom
opÊom narodnom politikom, koja od g. 1848. ovamo nije nikada bila dobra, pak na
æalost, nije bila niti u posljednje vrijeme. Naπa politika Êe se samo onda moÊi zvati
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kada nije bio sklon naπoj stvari. Srbi su imali svoga Svetozara MarkoviÊa,4422 koji je
znao Marksizam asimilirati te iz njegovih elemenata oblikovati radikalnu stranku,4433

doËim mi takvoga Ëovjeka nismo imali. Upotrijebiti krizu Marksizma, te onda stvo-
riti nacijonalne radniËke organizacije. Izraditi ideologiju za tu organizaciju na bazi
savremenoga iskustva, da se kapitalizam ne da abolirati, nego da se svi nepovoljni
elementi njegovi ne mogu drugaËe preboljeti, nego putem evolucije i nastojanja pa-
ralizovati πtetne strane njegove putem korporacije.

Na narodnoj bazi provesti organizaciju radniπtva, uvesti narodnu i pravu socijal-
nu svijest u radniËke redove, razviti svijest o vezi njihovoj sa seljaπtvom i gradjan-
stvom. ZaπtiÊivati radniπtvo od kapitalistiËkoga izrabljivanja, nastojati oko njegove
organizacije u strukovnim druπtvima i savezima sa kooperativnim institucijama za
osiguranje i poboljπanje njegove egzistencije. Naposeb brinuti se o organizacijama
koje Êe suplirati, nadomjeπtavati i nadzirati dræavne organizacije, koje unutar dræave
u tom smjeru onako veÊ rade.

Brinuti se za struËnu naobrazbu radnika, za namjeπtanje radnika, za njihovo po-
vremeno iseljivanje, traæenje rada itd. To su sve radovi, koji veÊ zasijecaju u socijal-
nu politiku, koji ali spadaju u ekonomsku obranu radniπtva, a socijalni su toliko, πto
pojedinac radnik nije u stanju, da ih sam provede, pak se zato samo skupnim soci-
jalnim radom dadu provesti.

b./ Postoje joπ ostanci nar. plemstva. Kao staleæ ono viπe ne postoji, jer je agrar-
nom reformom konaËno izgubilo ekonomsku podlogu. Ako dræimo reviziju svih si-
la, koje bismo mogli mobilizirati u svoju narodnu samoobranu, ne smijemo ni ove
ostanke plemstva previdjeti. Mada su oni propali, nastaje pitanje, kako bi bilo na-
praviti jedan pokuπaj organizirati ove ostanke i staviti u sluæbu narodne stvari. Oni
su propali, jer su se iznevjerili narodnoj stvari. Primjerom Magjarskim, gdje plemstvo
joπ danas vlada, moglo bi im se dokazati, da je u njihovom interesu, da se stave u
sluæbu narodne stvari. A kako i mi imamo dvor, diplomaciju etc, kod Ëega titule, po-
litiËka i obiteljska tradicija igraju veliku ulogu, mi bi sve ove elemente mogli vrlo do-
bro iskoristiti u narodnu korist. Kod toga bi trebalo ali preÊi uske granice i plemstvo
Hrvatske i Slavonije upotrijebiti da se privuËe i plemstvo Dalmacije i Bosne i Herce-
govine u jedan staleπki okvir.

Ako dobitak i ne obeÊava biti velik, bili bi to ipak njeki elementi, koji raspola-
æu sa stanovitim tradicijama i kulturnom visinom, bilo bi jedno obogaÊenje sila, ko-
je bismo mogli baciti na frontu borbe za naπe narodno samoodræanje. A ako se ra-
di o staleπkoj organizaciji naroda, onda se iz teoretskih i historiËkih razloga i na
plemstvo ne smije zaboraviti.—

UËinilo bi i porazan i ogroman utisak na sve naπe narodne neprijatelje, da hrvat-
ski narod napravi nastup, zastupan po svim svojim dobro organizovanim staleæima.
To bi bila sama sobom jedna dobivena bitka i najbolji uvod za dalnji rad i uspjeh.

Ekonomska obrana plemstva bila bi, da ono nastoji razviti se u ekonomsku eli-
tu, da preuzme vodstvo u ekonomskom æivotu i da si rezultatima osobito intenziv-

4422 Svetozar MarkoviÊ (1846.—1875.), srbijanski socijalist.
4433 Misli se na Narodnu radikalnu stranku, koju su 1881. osnovali studenti socijalisti, sljedbenici ideja S.Mar-
koviÊa. Stranka je zabranjena 1929. godine, ali je kasnije obnovljena te i danas djeluje.
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tastrofa Rusije znaËi konaËni slom ruskoga slavenskoga bizantinizma i poËetak slo-
ma bizantinizma u opÊe. 

Naπe ishodiπte mora u prvoj toËki biti negativno: Tako truli osnov, kao πto je bi-
zantinizam, ne moæe biti temelj naπe kulturne buduÊnosti. To je osnovna zasada,
potvrdjena po svima poznavaocima ovoga pitanja.

Ali poπto Ëovjek ne moæe æivjeti od same negacije, slijedi, da mi moramo poÊi
traæiti Ëime Êemo zamijeniti bizantinizam, koji je jedan gotovi zaokruæeni sistem sa
velikom tradicijom. Ima biti zadaÊa Hrvata da preuzmu vodstvo u izgradjivanju ovih
novih kulturnih osnova. Priznata i dokazana kulturna sposobnost Hrvata ima im bi-
ti legitimacija za tu zadaÊu. Ona starohrvatska kultura, koju sada sve viπe otkrivamo
i od koje se je najviπe saËuvalo u naπem seljaπtvu, u vezi sa potrebama, koje na nas
stavlja naπ geopolitiËki milieu, ima biti ona orijentacija, prama kojoj imamo izgradji-
vati ovu kulturu. Cijeli narod imade svijestno i odluËno prioniti oko nje.

b./ Dosele je najjaËi izraz naπega protubizantinizma bio uvijek naπ katolicizam.
Bizantinizam je velikim dijelom vjerski problem, jer je nerazdruæivo skopËan sa pra-
voslavljem, dakle je i reakcija bila vjerska, tj. kod nas Hrvata bila afirmacija katoli-
cizma. Ali to je za nas kroz Ëitavu naπu proπlost bilo fatalno. Tko toËno promatra
povjest Balkana, mora razabrati, da je katolicizam na Balkanu vazda gubio bitku
proti orthodoxiji, t.j. drugim rijeËima katolicizam je socijalno i politiËki slabiji od or-
thodoxije, uvijek je politiËki i etniËki uzmicao pred njom.—

Zato mi neÊemo sada ponoviti pogreπku, da u katolicizmu traæimo spas i zaπti-
tu od nadiruÊe orthodoxije. Jer ako to uËinimo, znaËi to, da Êemo konaËno izgubiti
bitku, t.j. propasti kao narod. 

Tu je sasvim ispravna linija, koju nam je ostavio pok. Stjepan RadiÊ: Ne protu-
katoliËka, ali antiklerikalna politika. Tako Êe naπ narodni elemenat, i oni predkrπ-
Êanski kulturni elementi, koje smo sa sobom sa sjevera donijeli iskoËi[t]i kao ona toË-
ka, prama kojoj se na dalje orientovati imamo.—

c./ Moæda nije dosele nigdje istaknuto, u Ëemu leæi jedna vidljiva razlika izme-
dju bizantinske i evropske kulture. ZnaËajka evropske kulture je njezin humanitet, i
niËim nije Stjepan RadiÊ dublje afirmirao svoju europejsku orientaciju, nego time, πto
je hrvatskim seljacima propovjedao ËovjeËansku politiku. Tim je on humanitetski
ideal pronjeo u naπe seljaËke redove, i utisnuo im istu znaËajku, koju je njekad imao
naπ ilirski preporod. ©teta samo, πto se teoretskoj i praktiËnoj vaænosti ove toËke ni-
je posvetila dovoljna paænja, osobito iza prelaza u dræavotvorstvo /mart 1925./.

Humanitet kao znaËajka Hrvatstva ima ostati orientacionom toËkom za naπ dal-
nji kulturni rad i obranu.

Naravski moramo mi uvaæiti milieu, u kojem se nalazimo, i ne smijemo u ovaj
ideal afirmirati tako absolutno, da bi nas smetao na krepkoj i snaænoj obrani. Taj hu-
manizam nikada ne smije se razviti do Tolstojevskoga neopiranja zlu i napadaju,4477

jer u tom sluËaju naπa bi sudbina bila zapeËaÊena.
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dobrom, ako se bude osnovno tako uravnala, da bude u stanju uspjeπno braniti i
unapredjivati narodne ekonomske interese i tekovine.—

IV.
Kulturna obrana je aktuelna i potrebna, jer je duboka kulturna potreba znaËajna za
naπ narod, a kulturno nastojanje neprekinuta linija onamo od narodnoga preporoda
god. 1836, te stanoviti uspjesi na tom polju predmetom posebnog ponosa naπega
naroda. Tomu naprotiv baπ su kulturna dobra u sadanje vrijeme najviπe ugroæena,
jedno nekulturnom atmosferom, u koju smo uniπli, a drugo jasno vidljivim nastoja-
njem, da nas se baπ na ovom polju potisne na niæe.

1./ Prvi Ëin kulturne obrane H.N. mora biti dublje i solidnije misaono fundiranje
naπega kulturnoga nastojanja.

Naπe kulturno nastojanje 1836-1918. bilo je diktirano teænjom naπega naroda za
samoodræanjem i spoznajom, da smo naprama kulturnoj visini dræavnoga okvira, u
komu smo onda æivili, daleko zaostali, i da naπa politiËka afirmacija zahtjeva naπe
kulturno podizanje. Naπe kulturno nastojanje nosi dakle znaËajku zapadnjaËkoga
modernizovanja u glavnom sa kopiranjem uzora, koje smo nalazili u Austro-Ugar-
skoj monarhiji. Da to sve skupa nije bilo niπta solidno i duboko, jasno je kao na dla-
nu.

Da mi sada sa promjenom dræavnoga okvira moramo promijeniti i strukturu na-
πe kultur[n]e politike, jasno je takodjer kao na dlanu. Sigurno je pako, da se nije joπ
ni ozbiljno nabacilo pitanje, kakve nove zadaÊe imade naπa kulturna politika usljed
dræavno pravnih promjena iza prevrata.

Danaπnji novi dræavni sistem imade osnove osmanlijsko bizantske kulture, u ko-
ju se bez ikakove kritike tku niti zapadno evropejske kulture. To naravski sve sku-
pa ne vrijedi mnogo, i mi moramo po shvaÊanju pisca ovih redaka uzeti sljedeÊu
orijetaciju:

a./ U naπoj Ëitavoj svojoj povjesti H.N. pokazuje vidljivu averziju protiv orienta i
orijentalizma. Svaki pokuπaj istoËne orientacije u hrvatskoj je povjesti brzo propao.
Naπ katolicizam in ultima linea4444 samo je izraz ove zapadnjaËke orientacije. Ali geo-
politiËka situacija prisilila je dio hrvatskoga naroda, da se orijentuje istoËno, ovaj dio
/crvena Hrvatska, Raπa, MaËva, ©umadija/ pretopio se je u Srpstvo.

Mi moæemo ovoj novoj navali povrπno evropeizovanoga orientalizma odoljeti sa-
mo na naËin, da osnovke za svoj dalnji kulturni razvitak nadjemo sami u sebi, u svo-
joj kulturnoj proπlosti i da poËmemo izgradjivati jednu kulturnu buduÊnost bez sli-
jepoga kopiranja bilo istoka bilo zapada. To je zapravo ideja pok. Antuna RadiÊa,4455

koju dræim potpuno ispravnom.
Osnovno ishodiπte mora biti, da bizantska kultura ne moæe biti osnovom za

krepki razvitak jednoga slavenskoga naroda. Bizantinizam se je g. 1917. konaËno
slomio u Rusiji,4466 a god. 1919. i [19]20. u GrËkoj /Pobjeda Turaka nad Grcima/. Ka-

4444 in ultima linea (lat.) = na kraju krajeva
4455 A. RadiÊ (1868.—1919.), hrvatski politiËar i pisac. Utemeljitelj etnografije u Hrvatskoj. Zajedno s bratom
Stjepanom suosnivaË Hrvatske puËke seljaËke stranke.
4466 Misli se na Februarsku i Oktobarsku revoluciju u carskoj Rusiji. 4477 Aludira se na etiËko uËenje ruskoga knjiæevnika Lava NikolajeviËa Tolstoja (1828.—1910.).
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ciji, koja se imade rasplamsati, ne samo u Ëitavom narodu kao cjelini, gdje ona ne-
dvojbeno postoji, nego i kod pojedinih staleæa, i kod pojedinca, gdje je ona u zad-
njih 4-5 decenija znatno olabavila, jer nije bila dovoljno konkretizovana, racijonali-
zovana ni propagirana. Osnovno nastojanje ima se ukotviti kod pojedinca u svijes-
ti, da pojedinac Ëovjek kao Ëlan jednoga kulturnoga naroda imade πto jaËe razviti i
odjelotvoriti sve svoje kulturne sposobnosti, kulturne duænosti i kulturnu djelatnost.
»im ta svijest bude æivlja i dublja, Ëim pojedinac bude imao viπe kulturne ambicije
i bude svjestnije znao, kako je konkretno imade u djelo pretvoriti, Ëim u tom smje-
ru bude æivlje radio Ëitavi niz narodnih struËnih i staleπkih organizacija, koje budu
prodahnute zdravim socijalnim i narodnim duhom, tim Êe kulturna obrana H.N. bi-
ti snaænija, biti jedan rezultat, koji Êe se ostvariti sam od sebe, kao logiËki rezultat
nastojanja samoodræanja, koji je vlastan svakome socijalnom tijelu, pak i svakom na-
rodu i svakom dijelu njegovome.—

V.
Vrlo je vaæna ideoloπka obrana, tim viπe πto [je] po uvjerenju pisca ovih redaka ideo-
loπka osnovka H.N. dijelom nedostatna, dijelom izrazito pogreπna.—

Pisac ovih redaka potpuno je pristaπa stanoviπta, koje zastupa ameriËki pragma-
tizam,4499 da je svjetozrenje /Weltanschauung/ najvaæniji faktor kod Ëovjeka. Nije mo-
guÊe prosuditi karakter jednoga Ëovjeka, dok ne poznaπ njegove nazore o svijetu i
æivotu, a naroËito πto on o svijetu i æivotu misli i πto od njih oËekuje. Ali to ne vri-
jedi samo za Ëovjeka, nego i za cijele narode, kao socijalne individue viπe vrsti.

Time uplivisanjem na svjetozrenje Ëovjeka dobivamo i sredstvo da upliviπemo na
njegovu sudbinu. Poboljπanje ideologije Ëovjeka znaËi i poboljπanje njegovih izgle-
da na uspjeh u æivotu.

U tom smjeru treba dræati pred oËima sljedeÊe:
1./ Teπka sudbina, koju danas snosi H.N. uvjetovana je u prvom redu time, πto

njegovi vodje 1914-18, nisu znali, da je ideoloπka osnovka srpstva bizantinizam, i ni-
su znali, πto je ideoloπki sadræaj ovoga pojma niti u politiËkom, niti u kulturnom, a
niti u Ëisto ideoloπkom smjeru. Prama tome nisu znali niti kakova nas sudbina Ëe-
ka, pak su uletitli u jednu situaciju, koja za nas naprama naπoj situaciji u Habsburπ-
koj monarhiji ne znaËi poboljπanje, nego za danas jedno izrazito pogorπanje naπe si-
tuacije.

Prva zadaÊa ideoloπke obrane jest problem bizantinizma kritiËki i filozofski obra-
diti i cijeli narod uputiti u njegovo znamenovanje. Ovdje se moæe kazati samo toli-
ko, da bizantinizam, jedan sinkretizam5500 iz dekadentnih forma starogrËke filozofije i
krπÊanstva ne moæe biti forma buduÊnosti za H.N. ali ni Srpstva, ni ikojeg drugoga
slavenskoga naroda, ako taj narod neÊe propasti. Ali valja razabrati, da je bizantini-
zam jedan zaokruæeni sistem, praktiËke filozofije, koja opsiæe cijeli æivot, ne samo
vjerski i privatni æivot, nego i javni, a naroËito politiËki æivot, dakle rijetko opseæan,
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d./ glavno uporiπte naπe kulturne obrane imati biti obitelj. To smo veÊ istakli kod
socijalne obrane, i zato sa brigom za bioloπku funkciju obitelji imamo se brinuti za
kulturnu funkciju obitelji, te nastojati istu po moguÊnosti iskristalizirati i produbiti. 

a./ Jedna od bitnih zadaÊa kulturne obrane jest idejno produbljenje naπe narod-
ne ideje, koja je u zadnjim godinama znatno opliËala. Mi moramo naÊi zadaÊu na-
πega naroda, koja [se] moæe sastojati samo u jednoj kulturno-politiËkoj funkciji u svi-
jetu, na ovom mjestu gdje jesmo, i last not least,4488 u dræavnom okviru, u kome se
danas nalazimo.—

2./ Kulturna obrana sastojati Êe [se] u nastojanju oko kulturnoga podizanja na-
rodne cjeline. Ova velika zadaÊa dade se uspjeπno konkretizovati samo time, da se
kulturni nivo svakoga od naposeb organizovanih staleæa pomoÊu njegove vlastite
organizacije πto prije digne, seljaπtva, gradjanstva, radniπtva i plemstva. Organizaci-
jom po staleæima dobiva vodstvo u ruke jedan izvrstan i djelotvorni aparat za podi-
zanje kulturnoga nivoa, narodne cjeline.

3./ Kulturna obrana sastojati Êe [se] u obrani naπih postojeÊih kulturnih instituci-
ja, u brizi, da one nesmetano funkcijoniraju, u stavljanje istih u narodnu sluæbu, us-
postavi onih, koje su u posljednje vrijeme uniπtene ili narodnom æivotu otudjene itd.
NaroËito Êe brigu posvetiti narodnoj znanosti, nastojati, da sve grane znanosti budu
kod nas razvijene, po naπim sposobnim ljudima doliËno zastupane. Treba usposta-
viti πto uæi kontakt izmedju znanosti i narodnoga æivota i narodne politike. Nedvoj-
beno smo mi kulturni narod, ali naπa je slabost, da smo imali, dotiËno da imamo joπ
danas jednu vrlo nekulturnu politiku. Jugoslavenska akademija zn.[anosti] i um.[jet-
nosti] u Zagrebu ima se imenovati hrvatskom akademijom z.[nanosti] i um.[jetnosti].
Kod centralnoga vodstva H.N. ima si organizovati poseban kollegij uËenjaka i
struËnjaka, koji Êe sva zamrπena pitanja sadaπnjice, kojih rjeπavanje traæi posebnu
znanstvenu ili struËnu spremu pod vidom naπih opÊe narodnih interesa rjeπavati i
vodstvu gotov materijal donositi itd.

Sadræajno spada ovamo kulturna racijonalizacija. Svi kulturni problemi, koji su
na dnevnome redu, imadu biti idejno besprikorno obradjeni i narodu uËinjeni ra-
zumljivim. Jer Ëovjek moæe teæiti samo za onim, πto razumije i πto nadje za dobro i
korisno. Ova racijonalizacija znaËi ujedno i razumnu kulturnu propagandu. 

4./ Kulturna obrana Êe [se] sastojati u dizanju i zaπtiÊivanju svih kulturnih djelat-
nosti, ne samo znanosti, nego umjetnosti, literature, glazbe, nastojeÊi da svaki staleæ
iste πto bolje razvije i njeguje prama svojim posebnim staleπkim prilikama, moguÊ-
nostima i potrebama. Sve ove djelatnosti imadu se upotrijebiti i kao obrambena
sredstva, kao sredstva za produbljenje narodne svijesti, te intenziviranje narodnoga
æivota. Tu je naroËito glazba i pjesma, koja je silno sredstvo u narodnoj borbi, i ko-
ju smo mi sasvim zanemarili. Koliko su naπi Ilirci postigli svojima koraËnicama i bud-
nicama. Mi kanda smo na ovo moÊno oruæje sasvim zaboravili, i moramo ga opet
oæiviti i upotrebljavati.—

5./ »itavo ovo nastojanje oko kulturne obrane, koja se ovdje ne moæe u detalje,
nego samo u glavnim linijama razraditi, ima dobiti osnov u snaænoj kulturnoj ambi-

4488 last not least (engl.) = na kraju, ali ne manje vaæno

4499 pragmatizam = filozofijski pravac koji dræi da su praktiËno djelovanje i praktiËna korist odluËujuÊi za
prosuivanje smisaonosti ili istinitosti teorija
5500 sinkretizam (grË.) = pokuπaj da se razliËiti filozofemi sjedine u cjelinu
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ava dosele kroz 7 stoljeÊa nije mogla ostvariti i da Êe se moÊi ostvariti samo u onom
Ëasu, kada jedna od obih crkava dodje do konaËnog uvjerenja, da joj je propast ne-
izbjeæiva.

Nadalje je studium plime i osjeke ove ideje pisca ovih redaka doveo do uvjere-
nja, da je plima jugoslavenstva uslijedila uvjek iza praktiËko politiËkih neuspjeha hr-
vatske politike. Svaki neuspjeh i slom hrvatske politike imao je za posljedicu poja-
Ëanje Jugoslavenstva. Svaki pako neuspjeh i slom hrvatske politike bio je vezan na
negativistiËku politiku i principielno odbijanje vodjenja jedne snaæne hrvatske prak-
tiËke politike unutar danoga dræavnoga okvira.

KonaËno je treÊi kritiËki pogled, da se nacija ne stvaraju dekretima, nego histo-
rijom, u kojoj kulturni momenti i velike liËnosti igraju dominantnu ulogu. Nacije i
nacijonalna uvjerenja su bioloπki pojavi, oni su kao drveÊe, koje raste stoljeÊima.
Ono se moæe posjeÊi i uniπtiti, ali nikada umjetno stvoriti. U historiji nema sluËaja,
da bi uspjelo jednoj naciji nametnuti drugoj naciji svoje nacijonalno osjeÊanje si-
lom.—

Jedna razborita ideoloπka i znanstvena kritika mora jugoslavenstvo za toliko os-
labiti, da Êe za nas postati neopasno i zato treba tu kritiku kao ideoloπku obranu
svima silama provesti i njegovati.—

4./ Ideoloπka obrana ima raπËistiti naπ odnoπaj naprama katolicizmu i zapadnoj
kulturi. Niti jedno niti drugo ne moæemo nekritiËki u cijelosti prihvatiti. VeÊ je istak-
nuto, da dræim RadiÊevo stanoviπte naprama katolicizmu u glavnom ispravnim. Tre-
ba to stanoviπte samo znanstvenom i historiËkom kritikom osvijetliti, kako je katho-
licizam igrao nepovoljnu ulogu u naπoj povjesti, a naroËito u zadnja tri stoljeÊa, kad
je pod turskim pritiskom orthodoxija poËela jednu expanziju na sjeverozapad, kojoj
expanziji katholicizam, buduÊi socijalno i praktiËkopolitiËki slabiji, nije znao suprot-
staviti nikakvi uspjeπni otpor. Tu je karakteristiËno, da su upravo katholiËki krugovi
oblikovali jugoslavensku ideju, koju sada orthodoxija vrlo spretno izrabljuje za mas-
kiranje svojih vlastitih ekspanzivnih ciljeva. Jugoslavenstvo zamiπljeno kao sredstvo
unije obih crkava, postalo je sredstvo za expanziju pravoslavlja.

Isto je nuæno kritiËko preciziranje naπega stanoviπta prama zapadnjaπtvu, komu
se doduπe mora pribliæavati, veÊ zato, πto traæimo protuteæu protiv orientalizma. Ali
moramo toËno paziti, da ne preuzimamo sve one mikrobe bolesti, koja bi se mogla
nazvati morbus europaeus,5555 i koje mnoge pisce /Spengler!/5566 zavodi, da raËunaju sa
propaπÊu evropejske kulture. Tu treba traæiti spas baπ u seljaËkom staleπkom mo-
mentu kao u najjaËem i najzdravijem, koji je u Ëitavoj ideologiji i socijalnom progra-
mu Zoroastrizma imao svoju najdublju osnovku.—

Ja dræim, da ruski panslavisti nisu imali sasvim krivo, kad su tvrdili, da je Slaven-
stvo pozvano, da spasi trulu Evropu od propasti. Nu oni su se nalazili u jednoj os-
novnoj tragiËkoj zabludi. Taj spas nije mogla donijeti slavensko-bizantinska kultura,
koja je otrov za Evropu, kao πto je bila i uzrokom propasti carske Rusije. Taj spas
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i zato jak, pak da osposobljuje pojedinca naroËito za politiËki æivot, πto je osnovkom
svih onih velikih politiËkih uspjeha, koje su Srbi dosele znali postiÊi. Usprkos svoje
osnovne pogreπnosti, on je izvor jedne snaæne aktivnosti i politiËke uspjeπnosti i za-
to se njeko vrijeme moæe dræati. Mi se dakle medjutim ne moæemo zadovoljiti, da
ga jednostavno negiramo, s tim neÊemo postiÊi uspjeha. Po uvjerenju pisca dade se
tu njeπto postiÊi samo onda, ako si postavimo za zadaÊu izraditi njeπto bolje od bi-
zantinizma, njeπto πto je isto toliko jako i aktivno, a ujedno solidnije i savrπenije od
bizantinizma.

Ako nam to uspije, onda to znaËi ne samo pobjedu i oslobodjenje H.N. od bi-
zantinizma, nego i njegovo preuzimanje politiËkoga vodstva u sadanjem naπem dræ-
avnom okviru, jedan cilj, koji H.N. po shvaÊanju pisca ne smije iz vida pustiti.

2./ Put k stvaranju ove nove ideologije, s kojom Êemo nadvladati bizantinizam
leæi po uvjerenju pisca ovih redaka osnovno u ideologiji pok. Antuna RadiÊa, da su
Hrvati, a i svi Slaveni, imali veÊ kod dolaska sa sjevera jednu veliku i duboku kul-
turu, koja se je najbolje saËuvala kod naπeg seljaπtva.—

Pisac ovih redaka dræi ovo shvaÊanje ispravnim i uvjerena je, da je savremena
znanost, a naroËito najnovija istraæivanja prof. Strzygowskoga5511 o starohrvatskoj um-
jetnosti, a joπ viπe najnovije teorije Ëeskoga uËenjaka prof. Peiskera5522 i dokazale, da
je pok. Antun RadiÊ imao sa svojim tvrdnjama pravo, i da samo treba njegovo shva-
Êanje produbljiti, konkretizovati i dalje razviti. Treba cijelom narodu razjasniti, da je
ta stara kultura bila iranskoga /zoroastriËkoga/5533 podrijetla, i da je jedan ogroman
kapital, kojim se Slavenstvo dosele nije znalo posluæiti.

Slaveni dobivaju po tome u svijetu jednu novu izvanrednu povoljnu situaciju,
kao nosioci jedne od najsavrπenijih kultura, πto ih je ljudski rod poznao, jedne kul-
ture, koja je poËivala na poljoprivredi, t.j. na seljaËkom naËinu æivota. Tako seljaËka
politika dobiva u kulturnom programu slavenstva svoj najjaËi oslon. Pisac je ovih re-
daka uvjerenja, da se sa ovim kapitalom dade nadvladati bizantinizam i tim osigu-
rati i H.N. u okviru ove dræave jedna daleko povoljnija situacija, nego πto ju on ima
danas, i nego πto bi ju on u ma kakvoj drugoj dræavno-pravnoj konstelaciji mogao
postiÊi.

Ideoloπka obrana H.N. mora nastojati, da izradbom ove ideologije, koja je u jez-
gri ideologija pok. Antuna RadiÊa, samo stavljena na savremenu znanstvenu bazu,
te dalje razvijena i dotjerana, πto prije pospjeπi unutarnju misaonu izgradnju Hrvat-
stva, kao jednoga posebnoga i najodliËnijega nosioca staroslavenske kuture.—

3./ Ideoloπka obrana H.N. ima se zabaviti najintenzivnije problemom jugoslaven-
stva. 

Hrvati nisu nikad znali kritiËki osvijetliti genezu ove ideje, a naroËito njezinu re-
ligioznu komponentu, t.j. ideju unije obih crkava, istoËne i zapadne. Ali po ovoj re-
ligioznoj komponenti dobila je ova ideja strahoviti Geburtsfehler:5544 da se unija crk-

5511 Josef Strzygowski (1862.—1941.), njemaËki povjesniËar umjetnosti. 
5522 Jan Peisker (1851.—1933.), Ëeπki znanstvenik i sveuËiliπni profesor.
5533 zoroastrizam (mazdaizam) = vjersko uËenje iranskoga propovjednika i filozofa Zaratuπtre (Zoroaster),
koji je æivio izmeu VII. i VI. st. pr. Kr.
5544 Geburtsfehler (njem.) = priroena mana

5555 morbus europaeus (lat.) = europska bolest
5566 Oswald Spengler (1880.—1936.), njemaËki filozof, autor knjige Der Untergang des Abendlandes, I.-II.,
(BeË — München, 1918.—1922.). 
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ropejski pojedinac postao je antisocijalan i tu se je pojavila elementarna reakcija u
socijalizmu /Marxizmu/ sa njegovim kulturnim i socijalnim elementima kolektivnos-
ti i antiindividualnosti. Tu je Marxizam zabrazdio u drugi extrem, koji vidimo u bolj-
πevizmu5588 gdje je pojedinac potpuno ærtvovan kolektivnosti, te se za volju utopistiË-
kom idealizmu komunizma zacarila jedna opÊenita bijeda, kojoj na cijelom svijetu
nema primjera. Naπa Êe zadaÊa biti, da u hrv. pojedincu nadjemo zlatnu sredinu, da
ga vratimo zdravoj socijalnosti i smislu za kolektivnost /specijalno narodnu/ bez
pretjeranosti.—

e./ Treba odgajati u hrv. pojedinca smisao za dræavnost i politiËke probleme. Mi
smo Hrvati narod, koji smo preko osam stoljeÊa æivjeli bez svoje dræave, jer smo bi-
li gotovo posvema izgubili narodnu svijest i bez svoje vlastite politike. Onaj staleæ,
koji je kroz sedam stoljeÊa vodio hrvatsku dræavnu i narodnu politiku, hrvatsko
plemstvo, je propao i odstupio kao staleæ sa pozornice. Vodstvo je preuzelo najpri-
je buræoazija /od 1835-1918./ i od god. 1920. dalje seljaπtvo. Ali mi vidimo konstant-
no pravljenje pogreπaka. Tome se ne valja Ëuditi, niti ikoga kriviti, Mi smo izgubili
vezu sa naπom tradicijonalnom politikom. Politika jednoga naroda je jedan tako ve-
lik i komplicirani problem, da tu pojedinac, ako nema politiËke tradicije, mora za-
lutati i praviti pogreπke.—

U ideji staleπke organizacije Ëitavoga naroda, gdje svi staleæi pod vodstvom po
Antunu i Stjepanu RadiÊu organizovanoga seljaËkoga staleæa sporazumno i uz ra-
zumnu diobu posla, vode narodnu politiku, biti Êe moguÊe da se skupi iskustvo svih
staleæa da se prestanu praviti pogreπke, i H.N. poËne voditi jednu zdravu i snaænu
politiku, da prestane biti jedan bolestnik, za Ëije se truplo svi susjedi bore samo za-
to, da bi mogli podijeliti njegovu ostavπtinu.

Kad H.N. bude opet jedan faktor snage, πto Êe postati onim Ëasom, kad prove-
de u ovom kritiËnom momentu svoju samoobranu, a to moæe, jer propasti mogu sa-
mo oni narodi, koji sami sebe napuste, onda je i dalnja njegova i bolja buduÊnost i
nastavak njegove 1.300 godiπnje proπlosti osigurana Ëinjenica.

Priredili i biljeπkama opremili Zlatko MatijeviÊ i Tomislav JonjiÊ.
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moæe donjeti samo ono Slavenstvo koje se vrati na svoje historiËke temelje, na Zo-
roastrove sjajne kulturne i socijalne ideje aktivizma i osnivanje dræave na temelju
zemljoradnje i seljaËkoga naËina æivota. Ako Slavenstvo uspije da ovu ideju u savre-
menom obliku ostvari, onda Êe ono doista moÊi preporoditi Evropu.—

5./ Za sve ove ogromne zadaÊe i bolju ideoloπku obranu treba zadnja toËka, tre-
ba bolji i sposobniji hrvatski pojedinac. Sa dosadaπnjima ne moæemo niπta postiÊi ni
uËiniti. Novi i bolji hrv. pojedinac dade se samo ideoloπkim putem formirati, dakle
je to formiranje novoga i boljega hrvatskoga pojedinca i prva i zadnja toËka ideolo-
πke obrane H.N.—

Da izradimo novoga boljega i vrednijega hrv. pojedinca moramo naπe nastojanje
uperiti naroËito u sljedeÊem pravcu: 

a./ Hrvatski je pojedinac trom, neaktivan i bez inicijative. Treba mu dati snaæni
zamah aktivizma. Tu Êe nam izvrstno posluæiti naπe vraÊanje na stare osnove naπe
kulture, na iranski zoroastrizam, jer ovaj se je odlikovao izvanredno snaænim akti-
vizmom i smislom za praktiËki æivot. Naπ Ëovjek, iako je tudj æivotu, to su buddhis-
tiËki i krπÊanski elementi, koji su provalili u naπ æivot preko bogomilstva5577 i katoli-
cizma, koji su oboje u svojoj jezgri æivotomrzi. Nacijonalni elemenat treba da dade
onu snaænu afirmaciju æivota, koju hrv. pojedinac nema, jer ovaj manjak hrv.[atskog]
pojedinca ugroæava narodni opstanak. To je osobito vaæno danas, kad imamo bor-
bu sa pravoslavljem, koje odgaja mnogo energiËnijega, aktivnijega i sa viπe æivotno-
ga smisla obdarenoga pojedinca.—

b./ hrvatskoga pojedinca treba racijonalizovati, t. j. oduËiti da samo Ëuvstvova-
njem reagira na inzulte praktiËkoga æivota, t. j. u nevolji kuka i jadikuje, umjesto da
intenzivno misli i radi, kako bi se zla izbavio. Tu se kod hrvatskoga pojedinca po-
kazuje slavenska hipertrofija Ëuvstvenosti. Tu treba pobijati nastojanjem, da u naπe-
ga Ëovjeka pojaËamo volju i misao sa jasnom tendencijom, da Ëuvstvo, htjenje i mi-
saonost dovedemo u harmoniËnu zaokruæenost i izravnovjeπenost. To je vrlo kom-
pliciran problem koji se ovdje moæe samo nabaciti, a nipoπto razraditi.—

c./ treba pojaËati i obnoviti duboki slavenski eticizam, koji je moæda najdrago-
cjenije nasljedstvo naπe iz tamne proπlosti. To je po uvjerenju pisca takodjer nasljed-
stvo iranskoga zoroastrizma, komu je taj eticizam najdublja znaËajka. Tu su Slaveni
nastradali usljed amoralizma, koji je najkarakteristiËniji za bizantinizam. VraÊanje na
naπe djedovske etiËke tradicije izraziti Êe se dakle elementarno u borbi protiv bizan-
tinizma i njegovih mikroba nemorala.

d./ treba odgajati u hrvatskoga pojedinca socijalno Ëuvstvo, koje je on izgubio.
KrπÊanstvo je odgojilo jedan nezdravi hiperindividualizam, time πto je pojedinca uËi-
lo, da mu je glavna zadaÊa spas njegove pojedinaËke duπe. Tu je krπÊanstvo imalo
duboku etiËku tendenciju. Ali kad je zadnja 2-3 stoljeÊa krπÊanstvo poËelo slabiti,
etiËki elementi su se izgubili, a hiperindividualizam je ostao. Suvremeni evropejski
pojedinac æivi samo za sebe, za svoj uæitak, za svoje sobstvene i sebiËne ciljeve, a
za sve ono, πto nadilazi okvir najuæe individualne svijesti, nema nikakva smisla. Ev-

5577 Vidi: Bogomilstvo kao religijozno-povjestni te kao socijalni i politiËki problem. Dva predavanja Dra Ive
Pilara πto ih je na 10. veljaËe i 10. oæujka 1927. odræao u Socioloπkom druπtvu u Zagrebu, Nakladom iz-
davaËa, Zagreb, 1927.1 i 1929.2. 5588 boljπevizam (rus.) = jedna od inaËica marksizma; sinonim za komunizam

I. Pilar: Spomenica u pogledu organizacije obrane i otpora Hrvatskoga Naroda...


