OPEN
ACCESS

Zakon ¢.74/1958 Zb. a jeho vykon
v niektorych obciach trnavského regionu
(aj s ohladom na prace inych badatelov)'

Rastislav Pivon?

Act No. 74/1958 Coll. and its implementation in some municipalities

of the Trnava region (also with regard to the works of other researchers)

Based on the study of archival records, the author explains the adoption and implementation of Law
No. 74/1958 on the permanent settlement of nomads. In the introduction, the author analyzes the
studies of other authors. It assumes that the law was adopted on the basis of an appeal by Slovak resi-
dents who complained about the behavior of nomadic Roma. The author also uses personal testimo-
nies of nomadism. The next section focuses on the enforcement of the law itself on the territory of
Trnava region and surroundings. In connection with the implementation of the law, it was necessary
for state institutions to resolve accommodation, education, employment and health care for nomads.
The basic requirement for the enforcement of the law was the creation of a register of nomads. Reg-
istration took place in February 1959. According to archival records, testimonies and personal expe-
rience, the author concluded that the travel ban did not have as dramatic and traumatic an impact
as other authors describe. The nomads underwent the settlement well and insisted on solving their
problems. At the end of the work, the author points to the relativity of the interpretation of history
depending on the coincidence of preserving archival documents.
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Zakon ¢. 74 z roku 1958 prijaty ako zdkon o trvalom usidleni koc¢ujucich oséb, su-
visel s politikou Komunistickej strany Ceskoslovenska, ktort vyty¢ilo uznesenim
zo dfia 8. aprila 1958 O prdci medzi cigdnskym obyvatelstvom (Jurové 2007: 135). Histo-
ricka Anna Jurova povazuje tuto politiku za jednu z najtvrd$ich protirémskych po-
litik v Stdte s vysokym podielom tohto obyvatelstva a ekonomicky patriacim aj vo sfére so-
vietskeho vplyvu k najvyspelejsim (Jurovd 2007: 135). Paradoxne spomenutd histori¢ka
v dal$ej Casti citovanej prace konstatuje potrebu a nevyhnutnost odhalovat dalsie ne-
spracované témy a subtémy vyskumu a nesledovat ich izolovane, vytrhnuté z kontextu
vyvoja ostatnej spolo¢nosti (Jurova 2007: 140, Davidova 1995: 198). Domnievame sa, Ze
prave praca Anny Jurovej trpi ideologickou zataZou tak velmi, Ze kontext celospolo-
¢enského vyvoja jej celkom unika. Nato este neskdr poukazeme.

1 Vyskum bol realizovany s finan¢nou podporou Fondu na podporu kultiry ndrodnostnych
mensin SR.
2 Kontakt: rpivon@yahoo.com
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Azda e$te naivnejsie popisuje realizaciu zdkona Eva Davidova. T4 mala akési ro-
mantizujace sklony k Zivotu na vozoch, ¢o vyplyva aj z jej prekricania udalosti: Az
do tinora 1959 se tedy romské kocovné vozy — vurdona a obytné maringotky, zvané bévdky,
tazené koniky, autem, ¢i malym traktorem — pohybovali po nasich cestdch. V chladné noci
ze 3. na 4. tinora 1959 prisli do romskych rodin s¢itaci komisari, vzbudili dospélé i déti a sepi-
sovali pritomné... Kola od vozil byla ndsilné sunddna a koné obvykle odvedeni na prode;.
Tomu se olasti Romové brdnili nejvice, vZdyt kiri byl vzdy jejich veliky pritel a pomocnik (Da-
vidové 1995: 198). Opis stipisu ako noé¢né vniknutie komisérov do obydli ko¢ovnych
Rémov je samozrejme vymysleny a vobec sa takto nedial. Otdzka je, preco autorka
citila potrebu takto vykon sipisu opisat. Stipis totiZ neprebiehal na mieste tdborenia
kocovnikov, ale osoby ponimané na zdklade zdkona sa nafl mali dostavit na uréené
miesto, o ¢om boli vopred upovedomeni. O vykone stpisu na Gzemf tzv. Velkej Brati-
slavy uZ bola publikovand préca (Pivofi 2018: 35) a z archivneho vyskumu i vypovedi
pamitnikov je zrejmé, Ze na sipis sa ob¢ania do1i poniati dostavili osobne a az na malé
vynimky dobrovolne, ¢asto s optimistickym oakdvanim.

Eva Davidova piSe o vztahu kocovnikov ku kotiom priam romanticky, azda prav-
divej3i obraz naértla Nina Pavel¢ikova (Paveléikova 2009: 46-47): Koné romskych rodin
se na podzim pdsli na bfehu feky a na dalSich volnych zatravnénych plochdch, po vétsinu
¢asu viak byli uvdzdni u vozii bez podestylky, v noci leZeli na holé, ¢asto zabahnéné zemi.
Jednotlivi clenové skupiny prejizdéli s vozy casto po okoli, pokouseli koupit krmivo pro koné...
vétsinou vsak nebyli ochotni zaplatit poZzadovanou sumu, nartistaly také zprdvy o pripadech
polntho pychu. Uz v #ijnu hldsil jeden z kyleSovickych rolniki, Ze pristihl dospélého Roma
a dva malé chlapce, jak kradou na louce seno, stacili vsak naloZit asi metrdk na viiz a zavcéas
odjet. Preddk Ondrej S. pak vypovidal, Ze koné nemaji ¢cim krmit,uZ jim vlastné k nicemu nej-
sou a tidajné by je rddi prodali, ale nikdo je nechce.? K situacii ohladom konf a nakladania
s nimi sa eSte v §tudii vratime, nateraz sa dostatoéne ukézalo, Ze vztah ko¢ovnych
Rémov k taznym zvieratdm opisuje Davidova s velkou romantizujicou nadsizkou.

Vedecky najpreciznejsie k otdzke spominaného zakona pristipila predstavitelka
mladSej generdcie vyskumnikov, Markéta Hajské4 (Hajska 2016). Jej praca sa zaobera
vykonom zdkona 74/1958 len z €asti, no priniesla zaujimavé, nové poznatky. Predo-
vSetkym dala slovo pamétnikom, ludom, ktorych sa zdkon bezprostredne tykal a po-
kial viem, bola zatial jedinou v tomto smere. Okrem toho venovala pozornost aj vy-
medzeniu pojmov ko¢ovnik, ko¢ujiica osoba, polokocovnik.

Tu povaZzujeme za vhodné pripomenit znenie celého zdkona: Zadkon 74/1958 zo
dna 17. oktébra 1958 v paragrafe 1 ukladd narodnym vyborom poskytnut ko¢ujicim
osobam vSestranni pomoc, aby mohli prejst k usadlému spdsobu Zivota, predovset-
kym st povinné tymto osobdm poméahat pri ziskan{ vhodného zamestnania a uby-
tovania a sustavne pdsobit vychovnymi prostriedkami nato, aby sa stali riadnymi
pracujicimi obéanmi. Paragraf 2 definoval ko¢ovny sp6sob Zivota, ktory podla tohto
znenia vedie ten, kto sa v skupinédch alebo jednotlivo potuluje z miesta na miesto
a vyhyba sa poctivej praci, alebo sa zivy nekalym spdsobom a to i vtedy, ak je v nie-
ktorej obci hldseny na trvaly pobyt. Paragraf 3 ukladd osobdm, ktoré by i napriek
poskytnutej pomoci zotrvavali v ko¢ovnom spdsobe Zivota trest odnatia slobody na

3 Udalost sa stala v roku 1951, teda sedem rokov pred prijatim zékona 74/1958.
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Sest mesiacov az tri roky. V dalSom paragrafe zdkon ukladd ministrovi vnitra vydat
vykonévacie predpisy, ktoré majui ustanovit akym spésobom sa bude zakon realizo-
vat, najmé ¢o sa tyka evidencie osdb, zapisov do matrik, zistovania totoznosti oséb
a pod. Zakon nadobudol platnost driom vyhldsenia, teda 17. oktébrom 1958 s vynim-
kou paragrafu 3, ktory nadobudol platnost 1 marca 1959.

Hajska si vS§imla, Ze vSetci autori piSuci o zdkone pouZzivaji pojem ko¢ovni Rémo-
via, resp. ko¢ujiice osoby v dobovom kontexte tak, ako ho chdpal spominany zékon.
Kladie si v8ak otazku, ¢i tato terminolégia je presnd. V stvislosti s olasskymi Rémami
uprednostnila termin poloko¢ovny/polokocovnik, pricom odkazuje na zahrani¢nu
etnograficku literattiiru, kde sa pre skupiny praktizujiice ob¢asni sezénnu migraciu,
Zijice v prenosnych alebo provizérnych typoch obydli, no majice ur¢ita zdkladnu,
miesto kde sa vracajt, pouZiva termin semi-nomadic semi-nomad (Hajsk4 2016: 8). Haj-
ska vsak navrhuje hovorit o réznych stcasne sa vyskytujtacich formach nomadizmu
sprevadzanych procesom sedentarizicie v sledovanej obci.

Smernica, vydand k zdkonu definuje osoby polokocujice ako osoby, ktoré st
sice prihlasené v niektorej obci na trvaly pobyt, av§ak pravidelne sa ttlaji z miesta
na miesto a vyhybaji sa poctivej praci, alebo sa Zivia nekalym spésobom. Dalej sa
v smernici uvaddza, Ze do stpisu treba zahrnit aj osoby, ktoré sice nekoc¢uji, no maju
z takéhoto Zivota osoh, alebo iné osoby v takom Zivote podporuju.

Véagny popis koc¢ujtcich, ¢i polokocujicich oséb viedol napokon k tomu, Ze do
supisu mohli byt ponaté i osoby, ktoré nikdy taky sp6sob Zivota neviedli a naopak.
Autorka vsak vo svojej $tidii neuvddza moznost odvolania sa voci ponatiu do si-
pisu. Voéi poniatiu do stipisu sa ludia odvolavali najmi s odévodnenim, ze boli doii
ponati omylom, alebo s tym, Ze sa Zivia poctivo, napriklad zberom druhotnych su-
rovin a pohyb z miesta na miesto je nevyhnutnostou pre vykon ich prace (Pivoi
2018: 36-37).

Olasski Romovia sa podla vypovedi paméatnikov tak ako ich zaznamenala Hajska
#ivili obchodovanim s kotimi, zberom handier, ovéej viny, Zeleza a pod. (Hajsk4 2016:
22-23). V medzivojnovom obdobi, no i edte po¢as druhej svetovej vojny zrejme neslo
len o podradnd, nepotrebnd pracu.

Ako sauvadza v liste Ministerstva hospodarstva adresovanom Okresnym tradom,
na Slovensku odnimajti kone i vozy takym Cigdnom, ktori zbierajii odpadky. Tymto opatre-
nim sa stalo, Ze zber odpadu ustal a je nebezpecie, Ze sa zmensi citelne vyskyt tejto pre nds
priemysel déleZitej suroviny. Ziadam o zakrocenie v tom zmysle, aby Okresné tirady neodni-
mali povozy tym Cigdnom, ktori sa zaoberajii zberom odpadkov.*

Zrejme teda iSlo o hospodarsky vyznamnu ¢innost, kedZe do zdkazu kocovania
a odnimania koni a povozov za fasistického Slovenského $tatu zasiahlo Ministerstvo
hospodarstva.

V Maduniciach v okrese Hlohovec sme zaznamenali aj byvalych ko¢ujicich kova-
¢ov, niektori z nich boli Specialisti na vyrobu vrtakov, vyrabali aj klince, esicka®a iné.

4 Statny archiv v Trnave, fond OU Hlohovec, krabica ¢. 213 list bol pisany 15. méja 1941 a za
ministra hospodérstva Slovenského $tatu ho podpisal dr. Terlanda.
5 Kovova suciastka v tvare pismena ,S% slaZila ako spoj roztrhnutej retaze.
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Do akej miery vSak bolo mozné kova¢skou pracou uzivit rodinu je prinajmensom
sporné: prave v Maduniciach totiz pdsobil ako kovac¢ aj stryko autora tejto stadie.
Ako ndm spominali nasi stari, vedeli vyrabat zo Zelezného $rotu najmai klince, esi¢ka
a opravovat motyky a iné naradie®. Boli vSak viac hladni neZ najedeni a skutoénym
zdrojom pravidelnej stravy bola Zobrota. TG prevddzala Zena, matka, ktora obcha-
dzala zndme sedliac¢ky po okoli. Pravda, pontkala aj pomoc pri préci na poli, ¢i okolo
domdcnosti. Z prichodu olasskych Cigdnov radost nemali, pretoze ti takisto preva-
dzali po dedine Zobrotu, ponukali aj liec¢itelské ¢i vestecké sluzby a Sikovne sedliakov
okradali.

Obchodovanie s koiimi nebolo vzdy otdzkou poctivej kiipy a predaja. Olasski R6-
movia kupovali choré, podvyZivené ¢i krivé kone no ovladali techniky, ako, asponl
na Cas kym sa zvierata zbavia, tomuto od choroby poméct: neduzivym kotiom na-
tlacili do hrdla margarin, popichali ihlou jazyk, ¢i naliali vodu do ucha. Matn, ne-
peknd srst, svedéiacu o zlom stave konika treli lanovym vldknom, kym mal peknt
leskld srst. Zuby zbrusovali $pecidlnym pilnikom. Tymto dosiahli mladistvy vzhlad
zvierat, koniky sa javili ako ¢ulé, zivotaschopné. Vtedy ich bolo treba predat. Samo-
zrejme, po kratkom Case sa skutoény stav konf zacal prejavovat, no novy majitel si
vela nepomohol aj ked svojho predajcu nasiel. Ten mal uz pripravent frazu ja som
Ti predal koria zdravého, Ty mi vedies chorého! Ak bol ko1l schopny vydrzat este jednu
takd ,o0zdravni“ kuru, Cigdn koila za zlomok ceny odkupil spat. Samozrejme, koria
znovu predal’

V skiimanej oblasti trnavského regiénu, odkial pochadzam, vlastnil dva kone este
v roku 2000 madunicky olassky Cigdn Maximilidn Pilar, ktory ich prileZitostne po-
uzival na odvoz starého Zeleza. V prvej polovici 80. rokov 20. storodia obc¢as presiel
Leopoldovom povozom tahanym konikom aj stary pan Panko, tiez za ti¢elom zberu
surovin. V stvislosti s opatreniami o zdkaze ko¢ovania niektori ob¢ania poziadali
o povolenie zberu druhotnych surovin a tym aj o povolenie drzby tazného zvierata.?
Zachoval sa original Ziadosti Jozefa Stojku z V1¢ian zo diia 15. jina 1959, list bol pisany
ceruzkou v ¢estine a ziada v fiom o povolenie zberu kosti a handier. Okresny narodny
vybor v Sali v odpovedi zo diia 4. jila 1959 odportiéa ziadosti nevyhoviet s odévod-
nenim, Ze Stojkovi bola poniknut4 praca na Statnych majetkoch a ked%e menovany
nevlastn{ nijakd pédu, nedokdze preukazat schopnost o koria sa riadne postarat.
V Bratislave vSak bolo vyhovené Ziadosti Alojza Stojku, ktorému bol ponechany kén
zaUcelom zberu a predaja lie¢ivych bylin. Tym ale nechcem popierat rozpornost odo-
berania koni (polo)ko¢ujticim osobadm este pred rokom 1958! Mnohé narodné vybory
vyvinuli zna¢né usilie pre obmedzenie pohybu Rémov a kone im odpredali (zhabali)
aodobrali kolesa z vozov — vtedy platny zdkon vSak neumoziloval trest prepadnutia
veci pri beZnom priestupku, teda v pripade, Ze svojim konanim nenaplnili skutkovi

6 Informétori: Gejza Barkdci, Stefan Barkéci, Eden Barkdci, vietko pribuzni autora Stadie.

7 Informdtormi boli olagski Rémovia z Madunic, mend v8ak z etickych dévodov neuvddza-
me. Podobné praktiky sa vSak beZzne pouzivali v lie¢itelstve koni{ v stredoveku, ¢i teda ide
o vynalez olasskych Rémov, alebo o zachovanie starych lie¢ebnych postupov, tazko posi-
dit. BliZ§ie o tom pi¥e Daniela Dvordkova (Dvoiédkové 2007).

8 SNA fond, Poverenictvo vnutra — sekretariit krabica ¢. 1051.
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to¢nost upozortovali prokuratori (Paveléikova 2009: 54) a na pokyn Ministerstva

o vnutra takto zhabané kone mali byt Cigdnom vratené (Jurov4 2007: 23).

Na zdklade zdkona 74/1958 bolo mozné odnat tazné zvieratd v pripade, ak kocu-
jica osoba nedodr?uje platné predpisy ( nemoc, prestarnutost zvierat, technické ne-
dostatky vozidla) — vykonny orgdn mal vtedy umoZnit vlastnikovi predaj zvierata,
resp. predaj zabezped{ tento organ sam a peniaze odovzda vlastnikovi.’

Pri odnimani koni ko¢ovnym Cigadnom sa organy odvolavali na vtedy uz platnd
vyhlagku ¢. 77/1955 Ministerstva zemedelstva z 12. 5. 1955 o vyvlastriovan{ a cendch
uzitkovych a plemennych koni.

Krajsky narodny vybor sa takto listom obratil na okresné narodné vybory: bolo
zistené, Ze poletnymi drzitelmi koni mimo polnohospoddrskych chovatelov sii cigdni. V ob-
chodovani s korimi majii cigdni hlavny zdroj prijmov. Porusujii vyhldsku 77/1955, lebo kupcia
s korimi bez povolenia. Drzanie koni odvddza cigdnov od prdce, nakol'ko kori ako dopravny
prostriedok sliZi na prepravu aj na vel'’ké vzdialenosti. Pri tiilani zaobstardvajii krmivo krd-
dezami. Volnym prechodom rozndsajii choroby a ndkazy. Preto navrhujeme odriat kone, vozy
a prislusenstvo. Treba pri zadrzani zabezpe(it veterindra a lekdra pre ludi. VZdy preverit
povod koni a spdsob ich nadobudnutia.’®

Krajsky narodny vybor ziada tiez zdkaz predaja koni koc¢ujicim osobam, odvolava
sa pritom na paragraf 3 spominanej vyhlasky. Na Okresny narodny vybor bol list do-
ruceny 21. 1. 1958 a prejednany bol diia 8. 2. 1958.

Kocovnici obchodujici s korimi teda takmer isto porusovali ustanovenia vyhlasky
o obchodovani s kotimi, ktora okrem iného stanovuje, Ze chovatelia mdZu volne pre-
davat kone len v ramci jedného okresu. Iné obchodovanie bolo mozné len s povolenim
polnohospodérskeho odboru prislusného Okresného narodného vyboru. Presun kon{
z ¢eskych krajov na Slovensko a naopak bol mozny iba so sthlasom ministerstva pol-
nohospodérstva.

Kone pre potreby vykupu, ¢i obchodovania s nimi bolo potrebné zaradit do akost-
nej triedy, ¢o vykonaval polnohospodarsky odbor ONV. Vyhlaska stanovila najvyssie
mozné ceny v zavislosti od toho, ¢i i$lo o kone plemenné alebo uZitkové. U Gzitkovych
kon{ (je rozumné predpokladat, Ze ko¢ujuici Cigani plemenné kone nemali) boli ceny
stanovené tak, Ze za zviera v prvej akostnej triede mohol majitel pytat maximalne 10
000 korin, za zviera vo §tvrtej, najnizsej triede 3 500. Podla Gdajov zo socidlnej pois-
tovne! predstavoval priemerny mesaény zarobok v hospodarstve 1281 kortn, ¢ize aj
za kotla najnizSej triedy bolo mozné ziskat celkom velky zarobok.

Vyskum Markéty Hajskej ttto teériu potvrdzuje (Hajska 2016: 29). Na otdzku
¢i Cigdnom boli odberné kone na zaklade tohto zadkona, paméatni¢ka odpoveda: Ne,
Romové vsechno prodali. Koné prodali. A ty vozy tam ziistaly a taky tam shnily. A Romové
prodali vse, co bylo ze Zeleza, do sbéru. Aj vypoved dalsieho jej informatora potvrdzuje,
Ze Romovia dostavali za majetok peniaze, nemozno teda hovorit o zhabani, ale azda
o vykupe resp. pettaznom vyvlastneni koni.

a podstatu trestného ¢inu, odobratie majetku bolo (aj vtedy) nezdkonné. Na ttto sku-

9 Statny archiv v Trnave fond Okresny trad Piestany krabica ¢&. 529.
10 Statny archiv v Trnave fond Okresny trad Piestany krabica ¢. 591.
1 www.socpoist.sk (P¥stoupeno 31. 7. 2021).
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Okrem konf mali osoby vzaté do stpisu 556 motorovych vozidiel rézneho druhu.
Jurové dalej uvadza, Ze Cast vozidiel bola Cigdnom zhabana tidajne pre zly technicky
stav, ¢ast bola navrhnut4 na vyradenie a odobrali im vodi¢ské oprdvnenia (Jurovd
2007:17).

Spominani Jurova tieZ prirovnava zdkon o trvalom usidleni ko¢ujicich os6b k za-
konu €. 117/1927 o potulnych Cigdnoch. Ako uvadza: V mentalite kocovnikov prevlddali
ndvyky spojené s ich tradicnym spésobom Zivota, volnostou pohybu a uzavretostou pred
okolitou spolo¢nostou. Pomerne vynosné priekupnictvo si nevyzadovalo fyzicki ndmahu
a umozriovalo im ziskat viac financnych prostriedkov nez ndmezdnd prdca, na ktorii neboli
zvyknuti. Ich, lahsi, volnejsi“ spdsob Zivota, ktorého sa nechceli vzdat spdsoboval vSak mnoz-
stvo problémov prislusnikom majority aj im samym (Jurov4, 2007: 29).

Jurové sa mylila v oboch pripadoch. Aj pri prirovnani oboch zdkonov, aj pri opise
Jtradiéného, volného“ spdsobu Zivota. Jurova bola vystudovana ucitelka dejepisu,
resp. Studovala histériu ako pedagogicky smer. S komunitou Rémov nikdy nemala
priamy, tzky vztah. Jej prinosom bola najma prica v archivoch, vyhladévanie a spri-
stupniovanie dokumentov, najmé z obdobia po roku 194s5.

V interpretécii tychto dokumentov vak podla ndsho nazoru zlyhala. Chybal jej
predovSetkym uZ na zadiatku spominany kontext vyvoja ostatnej spolo¢nosti, kto-
rého sa inak domahala. Zdkon z roku 1927 o potulnych Ciganoch ani zdaleka nemal
ambiciu zmenit zivot ko¢ovnikov, nerie$il ich socidlne postavenie, len potreboval do-
stat pod kontrolu ich pohyb. Prostrednictvom cigdnskych legitim4cii a ko¢ovnickych
listov mal vniest poriadok a prehlad do pohybu tejto ¢asti ob¢anov po tizemi Cesko-
slovenska. Zakon v podstate umozrioval zakazat pobyt a tdborenie ko¢ovnikom len na
zéklade uvéZenia predstavitelov obce (Pivoti 2001).

0 lahkom a volnom Zivote ko¢ovnikov si nijakd bohumild predstavu robit netreba.
Dostato¢ne to dokazuji vypovede paméatnikov: Rikdm, tohle udélali dobre! Protoze ta-
kovy zivot, cojsme zili, to byl konec. Reknu ti, psi Zivot. Jak se Fikd. Tahle doba, Feknu ti, byla
moc zld. Bith to ale obrdtil a prisli komunisti... Pamétnik ve své vypovédi vyzdvihuje
ukonéeni ko¢ovného Zivota, které jako dité zazil a vzpominal na néj jako na dobu
velikého straddni (Hajska 2016: 29).

Podobné spomienky vsak potvrdil aj vyskum ktory som realizoval v Bratislave
(Pivoti 2018) a na Trnavsku: Zili sme jak psy, na kone sme skdkali, to bol strasny Zivot. To
mézZe len ten povedat, ¢o to nezaZil, Ze ndm bolo dobre! (inform4tor F. P., 1940, Madunice).

Dalej Jurova uvadza, Ze pocas byvalého rezimu Rémom v Ceskoslovensku nikdy nebol
priznany status ndrodnosti, ani pocas pokusov o obrodny proces a demokratizdciu spoloc-
nosti v rokoch 1968-1969. Na zaciatku pdtdesiatych rokov sa odmietla ich moznost ndrod-
nostného emancipaéného rozvoja a na dlhé desatrotia sa rozhodlo o asimildcii Rémov (Ju-
rové 2007: 29).

V tejto &asti Jurova odsudzuje asimila¢nt politiku Komunistickej strany Ceskoslo-
venska, ale bez snahy tento svoj postoj vysvetlit. Sama autorka v tej istej praci pozna-
menava, Ze na zaciatku komunistického rezimu boli socidlne pomery znacnej casti obyva-
telstva velmi biedne az hrozivé. Obzvldst v Ceskych zemiach sa orgdny verejnej spravy hrozili
situdcif, ked Rémovia sa Zivili vykopanymi zdochlinami z mrchovisk (Jurova 2007: 23).

Nijako nenaznacuje, ako by tito neradostni, biednu situdciu mohlo riesit uzna-
nie Rémov ako nérodnosti. Prave Zivotnd situdcia, bieda v akej Rémovia zili, nutila

OPEN
ACCESS



84 STUDIA ETHNOLOGICA PRAGENSIA 1/2021

senf a uznani rémskej ndrodnosti nevideli a ani vlastne nemali pre¢o. Napokon, neda
«  Sa povedat, Ze socidlna situdcia Rémov sa po roku 1991, kedy bol status narodnosti
""" priznany, zlepsila. Prave naopak.

Po roku 1990, kedy rozhodujtce ideologické postavenie pri rieseni rémskej prob-
lematiky zastdvala romistick4 $kola pod vedenim Mileny Hiibschmannovej, nikto ne-
mal odvahu jej oponovat. Pevné a nespochybnitelné stanovisko tvoriacej sa rémskej
intelektudlnej $picky prerastlo do takych rozmerov, Ze pri budovani nidrodnostnych
prav celkom zabudli na skutoénych nositelov kultiry, domnelych prislusnikov novej
narodnosti, ktorf sa prepadli do takej biedy, na akt pocas $tyridsiatich rokov neslo-
body zabudli.

K vyznamnej oponentire k tedrii rémskeho novodobého narodného, ¢i narod-
nostného pozdvihnutia prispela az plzensk4 antropologickd skola okolo Marka Ja-
koubka (Jakoubek — Poduska 2003). Pod jej vplyvom prehodnotila svoje nézory aj
Eva Davidova. T4 zna¢ne korigovala postoje, ako vyplyva z nasledujiceho citatu:
Zistavd tedy stdle nedoreSeny problém, jak z hlediska majoritni spolecnosti nazyvat Romy,
¢i romskd spolecenstvi, u védomijejich diferencovanosti kdy ani drive v historii nebyli nikdy
jednotnym celkem, ale vZdy urcitymi pribuzenskymi celky (Davidova 2009).

Na predchadzajticich strandch som naértol zékladné teoretické prace (a ich kri-
tiku), ktoré sltZili ako priprava k terénnemu a archivnemu vyskumu realizovanému
na slovenskom Trnavsku a okoli. KedZe som takyto vyskum v rokoch 2014-2017 ab-
solvoval na Gizemi bratislavského kraja, zavery tychto vyskumov viedli k méjmu kri-
tickému postoju k pracam autorov s podobnou témou.

Z prac mne dostupnych a tu citovanych sa azda najviac stotoziiujem s badatelkou
Markétou Hajskou. Okrem archivnych materidlov vychddzala totiZ aj z poznatkov
ziskanych v teréne. Z etickych dévodov svoju pracu zahmlila — umiestnila ju do nee-
xistujucej, vymyslenej osady Borovany — no z okolnosti ktoré v $tadii opisuje je viac
ako jasné kde v skutoénosti svoj vyskum realizovala (Rovnako z etickych pri¢in viak
obec neuverejnim). Jej poznatky uplne kore$ponduji s mnou ziskanych tidajov, ako
nato neskor poukadzem.

Podobne ako v teréne zistila Hajska, ani v skimanych obciach trnavského regiénu
nevnimali roky 1958-1959 ako nejaky vyznamny medznik (Hajsk4 2016: 29). Autorka
vidi pri¢inu v tom, Ze va¢sina olasskych Rémov uz realiziciu zdkona nezazila, alebo
prestala kocovat z vlastného rozhodnutia este pred prijatim zakona.

Olasski Rémovia boli v Maduniciach, dnes okres Hlohovec, nadimi susedmi. Stre-
tavali sme sa Casto, stari Cigdni radi spominali, rozpravali najmé vtipné, ale aj horo-
rové pribehy z mladosti. Nikdy vSak nasilné usadzovanie nespomenuli ani slovom.
Zvlastne teda bolo, Ze ja, ktory som v spolo¢nosti byvalych ko¢ovnikov takmer vy-
rastal, som sa o tomto vyznamnom perzeku¢nom zivotnom zlome dozvedel aZ ako
poslucha¢ romistiky. A to som mal eSte $tastie zaZit tunajSieho vajdu Loula, jeho Zenu
Sedru, brata Hajnala, Maximilidna, vSetko byvalych ko¢ovnikov, ktori spominali na
¢okolvek, no na zédkon o usidleni ko¢ujtcich oséb som sa musel priamo spytat.

Zo spomienok, velmi kratkych a ttrzkovitych, ako nato dalej poukaZzem, v6bec
nevyplyva pocit perzekucie, prenasledovania, porusenia prav a pod. Skér naopak,
dostatoc¢ne to doklad4 vys$sie uvedeny citat z prace M. Hajskej.

a Statne organy konat ¢o mozno najrychlejsie, najefektivnejsie. Vychodisko vo vyhla-
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Preco vsak vajda Loulo spomina ako v $tyridsiatych rokoch omladil a dobre predal
nepodareného koila, no tak vyznamny deii ako bol 4. februar 1959 kedy bol poraty do
supisu nevylovi z pamiti ani po niekolkondsobnom domrfzani?

Odpoved najdeme len vtedy, ak sa dokdZeme zbavit etnocentrického vnimania
a chipania dejin, teda takého, akému sme nauéeni zo zdkladnych skél. Totiz, Ze my,
ako kazdy narod méame svoje velké, praddvne spolo¢né dejiny, osobnosti o ktorych
sa nepochybuje, miesta ku ktorym vSetci prislusnici ndroda prechovavajii posvéatni
tctu (Jakoubek 2004: 241).

Obyvatelia rémskych osidleni vSak takto svoje dejiny nechdpu, mozno je koncept,
ktory Rémom pontuikame obrazom celkom inych dejin a sice dejin rieSenia rémskej
problematiky v Ceskoslovensku. A toto plati nielen u oladskych Rémov. Tak som sa
dozvedel, e v obci Zlkovce bol vyznamnou osobnostou a predstavitelom Lucar, nie
Emil S¢uka, v Maduniciach bol vyznamnou osobnostou Loulo, nie Karel Holomek
a vyznamnou rozpravkarkou bola Marinka, o Vladovi Oldhovi tu nikto nechyroval
a vyznamnymi muzikantami boli Pincir, Lenin a Beleska, nie Jan Berky — Mrenica.

Chépanie dejin Rémov v jednotnom, nidrodnom zmysle st stile prislusnikom
tychto spolocenstiev cudzie, dejiny Rémov st pre nich dejinami ich rodu, $irsieho
¢i uzsieho pribuzenstva, iné dejiny v ich rozpravani nenéjdete, pokial ich vyloZene
nemamite.

Ako dokazuje M. Jakoubek takové (jednotné — pozn. Pivoti) pojeti (dejin — pozn. Pi-
votl) je historicky neadekvétni a védecky chybné, nebot ptivod dnesnich romskych sku-
pin je s nejvy3${ mirou pravdépodobnosti ,polyetnicky” (Jakoubek 2004: 248-249).

Vyskum som realizoval v trnavskom okrese, ktory svojho ¢asu zaberal 73 obci
amal viac ako dvestotisic obyvatelov (Piestany sa do okresu Trnava pripojili a% v roku
1960, tidaje o poéte obci a obyvatelov st uZ aj so zapo¢itanim Piestan).

Uz zo spravy, ktord vypracoval pre Krajsky narodny vybor Okresny nirodny vy-
bor v PieStanoch v roku 1953 vyplyva, Ze situdcia s cigdnskym obyvatelstvom nie je
prilis vdZzna. Sprava bola vypracovana na zaklade poziadavky KNV v stilade so smer-
nicami o Uprave pomerov 0s6b ciganskeho pévodu. Konstatuje sa v nej, Ze pomery
tychto obéanov sa zlepsujt. Skolska dochddzka deti je v celku dobra aZ na ojedinelé
pripady, ktoré sa vSak pedagbgovia snazia redukovat presved¢ovacou pracou s ro-
di¢mi. S pracovnou morélkou vyjadrili tieZ spokojnost.

Pracovnici ndrodnych vyborov si v8§imli kontrast v pristupe k hygiene Cigdnov:
konstatuju, Ze v obci majui rodiny, ktoré priam tzkostlivo dbaja o svoju osobnt ¢is-
totu, ale aj ¢istotu svojich obydli a okolia. Na druhej strane s rodiny, ktoré nijak
o svoju hygienu nedbajt a nesnazia sa ani udrziavat ¢istotu ani v domacnosti a okoli.

Vécsina tychto obyvatelov byvala v murovanych, vyhovujicich domoch, aZ na pri-
pady niekolkych velkych rodin, kde bytovy priestor nepostacoval vzhladom k poc¢tu
deti. Délezitou informaciou je, Ze v okrese Piestany k 20. aprilu 1953 Zili vo vyloZene
nevyhovujtcich podmienkach len dve rodiny: byvali vo vozoch v obci Ratnovce.

Okresny nirodny vybor v PieStanoch dalej uvadza, Ze $patné vlastnosti u ci-
gdriskych 0sdb s na vymiznuti a sd to iba ojedinelé pripady kradezi, ktoré sa kde tu
vyskytnua. Holdovanie alkoholickym ndpojom uz neni vébec badat.?

12 Statny archiv v Trnave, fond Okresny trad Piestany krabica ¢&. 402.
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V spomenutych Ratnovciach Zili v roku 1953 spolu $tyri ciganske rodiny evidované
a ako rodiny byvalych kocovnikov, k roku 1953 vsak uz boli usadené.
ora O Rémoch v Ratnovciach som ziskal tieto idaje uvedené v tabulke:
meno narodeny/a praca
Byhari, Frantisek 10.5.1896 robotnfk v kameriolome
Byhariova, Zofia 26.1.1905 doméca
Kudrik, Méria 4.2.1870 dochodkyria
Lakato$, Rudolf 10.10.1935 robotnik v kameriolome
Lakatos, Karol 8.6.1932 vo vykone vojenskej sluzby
Lakatosovd, Barbora 28.8.1936 robotni¢ka na Statnych majetkoch
Byhari, Jozef 18.4.1946 ziak

Rodina zila v ko¢ovnom voze, najmladsi ¢élen rodiny Jozef riadne chodil do $koly, ale
rodina nemala zdkladné hygienické navyky.

Do stpisu konanom vo februdri 1959 k rodine este pribudla Jalia Lakato$ov4, na-
rodend 24.3. 1940, ako sa v rodine ocitla a odkial prisla sa v§ak nepodarilo zistit. Do
spomenutého stipisu este k rodine pribudli deti Anna Kudrikova (13. 6. 1953), M4ria
Lakato$ova (26. 1. 1954), a Anton Kudrik (8. 8. 1955). Ci v$ak i8lo o deti, ktoré sa v ro-
dine narodili, alebo i8lo o deti pribuznych sa nikde neuvadza. Zaujimavé je, Ze rodina
zila vo voze, pri ktorom sa uvadza popisné ¢islo 199.

Dal$ia rodina #ila v murovanom dome, #ila riadnym usporiadanym Zivotom a deti
riadne chodili do $koly:

meno narodeny/a praca

Kramarovi¢, Ernest 23.8.1898 déchodca

Kramarovi¢ové, Maria 5.11.1908 doméca

Kramarovicovd, Amalia 19.10.1928 robotnicka, ktpele Piestany
Kramarovi¢ovd, Méria 5.11.1932 robotnicka, kipele PieStany
Kramarovicov4, Helena 5.5.1935 robotnicka, kipele PieStany
Kramarovicov4, Jozefa 24.12.1937 ZiaCka

Kramarovi¢ovd, Olga 24.2.194 ziacka

Kramarovic, Jozef 12.1.1944 Ziak

Rodina v tomto stave zotrvala do roku 1959 bez zmien, nikto k nej nepribudol a v obci
mali velmi dobrd povest.

Této rodina vSak bola zo vSeobecného pohladu na rémske rodiny prinajmensom
zaujimava: Otec rodiny Ernest mal podla tychto iidajov prvé dieta aZ v tridsiatich ro-
koch, jeho manZelka bola o desat rokov mladsia, najstarsia dcéra Amalia mala v ¢ase
supisu v roku 1959 po tridsiatke a stale Zila bezdetnd s rodi¢mi, niet ani Gdajov, Zeby
k rodine pribudol nejaky muz ako manzel ¢i druh niektorej z dcér. Najmladsieho a je-
diného syna Jozefa splodil vo veku 46 rokov.
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Dalsia rodina Zila v z dosék zbitej bide, bez dodrziavania zakladnych hygienic-
kych pravidiel, i§lo o mladd rodinu:
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meno narodeny/a praca

Réc, Ludovit 10.4.1923 robotnik, Stav. kombinat PieStany
Récovd, Amalia 3.4.1928 doméca

R4covi, Anna 4.4.1889 vdova

Réc, Iudovit 6.2.1946 dieta

Réc, Jan 1.4.1947 dieta

Jan, Lubomir 26.5.1949 dieta

Manzelia Racovci zili spoloéne s matkou manzela Annou, v tom ¢ase 64-ro¢nou. Z tejto
evidencie vyplyva, Ze otec rodiny mal prvé dieta ako 23-roény. K stpisu v roku 1959 do
rodiny pribudli e3te dcéry Méria (1. 3.1953), Margita (12. 7. 1955) a Marta (11. 11. 1956).

Poslednou rodinou byvalych kocovnikov zijiicou v Ratnovciach boli Stojkovci,
o ktorych mame tieto idaje:

meno narodeny/a praca

Stojka, Stefan 14.12.1919 robotnik v kameriolome
Stojkova, Maria 15.4.1922 doméca

Stojka, Milan 16.10.1941 ziak

Stojkovd, Rupina 15.3.1944 Ziacka

Stojkovd, Edita 15.5.1948 dieta

Z tabulky vyplyva, Ze otec rodiny Stefan mal prvé dieta vo svojich 22 rokoch a po-
sledné ako 29-ro¢ny. V rodine boli len tri deti a do stipisu v roku 1959 sa na veci ni¢
nezmenilo. Rodina Stojkovcov Zila v ko¢ovnom voze, vo velmi zlych podmienkach ,
$kolopovinné deti vak riadne $kolu navstevovali.

Okrem tychto rodin (spolu 26 0sdb vratane deti), Zilo v obci e3te 12 0sdb cigén-
skeho p6vodu, ktori vSak neboli oznaceni ako byvali ko¢ujiici Rémovia.

Zoznam osdb cigdnskeho pévodu zaslal ONV Piestany aj Miestny narodny vybor
v Novej Lehote. U¢inil tak 1. aprila 1953 a zo spravy vyplynulo nasledovné:

Rodina Bihary Jdna nie je eSte v pracovnom pomere, nakol'ko otec rodiny je chory.
gkolopovinné deti nem4, byva v murovanom domcéeku, ktory ma v dobrom stave.

Hlava rodiny Parc¢iovcov, Jan je uz v déchodkovom veku, deti, ktoré by mali cho-
dit do $koly nema, byva v murovanom doméeku, ktory mé v dobrom stave, v obci sa
chova slusne.

Stefan Tora¢ bol zamestnany vo verejnom sektore, deti riadne chodia do gkoly,
dom ma sice murovany ale v zlom stave. V obci sa spraval slusne.

Podobne bol charakterizovany aj Jozef Duda, ktory nebol zamestnany, nakolko bol
chory. Deti riadne chodili do skoly, v obci sa choval riadne, dom ma v dobrom stave.

Rodina Heleny Pavlovic¢ovej byvala v murovanom doma, ale v zlom stave, deti vSak
riadne navstevuja Skolu a niet ani staznosti vo¢i ich spravaniu v skole, ¢i obci.
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Montana Bihary $kolopovinnych deti nemal, nepracoval, nakolko bol prace ne-
schopny. V obci nariho staznosti nebolo.
Marko Bihary byval v murovanom dome v dobrom stave, pracoval vo verejnom
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sektore a jeho deti riadne dochadzali do §koly.

V rodine Jozefa Biharyho vsetky deti riadne plnili $kolskti dochddzku, otec ro-
diny nebol zamestnany zo zdravotnych dévodov, byval v peknom murovanom dome
a v obci sa riadne choval.

Jozef Slosar bol zamestnany vo verejnom sektore, s detmi ani so spravanim dospe-
lych v obci problémy nemali a tiez byval v murovanom dome v dobrom stave.

Z dajov, ktoré pracovnici MNV v Novej Lehote poskytli sa nedali zistit informacie
o veku, poéte deti, no cenné poznatky o zivote Rdmov sa predsa len dali identifikovat.
V obci zilo devit cigdnskych rodin, ktoré v obci nepredstavovali ziadny problém, zili
slusne, o dochadzku deti do skoly dbali a vSetci byvali v murovanych domoch, ktoré
boli aZ na dve vynimky oznacené ako domy v dobrom stave.?

Nasledujtca tabulka vypoveda o pocte cigdnskych obyvatelov v piestanskom
okrese k 15. marcu 1957:

obec usadli Cigéni kocovni Cigani spolu
Banka 87 17 104
Basovce 8 0 8
Dolny Lopasov 11 0 11
Drahovce 11 10 21
Horné Streda 25 0 25
Hubina 17 0 17
Chtelnica 23 0 23
Modrova 40 0 40
Modrovka 1 0 1
Moravany 12 0 12
Nova Lehota 47 0 47
Pieét’any 103 0 103
Pobedim 154 0 154
Ratnovce 12 26 38
Stard Lehota 3 0 3
Trebatice 17 0 17
Velké Kostolany 156 0 156
Veselé 43 0 43
Vrbové 39 0 39

V okrese Piestany evidovali ndrodné vybory celkom 862 0s6b ciganskeho pévodu, 809
pbvodne usadlych, nekoCovnych a 53 kocovnych Ciganov. V obciach, ktoré v tabulke

13 VSetky tdaje zistené v Stdtnom archive v Trnave, fond Okresny tirad Piestany, krabica
¢. 562.
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neuvadzam (Dubovany, Ducové, Kocurice, Ko¢in, Krakovany, Lan¢4r, Malé Orviste,
Ostrov, Pecenady, Rakovice, Sokolovce, §ipkové, §terusy, Tapkové a Velké Orviste)
neevidovali ani jedind osobu cigadnskeho pévodu.

Z celkového po¢tu Rémov zijucich v okrese predstavoval podiel olasskych, kocov-
nych Rémov ani nie 7 %.

Okresny narodny vybor vykonal stpis 3. 2. 1959 od 8,00 hod. v budove Mest-
ského narodného vyboru v PieStanoch. Stpis za¢inal pohovorom, poc¢as ktorého
kocovnikom vysvetlili, Ze prijaté opatrenia sleduju zlepSenie kvality ich Zivota, vy-
znam zdkona nie je v potla¢ani, ale v schopnosti nadobtidania a uplatilovania prav
Ciganov.

Pocas pohovoru sa pracovnici narodného vyboru zaujimali o zdravotny stav 0séb,
ako aj o moznosti ich pracovného zapojenia. Dvandst osdb sa podarilo zamestnat
prakticky ihned v piestanskom Lesostave, Zapadoslovenskych tehelniach a na Stat-
nom majetku v Kocovciach. Stavebné podniky Hydrostav, Doprastav a Priemstav od-
mietol tychto ludi zamestnat. Problémy boli s byvanim koéovnikov.

Cely priebeh stipisu prebehol bez problémov, aZ na niekolko osdb, ktoré bolo treba
predviest. Tito mali obavy, Ze budd vzati do sustredenia (pravdepodobne mysleli pra-
covny tabor). Po vysvetleni sa vak upokojili, ba prejavili radost, Ze im bude umoz-
nené riadne Zit.

V&cSina z nich preukdzala, Ze sa 0 zamestnanie uchadzala, no boli stale odmietan!
Pozadovali, aby neboli zaradovani na sezénne préce, ale do trvalého pracovného po-
meru. TieZ prehldsili, Ze zanechajii doterajsi cigdnsky spdsob Zivota, Ze deti budii riadne
vychovdvat a riadne Zit ako ostatni.™

Ako uz bolo uvedené, k 15. marcu 1957 Zilo na Gzemf okresu 53 olagskych Rémov.
Supis z 3. februdra 1959 vSak vykazal uz 109 0s6b a to 39 muZov nad 15 rokov veku,
v tejto vekovej kategérii 25 Zien a 20 chlapcov a 25 dievcat vo veku do 15 rokov. Za dva
roky sa teda pocet koovnych Cigdnov v okrese viac ako zdvojnasobil.

Z ¢iastkovych sprav, ktoré predkladali jednotlivé obce vyplyva, Ze v okrese nebolo
vacsich problémov ani s jednou z oboch skupin Ciganov. Zaujimavostou je zachovana
ziadost Michala Banga z Chtelnice o zmenu priezviska. Od6vodnil ju tym, Ze priez-
visko Bango je staré, kapitalistické, mal kvdli nemu len obtiaZe a ziada aby bol pre-
menovany na Michala Jahodu." Takych Ziadosti sme zaznamenali viac, aj pred rokom
1958, snaha splynut so slovenskym obyvatelstvom teda Rémom bola zrejme vlastna
este pred prijatim oficidlnej tvrdej asimilacnej politiky komunistov, coho zac¢iatkom mal
byt prave zdkon ¢&. 74/1958 (Jurova 2007: 29-32).

Treba uznat, Ze situdcia Rémov, ¢ uz olagskych, byvalych ko¢ovnych, alebo usad-
lych bola v tomto regiéne viac ako uspokojivd, va¢sina z obyvatelov byvala v riadnych
domoch uz pred rokom 1958, bez vyraznych problémov v obci ¢i deti v $kole.

V okrese Hlohovec v stvislosti so spravou o praci medzi cigdnskym obyvatelstvom
sa dozvedame, Ze k roku 1953 tu Zilo celkom 365 Zien a muZov vo veku nad 15 rokov,
ktorych narodné vybory oznacili za usadenych. Z toho 165 bolo muZov a 200 Zien.

14 Statny archiv v Trnave, fond Okresny trad Piestany, krabica ¢. 591.
15 Tamze.
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i15 zien a 17 bolo v pracovnom pomere. Zo 107 deti bolo $kolopovinnych 61, z nich 59
o= aj riadne $kolu navstevovalo.
Olasskych, ko¢ujtcich Ciganov evidovali 78, z toho 26 muZov, 19 Zien a 33 detf,
z ktorych 16 bolo skolopovinnych, no len osem $kolu aj redlne navstevovalo.

Narodny vybor pre tieto deti poskytol ¢iastku 14 464 koriin, zaco boli nakipené
odevy, obuv a veci dennej spotreby.

Najvacsim problémom bolo ubytovanie tychto rodin. Trom rodindm boli zaku-
pené vyradené Zelezni¢né vozne, ktoré vybavili privodom elektriny a vykurovanim
na pevné palivo. Ostatné rodiny byvali vo svojich maringotkach.

Z 26 muZov, ktori boli uznani ako praceschopni, pracovali iba $tyria. Dal3i $tyria
poberali invalidny déchodok, zostavalo teda riesit pracovné zaradenie osemnéstich
muZov. Z 19 zien bolo treba umiestnit do prace desat, tri z nich prejavili zdujem pra-
covat na miestnych polnohospodérskych druzstvach.

Usadeni Cigani, podla sprévy, zili lepsie, lebo postupne im boli pridelované po-
zemky a stavebné povolenia na vystavbu domov.

Vyjadrenie okresného hygienika MUDr. Jdna VSetecku sved¢i o nepriaznivej situa-
cii v niektorych koléniich: navrhuje upravit vodné zdroje, nakolko tieto obsahuji
nevyhovujicu vodu, vyhradit miesto na uskladnenie odpadu, vybudovat zachody,
upravit cesty, ktoré st v dezoldtnom stave. Podla tychto sprav je mozné vytvorit si
predstavu v akych podmienkach tito ludia zili.

Priamo v Hlohovci Zili dve rodiny olasskych Cigdnov. O rodine Cyrila Stojku sa
uddva, Ze m4 asi 30 rokov a osem deti vo veku od 1 do 13 rokov. V meste sa nezdrzuje,
ani v ¢ase stpisu tu nebol, potuluje sa po republike, ale predpoklada sa, Ze sa do Hlo-
hovca vrati, lebo je v meste prislusny. O druhej rodine uZ boli iidaje presnejsie:

a V déchodkovom veku bolo 14 muZov, 65 riadne pracovalo. V déchodkovom veku bolo

Danis$, Jozef nar. 23. 9. 1914

Dani$ov4, Anna nar. 10. 1. 1910 (manZelka)

Danis, J4n nar. 7. 8. 1937 (syn)

Dani$ova Karolina nar. 10. 7. 1941 (dcéra)

Danisov4, Julia vek stanoveny tradnym odhadom na 17 rokov

Pri archivnych vyskumoch sme sa stretli s pripadmi tiradne stanoveného veku, za-
ujimavy je pripad Heleny KanaloSovej, rodenej Balogovej, ktora sa tidajne narodila
18.8. 1920 v obci Fejzes okres Kralovsky Chlmec. Byvala v Ratnovciach, kde sa vydala
v roku 1951 za Michala Kanalo$a. Tunaj$i ndrodny vybor poziadala o vydanie rodného
listu. V obci Krélovsky Chlmec v$ak v matri¢nych zdznamoch nebola. Urady hladali aj
v ostatnych matrikach okresu, no bez vysledku. Zistili tiez, Ze menovand bola neman-
zelskym dietatom Julie Balogovej, vychovavana bola cudzimi ludmi. Kto a na zédklade
¢oho jej stanovil datum narodenia nevedno.
Supis prevedeny 6. 2. 1959 v okrese Hlohovec priniesol tieto vysledky:

16 Stétny archiv v Trnave, fond ONV Hlohovec, krabica ¢&. 430.
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obec pocet kocujucich z toho do 15 rokov

Bucany 1

Hlohovec 13 8 o
Klacany 24 14

Lukéacovce 6 1

Madunice 28 15

Siladice 1 0

Sulekovo 16 9

V stpise teda bolo zahrnutych 89 ob¢anov, z toho 47 0s6b mladsich ako 15 rokov. Povo-
lanie ani spdsob obzivy sa v zdznamoch neuvadza, len u Franti$ka Bur$anského nar.
3.10.1919 je poznambka, Ze je brusi¢om (do stipisu bol potiaty v Sulekove) podobne ako
u dalgieho Sulekov¢ana Ladislava Danihela nar. 18. 1. 1925.

O nedostatoénej koordinécii pri vykonavani supisov sved?i fakt, Zze nemali jed-
notnu upravu, ani polozky. V niektorych pripadoch narodné vybory popisali okrem
0s6b Zijucich na vozoch aj ich spdsob obzivy, obydlia, cigdnske prezyvky, inde zasa
zapisali len mend s ddtumom narodenia.”

Krajsky narodny vybor v Nitre upozornil, Ze celkovo praca s cigdnskym obyva-
telstvom je nedostato¢nd. Upozornil aj nato, Ze obce sa snazia cigdnskych obyvatelov

zbavit, prestvaju ich z Ciech na Slovensko a naopak.'®

Problém videl Urad aj v stilom vlastnictve koni. Zrejme ani narodné vybory ne-
mali celkom jasné pokyny ako s vlastnictvom koni u Cigdnov nakladat. Napriklad
KNV upozornil na Emanuela Kudrika z Lukacoviec, ze m4 eSte k 4. méju 1959 koria!
Ten vSak bol zamestnany v Zbernych surovinach a kona potreboval k praci, navyse
ani nebolo jasné, ¢i kon patri jemu, alebo podniku Zberné suroviny, naco upozornil
nadriadeny orgdn ONV v Hlohovci.

Velmi podrobny popis ko¢ovnikov vypracoval Miestny narodny vybor v Mod-
ranke (dnes je tdto obec siéastou Trnavy):

meno narodeny/a praca

Stojka, Stefan 1.1.1908 ddchodca
Ludmila Zofia Stojkové 15.12.1914 domaéca
Stojka, Jan 8.5.1936 rob. v cukrovare
Stojka, Anton 5.12.1938 nepracuje
Stojka, Ladislav 30.1.1940 nepracuje
Stojka, Frantisek 1943 nepracuje
Stojka, Jozef 1944 ziak 1. ro¢nika
Stojka, Albert 1947 ziak 1. ro¢nika
Stojkova, Anna 1949 ziacka
Stojkovd, Veronika 1951 dieta

Stojka, Juraj 1954 dieta

17 Statny archiv v Trnave, fond ONV Hlohovec, krabica ¢. 430.

18 Tamze.
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28 rokov, posledné v 46-ich rokoch. Z celej rodiny boli gramotni len synovia Anton
a Ladislav, ale s pozndmkou, Ze ¢itat vedia len velmi mélo.
Celd rodina bola opisana ako zdravé, len otec rodiny trpel padicnicou, zaco bol
zrejme aj na (invalidnom) déchodku. Dalej sa v materialy uvadza, Ze rodina este
v roku 1957 koCovala, a Ze nikto z rodiny neovladda hru na nejaky hudobny néstroj.
No este zaujimavejsie st podrobnosti o byvani rodiny. Obyvali Zelezni¢ny vozen
umiestneny na dolnom konci obce (pri starom ihrisku), vozeti bol uloZeny na cemen-
tovych tvarniciach bez privodu elektriny. Vozen bol rozdeleny na dve miestnosti, mali
v 1iom tri postele, nemali zdchod a po pitnt vodu chodili k najbliz$im susedom, naj-
Castejsie k pani Vilme Karolovej — i8lo zrejme o zenu s dobrym srdcom, ktora byvala
najblizsie ku kolénii.”
Dal$ia tamoj$ia rodina Stojkovcov bola menej pocetna:

a Otec rodiny Stefan Stojka mal teda devit deti, a podla ziskanych idajov prvé vo veku

meno narodeny/a praca

Stojka, Jozef 2.5.1904 povoznik (sukromny)
Stojkovd, Terézia 9.5.1903 domdéca

Stojka, Stefan 15.10. 1935 robotnik v cukrovare
Stojkové Rozdlia Méria 21.4.1945 ziacka 1. ro¢nfka

V zdznamoch je uvedené, Ze nikto z rodiny nevie ¢itat, dcéra Rozalia je sice Ziackou
1.ro¢énika Z8, v ¢ase evidencie uZ mala 13 rokov, no do $koly nechodila. Do roku 1958
i8lo o rodinu, ktora aktivne kocovala.

Byvali v Zelezni¢nom nékladnom vozni uloZenom na beténovych tvarniciach.
Vozen pozostaval z dvoch miestnosti s tromi postelami. Zdchod nemali. Vozeri bol
umiestneny na tom istom mieste ako rodina v predtym popisanom pripade, islo teda
o vytvorenu koléniu na dolnom konci obce Modranka, v ¢asti, ktord nazyvali ,pri
starom ihrisku“.?° Z Gdajov opit vyplyvaju zaujimavosti: otec rodiny Jozef mal len dve
deti, pricom prvého syna splodil vo veku 31 rokov, dcéru o desat rokov neskor. Matka
ako prvorodicka by mala dokonca 32 rokov!

Vec sa dala vysvetlit jedine tym, Ze star$ie deti, uz svoju ko¢ovnu skupinu opustili,
vybrali sa s inou skupinou, alebo len obyvali iny voz, pretoZe Grady ponimali do sd-
pisu ako nukledrnu rodinu tych, ktor{ obyvali spolo¢ny voz. Urady teda nezistovali,
kolko deti maja pary Zijice na voze redlne, ale kolko deti s nimi v ¢ase stpisu Zilo.
Rodiéia teda mohli mat este iné deti, ktoré uz mali zaloZzené vlastné rodiny a mohli
obyvat iny voz, alebo aj Zit iplne inde.

Tuto informaciu mi podsunuli etnologicka Zuzana Kumanov4, aj prof. René Lu-
Zica. Potrebovali sme v3ak aspoti jeden ddkaz, ktory by tento (celkom logicky) pred-
poklad potvrdil. Nakoniec sa mi ho podarilo najst, v ¢asti, kde sa budem venovat opisu
tras koc¢ovnikov ho uvediem. Ale spét k sipisom:

19 §ta’1tny archiv v Trnave, fond OU Trnava, krabica ¢. 8.
20 Tamze.
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meno narodeny/a praca

Stojka, Vit 4.12.1920 Sofér
Stojkova, Maria 22.2.1927 doméca
Stojka, Milan Vaclav 12.12.1949 Ziak 2.ro¢nfka
Stojka, Jan 12.12.1952 dieta

Vit Stojka pracoval ako Sofér v dopravnom podniku mesta Trnava, bol gramotny po-
dobne ako jeho syn, ktory riadne chodil do $koly. Negramotné bola iba manzelka Maria.
Rodina byvala v ko¢ovnom voze krytom plachtou a mal kolesa. Voz bol umiest-
neny na tom istom mieste ako bolo uvedené v pripadoch vyssie. Na voze mali jednu
postel. Celd rodina bola zdrava, elektrinu nemali, ale pili pitnd vodu, ktort dostavali
od spomenutej Vilmy Karolovej.
Na dolnom konci Modranky bola usidlend aj dal$ia rodina:

meno narodeny/a praca

Lakatos, Stefan 1925 robotnik v cukrovare
LakatoSové, Méria 1929 doméca

Lakatos, Bartolomej 1946 Ziak 1. ro¢nika
Lakato$, FrantiSek 1949 ziak 1. ro¢nika
Lakatos, Ladislav 1951 dieta

Lakato$, Panteleon 1952 dieta

Lakato$ova, Julia 1953 dieta

Lakato$, Milan 1954 dieta

Lakatos, Jozef 1957 dieta

I$lo o pocetnej$iu rodinu so siedmimi detmi, najstarsi syn bol narodeny v roku 1946,
otec mal teda 21 rokov, matka sedemnést. U otca Stefana bolo zistené, e bol opero-
vany na ladviny, inak vSetci v rodine boli zdravi.

Byvali v ko¢ovnom voze prikrytom plachtou a mali, napriek pocetnosti rodiny,
len jednu postel. Voz stal na kolesach, vodu chodili pytat po okolitych domoch. Nikto
z rodiny nevedel ¢itat ani pisat, ani neovladal hru na nejaky hudobny néstroj.

Zapisanym osobam nebol uvedeny presny ddtum narodenia, mozno predpokladat,
ze nemali doklady, ktorymi by bolo moZné hodnoverne tento idaj preukézat, alebo im
bol vek stanoveny uradnym odhadom.

meno narodeny/a praca

Stojkovi¢, Alexander 14.8.1888 déchodca
Stojkovi¢ovd, Karolina janudr 1903 doméca

Lakatos, Jozef 1927 robotnik v cukrovare
Stojkovi¢, Michal 21.1.1942 ziak 2. roénika
Stojkovi¢, Ivan 1.5.1946 Ziak 2. ro¢nika
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Rodina Zila s tromi detmi, u najstarsieho syna a matky neuvadzaja presny datum
narodenia, gramotni boli len Michal a Ivan, ktori chodili do skoly. Najstarsi syn mal
priezvisko Lakatos, zrejme sa narodil eSte pred uzavretim manzelstva rodi¢ov, matka
sa volala za slobodna LakatoSova. Tento syn sa narodil, ked mal otec 39 a matka 24 ro-
kov. Posledné dieta sa narodilo otcovi ako 58-roénému.

Rodina obyvala dva ko¢ovné vozy, z toho jeden bol kryty celtovinou. V stpise sa
teda uvadza, Ze maja k dispozicii dve miestnosti a dve postele.

Vsetky rodiny, ktoré v Modranke boli zapisané do roku 1959 kocovali, do obce sa
vSak pravidelne vracali, odchddzali len za prilezitostnym zirobkom.

Z okresu Trnava sa zachovali zdznamy uz len z obce Voderady.

meno narodeny/a praca

Stojka, FrantiSek 23.11.1923 robotnik
Stojkova, Rozélia 4.8.1923 domdéca
Stojkovd, Helena 9.2.1943 nepracuje
Stojkovd, Sidénia 1.6.1945 Ziac¢ka 5.roénika
Stojkovda, Mdaria 18.8.1947 ziacka 2. ro¢nik
Stojkova, Irena 24.7.1950 ziacka 1. ro¢nik
Stojkova, Margita 4.2.1953 dieta

Zaujimavostou je, Ze v pripade tejto rodiny sa dozveddme o prvej Ziacke, ktord vo
veku 13 rokov je ziackou 5. roénika zdkladnej $koly. V doteraz prebadanej evidencii
boli deti ziakmi prvého resp. druhého roénika, alebo bola uvedend poznidmka , dieta”,
¢o znamenalo, Ze ide o osobu vo veku, kedy nebola povinna $kolskd dochddzku ab-
solvovat.

V poznamke je uvedené, Ze Irena Stojkova je Zia¢kou Osobitnej $koly.

meno narodeny/a praca
Stojkovd, Anna 6.3.1893 domiéca
Stojkovd, Hermina 24.4.1928 domdaca
Stojkova, Vlasta 3.6.1946 4. ro¢nik
Stojka, FrantiSek 4.2.1951 1. ro¢nik
Stojka, Maridn 23.12.1954 dieta

Anna Stojkova bola vdova, reumaticka, Zila spolu s dcérou Herminou a vnicatami.

meno narodeny/a praca
Rafael, I'udovit 6.5.1903 robotnik CSD
Rafaelovd, Terézia 4.7.1906 domaéca
Rafael, Ladislav 12.2.1934 neuvedené

21 Stétny archiv v Trnave, fond ONV Trnava, krabica ¢&. 443.
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meno narodeny/a prica

Rafael, Gustav 10.7.1936 vykon voj. sluzby
Rafael, Ladislav ml. 28.5.1940 neuvedené
Rafael, Bernard 13.12.1943 neuvedené

Zapis o rodine Ludovita Rafaela nakoniec pomohol objasnit, ako to s detmi ko¢ovni-
kov bolo: z tohto zapisu by vyplyvalo, ze prvorodenym dietatom otca bol syn Ladislav,
narodeny v roku 1934, teda v 31. roku otca.

Uradnici viak, nastastie, poznamenali, Ze vo vedlajsom dome bj'va Anna Bandov4,
ktor4 je Ludovitovou dcérou. Tt uz ale uvddzaja v stpise samostatne s rodinou, s kto-
rou Zila v jednej domdcnosti. Na zaklade tejto skuto¢nosti vieme, Ze Ludovit Rafael
nemal prvé dieta ako 34 ro¢ny, ale ako 21 roény a ani to nie je tdaj, ktory musi zodpo-
vedat realite. Je celkom mozné, Ze synovia a dcéry, ktoré mal este predtym sa osamo-
statnili eSte pred ukonéenim ko¢ovného Zivota a mohli byt poriati do stpisu prakticky
kdekolvek.

Anna Bandova sa narodila 25. 10. 1924 a zila samostatne so Styrmi detmi bez man-
Zela, ¢i druha.

Zaujimavostou je, Ze vo Voderadoch Zili samostatne eSte Anna Rafaelova (16. 1. 1887)
so synom Emanuelom Biharym (16. 8. 1936), ktory v ¢ase sipisu vykonaval zdkladna
vojensku sluzbu.

Samostatne ¥ili aj mladi manZelia Frantigek Bihari (28.11.1924), ktory pracoval ako
murér a Hermina Rafaelovi (2. 8.1926).

Do supisu poilati ob¢ania cigdnskeho pdvodu vo Voderadoch uz v éase jeho vykonu
nekocovali. Boli to teda byvali ko¢ovnici. Vo Voderadoch byvali v osade, v ktorej mali
vybudované domy zo surovej tehly, mali vybudovany jeden spolo¢ny dreveny zichod
a kopanu studriu.

Priebeh stpisov ob¢anov cigdnskeho pdvodu v sledovanych obciach trnavského
regiénu (obce v okoli Trnavy, Hlohovca a Pie$tan) prebehol pldnovane, bez vi&sich
problémov, ¢i prejavov odporu zo strany olasskych, byvalych ko¢ovnych Rémov.

Potvrdil zavery, ktoré vzisli z vyskumu uskuto¢neného v rokoch 2014 az 2018
v bratislavskom kraji (Pivori, 2018, pp. 45-46). Stotoznil sa tieZ s prdcou Markéty
Hajskej (Hajsk4, 2016). Ni¢ nenasved&ovalo tomu, Zeby olagski Rémovia realiz4ciu
zdkona, najmai stpis akokolvek tazko prezivali, mali strach, ¢i obavy z neho.

Poukdzali sme nato, Zze Rémovia zdkaz ko¢ovania nepovazovali za kruty zasah do
svojich prav a slobdd. Naopak, ukazuje sa, Ze boli plni o¢akévania zlepSenia svojich
zivotnych podmienok.

Na druhej strane sa ale potvrdila nepripravenost statnych organov na Gplni reali-
zéciu zdkona, najma ¢o sa tyka pomoci v socidlnych otdzkach. Najva¢$im problémom
bolo riesenie otdzky byvania, v mnohych pripadoch Rémovia byvali v pribytkoch,
ktoré boli planované ako improvizované (%elezni¢né vagény, maringotky), este dlhé
roky po usidleni.

22 ététny archiv v Trnave, fond ONV Trnava, krabica &. 443.
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Na nedostato¢nti koordinovanost pri praci s cigdnskym obyvatelstvom poukazo-
vali aj Krajské narodné vybory, viackrat museli nizsie organy upozormovat na nedo-
statky, najmi na snahu zbavit sa ko¢ujtcich oséb odsunom na Gizemie mimo svojej
pbsobnosti.

Istym ddkazom nekoordinovanosti postupov je aj stav sipisov, ku ktorym som
sa pocas studia v archivoch dostal. V niektorych pripadoch boli stipisy vypracované
podrobne, akoby narodné vybory naznadovali, Ze problémy maji zdujem skutoéne
rie$it, inde, naopak, sa idaje zamerali len na zdpis mien a dat o narodeni, bez opisu
dal$ich okolnosti.

Osoby, ktoré do roku 1958 alebo kratko pred nim kocovali vSak zdkon o povinnom
usidleni koc¢ujicich oséb ako historickd krivdu, ¢i traumu nepovazovali, alebo tomu
ni¢ nenasvedéuje.

Nazddvam sa, Ze zdkon bol vyznamnym z pohladu dejin rieSenia tzv. rémskej
problematiky, nie z pohladu dejin rémskych kocujucich skupin.

Obraz neludského zédkona, ktory sp6sobil rémskemu nérodu krivdu bol naértnuty
ako sui¢ast snahy budovania rémskych narodnych dejin ako dejin dlhotrvajticej per-
zekucie, prenasledovania a utrpenia (Jakoubek, 2004, pp. 248-250).

Vytvéaranie histérie rémskeho naroda ako sucasti rémskej ndrodnej mytolégie
dostato¢ne popisuje spominany Marek Jakoubek vo svojej praci (Jakoubek 2004:
250-257).

Este inak: Primdrnim tikolem vize ndrodnich déjin v obdobi ndrodni agitace ziistavala
predevsim jeji identifikacni role, tedy zakotveni ndrodni identity v Case a ukdzdni, Ze ,jsme tu
vzdy byli“ a Ze ,mdme" svoji spolecnou zkusenost a tedy i budoucnost... (Reznik 2003: 122).

Nazdévam sa, Ze prave prace Marka Jakoubka a v §ir§om kontexte Milosa Reznika
dokazu vysvetlit tak diametralne odli$nt interpretaciu udalosti okolo zdkona 74/1958.

Nem4m na mysli interpretéciu mojich vyskumov v komparicii prac Evy Davidovej
a Anny Jurovej (pripadne este histori¢ky Jany Horvathovej, ¢ Mileny Hiibschmanno-
vej), ale odli$nost vnimania prislusnikov rémskych ko¢ovnych skupin a historikov,
romistov ¢i etnolégov.

Kym romisticka obec interpretovala zdkon ako hlboky z4sah do slobodného Zivota
tejto skupiny obyvatelov, podla zdznamov v archivoch i zo sporadickych vypovedi pa-
métnikov, ktoré sa eSte kde-tu podarilo zaznamenat to udélali dobre, ¢o to bol za Zivot,
psi Zivot. Takto opisovali ,zivot na kolesach® ti, ktor{ ho prezili.

Zékon 74/1958, ked%e bol zdkonom represivnym (nie¢o zakazoval) priam ponukal
vyuZitie prave na tvorbu mytu ,,0 utrpeni nasho naroda“, a pri ignorovani vysledkov
vyskumu ani nie je tazké ho v tejto tlohe pouzit.

Fakt, Ze sa ko¢ovni Rémovia sa nijak urputne vo¢i zdkonu nebranili potvrdzuje
iskutoc¢nost, ze podla evidencie Krajského stidu v Bratislave podla paragrafu 3 nebola
odstden3 ani jediné osoba.?

Tato ,netrestanost” vSak neznamend, Ze ko¢ovnici bez vyhrad prijali model mo-
derného budovatela socializmu. Skér sa v novych ekonomickych a socidlnych podmien-
kach naudili Zit, systém vyuzit a viest Zivot tiplne odlisny neZ oéakévala socialisticka
spolo¢nost.

23 Archiv Krajského sidu v Bratislave.
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Rozdiel v interpretacii hodnotenia zdkona €. 74/1958 mohol spdsobit odlisny me-
todologicky pristup. Poktsim sa teraz vysvetlit, ¢o tym myslim:

Na prelomu Sedesdtych a sedmdesdtych let dvacdtého stoleti se zacaly objevovat studie,
které kombinovaly metody detailniho etnografického popisu s archivni praci a jez pripra-
vovaly piidu pro ndstup mikrohistorie [...] subjektivnich Zivotnich svétil a zkusenosti lidi
riiznych socidlnich postaveni (Budil 2003: 378-379).

0dli$né poniatie dejin, histérie a vedeckého badania v tiom mohlo a pravdepodobne aj
bolo pri¢inou uplne odlisnych interpretacii historickych udalosti a to dokonca do tej
miery, Ze na jednej strane hodnotend vyznamn4 dejinnd udalost je zo strany druhej
len akymsi fragmentom nehodnym pozornosti.

Pro déjiny kazdodennosti je obecné charakteristickd za prvé koncentrace na kazdodenni
Zivot obycejnych lidi, kromé toho ale také zdjem o subjektivitu Zivotnich zkusenosti.Cilem
uz neni bezsubjektovd analjza, nybrz na subjekt orientovand analyza svéta jeho zkuse-
nosti (van Diilmen 2002: 26-27).

Zakladom takého porlatia modernej historiografie je nielen poctivy archivny vyskum,
ale aj prica v teréne, s pamitnikmi — oral history.

Romisticka $kola bola prave vo vyuzivani oral history priam priekopnicka, mate-
rial zbierala bud ako jazykovy material pre stidium rémciny, alebo prave pre ziska-
nie spomienok pamitnikov na dejinné udalosti.

Potial by to bolo vlastne v poriadku, problém nastal prave v akceptécii vysledkov
terénneho vyskumu v okamihu, ked boli tieto v rozpore s ideolégiou ,velkych narod-
nych dejin“.

Dejiny ,pisané” zdola ¢asto nad$enym tvorcom velkych narodnych dejin pripra-
vuju hortice chvile — Rémovia (najma ti, ktori preZili socializmus) politiku komunis-
tov velebia ,, Komunisti z nds spravili ludi! (S. B., nar. 1934, Madunice).

»Malé dejiny“, dejiny kaZdodenného Zivota, ¢i azda dejiny ako uz bolo povedané,
pisané zdola sa vSak postupne stavali stredobodom pozornosti mladej generacie bada-
telov, ¢oho dékazom je aj citované dielo Markéty Hajskej.

Dejiny ,,pisané” obyéajnym clovekom rozsirili poznanie i ndhlad na histériu ako taka.
Takéto badanie pomaha odkryt tajomstva zivota potulnych Ciganov: ,,...ten obycej maji,
kdyz kterou prostou Zenu vidi a ji hddaji, kdyby s muzem dobre nebyla, Ze uméji udélati, Ze
na sebe laskavi budou. A potom ji kdZou do komory aby s nimi $la a truhlu, v které nejvice
Sactvamd, aby jim odevela. A kdy?z otevre, kdziji kriZ pres truhlu udélati, jedna ji drzi ruku
o obrdtiji od truhly a Zehnd ji a jiny pritomny prikryji svejmi pldsti tu truhlu a berou pod ty
pldsté, co sej jim vidi...“ (Francek 2002: 166).

Na zdklade takychto zachovanych a odhalenych sprav je mozné vytvorit aspoil
pribliZznt predstavu o Zivote ko¢ovnikov v minulosti. V niektorych zdznamoch je
mozné sa do¢itat, a tym aj narusit predstavu o bezmedznom bezpravi a neludskom
prenasledovani Ciganov: ako jeden z exemplarnych pripadov vyberdm vrazdu dietata
kocovnych Ciganov z 21. aprila 1703, ktord sa stala v Ciirslacku, dediny spadajticej pod
sprav dvoch rigskych miest Hamburgu a Lubecku.
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z kradeze zastere a hodvabnej $atky. Ziadala o ich vratenie, doslo k hadke a neskér

o kbitke, do ktorej sa zapojili aj chlapi z nedalekej krémy.

Pri bitke isty Jirgen Elvers zasiahol kovovou vidlicou dieta v perinke tak, Ze toto
zomrelo. Doslo k stidnemu procesu, pri ktorom obhajoba argumentovala tym, Ze
kazdy mohl Cikdna beze vseho trestu sprovodit ze svéta... ba dokonce byl k tomu ponukovdn.
Ddvalo se precena védomi, Ze tato sbér pouze lidskou koZi odénd se netési Zddné ochrané
prdva bozského ani lidského.

Azda prekvapujicou, z istého pohladu i zardZzajicou vSak bola argumentacia,
ktort predostrel zalobca: ten hovoril o bozskom prdve na zivot aj pre Cigdnov. V tom ne-
¢ini Zddny rozdil ani to, k jakému druhu lidi koho fadime. Ani sprostého lupice nesmime
svévolné zahubit, kdyz ndm necini ndsili. Vrchnostenské zdkony a manddty proti Cikdniim
miiZeme uplatnit teprve tehdy, kdyz se nechtéji podridit vrchnostenskému zdkazu a odejit,
nybrz se tomu se zbrani v ruce protivi (Rheinheimer 2003: 138-140).

podobnych pripadov popisuje vo svojej knihe historik Pavel Himl (Himl 2007).
Zdroje, ktoré obaja autori pri badani vyuZivali st policajné spravy z vySetrovania
a zapisy sudnych sporov, ¢im je charakter sprav (zlo¢innost Cigdnov) a podmienky
opisu ich Zivota determinovany. Problémom je aj nékolikasetlety odstup a nezasvéce-
nost moderniho pozorovatele, ktoré interpretaciu zachovanych sprav ovplyviiuju (Himl
2007: 196).

Na ¢o je v8ak dblezité upozornit, je fakt, na ktory zmieriuje Pavel Himl v inej
svojej praci, ked apeluje nato jak je to, co jako minulost resp. objekt zkoumdni rekon-
struujeme, abychom to ndsledné interpretovali, zdvislé na ndhodném dochovdni pramenti
(Himl 2019: 251).

Historické pramene, dokumenty i ich interpretaciu teda nemozno zamieat, ¢i
vydévat za historickd skutoénost (Jakoubek 2004: 245). Ako som uviedol v pripade
zavrazdeného ciganskeho dietata z roku 1703, ani vtedy platné proticigdnske zdkony
a vyhlasky necinili vrazdu Cigana zdkonnou, naopak, stdy vo veci pojednavali a pa-
chatela, ¢o aj nizkym trestom, potrestali.

Na problematiku rozdielu medzi historickym prameriom a historickou skutoé-
nostou otvorene poukazal aj Angust Fraser, ked uvadza, ze ak by boli proticigdnske
opatrenia dodrziavané tak, ako boli vydané, vymizeli by Cikdni z vétsi Cdsti krestanské
Evropy jésté v prvni poloviné Sestndctého stoleti (Frazer 1998: 111).

Istu relativnost zachovanych dokumentov som musel zohladnit pri dalSej casti
préce, a sice pri rekonstruovani trds ko¢ujicich. Dochované spravy jasne vypovedaja,
kde kocovnici boli, ale nevieme ni¢ o ich pohybe tam, kde drady nemali dévod ich
vyskyt zaznamenat, resp. o ich pritomnosti ani nevedeli. Alebo inak: iradny zdznam
svedéi o tom, Ze na uréitom mieste boli, no neexistencia takého zdznamu vdbec ne-
vypovedd o tom, Ze na mieste neboli.

Mapa pohybu kocovnej skupiny nie je teda prehladom o jej skutoénom pohybe,
ale prehladom tych miest, kde boli ko¢ovnici z akychkolvek dévodov uradne za-
evidovani.

a Doslo tu k sporu medzi Cigdnmi a vdovou, dedin¢ankou, ktora ich upodozrievala
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CESTY ALOJZA BIHARIHO V ROKOCH 1950-1957
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OBR. 1

Alojz Bihari sa narodil 28. jina 1928 v Sulekove, dnes sti¢ast Hlohovca. V charakte-
ristike, ktort na neho vypracovali este za tzv. Slovenského $tatu sa pise, ze kradne
a potuluje sa po celom tizemi CSR. Jeho ko¢ovna skupina pozostévala z 6smich 0sob:
Martin Lakato (Janko) narodeny 6. decembra 1880 v Drahovciach, ktory je otcom
Alojza Bihariho, konkubina Irena Stojkova (Boja) narodené 11. 3. 1930 v Banovciach
nad Bebravou a piatich maloletych deti vo veku od jedného do osem rokov. V roku
1950 sa tato skupina nachddzala v Pie$tanoch a este v rokoch 1951, 1953 a 1957 sa pohy-
boval po okoli trnavského a nitrianskeho regiénu, uréite vieme o ich pobyte v obciach
Horn4 Streda a Drahovce. Len v roku 1955 opustili izemie Slovenska a podla trad-
nych zaznamov kocCovali v meste RoZnov pod Radhostém. Rok pred prijatim zakona
74/1958 Zb. v8ak uz boli na izemi Slovenska a v obci Drahovce boli aj naisto porati
do stupisu koCovnych osdb. K charakteristike tejto skupiny sa ndm podarilo zistit, Ze
Alojz Bihari a Irena Stojkova mali pat deti, ktoré v ¢ase vykonu stipisu boli a tvorili
jednu skupinu obyvajiicu voz. Najstarsia dcéra Stefdnia Bihariova (Mundra) sa naro-
dila 2. septembra 1950 v Pie$tanoch, Jolana Bihariova (Luluda) 28. oktébra 1951 v Hor-
nej Strede, Anna Bihariova (KejZa) 18. maja 1953 v Piestanoch, syn Pavel Bihari (Johan)
10. februéra 1955 v Ro¥nove pod Radho$tém a posledna dcéra Méria Bihariova (Manci)
v roku 1957 v Drahovciach.

Z tychto udajov vyplyva, Ze Alojz Bihari a Irena Stojkova splodili prvé dieta v 22
resp. 20 rokoch a v priebehu siedmich rokov mali spolu pét deti. Tato skutoénost sa
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nato, ¢i tieto deti mali spolu, alebo kazdy s inym partnerom.*
o Charakteristika ich ciest prezradza, Ze v obdobi rokov 1950 aZ 1957 nepresli vzdia-
""" lenost vacsiu ako 400 kilometrov, pretoze okrem vypravy do Roznova pod Radhostém
podnikali cesty po okrese Nitra, Trnava a Nové Mesto nad Vahom. V priebehu sied-
mych rokov tak presli ro¢né v priemere 57 kilometrov.

8 nejavila ako redlna v tom zmysle, Zeby i$lo o jediné deti tohto paru a to bez ohladu

CESTY BARTOLOMEJA LAKATOSA V ROKOCH 1926-1936
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Bartolomej Lakato$ sa narodil 28. marca 1908 vo Velkych Stirovciach v okrese Trnava.
V supise bol vykazany ako nezdkonny syn Pavla Stojku , ktorého pohyb tu tiez dokla-
déme. Ako dvadsatro¢ny sa potuloval v Bratislave za¢o bol poéas $tyroch tyzdriov dr-
Zany vo vdzbe. O dva roky neskdr, v roku 1930 sa pohyboval v okoli moravského Ky-
jova a o rok neskdr vo Valasskom Mezifi¢i. V roku 1933 uz zdznamy sveddia o tom, ze
bol v Pisku. V rokoch 1933 a 1934 eSte presiel cez Pohotelice, kde sa zdrzal jediny denl
a Lomnici nad LuZnicou. V roku 1936 bol v Mistku (dnesny Frydek — Mistek), kde sa
jeho stopa stréca.

Bartolomej Lakato$ bol teda na cestich samostatne alebo ako ¢len skupiny ve-
deny od svojich Sestnéstich rokov a jeho cestu bolo moZné vystopovat spétne v ro-
koch 1926-1936, teda v obdobi desiatich rokov, potom sa uz iradné zdznamy o fiom
stracaju. Je pravda, Ze v roku 1943 bol uz opit doma vo Velkych Strovciach, no ako sa
24 Na podobnt zdhadu som poukézal uz vyssie v ¢ldnku, niZsie sa mi ju, snad, podarilo vy-

lastit.
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tam dostal, nevieme. Posledny pohyb bol prave v uz spomenutom Mistku. Znamena
to teda, Zze minimalne od roku 1926 do roku 1936, teda v obdobi desat rokov prekonal
vzdialenost 715 kilometrov, priemerne teda 71,5 kilometra ro¢ne. Zvlastnostou je, Ze
uradné zdznamy nehovoria ni¢ o jeho druzke, manzelke ¢i detoch, aj ked jeho pohyb
a pobyty st uradne dohladatelné k 28 rokom jeho Zivota.

CESTY PAVLA STOJKU V ROKOCH 1911-1938
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Pohyb skupiny okolo Pavla Stojku sa podarilo zachytit’ od roku 1911. Ale to uz mal Pa-
vel Stojka 47 rokov (!) a je rozumné predpokladat, %e uZ va¢sinu svojho Zivota pre-
cestoval. V roku 1911 jeho pritomnost zaznamenali Grady v Bratislave, kde sa naisto
zdrzal viac ako 6 mesiacov. Potom o jeho skupine zdznamov niet, no v8imli sme si, Ze
sa opit objavil v Ziline, no aZ o 15 rokov neskér. V tomto ¢asovom intervale teda pre-
Siel najmenej 200 kilometrov, o ktorych z tradnych zdznamov vieme. Istotne treba
predpokladat, Ze v obdobi medzitym sa pohyboval aj inde, no zatial nevieme zistit
kde. V roku 1928 je koCovnik zaisteni opét v Bratislave, kde sa zdrZal 5 tyzdriov. Sprav
o tom, ¢o robil v Bratislave ani Ziline vela niet, zmienky st len o malo vyznamnych
kradeziach a vytrznostiach v uliciach oboch miest. Niet zmienky ani o Zivnosti, ¢i
inej zarobkovej ¢innosti, ktort by skupina okolo Pavla Stojku prevadzala. V roku 1930
sme dokdzali menovaného vystopovat na troch miestach a to v Uherském Hradisti,

Mrvs

Valasském Mezifi¢i a Hlué¢iné. V tychto troch spominanych mestéch bol Pavel Stojka
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skupina prekonala vzdialenost medzi Uherskym Hradi$tém a Valasskym Meziti¢im

o (cca7skilometrov) a Hluéinom (cca 65 kilometrov) dohromady tedy asi 140 kilomet-

""" rov. V roku 1931 sa stretdvame s naSou skupinou v Opave, teda asi 25 kilometrov od
miesta jeho posledného pisomného zdznamu. V tom istom roku v8ak bol aj v Chru-
dime musel teda prekonat e$te vzdialenost aspoii 230 kilometrov v priebehu roka.
V roku 1933 je skupina vo Veseli nad LuZnici (157 kilometrov od Chrudima posledného
miesta pisomného zdznamu) a na tri roky sme o nej zdznamy uZ nenasli. Objavuju
sa opat aZ v roku 1936 a to znovu v Opave, kde boli naposledy v roku 1931, predpo-
klad4 sa, Ze sa na miesto vratili po piatich rokoch, aspoil podla tradnych zdznamov.
To sa ale nachddzaju takmer 360 kilometrov od posledného zaznamenaného miesta
pobytu. Z Opavy sa ko¢ovnici dostali eSte do Ostravy a v roku 1938 do Kojetina, pre-
8li teda este asi 150 kilometrov. Rok 1938 nie je poslednou zmienkou o skupine Pavla
Stojku. Pavel Stojka sa o pét rokov neskoér musel alebo mohol vratit domov, do obce
kde sa narodil, do Velkych Stroviec. To vieme iste, pretoZe v ndvrhu na odsun Ci-
ganov z obce je spominany. Navrh vypracoval starosta obce na zaklade nariadenia
o Gprave pomerov Ciganov pocas vojny. Aky bol osud Pavla Stojku a jeho rodiny, ¢i
azda koc¢ovnej skupiny, nevieme. Fakty, ktoré prezradil archiv st strohé. Pavel Stojka
sa narodil v 2. jula 1864 vo Velkych Sdrovciach v trnavskom okrese a po¢as Zivota
presiel s kofimi, povozom a rodinou a dal$imi pribuznymi ¢ nepribuznymi najmenej
zhruba 1 800 kilometrov v rozmedz{ rokov 1911 aZ 1938. Priemerne teda presli ro¢ne
cca 70 kilometrov ro¢ne. Pavel Stojka bol otcom Bartolomeja Lakatosa, ktory sa na-
rodil v roku 1908, teda otec mal 44 rokov. S istotou vieme, Ze v roku 1928 boli obaja
v Bratislave. V roku 1930 sa Pavel pohyboval vo Valagskom Meziti¢i a okoli Uherského
Hradisté, ¢o je vzdialenost zhruba 8o kilometrov. Bartolomej bol v tom roku v Kyjove
a Valasskom Mezifi¢i. Stretli sa tam, alebo tam spolu prisli? V roku 1930 bol urcite
v Pisku, o pritomnosti jeho otca vSak sprav niet. Vieme tiez, Ze v roku 1936 bol Pavel
v Opave, kym Bartolomej v Mistku, ¢o je dnesny Frydek — Mistek. Mest4 st od seba
vzdialené asi 55 kilometrov. Zd4 sa, Ze obe skupiny (nevieme ale, & i$lo o skupiny a ak
4no, ako velké boli) sa pohybovali zvl4st, ale vz4jomny styk, & koordinicia niekto-
rych aktivit nie je vylicena.

V kazdom pripade nés opis tras koCovania otca a syna opraviiuje k zaveru, Ze ¢le-
novia rodiny (sndd) sa v dospelosti osamostattiovali v dvojakom zmysle: vytvorili
novu nukledrnu rodinu, ktord obyvala iny voz, alebo sa od svojej pévodnej skupiny
celkom vzdialili, ale aspori sporadicky udrziavali nejaky kontakt. Z hladiska straté-
gie preZitia by to bolo pochopitelné a logické. Pripad ale nadovsetko potvrdzuje, ze
stav, ktory bol zaznamenany pri sipise v roku 1959 nezachytava skuto¢ny pocet deti
rodiCov, ani vek ich pocatia, pre prakticky vyznam vyhotovenia stpisu to totiz ani
nebolo délezité.

a uzamknuty na tri, jeden a dva dni. V priebehu niekolkych mesiacov tato ko¢ovna
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CESTY EUGENA LAKATOSA V ROKOCH 1947-1957
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Eugen Lakato$ sa narodil 1. jina 1904 v obci Maca v okrese Galanta. Za manzelku
resp. druzku mal Teréziu Lakato$ovd, narodent 15. méja 1925 v Liptovskom Miku-
148i. Mali spolu sedem deti, z ktorych prvy syn Ladislav sa narodil 22. méja 1947. Me-
dzi manzelmi bol velky vekovy rozdiel, 21 rokov, predpokladdme, Ze uréite v pripade
Eugena Lakato$a neslo o jeho prvé deti. Otec by svojho prvého syna musel splodit ako
43 ro¢ny, matka mala vtedy 22 rokov. Rodina sa pomerne dlho zdrZovala na Orave,
Liptove a v regiéne Turiec, ako vyplyva z iradnych zdznamov. Podla monitorovania
ich pohybu je jasné, Ze v rokoch 1947 az 1954, teda po¢as siedmich rokov presli vzdiale-
nost 160 kilometrov a neopustili spominany regién. Pravda, od roku 1954 do roku 1957
o ich pohybe ani o Ziadnom ich osude nemame zdznam. V oktébri roku 1957 uz boli
v Bratislave, kde aj boli poriati do sipisu a dostali byt. Z celého mapovania ich pohybu
vyplyva, Ze v rokoch 1947 az 1957, teda v obdobi desiatich rokov prekonali vzdiale-
nost asi 500 kilometrov, ¢ize 50 kilometrov ro¢ne. V ¢ase sipisu, teda vo februdri 1959
obyvali spolu ko¢ovny pribytok s Eugenom LakatoSom a jeho druzkou aj syn Ladislav
(Mer¢ék) narodeny 22. méja 1947, dcéra Eva (22. decembra 1949), synovia s rovnakym
menom Juraj (!) jeden narodeny 28. jina 1952 a druhy s udanym rokom narodenia 1954
a miestom Trsten, bez dalsich idajov, dcéra Mozola (27. oktébra 1957) sa uz narodila
v Bratislave. Dal3f dvaja synovia Jozef (9. januar 1960) a Peter (6. december 1960) sa uz
narodili v Bratislave po usadeni, vsetci Zili v byte na Zdmockej ulici 76.
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kéty Hajskej. T4 cesty ko¢ovnikov v fiou skiimanej oblasti rozdelila na kratsie trva-

oo juce niekolko dni, stredné, v rdmci okolitych okresov a dlhé, trvajice aj niekolko

" mesiacov (Hajsk4, 2016, p. 23). Sledovan4 rodina sa zdr¥ovala v rdmci jedného $ir-
Sieho regiénu a jedint dlht cestu podnikli do Bratislavy. Z dochovanych archivnych
zdznamov nebolo jasné, ako sa koCovnici na svojich cestach presavali. Predpokla-
dame, Ze pouzivali naj¢astejsie povozy tahané vozmi, ale moznost, Ze aspon niektor{
mali aj motorové vozidl4, sa neda vylucit. Pravda vsak je, Ze z pamétnikov vSetci uva-
dzali ako dopravny prostriedok konsky povoz (Madunice), nikto inti formu prepravy
nespominali. Trasy, ktoré sme dokazali zmapovat si, pravda, len velmi nepresné.
Nie je jasné, ako dlho sa Rémovia pohybovali v rdmci jedného okresu, trady zazna-
menali ich pohyb len v pripadoch narodenia dietata, zadrzania v pripade spachania
priestupku, alebo vykonu tiradného zaznamu, stpisu. Priemernd di¥ka tras, ktoré
presli len zriedka prevysila 70 kilometrov. Jdn Lakato$ (nar. 1916) prekocoval prie-
merne ro¢ne 79 kilometrov, kym napriklad Jozef Lakato$ (1917) aZ 185 km ro¢ne. Viac
ako 70 kilometrov ro¢ne este presli Barbora Lakato$ova (1921) — asi 72 kilometrov,
aJan Lakato$ (1879) — zhruba 103 kilometrov.

Zachované dokumenty svedé¢ia o neradostnom, biednom Zivote koc¢ovnikow.
Pravda, v sledovanej oblasti trnavského regiénu kocovnici byvali aj v celkom slus-
nych, vyhovujicich domoch, ako sme nato v praci poukazali. Bez pov§imnutia by
nemal zostat ani fakt, Ze elektrinu Grady zavadzali aj do provizérnych, doéasnych
obydli, akymi boli vyktGpené Zelezni¢né vozne, najmi ked si uvedomime, Ze elektri-
fikacia Slovenska bola dokoncend aZ v roku 1960, a teda elektrinu e$te nemali ani vo
vSetkych obciach.

Koc¢ovni Rémovia neboli pasivni pri rieSeni svojej bytovej otdzky, ako dokazuje
pripad Martina Byhariho z Madunic. Ten sa musel obratit na Okresny narodny vybor
v Hlohovci, pretoze si ktipil Zelezni¢ny vozen, za ktory uz zaplatil aj zdlohu 1 400 ko-
run. Ten mu nedodali. Intervenciou nadrodného vyboru bolo zistené, Ze zakipeny
vozen stal v Seredi, kde ho nepovolané osoby poskodili.?

Zakon 74/1958 sa ned4 posudit jednoznadne ako perzekuény, namiereny proti ci-
ganskej kulture, ktorého jedinym cielom bolo tito potlaé¢it. Ako uvadza Ian Hancock
v Zdpadnej Eurépe museli Cigdni tradicne kocovat kvéli zdkonom, ktoré im neddvali int
moznost (Hancock 2001: 152).

Podla vSetkého ho tak nevnimali ani samotni ko¢ovnici. Existuje obecnd predstava,
Ze Cikdni v Evropé narazili pouze na odmitani a diskriminaci a Ze byli perzekvovdni a pro-
ndsledovdni az do dnesnich dnii (Willems 2008: 50).

Naproti tejto predstave v $tidii dokladdm snahu ko¢ovnych Cigdnov najst si pracu,
zlepsit byvanie, zapojit sa do diania v spolo¢nosti. Mnohi hladali a aj nasli uplatnenie
v spolo¢nosti tym, Ze vykryvali nedostatky socialistického trhu v dodavkach najma
odevného tovaru, obuvi, hodiniek a pod.

Olasski Romovia hddam najlepsie dokazali vyuZit nedostatky v socialistickom
hospodarstve a dopyt ludi po tovare ako boli napr. digitdlne hodinky. Olasski Rémo-
via spominajt na Cas socializmu ako na dobré ¢asy, hoci prave za predaj takého tovaru

a Priklad Eugena Lakato$a potvrdzuje charakteristiku ko¢ovnych tras podla Mar-

25 Stétny archiv v Trnave, fond ONV Hlohovec, krabica ¢&. 430.
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mohli byt — a aj boli — trestani. Po roku 1990 sa vlastne ich ¢innost zlegalizovala, no
uzivit sa kSeftovanim bolo ¢oraz naro¢nejsie. Skvalitnili sa dodavky tovarov, vzrastla
konkurencia zivnostnikov a pontkat dnes voriavky, ¢i tricka na trhovisku je skér bo-
jom o holé Zivobytie neZ cestou k realizovaniu snov o bohatom Zivote.?

Nie som stotozneny s ndzorom spominanych badatelov o jednoznaénom perze-
kuénom charaktere zdkona 74/1958, ako vo vyskume ukédzala aj Markéta Hajska, RS-
movia ho ako utlak neponimali.

Pravda, zileZalo na tom, ako ho jednotlivi iradnici, policajti v styku s ko¢ovnymi
osobami prezentovali. Zo zdznamov je zrejmé, ze mnohi z nich sa snaZili problém
okolo starostlivosti o cigdnskych spoluobcanov vyriesit ich premiestnenim v podstate
kamkolvek inam mimo svojej pdsobnosti.

Pri interpretacii zdkona v8ak musime zohladnit najma to, ¢o uz v préci bolo spo-
minané — odkazanost nato, ¢o a v akom stave sa v archivoch zachovalo. Aj ked od
prijatia zdkona uplynulo len 62 rokov, ¢o z hladiska historického badania nie je vela,
pri badani som musel priznat, Ze ¢im viac sa od skiimaného obdobia ¢asovo vzda-
lujeme, tym viac ti odkdzanost (a teda aj nutnost moZnej pomylenej interpreticie)
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