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Abstrakt

Prace se zabyva vyjadienim pribchovosti ve francouzsting a ¢esting, a to na zaklad¢ korpusové
analyzy francouzské priabéhové konstrukce étre en train de + inf. Ptedstavuje mozné vyznamy
této konstrukce v zavislosti na riznych kontextech a typech textl a tendence v jejich Ceskych
prot&jScich. Teoretickd Cast prace se vénuje prubehovosti jakozto slovesné kategorii a jejim
vyjadienim ve francouzstin€ a CesStin€. Zamétuje se na francouzskou prubéhovou perifrazi étre
en train de + inf a vytvari ptehled jejich rGznych vyznamit na zaklad¢ udaji uvadénych
v odborné literatufe a slovnicich. Empirickd C¢ast tento piehled ovéfuje na zaklad¢ dat
z paralelniho francouzsko-Ceského korpusu InterCorp, pficemz se veénuje také Ceskym
protéjsktiim perifraze. Na zaklad¢ vysledkt vyzkumu prace predstavuje upraveny a doplnény

ptehled vyznamil perifraze étre en train de + inf v riznych kontextech.

Klicova slova: cestina, francouzstina, pritb&hovy aspekt, slovesna perifraze, korpusova
analyza

Abstract

The thesis deals with expressing the progressive aspect in the French and Czech language. The
study is based on the corpus analysis of the collocation étre en train de + inf with the main
focus on its possible meanings depending on various contexts and types of texts.
Simultaneously, the tendencies in its Czech equivalents are observed. The theoretical part of
this thesis is dedicated to the progressive aspect as a verbal property and its possible expressions
in French and in Czech. It is focused more in detail on the collocation étre en train de + inf.
Moreover, a summary of its different meanings, based on the information from the scientific
literature and dictionaries, is presented. The empiric part verifies the summary created in the
theoretical part by observing the information from the paralel French-Czech corpus InterCorp.
Simultaneously, this part is also oriented on the Czech equivalents of the collocation. Finally,
an amended and enriched summary of the meanings of this collocation in various contexts is

created.
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1 Uvod

Pfedmétem této prace je francouzska konstrukce étre en train de + inf, ktera je obvykle
ve francouzskych mluvnicich povazovana za progresivni a je soucasti progresivniho aspektu.
Prace se proto zamétuje na vyjadieni prubéhovosti ve francouzsting a ¢estiné, které je z diivodu
systétmovych rozdili téchto dvou jazykl zna¢né odlisné. Zatimco francouzstina fadi
priabéhovost pod slovesnou gramatickou kategorii aspektu, CeStina ji fadi pod lexikalni
kategorii zptusobu slovesného déje. Rozdilné zatazeni pritbéhovosti v obou jazycich vyplyva
z jejich odlisného chapani samotné kategorie aspektu. Na zéklad€ idaji z odborné literatury je
patrné, Ze francouzsky jazyk zahrnuje pod pojem aspect jak vyznamy ¢eského slovesného vidu,
tak vyznamy Ceského zptsobu slovesného déje. Ze systémovych rozdili jazyki dale vyplyva
odlisné vyjadieni prabéhovosti: zatimco analytickd francouzstina vyjadiuje rtizné vyznamy
prevazné pomocnymi slovy a syntakticky, synteticka Cestina je vyjadiuje morfologicky, tedy
slovnim ohybanim. Z idajli z francouzské odborné literatury a odbornych praci Jana Sabrsuly
vychazi, ze francouzstina k vyjadieni pribéhu pouziva zejména slovesné perifraze, to znamena
konstrukce obecné se skladajici z pomocného slovesa, predlozky a neosobniho slovesného
tvaru (infinitivu nebo participia ptitomného). Na zéklad¢ tdajt z ceské odborné literatury se
ukazuje, ze Cesky jazyk nema specialni morfologické prostfedky pro vyjadieni prib&éhovosti
(napt. specidlni prefixy &i sufixy). Nicméné studie Sabrduly navrhuji jako Gesky prot&jsek
francouzské pribéhové perifraze étre en train de + inf prostiedek morfologicky — slovesné
tvary s nedokonavym videm, ptekladové slovniky navrhuji prostfedek lexikalni — zejména

ptislovce pravé a zrovna.

Cilem préce je zjistit, jakym zplsobem prib&hova konstrukce étre en train de + inf
funguje v riznych kontextech a typech textii. Proto se z velké Casti zaméfuje na typy uziti
(v textu nazyvané také jako vyznamy) perifraze. Vyzkum v teoretické¢ Casti ukazuje, Ze
konstrukce v urcitych kontextech nemusi vyjadiovat pouze aktudlnost, to znamend soucasnost
s Casem promluvy, pfestoZe tento vyznam je konstrukci v odborné literatufe nejcasteji

pfipisovan.

Prace vychdzi z0daji z odborné literatury a slovnikd. Zkouma povahu vyjadieni
pribéhovosti ve francouzstiné a ceStiné. Z divodu rozdilného zatfazeni pribé&hovosti
v jednotlivych jazycich pojednava nejprve obecnéji o slovesnych kategoriich aspektu
a Aktionsartu. Dale se zamé&fuje na francouzské vyjadreni priib&hovosti, konkrétn€ na slovesné

opisy. Z prubéhovych slovesnych opisii poté detailné zkouma perifrazi étre en train de + inf,



zaméfuje se na jeji etymologii, morfologii, nasledné¢ zkouma, zda a v jakych ptipadech ji 1ze
nahradit slovesnymi tvary prézentu a imperfekta, které také ve francouzském jazyce vyjadiuji
priabéhovost. Nasledn¢ se vénuje Ceskym protéjskiim prubéhové perifraze uvadéné v odborné
literatuie a ve slovnicich a ¢eskym vyjadienim pritbéhovosti viibec. Dale se také kratce vénuje
stylistickym charakteristikam beletristickych a zurnalistickych texti, jelikoz z téchto textii bude
empiricky vyzkum prace vychazet. Na zéklad¢ tohoto vyzkumu vychézejiciho z odbornych
publikaci a slovnikl prace predstavuje seznam typa uziti pribéhové perifraze étre en train de
+ inf a sestavuje n¢kolik hypotéz, predpokladii a vyzkumnych otdzek, které bude ovérovat

a fesit v empirické ¢asti.

rowr

Empiricka ¢ast prace zkouma konstrukci étre en train de + inf a jeji Ceské protéjsky
pomoci korpusové analyzy na paralelnim francouzsko-eském korpusu InterCorp. Prace se
konkrétné zamétuje na vyskyty pribéhové perifraze ve dvou typech texti — v beletristickych
a zurnalistickych textech. Na zéklad¢ tohoto materialu prace predstavuje opakujici se tendence
v dominantnich vyznamech pribéhové perifraze a tendence v jejich ¢eskych protéjscich, vzdy
se zam¢fenim na rozdily mezi beletrii a Zurnalistickymi texty. Nésledn¢ na zaklad¢ téchto
tendenci a frekvencniho zastoupeni jednotlivych vyznaml perifraze v textech prace
sestavuje prehled typl uziti pribéhové perifraze, ktery dale porovnava se seznamem typt
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pouziti perifraze, ktery byl sestaven v teoretické ¢asti na zédklad¢ udaji z odborné literatury.



2 Teoreticka ¢ast

2.1 Aspekt v Cestiné a ve francouzstiné

Novy encyklopedicky slovnik cestiny definuje aspekt nasledovné: ,,V obecné jazykovéde
oznacuje mezinarodni termin aspekt vice ¢i méné siln¢ gramatikalizovanou kategorii slovesa,
ktera vyjadfuje netemporalni ¢asovou dimenzi déje/stavu, vyjadieného slovesnym lexémem*
(Niibler et al., 2017). Jelikoz mezi CeStinou a francouzstinou existuji znacné systémove-
jazykové rozdily, nechépou tuto slovesnou kategorii identicky a designuji ji kazdy jinymi

prostiedky.

Vid (aspekt) lezi v CeStin€ na pomezi mezi gramatickymi kategoriemi a lexikalnimi
vyznamy jednotlivych sloves. Uvadi, jestli mluv¢i chape déj jako uzavieny, ohraniceny celek,
nebo jako neuzavieny proces nebo stav (Cvréek et al., 2010, s. 245). Cestina morfologickymi
prostfedky vytvari dva vidové protiklady: dokonava/perfektivni slovesa oznacujici déje
ukoncené, uzaviené, zatimco slovesa nedokonavé/imperfektivni, chapou d¢j jako neukonceny,

nezavrseny.

Francouzsky jazyk nema stejné morfologické prostiedky jako cestina a pojem aspect
chape jako gramatickou kategorii, ktera se na sloveso diva z ,,vnitiniho pohledu* jako na d¢j,
ktery ma vzdy vétsi ¢i mens$i délku trvani. Vyjadiuje se nejen prostiedky morfologickymi
(slovesné casy, afixy), ale i prémorfologickymi (perifraze), lexikdlnimi (vyznamy sloves)
a syntaktickymi (napf. pomoci adverbif) (Sabriula, 1986, s. 222). Do aspektu tedy francouzitina
zahrnuje kromé ukoncenosti a neukoncenosti déje také jednotlivé faze déje, miru ¢i jeho
frekvenci. Jako ¢aste€nou obdobu Ceského vidu milZzeme chéapat francouzskou aspektudlni
dvojici aspect accompli/inaccompli, ktera stoji na vyznamovém protikladu jednoduchych
a slozenych ¢ast. Jednoduché ¢asy uchopuji déj v pribéhu realizace (napt: il chante/chantait
merveilleusement cette chanson), zatimco Casy slozené vyjadiuji d€j jiz realizovany, ukonceny
(napft: il a/avait chanté merveilleusement cette chanson) (Riegel, Pellat a Rioul, 2016, s. 520).
Dale francouzsky aspekt rozliSuje naptiklad slovesa oznacujici pocatecni fazi déje (aspect
inchoatif), jeho prubéh (aspect progressif/duratif/continuatif), kterému se budeme podrobné

vénovat v této praci, a fazi konecnou (aspect terminatif) ¢1 opakovanost déje (aspect itératif).

Tyto dalsi vyznamy sloves v ¢estin¢ spadaji do lexikalni kategorie zptsobu slovesného

déje, o kterém pojedndme v nasledujici kapitole.



2.2 Aktionsart v ¢estiné a ve francouzstiné

Aktionsart neboli zpiisob slovesného déje (Cvrcek et al., 2010, s. 245; Niibler, 2017)
nebo také druh slovesného déje (Cechova et al., 2011, s. 184) ¢&i povaha slovesného dgje
(Sabrsula, 1986, s. 222) je v Geském jazyce lexikalni kategorie charakterizujici d&j z hlediska
jeho fazi, intenzity, frekvence, miry apod. Pod tuto slovesnou kategorii tedy v ¢esStin¢ spada
prabéh déje, zatimco ve francouzském jazyce mluvime v ramci tohoto vyznamu slovesa
o aspektu. Francouzstina také vyuziva pojmu Aktionsart, opét ale tento vyraz ve francouzském
jazyce vyjadfuje néco odlisného. Aktionsart, ve francouzstiné mode d’action (Wilmet, 2007,
s. 332) nebo modalité d’action (Riegel, Pellat a Rioul, op. cit., s. 519) je vazan na lexikalni
vyznam sloves.! Ten miiZe ve francouzsting rozlidovat slovesa perfektivni/imperfektivni, coZ
opét Ize chapat jako ¢astecnou obdobu ceského slovesného vidu. Slovesa perfektivni oznacuji
déje, u kterych jiz probehla jejich konecnd faze (napi: sortir — sloveso svym vyznamem
vyjadiuje, ze podmét jiz akci vykonal), zatimco slovesa imperfektivni vyjadiuji déj nebo stav
v jeho pribehu, pocatecni faze slovesa jiz probéhla, konecna faze jesté neni zahrnuta (napi:

aimer) (Riegel, Pellat a Rioul, op. cit., s. 521).

Jasny rozdil mezi francouzskym a cCeskym aspektem a Aktionsartem je tézko
definovatelny z diivodu, ze ve francouzském jazyce se tyto dva vyrazy velmi Casto sméSuji
dohromady.? To zptisobuje fakt, Ze francouzsky aspekt neni gramatikalizovany, to znamen4, Ze
prostiedky, které francouzsky jazyk pouziva pro vyjadreni slovesného aspektu méni i slovesny
vyznam. Ani v ¢esting, kde je slovesny vid gramatikalizovanou kategorii, ale neni hranice mezi
slovesnym videm a zptisobem slovesného déje jasna, a tak se jednotlivé kategorie vzajemné
prostupuji, jelikoz se pii jejich tvorbé uzivaji stejné formalni prostiedky, prefixy a sufixy
(Niibler, 2017). Navic zde existuji dva hlavni pfistupy k chapéani zptsobu slovesného d¢je,
jehoZ terminologie se neshoduje, nebo naopak stejné nazvy oznauji odlisné sémantické
kategorie (ibid.). Pokud se ale zaméfime na obecné rozsitené;si piistup k zpiisobu slovesného
déje, plati, ze formalni prostfedky gramatikalizované spadaji do slovesného vidu (napfi: prefix

na- slovesa napsat méni pouze vid slovesa, nikoli jeho vyznam), zatimco prostredky, které méni

! Z toho také vychazi oznadeni aspect sémantique (Wilmet, 2007, s. 332) nebo aspect lexical (Riegel, Pellat
a Rioul, 2016, s. 521).

2 Wilmet i Riegel, Pellat a Rioul mluvi o imperfektivnim a perfektivnim aspektu, ktery zahrnuji mezi ostatni
francouzskeé aspekty, a o Aktionsartu se u téchto slovesnych vyznami zmiiuji spiSe okrajove. Stejné ale také Ceské
odborné publikace Casto Aktionsart zminuji jen kratce, vedle detailné probiraného slovesného vidu (viz napf.
Cvréek et al., 2010; Cechova et al., 2011).



vyznam slovesa, spadaji pod jednotlivé formy zplsobu slovesného déje (napt: prefix do- ve

slové dopsat vyjadiuje terminativni fazi déje) (ibid.).

Prib¢hovost, ktera je predmétem této prace, je tedy ve francouzském jazyce jednim
z aspektll, konkrétné aspect progressif.> Francouzsky jazyk pod slovesnou kategorii aspektu ale
zahrnuje jak vyznam ¢eského slovesného vidu, tak zptsobu slovesného déje. V ¢eském jazyce
se prabc¢hovost fadi mezi formy zplsobu slovesného déje. Prubéhovosti ve francouzsting

a cestiné se budeme v nasledujicich kapitolach podrobn¢ zabyvat.

2.3 Prubéhovost ve francouzstiné

Progresivni aspekt ve francouzstiné vyjadiuje progresivni prubéh neukonéené¢ho déje
nebo stavu, ktery probihd v urcitém case. Podobné jako francouzsky imperfektivni aspekt
1 [’aspect progressif vyjadiuje d¢j, ktery jiz zapocal, ale jesté¢ nedoSel do konecné faze. Podle
Vedecké mluvnice francouzstiny ale priabéhovost nelze ztotoznovat s imperfektivnosti. Jelikoz
predpokladame, ze d¢j ma vzdy vice ¢i mén¢ kratké trvani, tedy vzdy obsahuje néjaky prubeh,
nelze zde mluvit o né&jaké ,,nepribéhovosti déje jako ekvivalentu imperfektivniho aspektu

(Sabriula, 1986, s. 134).

2.3.1 Vyjadreni pribéhovosti ve francouzstiné

V¢étSina analyzovanych francouzskych mluvnic uvadi u vyjadieni progresivniho aspektu
(pfipadné jiného terminologického nazvu se stejnym vyznamem) pouze slovesné priubchové
perifraze (viz oddil 2.4.1., Tabulka 1), pfipadné se o dalSich moznostech vyjadfeni pribé¢hu
zminuji jen okrajové (Riegel, Pellat a Rioul, 2016, s. 524; Wilmet, 2007, s. 402; Dubois
a Lagane, 1973, s. 125; Leeman-Bouix, 2002, s. 51). Sabriula (1986, s. 234) krom¢ perifrazi
navic uvadi, ze ,,d¢je durativni mohou designovat vSechny slovesné ¢asy a mody, ale mimo
prézens v aktudlnim uziti a imperfektum je samy o sob¢ nevyjadiuji“. Dale zmifnuje zvratnou
formu slovesa, ktera n¢kdy zduraziuje trvani déje (napt: se mourir oproti nezvratnému tvaru

mourir), opakovani slovesa (Pt: Et la neige tombe, tombe ... ) (op. cit., s. 235), lexikalni vyznam

3 Termin aspect progressif, ktery jsme v praci zvolili, neni ve francouzské obecné jazykoveédg ustaleny a nékteré
mluvnice ho nepouzivaji. Napf. Wilmet (2007, s. 401) mluvi o [’aspect transitif, Leeman-Bouix (2002, s. 51)
rozdéluje prabeh déje (I’aspect duratif) a pokracovani déje (I’aspect progressif, nebo [’aspect continuatif).
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slovesa (le papier augmente) a ptislovecné urCeni (Ils s ‘occupaient de moins en moins de leur

enfant) (Sabriula, 1986, s. 242).*

Jelikoz je, jak jiz bylo feceno, pribéhovost predmétem této prace, zaméciime se
v nasledujicich kapitolach na francouzské pribéhové slovesné perifraze, detailné poté na
mluvnicemi nejc¢astéji uvadénou pribéhovou perifrazi étre en train de + inf, ktera je hlavnim
pfedmétem vyzkumu v této praci. Neopomeneme vV teoretické Casti uvést ani prézens
a imperfektum, francouzské slovesné Casy, jejichz uzitim Ize ve francouzstingé také vyjadrit

priib&h.

2.4 Slovesné perifraze

Slovesnou perifrazi rozumime ustalené slovni spojeni &i slovesny opis (Sabrsula, 1964,
s. 66), ktery se ve francouzstin€ uzivd namisto jednoduché formy slovesa, a to z divodu
specifikace ¢asu, aspektu nebo zptisobu (Denis a Sancier-Chateau, 1994, s. 396). Slovesny opis
je slozeny zurcitého slovesa a neurcité slovesné formy, participia nebo infinitivu. Urcité
sloveso v ramci slovesné perifraze vice ¢i méné ztraci svlij ptivodni vyznam, je ale nositelem
slovesnych kategorii (osoby, Cisla, ptipadné Casu, zplsobu a rodu), zatimco vyznamovou
slozkou celé perifraze je sloveso v neuréité formé& (Sabriula, ibid.). Prvni, uréité sloveso
vyjadiuje, Ze je proces druhého slovesa néjak ¢asove, aspektualné nebo zpisoboveé ovlivnén
(Gougenheim, 1929, s. 1). Urcité sloveso ma tedy ve slovesné perifrazi roli gramatickou,
zatimco sloveso neurcité roli lexikalni. Slovesa v perifrazi mohou, ale nemusi byt spojena

predlozkou nebo predloZzkovym souslovim.

Sabriula (1964, s. 66) oznaluje slovesné perifraze za prémorfologické tutvary, to
znamena, ze jeSté nepfedstavuji pevné, systematické utvary morfologické, ale slovni spojent jiz
obsahuje ur¢ité paradigmatické tendence. Denis a Sancier-Chateau (op. cit., s. 398) napt. uvadi,
7e neosobni tvar sloves tvofici slovesnou perifrazi s pomocnym slovesem nelze nahradit
zdjmenem (napf. infinitiv ve v&teé je vais vous répondre nelze vyjadiit pomoci zajmena j 'y vais),
v ptipadé perifraze ve slovesném tvaru sloZzeném s participiem minulym je participium vzdy

nevariabilni, napt. ve vété: La creme briilée que j ai fait cuire hier. Je to tak proto, ze predmét

4 Nutno podotknout, Ze Sabriulova terminologie se neshoduje s obecnd pouZivanou terminologii. Autor tato
jednotliva vyjadfeni pribéhu zafazuje do tif sémantickych skupin, které nazyva durativnost, trvani déje a
progresivni povaha déje. Vsechny tyto tii skupiny muzeme zafadit pod to, co oznacujeme jako francouzsky
progresivni aspekt.
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se nevaze pouze na sloveso faire, ale na celou vazbu faire cuire. ,,Prémorfologické utvary se
tedy zaCinaji vymykat z n¢kterych syntaktickych zékonitosti, které by jinak ve vété platily pro
jejich slozky* (Sabrula, 1964, s. 66).

Slovesné perifraze délime na Casové, aspektualni, zplisobové a perifraze tykajici se
slovesného rodu. Jelikoz je tématem nasi prace prubéhovost, zaméfime se nyni na aspektualni

pribéhové perifraze vyskytujici se ve francouzském jazyce.

2.4.1 Slovesné prubéhové perifraze

W

Jak jiz bylo feCeno, francouzské mluvnice uvadéji mezi nejcastéjsi vyjadreni
prib&hovosti slovesnou perifrazi étre en train de + inf. Nékteré mluvnice ji uvadéji jako jediny
ptiklad vyjadfeni progresivniho aspektu (Dubois a Lagane, 1989, s. 125), vétSina ale uvadi
alespon jednu dalsi konstrukei. Jednotlivé odborné publikace jsou ale velmi nejednotné a zadné
dvé z nich neuvadi stejny seznam pribehovych perifrazi. V nasledujici tabulce se pokusime
shrnout, jaké predpokladané konkurenéni prostiedky priubéhové perifraze étre en train de + inf

jednotlivé publikace uvadéji. V Tabulce 1 neuvadime perifraze, které jsou uvedeny pouze

jednou publikaci.

Aller + | Aller + Etrea | Etre Etre Etre + S’en aller + | Ne pas
p-pré. gérondif apres occupé a p-pré. p-pré./inf cesser de

Grammaire du frangais ANO ANO

Le Bon Usage ANO ANO | ANO ANO | ANO

Grammaire du verbe ANO

frangais

Grammaire du francais | ANO | ANO ANO | ANO ANO | ANO

classique et moderne (in f)

Grammaire méthodique | ANQO

Kapitoly z rozboru ANO | ANO ANO | ANO | ANO ANO | ANO ANO
moderni francouzsiny II (p_p.)

Grammaire critique ANO ANO ANO

Tabulka 1. Vyskyt priitbehovych perifrazi v odbornych publikacich
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Z Tabulky 1 vyplyva, Ze dal§imi nejcastéji uvadénymi prabéhovymi perifrazemi jsou
konstrukce aller + participe présent, aller + gérondif, dale poté étre a + inf a étre + participe
present. Z divodu zaméteni této prace na konstrukci étre en train de + inf a také z ditvodu
jejiho rozsahu ale nebudeme vénovat témto perifrazim v praci vétsi pozornost. Dalsi prabéhové
perifraze, které vstupuji do stejného paradigmatu jako konstrukce étre en train de + inf, mohou

byt pfedmétem dalsiho vyzkumu.

2.5 Perifraze étre en train de + inf
2.5.1 Etymologie perifraze étre en train de + inf

Substantivum train se ve slovesném opisu uzivalo jiz v XVI. stoleti, pfestoze

progresivni vyznam perifrdze nabyva az v poloviné XIX. stoleti (Gougenheim, 1929, s. 65).

Piivodné podstatné jméno frain v starofrancouzském jazyce konce XII. stoleti neslo
vyznam ,,souboru véci, které pokryvaji zem* (Le Trésor de la Langue Francaise informatisé —
prelozeno autorkou bakalarské prace), autofi chansons de geste toto substantivum specifikovali
a jeho uzitim vyjadiovali ,mrtva téla, kterd pokryvaji zem* (Do-Hurinville, 2007, s. 32 —
pielozeno autorkou bakalaifské prace). Nasledné (konec XII. stoleti — XIII. stoleti) se
substantivem frain rozumél konvoj, fada, skupina dobytka jdouci za sebou (ibid.). Z tohoto
pouziti se poté vyvijely dalsi vyznamy, nesouci jiz mySlenku pohybu (XV. — XVI. stoleti) jako
napf. pohyb, chlize: chevaux qui accélerent leur train; train de sénateur ¢i zptsob chodu véci:
Voila, le train du monde (Montaigne, cit. podle Do-Hurinville, ibid.). Po¢atkem XIX. stoleti
podstatné jméno nabylo vyznamu ,fada vozli nebo vagdnli, které jsou spojené a tazené

lokomotivou* (ibid. — pielozeno autorkou bakaléiské prace).

V XVI. stoleti se jiz objevuje substantivum train v perifrazi se slovesem étre
a pfedlozkou en. Touto perifrazi se vyjadfovalo, Ze n¢kdo je v pohybu, v procesu vykonu ¢i
v dobré¢ fyzické dispozici: Puisque vous étes en train, vous connaitrez par-la les sentiments que
votre famille a pour vous (Moliere, La Malade imaginaire, 1673, cit. podle Fournier, 1998,
s. 254, cit. podle Do-Hurinville, ibid.), v pfipad¢ nezivotného podmétu, Ze néco jiz zapocalo,
ze néco ma dobry pribéh: J'ai une grosse commande en train avec la companie du gaz
(Cendrars, Bourlinguer, 1948, cit. podle TLF, s. 461, cit. podle Do-Hurinville, ibid.). Zde jiz

lze pozorovat, ze perifraze nabyva krom¢ jinych vyznami také vyznam prabéhu. Je také
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evidentni, ze priabéhova konstrukce se nevyvinula z ptivodniho vyznamu substantiva train, ale

z jeho vyznamu preneseného, obsahujiciho myslenku pohybu.

Perifraze v takovém tvaru, v jakém ji pouzivd moderni francouzstina, se objevuje az na
konci XVII. stoleti a v t¢ dob¢ vyjadiuje, ze nékdo nebo néco, ma k nééemu predpoklady nebo
ze nékdo ma na néco naladu: je ne suis pas en train de rire (Gougenheim, 1929, s. 64). Slovesny
opis v té¢ dobé bylo mozné pojit i se substantivem: étre en train de confidence (TLF, s. 461,
cit. podle Do-Hurinville, 2007, s. 32). Do poloviny XIX. stoleti jesté stale nachazime piipady,
kdy tato slovesna konstrukce obsahuje subjektivni modalni vyznam typu mit na néco naladu
(Gougenheim, op. cit., s. 65). Gougenheim (ibid.) uvadi, ze od poloviny tohoto stoleti je jiz
progresivni aspekt perifraze nevyvratitelny, podstatné jméno train v konstrukci zcela ztraci
vlastni vyznam a stava se gramatikalizovanym morfémem vyjadiujicim pribéhovy aspekt

a pomocné sloveso étre se méni z modalniho na aspektudlni.

2.5.2 Morfologie

Perifrazi étre en train de + inf se obecné¢ pfisuzuje vyznam probihajicitho déje
a prirovnava se k anglickému pribéhovému casu be + ing. Tyto jednotlivé formy vyjadieni
pribéhu ale nelze povazovat za shodné, prevazné kvuli odlisSné mife gramatikalizace
jednotlivych konstrukci. Anglické be + ing je plné gramatikalizované a jeho uziti je pro
vyjadieni pribéhového vyznamu povinné, zatimco pribehova perifraze ve francouzském
jazyce povinna neni a moznosti jejiho uZiti jsou vice omezené (De Wit a Patard, 2013, s. 2).
To, Ze francouzstina vyjadiuje probihajici d& opisnymi konstrukcemi, a ne morfologickymi
prostiedky jako jeho anglicky protéjsek, také svédEi o nizsi mife gramatikalizace francouzské
konstrukce (Pusch, 2013, 503, cit. podle Do-Hurinville, op. cit., s. 34).° Perifraze se nicméng
v moderni francouzstin€ jiz bézné pouziva pouze v progresivnim vyznamu a substantivum train
v ramci perifraze jiz zcela ztratilo sviij vlastni vyznam a stalo se morfémem vyjadiujicim trvani
déje a jeho necelkové pojeti (Sabrsula, 1964, s. 93). Ditkazem, Ze je substantivum #rain v ramci
perifraze jiz zcela gramatikalizované, je také fakt, Ze je mozné uzit v jedné vété pribéhovou
perifrazi étre en train de + inf a substantivum train, aniz by tato kombinace vytvarela jakékoliv

nejasnosti v interpretaci: Le train est en train de partir (Do-Hurinville, op. cit., s. 34).

5 Ve francouzském jazyce nicméné existuje archaickd priib&hova perifraze étre + participe présent, kterou lze
povazovat za morfologicky ekvivalent anglického be + ing.
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2.5.2.1 Kompatibilita pomocného slovesa éfre se slovesnymi tvary

Obecné se uvadi, ze se ,,perifraze vyskytuje v Case pritomném nebo v imperfektu*
(Sabriula, 1964, s. 93). Tyto &asy jsou s konstrukei velmi dobie kompatibilni vzhledem k jejich
schopnosti samostatné vyjadifovat pribéh. Naproti tomu Do-Hurinville (2007) ve své
syntakticko-sémantické analyze perifraze nezavrhuje ani jiné ¢asy francouzského indikativu,
dokonce v konkrétnich pripadech ani ¢asy slozené, vyjadiujici dokonavost, které se mohou zdat

s prubéhovou perifrazi nekompatibilni.

(1) Demain, je serai en train de faire des vocalises lorsque Paul viendra me rejoindre
pour la répétition de notre concert.

(Do-Hurinville, op. cit., s. 37)

Ptestoze se bézné tato konstrukce v jednoduchém futuru neuvadi, Do-Hurinville se nad
touto kombinaci nijak nepozastavuje. Uzitim perifraze étre en train de + inf se v tomto piipade
pouze vyjadiuje prubéh déje v budoucnosti (faire des vocalises), ktery bude probihat v dobé¢,
kdy se odehraje d&j dalsi (Paul viendra). Naproti tomu De Wit a Patard (2013, s. 9) ve své praci
uvadi, ze tento slovesny opis nemtiZze mit budouci vyznam. V empirické ¢asti se tedy v analyze
vyskytl této perifrdze zaméfime i na jednoduché futurum a pokusime se tato protichidna

tvrzeni oveérit.

slovesny ¢as sdm o sob& vyjadiuje d¢j, na ktery se nahliZi globaln€ jako na proces, ktery bere
v ivahu pocatecni 1 kone¢nou fazi déje, neni mozné ho pouzit v kombinaci s pribehovou
perifrazi v hlavni véte¢ (Do-Hurinville, ibid.). Ve vété vedlejsi je to podle autora ale mozné
v kombinaci s ur¢itymi piedlozkami ¢i pfedlozkovymi spojenimi: konkrétné s témi, které d&ji
konkretizuji pocate¢ni hranici: quand, des que, (aus)sitot que, a s témi, které konkretizuji
globalni pojeti d¢je, tedy jeho pocatecni 1 koncovou fazi: tant que, tout le temps que, aussi
longtemps que (ibid.). Tato predlozkova spojeni konkretizuji poc¢atecni nebo konecnou fazi déje
a priabehova perifraze v passé simple diky nim ma funkci inchoativni nebo inminentni (viz ¢ast

2.5.2.2) (ibid.).

(2) Quand le nain Bibobu fut bien en train de dormir, Mitou et Miquette sortirent sans
faire aucun bruit.

(Franckel, 1986, s. 76, cit. podle Do-Hurinville, op. cit., s. 37)
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V piikladu 2 je slovesny opis étre en train de + inf pouzit v inchoativnim vyznamu.
Mitou a Maquiette ¢ekali, dokud Bibobu nezac¢ne ,,dobtfe spat”, a teprve poté odesli (Do-
Hurinville, 2007, s. 37). Do-Hurinville (ibid.) uvadi, ze piedlozky, které d¢ji udavaji vyznam
francouzského aspektu aspect sécant’: pendant que, alors que, tandis que, depuis que nelze
pouzit ve vete s perifrazi étre en train de + inf v passé simple. Kompatibilita téchto predlozek
s konstrukci ve vedlejsi vété vyloucena neni, 1ze je pouzit v ptipadé perifraze v imperfektu,

které také vyjadiuje aspect sécant (ibid.).

Uziti prubéhové konstrukce se slozenymi ¢asy v indikativu, které sami o sob¢ vyjadiuji
perfektivni d¢j, je v hlavni vété opét nemozné (Do-Hurinville, op. cit., s. 38). Do-Hurinville ale

znovu uvadi vyjimky, kdy je tato perifraze kompatibilni i s témito Casy ve véte vedlejsi.

(3) CECODEL a dé¢ja six années d’existence (...). Pendant ces six années de notre
existence, nous avons été en train de cimenter notre organisation en déployant de
grands efforts dans plusieurs sens : travaux d’identification (...).

(Havu, 2006, s. 57, cit. podle Do-Hurinville, op. cit., s. 38.)

Na prikladu 3 mizeme vidét snahu spojit perfektivni passé composé s imperfektivni
aspektudlni perifrazi étre en train de + inf. Passé composé zde autor uziva z diivodu predlozky
pendant a presného Casového ohraniCeni six années, coz déla uziti imperfekta v této vété
nevhodnym (ibid.). V tomto ptipad€ bychom mohli mluvit o pouziti konstrukce ve vyznamu
omezen¢ho trvani. Tento typ uZiti konstrukce je ve francouzském jazyce spiSe ojedinély,

zatimco anglicky jazyk v tomto piipadé€ vyuziva vazby be + ing (De Wit a Patard, 2013, s. 8).

Nutno podotknout, Ze uZiti jinych ¢ast, neZ je prézent a imperfektum, které jsme uvedli
v ptikladech 1, 2 a 3, je s prib&hovou perifrazi étre en train de + inf spiSe okrajove, a jak jsme
pravé ukézali, je také omezené jen na velmi konkrétni situace, ve kterych se v moderni
francouzstiné pribéhova perifraze spiSe nepouziva. Jejim pouZitim casto ziskava perifraze

specificky vyznam. Jednotlivé vyznamy perifraze si probereme v nésledujici ¢asti.

® Francouzsky aspect sécant zobrazuje dé&j ,,vnitinim pohledem®, zahrnuje vSechny fize tohoto dé&je, ale nebere
v uvahu jeho pocatecni a konecnou hranici. Jako typicky piiklad aspect sécant se uvadi slovesa v imperfektu.
Slovesné Casy passé simple Ci futur proche jsou predstaviteli aspect global, ktery na déj nahlizi ,,zvenku®, globaln¢
jako na jednotny celek i s jeho pocatkem a koncem (Denis a Sancier-Chateau, 1994, s. 63).
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2.5.2.2 Typy uziti perifraze étre en train de + inf

Jak jsme si jiz ukézali v predeslé Casti, konstrukce étre en train de + inf mé kromég
probihajiciho dé&je vétSinou jesteé konkrétnéjs$i vyznam. Ten zavisi na Case, ve kterém je
konstrukce uzita (viz piiklad 2 a 3), na typu slovesa v infinitivu, které vstupuje do konstrukce,
na SirSim kontextu, ve kterém je véta s prubéhovou perifrazi uzita (viz piiklad 1, kde prubéhova
perifrdze ocividné popisuje pozadi jiného déje), na tom, zda mluvéi do promluvy vklada
subjektivni hodnoceni. Jednotlivé typy pouziti perifraze si nyni predstavime a predvedeme na
piikladech. Obecné lze fici, ze typy pouziti perifrdze lze rozdé€lit do dvou kategorii:
aspektotemporalni a modalni. Jak si ale ukdzeme, Casto perifraze obsahuje vice dil¢ich vyznamut
dohromady a jde spiSe o to, zda je vdaném kontextu perifrdzi zddraznéno vice

aspektotemporalni, nebo modalni pouziti.

Obecné se v odbornych publikacich perifrazi pfifazuje vyznam aktualnosti déje, tzn.

ze d&j probihd prave ted’, v okamziku promluvy nebo formulovani informace.
(4) Pierre est en train de travailler.

Néktera slovesa nejsou podle De Wit a Patarda (2013, s. 8) s pribéhovou perifrazi
vyjadiujici aktualnost kompatibilni. Mluvi konkrétn¢ o aktivitdch typu porter un t-shirt, které

lze vyuzit v kombinaci s priitbéhovou perifrazi pouze v ,,atypickém kontextu* jako napt:

(5) Il est en train de porter un t-shirt a ’envers.

(De Wit a Patard, op. cit., s. 16)

Toto pouziti konstrukce ale kromé aktualnosti navic nebyva modalni charakter, ktery
jesté detailnéji probereme pozdéji. Do-Hurinville (2007, s. 35) vSak véty typu il est en train de
porter un t-shirt nezavrhuje a pouze potvrzuje, ze uziti perifraze ve vétach vyjadiujici nesoulad
oproti béznému chodu véci (porter un t-shirt a [ ’envers) je Castéji aplikované. V empirické ¢asti

se pokusime ov¢fit, zda je tomu opravdu tak, a pokud ano, tak z jakého divodu.

Dodejme, Ze aktualni pouziti konstrukce étre en train de + inf vylucuje uziti této
perifraze ve vétach vyjadiujicich obecnou platnost ¢i atemporalnost. Ve francouzstiné nelze
tici: La terre est en train de tourner autour de soleil (Do-Hurinville, op. cit., s. 34). V tomto

pfipad¢ je tieba pouzit samotny pfitomny Cas.
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DalSim aspektotemporalnim pouzitim perifraze je jeji uziti v narativnich sentencich
situyjicich d¢j do minulosti. Tuto funkci konstrukce nazveme funkci narativni. V tomto typu

pouziti se nejcastéji konstrukce vyskytuje v imperfektu nebo v prézentu narativnim.

(6) Hier, j’étais en train de faire des vocalises lorsque Paul est venu.

(7) Je suis en train de manger, c’est alors qu’il prend place prés de moi et se met a me
raconter son histoire...

(Do-Hurinville, 2007, s. 37)

Piiklad 6 a 7 zdtiraziuje, e d&j ,,bodovy*, ,,punktualni® (Sabriula, 1986, s. 234) (Paul
est venu; il prend place pres de moi) preruSuje d¢j v té dobé prave probihajici (faire des
vocalises;, manger). Tento typ pouziti konstrukce muze také vyjadrovat, ze d¢j praveé probihal

v dobé€, o které mluvci hovofi:

(8) Alors voila, c'est I'histoire d'un homme euh qui a tué une poule d'eau et qui est en
train de la déplumer et alors il avait pas le droit et malheureusement pour luiil y a
le garde champétre qui arrive...

(Elicop, cit. podle De Wit a Patard, 2013, s. 9)

J4 4

Jak jsme jiz ukdazali v predeslé casti, konstrukce muze také nabyt vyznamu
inchoativniho procesu, to znamena procesu, ktery zobrazuje poc¢atecni fazi d¢je. Tomuto typu
pouziti perifrdze vénovala Danielle Leemanova (Leeman, 2012) celou svou studii Contribution
a la définition de [’identité de la périphrase étre en train de, kde vyvraci obecny nézor, Ze
perifraze étre en train de + inf zobrazuje proces v jeho priubehu a nebere v ivahu pocatek, ani
konec déje nebo stavu. Ve své praci vyjadiuje hypotézu, ze spojka en mize do perifraze vlozit
vyznam pocatecni hranice déje (Leeman, op. cit., s. 4), a tedy celd perifraize miZe mit

inchoativni vyznam.

(9) Jean est en train d'aimer Marie.

(Leeman, op. cit, s. 4.)

V piipadé€ 9 lze pribehovou perifrazi chapat v inchoativnim vyznamu z diivodu, Ze do
konstrukce vstupuje stavové sloveso v infinitivu typu aimer (ibid.). Pokud s timto slovesem
chceme pouZit perifrazi étre en train de, vyjadiujeme tim, Ze tento stav zapocal, tedy ze Jean
zaCina mit Marii rad (ibid.). Déle, jak jiz bylo v pfedeslé Casti ukazano, lze chépat jako
inchoativni proces perifrazi v passé simple ve vedlejsi vété v kombinaci s predlozkami, které

explicituji pocatecni hranici d&je: quand, des que, (aus)sitot que.
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(10) Ah! Enfin! Les enfants sont en train de goiiter!
(Leeman, 2012, s. 4)

V piipadé¢ 10 lze také vétu interpretovat tak, ze déti konecné zacaly svacit (ibid.).

Blizké inchoativnimu pouziti perifraze je pouziti inminentni. Inminentni proces
vyjadiuje fazi, kterd bezprostfedné predchazi pocatecni fazi déje, jenz popisuje sloveso
v infinitivu. Toto pouziti perifraze je mozné v kombinaci se slovesy v infinitivu, které Do-
Hurinville (2007, s. 35) nazyva les achevements, tedy slovesa vyjadiujici ,,punktudlni®,
,bodovou*“ zménu. Takovymi slovesy jsou naptiklad: gagner, perdre, finir, trouver une
solution, atteindre le sommet apod (ibid.). Prubéhova perifraze u téchto sloves vyjadiuje proces,
ktery se odehrava tésné pred uskutecnénim této zmeény, pricemz vysledek procesu, tedy

uskutecnéni této zmeny, je jisty (ibid.).

(11) II est en train de déclarer ouverts les Jeux Olympiques.

(Do-Hurinville, op. cit., s. 35.)

V ptipadé 11 podmét i/ jesté akci neprovedl, jesté neprohlasil olympijské hry za
zapocaté, ale v kazdém okamziku tak ucini (ibid.). Do-Hurinville stavi do protikladu vétu:
Je déclare ouverts les Jeux Olympiques, kde pouZiti étre en train de neni mozné, jelikoz podmét
akci (déclarer) dokoncuje ve chvili, kdy o ni hovofi. V tomto ptipad¢ tedy pribéhovou perifrazi

nelze pouzit (ibid.).

Dale De Wit a Patard (2013, s. 8) mluvi o omezeném trvani jako o dal$im typu
aspektotemporalniho pouziti slovesného opisu étre en train de + inf. Jak jsme si jiz ukézali na
prikladu 3, tento typ pouziti je mozny v piipadé, kdy je v textu explicitovana doba tohoto
omezeného trvani. Pouzitim pribehové perifraze v téchto pfipadech chce mluvci zdlraznit
dobu trvani urcitého procesu, ktery stile trvd v dobé, kdy mluvEéi hovoii. Toto pouziti
pribéhové perifrdze je ale vétSinou i modalné motivované, v piipadé 12 mluv¢éi muze

vyjadrovat také rozhotceni (ibid.).

(12) Ca fait un an que je suis en train de faire un truc qui est incroyable.
Je sais pas si tu te rends compte.

(CLAPI in De Wit a Patard, op. cit., s. 8)

Tento typ pouZiti pribéhoveé perifraze De Wit a Patard hodnoti jako okrajové. Pod

omezené trvani ale miizeme zaradit i to, co autofi uvadé¢ji jako dalsi, samostatny typ pouZziti,
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ktery je jiz ve francouzském jazyce castéjsi a ktery nazyvaji ,,docasnou platnosti (De Wit

a Patard, 2013, s. 8). K ,,docasné platnosti“ uvad¢ji nasledujici piiklad:

(13) On a travaillé pour le le temple protestant de Monaco. On est en train de faire
des vitraux pour euh Caen (...) je vais faire des vitraux prochainement a la
Madeleine a a Saint-Maxime a la Sainte Beaume dans le Var.

(Elicop in De Wit a Patard, op. cit., s. 8.)

Znovu zde opét mluvi o nutnosti explicitniho vyjadreni do¢asné platnosti déje (faire des
vitraux pour Caen), v tomto pfipad¢ vyjadienim déje predeslého (travailler pour le temple
protestant) a déje, ktery po prave probihajicim déji bude nasledovat (faire des vitraux a la
Madeleine) (ibid.). Zda se nam, ze pripady 12 a 13 mohou byt v ptipadé francouzského jazyka

zahrnuty pod jeden typ pouziti, ktery nazyvame omezenym trvanim.

Krom¢ aspektotemporalnich vyznam muze perifrdze étre en train de + inf také
vyjadfovat vyznamy modalni, a to casto v kombinaci s aspektotemporalnimi. Modalitu Novy
encyklopedicky slovnik cestiny obecné definuje nasledovné: ,,(...) véta vedle vlastniho obsahu
(propozice) obsahuje informace tykajici se ,zpiisobu platnosti obsahu‘ (...), véta vyjadiuje néco
navic, a to néco navic miize byt: nutnost, moznost, zdjem, mira védeni, informace o tom, jaky
druh evidence existuje pro tvrzeni obsahu, hodnoceni, pfekvapeni atd.” (Blaszczyk a Karlik,
2017). De Wit a Patard (op. cit., s. 11) uvadi, Ze jelikoz ve francouzském jazyce (oproti napf.
anglickému) neni vyjadieni prubéhovosti povinné, velmi Casto tento slovesny opis mluvci
pouziva ze subjektivnich divodld. Téch mize byt hned n€kolik, my vSak budeme vSechny
zatazovat pod modalni typ pouZiti, a to pfevazné proto, Ze v n¢kterych piipadech i pies znalost
SirSiho kontextu, ve kterém je perifraze pouZita, neni zcela jasné, z jakych konkrétnich divodi

mluv¢i slovesnou perifrazi pouziva.

Jako prvni miZeme uvést jiz zminé€né pouZiti konstrukce v piipadé referovani
o situacich, které neodpovidaji bézné skutecnosti, neodpovidaji ocekavani, tedy tomu, jak se

déj bézn¢€ odehrava (viz piiklad 5).

(14) Qu'est-ce que tu es en train de faire ?

(Leeman, 2012, s. 2)

Leemanova (2012, s. 2) na ptikladu 14 dokazuje, ze otazka v piimé feci s perifrazi ma
negativni zabarveni oproti otdzce v prézentu (Qu'est-ce que tu fais ?). Véta obsahujici perifrazi
vyjadiuje, Ze to, co podmét (fu) prave déla, je v protikladu s ocekavanim mluvciho (ibid).
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Dale mlize mluv¢i vyuzit priabéhové perifraze ve chvili, kdy chce upoutat pozornost
svého adresata na danou situaci (De Wit a Patard, 2013, s. 11). Mluv¢i vyjadiuje nad déjem
v prub¢hové perifrazi udiveni, rozc€ileni, nejistotu nebo z jakéhokoli jiného divodu zdiraziuje

d¢j nebo stav (ibid.).

(15) 1 faut bien qu’ces pauvres gens euh gens qui sont en train de s’entasser dans une
chambre d’hotel, oui (...)

(De Wit a Patard, op. cit., s. 11)

De Wit a Patard (ibid.) uvadi, ze pouzitim prézentu (s entassent) namisto pribéhové
perifraze v ptikladu 15 se stdva sdéleni neutrdlnim. Uzitim prabcéhové perifrdze mluvci
zobrazovanou situaci zdlraznuje, ¢imz tato situace ,,vystupuje do poptedi® oproti situacim
jinym (ibid.).

(16) Ce que vous étes en train de dire c'est qu'il y a une présence catholique forte
encore.

(De Wit a Patard, op. cit. s. 11)

Véta 16 uvadi ptiklad interpretativniho pouziti pribéhové perifraze. Mluv¢i si nenti jist,
zda sdéleni n€koho jiného spravné pochopil, a tak se za pouziti konstrukce ujiStuje, Zze ho
interpretoval spravné. Znovu tedy dava diraz na situaci, kterd je zobrazovana prubéhovou

perifrazi.

V této ¢asti jsme se pokusili shrnout jednotlivé typy pouziti pribéhové perifraze étre en
train de + infuvadéné odbornymi publikacemi. V empirické ¢asti jednotlivé typy pouziti tohoto

slovesného opisu ovétime a ptipadné doplnime o pouziti dalsi.

2.5.3 Zaménitelnost perifraze za jiné slovesné tvary

Jelikoz, jak jiz zde bylo nékolikrat feCeno, neni ve francouzském jazyce pouZiti
slovesného opisu étre en train de + inf povinné, existuji 1 jiné zplsoby vyjadieni toho, co
vyjadiuje tato perifraze. V této kapitole se pokusime shrnout, v jakych piipadech je mozné
pouzit samotny slovesny tvar pro vyjadieni stejného vyznamu a v jakych piipadech je pouziti

prib&hové perifraze jedine¢né. Z diivodu rozsahu prace a také proto, ze je jejim hlavnim
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pfedmétem prib&hovost, se ale zamétime pouze na prézens a imperfektum, které, jak jsme jiz

vyse zminili, jako jediné francouzské ¢asy mohou samy o sob¢ vyjadiovat pribéh.

Aktualni prabeh déje muze ve francouzském jazyce vyjadiit také samotny piitomny Cas.
Ptitomny cas, stejné jako pribchova perifraze étre en train de + inf, vyjadiuje neohrani¢eny
aktudlni pribéh dgje. Sabrsula (1975, s. 122) nicméné podotykd, Ze uZzitim prézentu neni
aktualnost déje vzdy jednoznacnd, jelikoz jim mlizeme také vyjadiovat ,,procesy a stavy, které
se nemusi nutné skutecné odehravat v dob¢ projevu nebo v dob¢ projevem minéné. Je tomu tak
zejména ve vétach, jejichz platnost je omezena na urcitou dobu. Jde pak o Casovou
neomezenost, platnost sdéleni mimo zékladni ¢as ¢i ve vSech tfech zékladnich Casech, platnost
obecnou, panchronistickou®. Véta Maurice joue aux échecs tak miize mit jak vyznam aktudlni,
tedy ze Maurice hraje Sachy pravée ted’, tak neaktudlni vyznam ve smyslu Maurice umi hrat

Sachy (Sabriula, 1964, s. 94). Pomoci priibéhové perifraze je aktualnost d&je evidentni:

(17) Maurice est en train de jouer aux échecs.

(Sabrula, op. cit., s. 94).

Pokud chceme v ptipad€ prézentu jasné vyjadfit, Ze se jednd o d¢j aktudlni, je mozné
pouzit vhodné piisloveéné uréent, které aktualnost explicituje, napt. a/en ce moment. Sabriula
(op. cit., s. 93) uvadi nasledujici véty jako ekvivalentni, majici stejny vyznam: // est en train de

lire a son bureau; 1l lit en ce moment a son bureau.

Jak jsme jiZ vySe poznamenali, imperfektivnost neni to samé jako pribchovost, pestoZe
ve védomi mluvéiho tyto pojmy &asto splyvaji dohromady (Sabrsula, 1975, s. 176). Ke vztahu
prib&hovosti a imperfektivnosti dale Sabriula (ibid.) uvadi: ,,(...) u d& durativnich zaleZi na
tom, zda trvani chapeme jako omezené, nebo jako neomezené. Jen v druhém piipadé dochazi
k splyvani takového pojeti déje s pojetim imperfektivnim (a je mozno uZit slovesného Casu
imparfait de I’indicatif)“.” JelikoZ priibdhovost chapeme jako progresivni pritbéh neukonéeného
déje nebo stavu (ktery mozna n¢kdy skonci, tato koncové faze ale probehne az ,,nékdy déle®,
po skonceni promluvy a neni mluvéim brana v tivahu), je mozné mluvit o splyvani pribéhu
a nedokonavého aspektu, a tedy o zaménitelnosti prubehove perifraze étre en train de + inf za

imparfait de [l’inficatif. Porovnani imparfait de [l'indicatif a perifrdzi étre en train de

7 Uvédomujeme si nicméné, e durativnost a priib&hovost neni to samé. Jak jsme jiz ale uvedli vyse, Sabrdulovy
pojmy durativnost, trvani déje a progresivni povaha déje zahrnujeme pod nami uzivany pojem prubchovost,
jelikoz se nam zda, Ze vlastnosti, které autor témto jednotlivym pojmim pfipisuje se shoduji s vlastnostmi, které
pfipisujeme prubchovosti.
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v imperfektu vénoval celou svou praci La forme étre en train de comme éclairage de la fonction
de l’'imparfait Lebas-Fraczak (Lebas-Fraczak, 2010). V této studii uvadi, ze rozdil mezi témito
dvéma vyjadienimi pribéhu nelze jednoznacné popsat pomoci aspektu. Na konkrétnich
piikladech dokazuje, ze dosavadni studie popisujici aspektualni vyznam perifraze étre en train
de + inf nepfipisuji konstrukci v imperfektu zadné specifické pouziti, které by nemohlo platit
pro imperfektum samotné (Lebas-Fraczak, op. cit., s. 6). Imperfektum stejné jako pribéhova
perifraze vyjadiuje neohraniCeny, necelkovy déj v minulosti. Na své pragmatické teorii
,fokalizace/defokalizace* dé&je vsak vysvétluje, pro¢ v nékterych piipadech radéji volime
pribéhovou perifrazi namisto samotného imperfekta. Rozdil mezi témito dvéma vyjadienimi
priabéhu vymezuje nasledovné: perifraze étre en train de + inf podle néj ,.charakterizuje®,
»fokalizuje* podmét, zatimco samotné imperfektum ,,defokalizuje* d€j nebo stav, ktery sloveso
vyjadiuje, ,,necharakterizuje® podmét véty, ani aktivitu, kterou podmét vykonava, ale spiSe

situaci (Lebas-Fraczak, op. cit., s. 12).

(18) A midi, M. de Villeneuve entra. Nous étions dans le salon et y formions un tableau
trés agréable. M. Crimp se faisait peindre. M. de Saint Lambert lisait dans un coin.
Je jouais aux échecs avec Mme d’Houdetot (...).

(Ducrot, 1976, s. 13, cit. podle Lebas-Fraczak, op. cit., s. 14)

Jednoduchym imperfektem autor v ptikladu 18 popisuje, jak je mimo jiné explicitné
vyjadieno v textu, ,,obraz*, ktery podméty dohromady tvoti v salonu, tedy popisuje situaci, ve
které se podméty spole¢né nachézi (ibid.). Jednotlivé podméty a aktivity, které vyjadiuji slovesa
v imperfektu jsou ,,defokalizovany*, nejsou centrem pozornosti mluv¢iho (ibid.). Pokud by
autor ve vété 18 pouzil namisto imperfekta slovesny opis étre en train de + inf v imperfektu,
prenesl by centrum pozornosti mluvciho (a tedy 1 ptijemce) od celkové situace na jednotlivé

podmeéty a na aktivity, které vykonavaji (ibid.).

Pomoci této teorie autor vysvétluje naptiklad i1 to, pro¢ véty s podmétem neurcitym
(sujet indéfini) €1 podmétem negativnim (sujet négatif), nejsou z pravidla kompatibilni
s perifrazi étre en train de + inf. VEty typu: il était en train de pleuvoir; rien n’était en train de

se passer se ve francouzsting prakticky nepouzivaji®. Oproti tomu kombinace s imperfektem je

8 Podle Do-Hurinvilla (2007, s. 36) je v pfipadé gramatického podmétu (i/) a sloves popisujicich pocasi (napf.
+ inf'v prézentu. Pokud bychom tento meteorologicky jev chtéli popsat pomoci pritbéhové konstrukce, je potieba
spise (slovy Lebas-Fraczaka) , konkretizovat podmét, tedy fici: La pluie est en train de tomber (ibid.). Prestoze
Lebas-Fraczak mluvi pouze o prub¢hove konstrukci v imperfektu, v piipadé meteorologickych jevl je mozné jeho
teorii rozsifit i na prézens.
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mozna: il pleuvait; rien ne se passait, jelikoz uzitim imperfekta pfedmétem ,,charakterizace*
neni podmét, ani piisudek, ale situace (Lebas-Fraczak, 2010, s. 12). Jelikoz perifrazi étre en
train de + inf fokalizujeme podmét, n¢jakym zpiisobem ho charakterizujeme, logicky neni
mozné charakterizovat podmét Cisté gramaticky (i/) nebo néco, ¢ehoz existenci popirame (rien)

(Lebas-Fraczak, op. cit., s. 13).

Tato ,,fokalizace* ¢i ,.konkretizace podmétu se v podstaté shoduje s modalnim typem
pouziti slovesného opisu étre en train de + inf, jak jsme ho popsali v piedeslé Casti. Mluvci se
sam rozhoduje, jestli chce ,,charakterizovat™ podmét (pouzitim prabéhové perifraze) nebo
situaci, ve které se podmét nachdzi (pouzitim imperfekta). Mizeme tedy fici, Zze se mluvci
subjektivné rozhoduje, jestli d4 diraz na podmét nebo aktivitu, kterou vykonava, jestli tento

proces ,,prenese do popiedi* pozornosti.

Po analyze prubchové perifraze étre en train de + inf se podivame bliZe na jeji Ceské

ekvivalenty uvadéné v odborné literatuie a francouzsko-ceskych slovnicich.

2.5.4 Ceské ekvivalenty perifraze

Francouzsko-Ceské a cesko-francouzské slovniky uvadéji ndsledujici ekvivalenty

perifraze étre en train de + inf:

Etre en train de + inf Préave (délat co) Zrovna (délat co)

Academia 1992, Lingea 2017
Fin Publishing 1998,
Leda 2002,

Lingea 2017,

SPN 1972

Tabulka 2. Navrhované ekvivalenty perifraze étre en train de + inf a jejich zastoupent ve slovnicich

ho vSechny nami pouzivané francouzsko-Ceské slovniky. Slovnik Academia (1992) uvadi

konkrétni ptiklad: I/ est en train de travailler, ktery pteklada: Prave pracuje. Déle nekteré

slovniky (Lingea, 2017) uvadégji ptislovce zrovna.

Tabulka 3 se zamé&fuje na Ceské prislovce prave a jeho slovnikové protéjSky. VSechny
slovniky uvadéji u piislovee prave jeho prislovecné ekvivalenty ve francouzsting, nejcastéji

a/en ce moment (Fin Publishing, 1998; Leda, 2002; Lingea, 2017; SPN, 1993), poté také a
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[’heure actuelle (Fin Publishing, 1998; Leda, 2002; SPN, 1993). Jelikoz je ale nasim hlavnim
pfedmétem prace slovesny opis, zamétujeme se v Tabulce 3 pouze na slovnikové protéjsky,
které jsou vyjadieny slovesnym opisem. Ve slovnicich jsou uvadény jako ekvivalenty vyrazu

praveé (délat co).

Pravé (délat co) Etre en train de (faire qch) Etre sur le point de (faire qch)
Fin Publishing 1998, Fin Publishing 1998,
Leda 2002, Leda 2002,
Lingea 2017, SPN 1993
SPN 1993

Tabulka 3. Navrhované ekvivalenty prislovce prave vyjadiené slovesnym opisem a jejich zastoupent ve slovnicich

Tabulka 3 nam i zpétnym piekladem naznaduje, ze ptislovce pravé by mohlo byt
nejcastéji uzivanym ceskym ekvivalentem perifraze étre en train de + inf. Jako dal$i protéjsek
je nékterymi slovniky (Fin Publishing, 1998; Leda, 2002; SPN, 1993) uvadén slovesny opis
étre sur le point de + inf. Sabrsula (1964, s. 98) pi rozboru této perifraze ale uvadi, Ze vyjadiuje
d¢j probihajici s futurdlnim zabarvenim, napt. Je suis sur le point de partir preklada jako: Jsem
na odchodu, tzn. Brzy odejdu. Pteklad: Prave odchdzim mé stejny vyznam jako jsem na
odchodu. Tuto perifrazi tedy nelze povazovat za konkuren¢ni prostiedek pribcéhové perifraze

étre en train de + inf, ktera futurdlni zabarveni neobsahuje.

Pii zpétném piekladu Ceského pftislovce zrovna se v Zadném Ccesko-francouzském
slovniku neuvadi perifraze étre en train de. Pouze slovniky Leda (2002) a SPN (1993) u tohoto
ptislovce, kromé jinych piislovecnych ekvivalentl uvadi: viz. prave, tedy ze toto piislovce
v nékterych situacich povazuji jako ekvivalent ptislovce prdvé, tim padem lze ptedpokladat, Ze
tyto slovniky uvadi jako ekvivalenty zrovna také perifraze étre en train de (faire qch) a étre sur

le point de (faire qgch).

Sabrsula (1964) ve svych Kapitolich rozboru moderni francouzstiny II, jejichz velka
¢ast je vénovana slovesnym opistim, ¢eské protéjSky u perifraze étre en train de + inf bohuzel
témef neuvadi, perifrazi preklada pouze v jednom piipadé:

(19) Et P’ameére vérité est que les affaires du général Norstad ne vont pas bien et que la

conférence au sommet est en train de devenir inévitable.— (...) se stava

nevyhnutelnou.* 5
(Sabrsula, op. cit., s. 93)
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Na tomto jednom piekladu v§ak mizeme konstatovat, Ze autor perifrazi v ptikladu 19
nepieklada ptislovci prave, ani zrovna, a ze tyto ekvivalenty uvadéné francouzsko-Ceskymi
slovniky tedy nejsou jedinymi moznymi ekvivalenty perifraze étre en train de + inf, jak by se
na prvni pohled z analyzy ¢eskych protéjsku v prekladovych slovnicich mohlo zdat. Autor zde
konstrukei piekladd pouze pomoci nedokonavého slovesného vidu, jelikoz ceStina jako
musi vyjadfovat slovesnymi opisy, vyjadiit morfologicky. Jelikoz v Cestiné slovesné tvary
s videm nedokonavym vyjadiuji d¢j probihajici, prubéhovy, k jehoz ukonceni se nevyjadiuji
(Kopecny, 1962, s. 9), logicky se bude francouzska pribéhova perifraze prekladat pomoci
téchto slovesnych tvard. Pro podrobnéjsi vysvétleni toho, pro¢ v tomto pfipadé autor neuziva
pii ptekladu pftislovce prdvé, ani zrovma, jsme si blize rozebrali francouzskou vétu
s prubéhovou konstrukci. Véta 19 je ptikladem inminentniho typu pouziti slovesného opisu.
Etre en train de devenir inévitable vyjadiuje bezprostiedni fazi pied tim, nez se konference
skute¢n¢ nevyhnutelnou stane. V Tabulce 4 uvadime, jaké hlavni vyznamy ptislovci prave
a zrovna uvadi Slovnik spisovné cestiny a Slovnik spisovného jazyka ceského (Internetova

jazykova ptirucka, 2008-2021)°:

predtim), kdy se o nécem mluvi, kdy se néco
deje n. délo: (p. tu nikdo neni; p. jsme o tob¢
mluvili); ted, pred chvili; (p. jsme to
dodé¢lavali, kdyz prisel; bylo p. pét hodin)

2. zdiiraziiyje slovo, u kt. stoji: (p. to jsem
chtél; p. pro ného to ma vyznam; pro¢ byl
vybran p. on?; to je mi p. divné)

Pravé (pfisl.) Zrovna (pfisl. hovor.)
SSC | 1. v tuto chvili, ted’ (prave o tob€ mluvime) 1. v tuto chvili, dobu, ted’ (zrovna jsem ti
chtél volat; je tomu zrovna pét let)
2. ¢ast. diiraz. zrovna (prave to jsem chtél,
prave proto) 2. ¢ast. daraz. hovor. prave (pro€ to dal
zrovna ji?)
SSCT | 1. (v ¢asovém urceni) v tu chvili (n. kratce 1. pravé (z. jsme obédvali; z. jsem ti chtél

volat; z. nemam nic na praci; je tomu z. pét
let; kniha z. ted’ vysla; - z. to se mn¢ nelibi;
proc jste navrhli z. jeho?; mam toho z. dost;
Z. proto tam musi jit)

Tabulka 4. Prehled nékterych vyznamu prislovci praveé a zrovna

° V tabulce 4 nepfedkladdme viechny vyznamy piislovci pravé a zrovna, které tyto slovniky uvadi. Z divodu
prehlednosti tabulky uvadime pouze vyznamy, které jsou uvadény obéma slovniky jako prvni a které se hodi pro
zamér na$i prace. Vyznamy jako zmirnéni zaporu apod. tedy neuvadime a tato tabulka neni prehledem vsech
vyznamu téchto piislovci.
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Tabulka 4 ukazuje, ze piislovce jsou, alesponn v téchto dvou vyznamech, prakticky
shodnd, zrovna je hovorovou verzi spisovného prdve. Dale z Tabulky 4 vyplyva, Ze tyto
prislovce se evidentné hodi jako ekvivalenty pro aktudlni a vypravovaci uziti perifraze étre en
train de + inf. Konkrétn¢ v ptipadech, kdy probihd/probihal d¢j v okamziku promluvy,
pfipadné¢ v okamziku, kdy se néco jiného dé&je/délo. Vyznam zdlrazinovaci téchto dvou
pfislovei miize byt také uzitecny, jelikoz, jak jsme si jiz ukazali, 1 francouzska pribéhova

perifraze muze byt uzita pro zdiiraznéni, fokalizaci, charakterizaci (viz ¢ast 2.5.2.2).

Pro jiné typy uziti konstrukce étre en train de + inf jiz ale nemusi byt tato dvé adverbia
vhodn4, jako je tomu napf. pravé v piipad¢ inminentniho procesu v ptikladu 19. Pfestoze se
d¢j, ktery je vyjadien pribéhovou perifrazi také odehrava v okamziku promluvy, jde v tomto
ptipadé spiSe o zdiiraznéni té bezprostiedni faze predchazejici pocateni fazi déje, ktery
vyjadiuje sloveso v infinitivu. Perifrazi se tedy zdiraziiuje faze, kterd se odehrava predtim, nez
se stane konference nevyhnutelnou. Nejde tedy hlavné€ o podtrzeni toho, ze je proces prave
aktudlni v okamziku promluvy, pfestoze tento vyznam je v perifrazi také obsazen. Jak jsme jiz
uvadeli, konstrukce miize mit vice funkci najednou a jde spise o to, jakd funkce je v daném
kontextu hlavni. Zda se ndm proto nevhodné piekladat v tomto ptipadé francouzsky slovesny
opis takto: (...) se pravé stava nevyhnutelnou. V praktické ¢asti na empirickych datech
ziskanych z jazykovych korpusti upfesnime, v jakych ptipadech lze pouzit ptislovce prave,
zrovna, nebo jejich synonyma jako ekvivalenty priitbéhové perifraze a v jakych ptipadech se

hodi uzit samotného nedokonavého vidu.

2.6 Prubéhovost v ¢eStiné

Ceské mluvnice se vyjadieni pribdhu v &eiting, jakozto prostiedni fazi slovesa
spadajiciho pod zplisob slovesného d¢je, oproti fazi pocatecni ¢i koncové vénuji podstatné
méné&. Cechova (2011, s. 173) vramci zpisobu slovesného d&je u fazi dé&e o prostiedni,
prabéhoveé fazi slovesa viibec nemluvi a u fazovosti zminuje jen piiklady rozkaslat se a dohoret,
tedy ptiklady spadajici pod pocatecni a koncovou fazi déje. Cvréek (2010, s. 246) mluvi také
pouze o inchoativech a terminativech. Karlik (2017) v rdmci fazovych sloves poznamenéva, ze
»cestina nema fazové sloveso oznacujici fazi udalosti mezi za¢atkem a koncem, tj. nepferuSeni
pokracovani, tedy sémanticky sloveso kontinuativni®“. Mluvi o prefigovanych slovesech, které

sice nepatii mezi fazova slovesa, ale vyjadiuji pokracovani: pokracovat a zistat. Dale uvadi, Ze
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neexistenci kontinuativniho fazového slovesa v CeStiné casteCné teSi negace slovesa
terminativniho, napt. Neprestal cist, i kdyz mu nasli rakovinu (Karlik, 2017). Kope¢ny (1962,
s. 24) uvadi, ze prostfedni faze nema vlastni morfologicky prostfedek (napt. prefixy nebo
sufixy) a opisuje se tedy lexikaIné: ziistal sedet, sedel dal. Karlik i Kopec¢ny ale mluvi
o kontinuativni fazi a zamétuji se tedy na zpasoby, jak Cestina vyjadiuje pokracovani, ale
kontinuativnost neni to samé jako pritbéhovost. Na ptikladu, ktery uvadi Kopecny (sedel dal)
(ibid.), 1ze ukazat, Ze samotné sloveso sedél svym vyznamem vyjadiuje prabeh déje, ptislovce

dal je prostiedkem kontinuativnosti, pro vyjadieni prubéhu ale neni tohoto adverbia zapotiebi.

Pontova (2008, s. 19) v ramci zpasobu slovesného déje uvadi dekurziva, vyjadiujici

kontinualné probihajici d&j (psdt, myslet, zpivat apod.).

Kdyz se prestaneme zaméfovat na zpusob slovesného d¢je, neohranic¢eny pribeh déje
v ¢eském jazyce vyjadiuje, jak jsme si jiz ukazali, nedokonavy slovesny tvar. Niibler (2017)
tvrdi, ze nedokonavy slovesny tvar miize mit vyznam stavovy, prubéhovy, habitualni, mize ale
také v urcitych ptipadech nabyt vyznam vidu dokonavého (napt. Jirka (uz) platil). Jako
konkrétni ptiklad prib&hového vyznamu nedokonavého slovesa uvadi: (zrovna) cetl noviny
(ibid.). Dale dodava, Ze imperfektivizace, tedy proces, kdy se z dokonavého slovesa vytvoii
sloveso nedokonavé, neméni lexikalni vyznam slovesa, ale pouze jeho vid a ¢asové vlastnosti
udalosti, kam patii 1 pribéhovost (napt. dat X davat) (ibid.). Pokud budeme vychazet
z Vendlerovy klasifikace sloves do &tyf slovesnych tiid!?, kterou zohlediiuje napt. i Do-
Hurinville ve své studii, tak slovesa vyjadiujici procesy (activities) jako béhat a smat se jsou
slovesa vyjadiujici dynamicky d€j bez casového omezeni, bez inherentni hranice (Niibler et al.,

2017).!"

19 Vendler rozdéluje na zakladé anglického jazyka 4 aspektudlni slovesné tiidy: states, tj. stavova slovesa,
activities, vyjadiujici Casové neomezeny dynamicky d€j, accomplishments, tj. slovesa s Casov€é ohrani¢enym
dynamickym déjem a achievements, oznacujici momentalni d¢j, zménu stavu (Niibler et al., 2017).

' Do-Hurinville (2007, s. 34) uvadi, Ze ve francouzském jazyce je s priibéhovou perifrazi étre en train de + inf
nejkompatibilnéjsi slovesnou tfidou prave les activités.
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2.7 Stylistické charakteristiky beletristickych a Zurnalistickych texti

Jelikoz budeme béhem vlastniho vyzkumu z velké ¢asti porovnavat pouziti pribéhové
perifraze étre en train de + inf v beletrii a publicistickych textech, je nutné si alespont obecné

pied samotnym vyzkumem definovat jejich stylistické rysy.

Ucelem publicistickych textd je informovat (funkce informativni), zaroven ale také
presvédcovat ¢tenare, pro néco ho ziskavat (funkce persvazivni) (Minatova, 2017). V nasem
vyzkumu budeme pracovat konkrétné se zpravodajskym zurnalistickymi texty (news) a s texty
analytickymi (commentaires). Zpravodajské¢ zurnalistické texty se snazi podavat vécné
informace o novych a aktualnich jevech a udalostech (Minafova, 2017). Charakteristicky je pro
n¢ informacni slohovy postup (ibid). Analytické Zurnalistické texty také podéavaji informace
o novém a aktudlnim déni, jejich autofi ale tyto udalosti komentuji, hodnoti a analyzuji (ibid.).
Kromé¢ informacniho slohového postupu se v nich uplatiiuji také postupy dalsi, prevazné

vykladové a tivahové (ibid.).

V beletristickych textech se projevuje styl umélecky (Cechova et al., 2011, s. 377).
V tomto stylu je dominantni esteticka funkce jazyka, ale uplatiuji se zde i jiné funkce — napf.
persvazivni, poznavaci atd. (Mares, 2017). Uziva se v nich ¢asto vypravéciho a uvahového

slohového postupu (Cechovi et al., op. cit., s. 379).

Z téchto obecnych stylistickych charakteristik beletrie a zurnalistickych textd budeme
v empirické Casti vychazet pii analyze jednotlivych typd pouziti prib&hové perifraze.
V zavislosti na typu textu budeme stanovovat tendence v uzivani konstrukce a v jejich ¢eskych

ptrekladech a ukdzeme si, jak se uZiti perifraze v jednotlivych typech texta lisi.

2.8 Cile a metody prace

Z udaji, které jsme ziskali z odborné literatury a piekladovych slovnikd vyplyva, Ze
francouzstina a ¢eStina vyjadiuji pribéhovost odliSnymi prostiedky. Zatimco francouzsky jazyk
pouziva pievazné slovesné opisy, CeStina pouziva prostiedky morfologické, v urcitych
pfipadech morfologické a lexikalni. Z odbornych zdrojii dale také vyplyva, ze prub&hova
perifraze étre ne train de + inf'v riiznych typech kontexti miize fungovat mnohem komplexnéji,
nez jak se bézné v gramatickych ptiruckéch ¢i prekladovych slovnicich uvadi (to znamena, ze

nema pouze aktualni funkeci, kterd je ve spojeni s touto perifrazi nejcastéji uvadéna).
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Tato prace si klade za cil urcit, jakym zpsobem funguje perifraze étre en train de + inf
v jednotlivych typech textli a kontextti. V empirické Césti si ovétime, do jaké miry bude
typologie vyznamt francouzské prubéhové perifraze étre en train de + inf ziskana z odborné
literatury a slovnikt odpovidat empirickym datim ziskanym v korpusové analyze. V empirické
¢asti nejprve zjistime, jaké vyznamy perifraze uvadi empirickd data ziskanad z jazykového
korpusu InterCorp ve dvou typech textd, konkrétné v beletristickych a zurnalistickych
textech.'”> Budeme se vénovat frekvenci vyskytd riznych vyznami perifraze v nami
vytvoienych vzorcich vyskyti a pokusime se vysvétlit piipadné rozdily ve frekvenci
v zavislosti na typu textl. Zaméiime se také na Ceské protéjSky perifraze uvadeéné
v korpusovém materidlu a na to, jak se v nich odrazi jednotlivé typy pouziti konstrukce
a jednotlivé typy textil. Nasledn€ navrhneme typologii vyznamu pribéhové perifraze ziskanou
z 0dajl z odborné literatury a ptekladovych slovniki, upravenou a doplnénou o data ziskana
v empirické c¢asti. Tuto vyslednou typologii dolozime na konkrétnich prototypickych
prikladech a jejich Ceskych protéjscich. V ramci této typologie budeme dale porovnavat

konkrétni rozdily mezi beletristickymi a Zurnalistickymi texty.

2.8.1 Typologie vyznami perifraze ziskana z odborné literatury a slovniku

Z udajii ziskanych z odborné literatury a ptekladovych francouzsko-¢eskych a cesko-
francouzskych slovnikli stanovujeme piedbéznou typologii pro kategorizaci vyznamil

francouzské priib&hové perifraze étre en train de + inf takto:

1) Aktudlni vyznam

2) Narativni vyznam

3) Inchoativni vyznam

4) Inminentni vyznam

5) Vyznam omezeného trvani

6) Modalni vyznam

Kratké definice a piiklady téchto vyznaml uvadéné odbornou literaturou jsme

predstavili v ¢asti 2.5.2.2.

12 7 diivodu rozsahu prace se zamé&fujeme pouze na tyto dva typy textil.
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Jednim z hlavnich cild této prace je tuto typologii pomoci empirickych dat ziskanych

z jazykového korpusu ovéfit, ptipadné upravit ¢i doplnit. Prace se dale bude snazit ukazat, jak

se tyto typy vyznamu lisi jednak kvantitativné (frekvencnim zastoupenim) v zavislosti na typu

textu, jednak kvalitativné (tzn. funkci v kontextu) a jaké jsou jejich nejCastéjsi protéjsky

v ¢esting.

2.8.2

Hypotézy, predpoklady a vyzkumné otazky

Na zaklad¢ udaju ziskanych z odborné literatury a piekladovych slovniki jsou

stanoveny nasledujici hypotézy a predpoklady, které se empiricky vyzkum pokusi ovéfit,

pfipadné upravit nebo vyvratit:

1)

2)

3)

Jelikoz cestina je synteticky jazyk, nejCastéj$im ekvivalentem priibéhové perifraze étre
en train de + inf bude morfologicky prosttedek. Vzhledem k tomu, Ze je tato pribéhova
perifraze nejcastéji spojovana s durativnim vyznamem, bude jejim nejéastéjsim ¢eskym
protéjSkem pravdépodobné slovesny tvar s nedokonavym slovesnym videm. Na zékladé
udajii ziskanych ze slovnikl je pravdépodobné, Ze jejim Castym protéjSkem, alesponl
v urcitych typech pouZiti, bude také lexikalni prostiedek, konkrétné adverbium prave.
Na zaklad¢ obecnych stylistickych charakteristik beletristickych a zurnalistickych texti
(viz kapitola 2.7) lze usuzovat, Ze v beletristickych textech bude mit pribchova
perifraze étre en train de + inf primarné narativni vyznam, zatimco v Zurnalistickych
textech bude mit primarné vyznam aktualni.

Jak vyplyva ze studie Lebas-Fraczaka, roli pribéhové perifraze étre en train de + inf
v narativnich sekvencich bude fokalizace podmétu. Pokud se bude v kontextu této

perifraze vyskytovat imperfektum, bude jeho roli fokalizace ,,situace*.

Na zakladé 0daji ziskanych z odborné literatury a prekladovych slovniki jsou

stanoveny nasledujici vyzkumné otdzky, na které se empiricky vyzkum pokusi odpovedét:

1) Jakeé jsou kvalitativni a kvantitativni rozdily mezi beletristickym a Zurnalistickym
typem textii?
2) V jakych slovesnych tvarech se miize vyskytovat pomocné sloveso étre pribéhové

perifraze? V jakych tvarech se vyskytuje v primarnich typech uziti konstrukce?
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3) Jaké typy uziti jsou pro tuto konstrukci nejcastéjsi? Jaké jsou tendence v typech

pouziti perifraze pro beletrii a jaké pro zurnalistické texty?
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3 Empiricka cast

Na zacatku empirické c¢asti uvadime kritéria, ktera jsme si stanovili pro praci
s jazykovym korpusem InterCorp. Samotny vyzkum je pak rozdélen na dvé Casti. Prvni ¢ést se
vénuje rozdilim ve fungovani perifraze étre en train de + inf'v beletristickych a zurnalistickych
textech. Zamétujeme se na tendence v dominantnich typech pouziti francouzské perifraze, na
tendence v jejich piekladovych protéjScich a na frekvence jednotlivych typt pouziti
v jednotlivych typech textl. V rdmci druhé casti stanovujeme vlastni typologii vyznamt
konstrukce, ktera vychazi zraznych typl kontextii, do kterych perifraze vstupuje. Tuto
typologii dokladdme konkrétnimi piiklady. V prabéhu se také vénujeme potvrzovani, vyvraceni
¢1 uptesnovani hypotéz, predpokladi a vyzkumnych otazek, jak jsme je stanovili v ¢asti 2.8.2,
ptipadné potvrzujeme ¢i vyvracime dalsi tvrzeni, ktera jsme uvedli v teoretické ¢asti na zaklade

udaju z odborné literatury.

3.1 Kritéria pro vyhledavani

Cely vyzkum typl uziti prubehové perifrdze étre en train de + inf v jednotlivych
kontextech a jejich Ceskych protéjskti vychdzi z paralelniho cesko-francouzského korpusu
InterCorp vI3. Tento korpus jsme nasledné omezili zvlast' na beletristické texty a texty
zurnalistické. U beletrie jsme konkrétné vyhledavani omezili na text type: fiction a source
language: fr. U zurnalistickych textl jsme vyhledavani omezili na fext.group: PressEurop
a Syndicate, zdrojovy jazyk jsme ale pro zachovani dostatecné velikosti subkorpusu
neomezovali. Takto omezenym vyhleddvanim jsme vytvofili dva subkorpusy: subkorpus
beletristickych textl o velikosti 8 617 556 pozic a subkorpus Zurnalistickych textl o velikosti
9 743 076 pozic. Vyzkum, v¢etné vSech uvadénych piikladd, tedy vychazi jen z takto ziskaného

korpusového materialu.
Dotaz byl pti vyhledavani v obou subkorpusech zadan nésledovné:
[lemma="étre"] [word="en"] [word="train"] [lemma="de"]

V korpusu bylo nalezeno celkem 508 vyskyth perifraze étre en train de + inf
v narativnich textech a 591 vyskyta v textech zurnalistickych. Relativni frekvence vyskytu
prabéhové perifraze v subkorpusu fiction je tedy 58,95, v subkorpusu journalism 60,56.
Frekvence vyskytl prib¢hové perifraze na milion pozic je tedy v obou typech textl téméf

shodna a nelze fici, Ze by jeden typ textl pribéhovou konstrukci vyuzival €astéji nez druhy. Co
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se tyce vlozenych pozic, v subkorpusu fiction o 508 vyskytech je dohromady 351 vyskytl bez
vlozenych pozic, 146 vyskytii s jednou vlozenou pozici a 11 vyskytii se dvéma vlozenymi
pozicemi. V subkourpusu journalism se nachazi 440 vyskytt bez vlozenych pozic, 147 vyskyta
s jednou vloZenou pozici a 4 vyskyty se dvéma vloZzenymi pozicemi. Nicméné v praci
pracujeme bud’ s celym subkorpusem fiction a journalism (to znamena s vyskyty bez vlozenych
pozic, s jednou vlozenou pozici a se dvéma vloZzenymi pozicemi dohromady), nebo s vyskyty
bez vlozenych pozic v piipadé lexikalniho obsazeni perifraze. Jednou vlozenou pozici a dvéma

vlozenymi pozicemi se tedy detailnéji nezabyvame.

Z takto ziskaného materialu jsme nasledné vytvofili vzorek 150 vyskytl pro kazdy typ
textl zvlast. U kazdého prikladu uvadime zkratky (fic)/(journ), aby bylo patrné, jestli jde

o ptiklad ze vzorki pochézejicich ze subkorpusu fiction, ¢i journalism.

U té€chto vzorkd jsme b&hem vyzkumu brali v ivahu jak Sirs$i kontext, ve kterém se
prabéhova perifraze nachazi, tak jméno autora a nazev dila ¢i jméno novinaie, nazev ¢lanku
a zdroj, ve kterém byl &lanek publikovéan. Dale jsme brali v potaz také jméno piekladatele. Sirsi
kontext perifraze je nutné zohlediovat pro spravné pochopeni jeji funkce. Jméno autora a jméno
ptekladatele pak miize odhalit, jestli vysledky nejsou ovlivnény specifickym idiolektem
jednoho autora/piekladatele. Vzhledem k omezenému rozsahu prace a také pro vétsi
prehlednost ale udaje o autorovi, dile, ptip. ¢lanku a piekladateli v empirické ¢asti u ptiklada
neuvadime. Sirsi kontext véty s pritbéhovou perifrazi uvadime pouze u konkrétnich piikladd,

kde je jeho znalost nutna pro pochopeni vyznamu perifraze.

Béhem analyzy jednotlivych vzorkli jsme se zaméfili na nasledujici kategorie: tvar

pomocného slovesa étre v ramci perifraze; typ slovesa, které v infinitivu vstupuje do konstrukce,

typ/typy pouZiti perifraze; typ/typy ceskych ekvivalenti perifraze.

Z vyse uvedenych kategorii se ta, ktera je hlavnim pfedmétem vyzkumu, tedy typy
pochopeni vyznamu prab&hové perifraze bylo ¢asto potieba v korpusu dohledéavat Sirsi kontext
véty, dohledavat tvary sloves konstrukci prechédzejici a néasledujici (viz ptiklad 34 a 45). Velmi
Casto se také jednotlivé typy pouziti, jak se nam zda, prekryvaji a jedna perifraze tak v urcitych
kontextech miize vyjadfovat vice vyznaml (viz piiklad 9-16 v €asti 2.5.2.2, kde vedle
specifickych vyznami, které perifrazim pfipisujeme, lze vzdy je$t€ mluvit o vyznamu

aktualnim, jelikoZ autor popisuje proces, ktery probiha v dobé promluvy, dale také piiklad 20).
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(20) Le miracle est en train de s’accomplir. — Zazrak tohoto ptevtéleni je zrovna
v proudu. (fic)

V piikladu 20 Ize pribéhové perifrazi ptisoudit alespoii tfi vyznamy. Vyznam aktualni,
tj. ze se d& odehrava v Case promluvy, vyznam inminentni, jelikoz sloveso s’accomplir
vyjadiuje momentalni déj, dale 1ze mluvit 1 0 modalnim vyznamu, jelikoz cela véta je metaforou

a lze tedy v tomto ptipad¢ mluvit o subjektivnim vyjadfeni autora.

Navic, v urcitych ptipadech, je spiSe na interpretaci Ctenaie, k jakému z vyznamii
pribéhové perifraze se ptikloni. To vysvétluje, pro€ se v kvantitativni ¢asti vyzkumu vénujeme
pouze tendencim, které z nasi analyzy vzorkl vyskytii vychéazeji. Tyto tendence tedy nelze
povazovat za obecné platna tvrzeni, jde pouze o tendence v pouziti prubéhové perifraze a jejich
Ceskych protéjska v beletristickych a zurnalistickych textech, které ani v ramci téchto texti

nemusi platit vzdy. Z analyz jinych typu textii by navic mohly vychézet tendence odlisné.

Béhem analyz tvari pomocného slovesa étre (viz Grafy 2 a 3 v ¢asti 3.2.1) a typi sloves
v infinitivu, které do konstrukce vstupuji (viz Tabulka 8 v ¢asti 3.2.1) jsme nevychazeli pouze
ze 150 vzorkl vyskytt v beletrii a 150 vzorki vyskytd v zurnalistickych textech, jelikoz takto
ziskana data by byla pfili§ omezena, a tedy potencialné zkreslena. V ptipad¢ tvard pomocného
slovesa étre jsme tedy vychazeli z celého subkorpusu fiction, ve kterém se prubéhova perifraze
nachdazi (508 vyskytil), a z celého subkorpusu journalism (591 vyskytd). V ptipadé typt sloves
v infinitivu vstupujicich do konstrukce jsme vyhledavani omezili pouze na tvar perifraze bez
vloZenych pozic, jelikoz vlozené pozice by zkreslovaly frekvenéni seznamy v korpusovém
manazeru KonText. Ale vzhledem k tomu, Ze vétSinu vyskytl tvofi pravé konstrukce bez
vlozenych pozic, Ize tento soubor povazovat za reprezentativni. V tomto konkrétnim piipadé

jsme tedy do subkorpusu fiction 1 journalism zadavali nasledujici dotaz:
[lemma="étre"] [word="en"] [word="train"] [lemma="de"] [tag="VER:infi"]

V Tabulce 8 tedy pracujeme s 351 vyskyty pribé¢hové perifraze bez vlozenych pozic

v beletrii a s 440 vyskyty perifraze v Zurnalistickych textech.

Co se tyCe analyzy ceskych protéjskt pritbéhové perifraze (viz Tabulka 9 v ¢asti 3.2.2),
zkratka transl znamend, Ze je francouzska konstrukce cesky prekladana specidlnim
piekladatelskym postupem (viz ptiklad 21), ktery nelze vyuZit pro kontrastivni vyzkum, jenz je

pfedmétem této prace. V Zurnalistickych textech ve dvou piipadech nebylo mozné cesky
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protéjSek analyzovat, jelikoz Cést, ve které se Cesky ekvivalent pravdépodobné nachézel,

subkorpus nezobrazoval ani po ru¢nim rozsifeni kontextu.

(21) Non, c'est ma collégue, finit-elle par lacher en lui indiquant Super Josy qui était
en train de compter ses varices. — ,,Ne, to byla tahle, moje kolegyné¢, chytla se
posledni zachrany a ukazala na Super Josy, jejiz mohutnd postava ho razem
odradila. (fic)

V tomto ptipadé prekladatel vétu, ve které se vyskytuje prubéhova perifraze, vypousti.

V Tabulce 9 jsme tedy takovy piiklad a jemu podobné oznacili zkratkou transl, z analyzy jsme
ale tyto piiklady nevytazovali, jelikoz ptiklad se dé4 stale analyzovat na zakladé dalSich vySe
zminénych kategorii (konkrétné v tomto ptikladé mizeme urcit tvar pomocného slovesa — zde

v imperfektu, typ slovesa v infinitivu vstupujiciho do konstrukce — zde sloveso compter, tedy

sloveso d&jové, typ pouziti perifraze — zde narativni).

3.2 Kvantitativni analyza

V této Casti vyzkumu se pokusime, jak jiz bylo feceno, shrnout vysledky analyzy
slovesnych tvarii pomocného slovesa éfre v celych subkorpusech, vysledky analyzy subkorpust
bez vlozenych pozic pro typy sloves v infinitivu a vysledky analyzy reprezentativniho vzorku
150 vyskytd perifraze étre en train de + inf v beletristickych textech a 150 vyskyti v textech
zurnalistickych. Z téchto analyz ndm vychazi pro jednotlivé typy textl urcité tendence
v dominantnich typech pouziti konstrukce, jinak feceno v jejich dominantnich vyznamech, déle
z téchto analyz vychazi také urcCité tendence v ¢eskych protéjscich perifraze. Ze vSech tii analyz
vyplyvaji urcité rozdily mezi beletristickymi a zurnalistickymi typy textl. Na tyto tendence

v jednotlivych typech textl a rozdily mezi nimi se nyni zamétime.

3.2.1 Tendence v dominantnich vyznamech perifraze étre en train de + inf

JelikoZ se v kvantitativni analyze hodlame vénovat tendencim v dominantnich typech
uziti perifraze v beletristickych a Zurnalistickych textech a v analyze kvalitativni zase typologii
vyznamu konstrukce étre en train de + inf, je vhodné nejprve predstavit frekvencni tabulku a
graf, které budou shrnovat zastoupeni riznych typti pouziti priibé¢hové perifraze zvlast v beletrii

a zvlaSt v Zurnalistickych textech. Tato frekvencni tabulka a graf vychazi z analyzovanych
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vzorkd 150 vyskytl konstrukce pro kazdy typ texti zvlast. Tabulka 5 a Graf 3 shrnuji
zastoupeni riznych typl pouziti perifraze, ze kterych lze vyc€ist tendence dominantnich typt
uziti perifraze v jednotlivych textech, které uvadime nize a doplnuje 1 dalsi, méné
frekventované typy pouziti. Pfipominame, ze ve velké Casti piipadt perifrazi v konkrétnim
kontextu pfipisujeme vice nez jeden vyznam, ztoho diivodu hodnoty v Grafu 3 uvadime
v absolutnich ¢islech vyskytu. Z tohoto divodu se také procenta v Tabulce 5 prekryvaji,

procenta tedy popisuji procentualni miru zastoupeni jednoho vyznamu konstrukce ve 150

vyskytech.
\ = =
- S = c £ =
Typy pouziti 2 = @ © =
© 3 = 2 g
2 = < = S |
abs. frekvence 85 46 39 4 55
fiction | procentudlné 57% 31% 26% 3% 37%
abs. frekvence 11 123 66 13 52
journalism | procentudlné 7% 82% 44% 9% 35%

Tabulka 5. Zastoupeni typu uziti perifrdze €tre en train de + inf v obou typech textii
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Narativni Aktudlni  Inminentni Inchoativni  Modalni

Typy uziti perifraze

Graf 1. Zastoupeni typa uZiti perifrdze étre en train de + inf v obou typech textt v absolutnich Cislech

V Tabulce 5 a Grafu 1 mizeme pozorovat rozdily v zastoupeni jednotlivych typi uziti
priub&hové perifraze étre en train de + inf v zavislosti na typu textu. Na prvni pohled lze
konstatovat, ze modalni pouziti konstrukce se v obou typech textli t¢émét shoduje (55 vyskyth

v beletrii a 52 v Zurnalistickych textech). Jasné ur€eni modalniho vyznamu konstrukce je ale,
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jak konkrétné ukazujeme v ¢asti 3.3.4, problematické a subjektivni, tento vyznam tedy chapeme
spiSe jako okrajovy. Nejvetsi rozdily mezi typy textl se jevi v narativnim a aktualnim typu
pouziti (50% rozdil v narativnim typu uziti a 51% v aktudlnim typu uziti). Inminentni typ
pouziti v naSi analyze vySel o 18 % frekventovanéjsi v Zurnalistickych textech, kde vySel

1 inchoativni vyznam o 6 % cast&jsi nez v textech beletristickych.

Nyni se prace zaméiti na tendence v dominantnich typech uziti konstrukce étre en train

de + inf'v beletrii a publicistickych textech zvlast’.

Béhem analyzy 150 vyskyta pritbéhové perifraze v beletristickych textech byl narativni
vyznam vyhodnocen jako dominantni (konkrétné¢ v 85 ptipadech ze 150). Toto zjisténi tedy
potvrzuje ¢ast hypotézy stanovenou v Casti 2.8.2, podle které se v beletrii bude vyskytovat
nejCastéji narativni vyznam konstrukce. Vypravéci vyznam perifraze v beletrii je
pripadech z 85 jsme vyhodnotili narativni typ pouziti perifraze jako samostatny, bez kombinace
s dal§imi typy pouziti. Na ptikladech 21 a 22 tento typ pouziti dokladame. Podrobné tyto dva

ptiklady analyzujeme v kvalitativni ¢asti 3.3.3.

(22) Quand je l'ai rencontré dans l'escalier, Salamano était en train d’insulter son
chien. — Kdyz jsem je potkal na schodisti, Salamano praveé psovi spilal. (fic)

(23) Tarrou semblait n'avoir pas bougé de place, mais ses leévres, blanchies par la fievre,
disaient la lutte qu'il était en train de soutenir. — Zdalo se, ze Tarrou se nepohnul
z mista, ale jeho rty, vybledlé horeckou, prozrazovaly, Ze podstupuje velky zapas.

(fic)
V 26 ptipadech z 85 kromé narativni funkce perifraze jest¢ navic vykazuje funkci
modalni (viz ptiklad 47 v ¢asti 3.3.4), v 18 ptipadech inminentni a ve dvou ptipadech funkci

inchoativni (viz priklad 41 v ¢asti 3.3.2). Narativni funkci perifraze ve vzorku beletristickych

textd a jeji kombinaci s dal§imi typy pouziti shrnujeme v Tabulce 6.
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narativni vyznam perifraze

v

samostatné
s inminentnim vyznamem
s inchoativnim vyznamem

s modalnim vyznamem

frekvence (85 vyskytl
celkem)

w
o]
N
[e)]
[
(o]
N

procentualné 46% 31% 21% 2%
Tabulka 6. Prehled vyskytt narativniho vyznamu perifrdze étre en train de + inf v beletristickych textech

Jako druhy nejdominantngj$i typ pouziti pribéhové perifraze v beletrii se ndm z nasi
analyzy jevi modalni typ pouZiti — hodnotime ho jako zcela zifejmy v 55 ptipadech ze vzorku
vyskyti. Nicméné podle naseho nézoru modalni typ pouziti konstrukce prevazné zavisi na
subjektivni interpretaci kazdého Ctenare a jednoznaéné urcit neexistenci modalniho vyznamu
v konstrukei étre en train de + inf v podstaté nelze. Jelikoz uziti pribéhové perifraze ve
francouzském jazyce neni povinné, témet pokazdé lze fici, Ze autor subjektivné ddva diraz na
proces, ktery je vyjadfen pribéhovou konstrukci (viz ¢ast 3.3.4). V tomto piipade se ale
zamétfujeme na dominantni funkce perifraze v beletristickych textech. V 55 ptipadech ze 150
je pro nas modalni pouziti perifraze hlavni nebo jednou z hlavnich funkei perifraze (viz ptiklad
47 v ¢asti 3.3.4). V jinych piipadech se modalni vyznam perifraze miZze také objevovat, jiné
vyznamy jsou ale podle nés v téchto ptipadech dominantnéjsi a béhem analyzy vzorktl jsme je

tedy mezi modalni vyznamy nezapocitavali (viz ptiklady 21, 22 a 44 v ¢asti 3.3.3).

Co se tyce zurnalistickych textil, z analyz 150 vzorkd vyskytl perifraze vychazi, ze
v Zurnalistickych textech je dominantnim typem pouziti konstrukce étre en train de + inf
aktualnost. Vyznam aktualnosti se v téchto textech objevuje v celkem 123 ptipadech ze 150
(viz Tabulka 5). To vzhledem k zaméteni zurnalistickych textl, které¢ se z velké Casti snazi
podat co nejaktualnéjsi informace, neni nijak pirekvapujicim zjisténim. Pomoci perifraze étre
en train de + inf autoti ¢lankt naznacuji, ze je d€j nebo stav, o kterém informuji, aktuédlni. Toto
zjisténi tedy potvrzuje druhou ¢ast hypotézy, kterou jsme si stanovili v €asti 2.8.2, tedy Ze
v zurnalistickych textech bude dominantnim vyznamem perifrdze vyznam aktudlni. Jako
piiklad Cisté aktuadlniho typu pouziti perifraze v Zurnalistickém textu uvadime nasledujici vétu

1 s jejim Ceskym protéjskem:
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(24) Washington, Berlin et Paris sont en train de négocier des accords pour éviter ces
actes d’espionnage mutuels. — Washington, Berlin a Pafiz jednaji v soucasné
dob&!® o dohodach, které by vzajemné $pionazi zabranily. (journ)

Nicméné vétsinou v zurnalistickych textech aktualni vyznam pribéhové perifraze neni
samostatny. Pouze v 21 ptipadech ze 123, ve kterych jsme vyhodnotili, Ze ma prib&hova
perifraze aktudlni vyznam, je tento vyznam jediny, ktery (podle nés) perifraze vyjadiuje (viz
priklad 24). Nejcastéji se v kontextu perifraze vyskytuje kromé aktuédlniho jesté v inminentnim
vyznamu (55 ptipada ze 123, viz piiklad 25), dale ve vyznamu modalnim (38 pfipadd, viz
ptiklad 32 v ¢asti 3.2.1.1). V osmi ptipadech se aktualnost poji také s inchoativnim vyznamem

(viz ptiklad 42 v €asti 3.3.2). Pro vétsi prehlednost tyto tidaje shrnujeme v Tabulce 7.

aktualni vyznam
perifraze

v

samostatné
s inminentnim vyznamem

s modalnim vyznamem
s inchoativnim vyznamem

frekvence (123 vyskytt
celkem) 21 55 38 8

procentudlné 17% 45% 31% 7%
Tabulka 7. Prehled vyskytt aktudlniho vyznamu perifrdze étre en train de + inf v Zurnalistickych textech

(25) La Grece, elle, est en train de perdre sa souveraineté et de remettre, a cause de
ses propres erreurs et sous la pression, sa politique budgétaire dans des mains
étrangeres (...). — Recko naproti tomu o svou suverenitu prichazi a rozpoctovou
politiku pfedava - jednak vlastni chybou, jednak protoZe je pod natlakem - do
cizich rukou (...). (journ)

Na piikladu 25 ukazujeme vicevyznamové uZziti konstrukce étre en train de + inf.

V tomto ptipad¢ lze soudit, Ze perifraze se vyskytuje ve vyznamu aktudlnim (d¢je se to praveé

ted’), dale inminentnim (perdre je sloveso vyjadiujici zménu stavu, pomoci pribéhové perifraze

tedy popisujeme spiSe fazi, kterd bezprostiedné této zmén¢ stavu predchazi) a bylo by mozné

13V piikladu 24 mizeme vidét, ze piekladatel uzivd Ceského ekvivalentu v soucasné dobé, v kombinaci se
slovesnym tvarem nedokonavého slovesného vidu, ¢imz explicituje aktualnost informace. Toto pfislovecné urceni
fadime v Casti 3.2.2, zabyvajici se Ceskymi ekvivalenty konstrukce, do kategorie jiny vyraz blizky vyznamem
adverbiu NYNI.
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zde hovofit i 0 vyznamu modalnim (ze zdiiraznéni pomoci zdjmena elle 1ze usuzovat, ze autor

dava diraz na podmét slovesa perdre).'

Druhym nejcastéjSim typem pouziti pritbé¢hové perifraze v zurnalistickych textech je
pouziti inminentni (v 66 ptipadech ze 150, viz Tabulka 5). Tento vyznam perifraze ovSem podle
naseho nazoru nikdy neni jedinym vyznamem prib&hové perifraze. Jak jsme jiz uvadeéli, v 55
ptipadech, tedy témér v naprosté vétsiné pripadd, se vyskytuje v kombinaci s vyznamem
aktualnim. Vzdy kdyz autor ¢lanku zdiraziuje inminentni proces d€je, zaroven mluvi o déji,
ktery se déje prave ted’ (viz priklad 40 v ¢asti 3.3.2), ptipadné se odehral v minulosti, pfipadné
je v textu vyjadrena subjektivita a pribéhova perifraze ma i vyznam modalni (viz ptiklad 48
v ¢asti 3.3.4). Frekventovany inminentni vyznam perifraze vysvétluje fakt, ze do perifraze étre
en train de + inf' v zurnalistickych textech pomérné Casto (konkrétné praveé v 64 ptipadech ze
150) vstupuji slovesa vyjadiujici zménu stavu, bodovou, momentalni zménu (viz Tabulka 8,
popisujici lexikalni obsazeni konstrukce).!> Konstrukce ve spojeni s témito slovesy nabyva
pravé inminentniho vyznamu, jak dokazuje ptiklad 25. Nejfrekventovanégjsi slovesa, ktera
vstupuji do prib&hové perifraze v zurnalistickych textech v ramci vSech vyskytl bez vlozenych

pozic (a ne pouze v rdmci 150 vzorki) si jesté konkrétné ukazeme v Tabulce 8.

V této Casti jsme potvrdili jednu z hypotéz, které jsme si stanovili v ¢asti teoretické —
tedy Ze v beletristickych textech ma perifraze étre en train de + inf primarné narativni vyznam,
zatimco v textech Zurnalistickych je jeji vyznam priméarné aktudlni. Je vSak tfeba upfesnit, Ze
tyto dva dominantni vyznamy se velmi ¢asto kombinuji s vyznamy dalSimi (a to s inminentnim,
inchoativnim nebo modalnim vyznamem, viz Tabulky 6 a 7). Nikdy se v ndmi analyzovanych

vzorcich ale nevyskytovala kombinace aktudlniho a narativniho vyznamu.

Tyto tendence mlZe potencionalné potvrzovat frekvenéni Tabulka 8, ktera se zabyva
lexikdlnim obsazenim konstrukce, tj. slovesy v infinitivu, jez vstupuji do perifraze v obou
zkoumanych typech texti. Tabulka 8 zobrazuje konkrétné 20 nejfrekventovanéjSich sloves
zvlast v subkorpusu fiction a zvlast v journalism. Pfipominame, Ze Tabulka 8 v téchto
ptipadech nepracuje s daty, které vychazi ze vzorka 150 vyskyti, ale s daty vychéazejicimi ze

vSech vyskytd pribehové perifraze bez vlozenych pozic v narativnich a Zurnalistickych textech

4 Aby se ndm nepiekryvala procenta a tabulka byla piehlednéjsi, uvadime v Tabulce 7 pouze dva podle nis
nejsilngjsi vyznamy perifraze v daném kontextu, tzn. aktudlni vyznam + jeden dalsi. Modélni vyznam v ptikladu
25 tedy v tabulce zaznamendn neni, jelikoz nam pfijde vyznam inminentni a aktudlni siln€j$i. Modalni vyznam
hodnotime jako nejméné vyrazny také kvuli jeho problematicnosti, kterou uvadime v ¢asti 3.3.4.

15 Naptiklad nejfrekventovanéj$im slovesem, které do konstrukce vstupuje celkem 11krat ze 150 vzorkd, je sloveso
changer.
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(viz kapitola 3.1). Pracujeme s 351 vyskyty perifraze v beletristickych textech a 440 vyskyty
perifraze v textech publicistickych, srovnavané subkorpusy tedy nejsou tentokrat stejné velkeé,

subkorpus journalism je o 89 vyskytl vétsi.

Abs. frekvence Abs. frekvence
poradi | fiction (celkem 351) |journalism (celkem 440)
1 Faire (a) 33 Changer (zs) 37
2 Mourir (zs) 21 Devenir (zs) 33
3 Vivre (s) 12 Perdre (zs) 25
4 Devenir (zs) 10 Faire (a) 21
5 Naitre (zs) 5 Prendre (zs) 14
6 Préparer (acc.) 5 Mettre (a)/(zs) 12
7 Finir (zs) 5 Disparaitre (zs) 10
8 Parler (a) 5 Créer (acc.) 10
9 Penser (s) 5 Construire (acc.) 8
10 Boire (a) 4 Négocier (a) 7
11 Monter (a) 4 Etre (s) 6
12 Construire (acc.) 4 Mourir (zs) 6
13 Fondre (a)/(zs) 4 Transformer (zs) 5
14 Travailler (a) 4 Evoluer (acc.) 5
15 Dire (a) 4 Emerger (zs) 5
16 Gagner (a)/(zs) 4 Sortir (zs) 5
17 Découvrir (zs) 3 Découvrir (zs) 5
18 Raconter (a) 3 Echouer (zs) 4
19 Rédiger (acc.) 3 Vivre (s) 4
20 Jouer (a) 3 Tourner (zs) 4

Tabulka 8. LexikdIni obsazeni perifrdze étre en train de + inf v obou typech texti®

Tabulka 8 naznacuje urcité shodné tendence v lexikalnim obsazeni prub&hové perifraze
mezi beletristickymi a Zurnalistickymi texty. Mezi 20 nejfrekventovanéjSimi slovesy
v infinitivu v obou typech texti najdeme 5 shodnych sloves, kterda maji vSak rozdilnou
frekvenci. Nejpouzivangjsi slovesny infinitiv v prubéhové konstrukei v beletristickych textech
(konkr. 33 vyskyti), sloveso faire, se pomérné ¢asto vyskytuje také v textech Zurnalistickych
(21 vyskyttr). Pétkrat z 33 vyskyti se v beletrii vyskytuje jako sloveso polopomocné (faire cuire
qqch; faire germer gqch en qqn; faire passer qqn; faire construire qqch; faire signer gqch),

v zurnalistickych textech je polopomocnym slovesem, tedy slovesem, které nemad jiz svij

16V Tabulce 8 pouzivame nasledujici zkratky pro popis typi sloves: (a) = aktivita, (s) = stavové sloveso, (zs) =
zména stavu, (acc.) = accomplishment podle Vendlerovy teorie slovesnych tiid, slovesa pattici do tfidy
accomplishment vyjadiuji prubeh, ktery je ale casové ohranicen, sloveso svym vyznamem obsahuje i kone¢nou
hranici déje (Niibler et al., 2017). Slovesa, u kterych se vyskytuji zkratky dvé, mohou byt chapana obéma zpisoby
a zalezi na jejich konkrétnim kontextu.
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puvodni vyznam, ve 4 piipadech z celkovych 21 (faire voter qqch; faire vaciller qqch; faire
bouger qqn; faire naitre qqch). Druhé nejfrekventovanéjsi sloveso v beletrii (mourir, 21
vyskytil), se v zurnalistickych textech vyskytuje 6krat. Naopak druhé nejcastéji vyskytované
sloveso v publicistice (devenir, 33 vyskytl) je v subkorpusu fiction ¢tvrté nejpouzivanéjsi (10
vyskytll). Tretim nejfrekventovanéjSim slovesem v nasem vzorku beletristickych textd je
sloveso vivre, které se v zurnalistickych textech vyskytuje ve 4 ptipadech. Sloveso découvrir

se vyskytuje v obou textech podobné¢ (3 vyskyty v beletrii a 5 v zurnalistice).

Déle Ize na zaklad¢ Tabulky 8 konstatovat, ze se v obou typech textii pomérn¢ Casto
vyskytuji slovesa zmény stavu (7krat v beletrii a 13krat v publicistice). V kazdém typu textl

jsou to ale slovesa rozdilna (pouze slovesa découvrir a devenir jsou v obou subkorpusech).

V beletristickych textech se také vice vyskytuji slovesa mluveni (parler, dire, raconter),
zatimco v textech publicistickych jsou vice frekventovana slovesa abstraktni (vivre, évoluer,
transformer, devenir) a pomocné étre. Etre se ve viech 5 piipadech vyskytuje v pasivni

konstrukei (viz ptiklad 26).

(26) Les frontieres entre les différents périmetres sont en train d' étre gommées. —
Hranice mezi rozlicnymi obvody se stavaji stile méné zietelnymi. (journ)

Z Tabulky 8 dale vyplyva, Ze zatimco v beletrii se mezi 20 nejfrekventovangj$imi
slovesy nejcastéji nachazi slovesa popisujici aktivity (10krat), v Zurnalistickych textech jsou to
slovesa vyjadiujici zménu stavu (13krat). V beletrii se Casto pouzivaji déjova slovesa (zde
konkr. faire, parler, boire, monter, travailler, fondre, dire, gagner, jouer). V Zurnalistice se
pojednava o nejnovéjsich udalostech a zaroven se texty ¢asto snazi étenafe zaujmout. Castéji
se zde tedy vyskytuji slovesa popisujici zménu stavu, kterd svym vyznamem mohou vyjadiovat,
ze se v soucasné dobé né€co méni oproti piedeslému stavu, a tim padem pomadahaji upoutat
Ctenafovu pozornost (zde konkr. changer, devenir, prendre, mettre, disparaitre, mourir,
transformer, émerger, sortir, découvrir, échouer, tourner). Jedna se ale opét pouze o tendence
v lexikalnim obsazeni v obou typech textt, jelikoz, jak miZeme vidét, slovesa zmény stavu se
nachazeji 1 v beletristickych textech, a naopak déjova slovesa se mohou vyskytovat v textech
zurnalistickych. Cast&jsi vyskyt sloves popisujicich zménu stavu v zurnalistickych textech
muze vysvétlovat druhy nejcastéjsi vyznam priabehové perifraze v téchto textech, o kterém jsme
pojednavali vyse. Jde o funkci inminentni, pojici se pravé se slovesy popisujicimi momentalni

zmeénu stavu.
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3.2.1.1 Tvary pomocného slovesa étre

V této kapitole rozebereme tendence ve tvarech pomocného slovesa étre v beletrii a v
zurnalistickych textech. Grafy 2 a 3 se zabyvaji slovesnymi tvary pomocného slovesa étre pro
kazdy typ textli zvIast' a uvadime je v procentualnim zastoupeni. V ramci této analyzy jsme

vychazeli z celych subkorpust fiction a journalism.

Fiction
= imperfektum = prézens

infinitiv plusquamperfektum

3% 0%

Graf 2: Slovesné tvary pomocného slovesa étre v beletristickych textech

Co se tyce slovesnych tvard pomocného slovesa konstrukce, v beletristickych textech
jsme vychdazeli ze subkorpusu tvotfeného z 508 vyskytl prubehové perifraze. Ten jsme nasledné
omezili pouze na slovesné tvary indikativu'’, &imz jsme ziskali subkorpus o 503 vyskytech.
V tomto materialu se pribéhova perifraze vyskytovala 303krat v imperfektu (viz ptiklad 22 a
23 v ¢asti 3.2.1), 184krat v prézentu (viz piiklad 27), 14krat v infinitivu (viz pfiklad 28) a 2krat
v plusquamperfektu (viz ptiklad 29). Takova mira zastoupeni imperfekta a prézentu, jako dvou
nejpouzivanéjsich slovesnych tvarl v konstrukci étre en train de + inf'v beletristickych textech,
koresponduje se zakladnimi vyznamy konstrukce, které jsme uvedli v teoretické ¢asti 2.5.2.2.
Narativni funkce, kterd je nejzastoupengj$i funkci perifraze étre en train de + inf
v beletristickych textech, popisuje neohrani¢eny déj, ktery probihal v minulosti. Pomocné
sloveso v imperfektu je tedy pro tento typ pouziti nejvhodnéjsi. Neni ale jedinym slovesnym

tvarem étre, ve kterém se narativni vyznam perifraze vyskytuje. DalSim slovesnym tvarem

17 Vyzkum omezujeme na slovesné tvary v indikativu z ditvodu rozsahu prace. Dokladame piiklad uziti prib&hové
perifraze v konjunktivu pfitomném (piiklad 1) a v kondicionalu pfitomném (piiklad 2).
(1) Javais peur que tu sois en train d'acheter un cheval, dit-elle. — ,,Bala jsem se, ze si kupuje§ kong,*
tekla. (fic)
(2) Vous seriez en train de poireauter au milieu d’une foule de pubeux de tous les pays du monde (...). —
Tvrdli byste uprostfed davu lidi od reklamy ze vSech koutt svéta (...). (fic)
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pomocného slovesa v perifrazi étre en train de + inf s narativnim vyznamem mtize byt také
logicky prézent vypravéci, coz miize dokladat i pomérné vysoké zastoupeni prézentniho tvaru
v subkorpusu fiction (viz Graf 2). Netvrdime ale, Ze veskery prézentni tvar pomocného slovesa
étre v beletristickych textech se poji s narativnim typem pouziti perifraze. Jak dokazuji Tabulka
5aGraf 1, v 46 pripadech ze 150 vyskytli naseho beletristického vzorku se podle nas vyskytuje
také vyznam aktudlni. Aktudlni vyznam perifrdze se v beletristickych textech vyskytuje

prevazné v piimé tfeci, jak doklada ptiklad 27.

V piikladu 27 konkrétné miizeme vidét aktualni a modalni funkci prabéhové perifraze.
Modalni funkci pfisuzujeme v tomto ptipad¢ konstrukei proto, ze vyjadiuje iritaci a nesoulad

s béznym chodem véci. Detailnéji vétu 27 budeme analyzovat v kvalitativni ¢asti 3.3.4.

(27) Ce que tu es en train de faire a cette femme est impardonnable. — ,,To, co pravé
délas té zené, je neomluvitelné.* (fic)

(28) II doit étre en train de faire le fou quelque part. — Urcité nékde vyvadi psi kusy.
(fic)
Pomocné sloveso étre se nachazi v infinitivu v subkorpusu celkem 14krat. Z velké casti

je to z divodu ptedchézejiciho polopomocného slovesa (viz ptiklad 28).

(29) (...) ace moment, j’ai vu I’éclair du coup de revolver, et, juste au méme moment,
j’ai eu I’'impression que mon coude gauche éclatait; mon bras est retombé le long
de mon thorax: sije n’avais pas été en train de m’arranger, je prenais le pruneau
dans les poumons. — (...) v tom okamziku jsem vid¢l zablesk vystielu z revolveru
apresné v téZe chvili jsem ucitil, Ze mi explodoval levy loket; paze mi klesla podél
hrudniku; kdybych se nebyl upravoval, dostal jsem to do plic. (fic)

Jako neobvyklé slovesné tvary pomocného slovesa étre se mohou jevit dva ptipady, kdy
se v naSem subkorpusu objevuje plusquamperfektum. V obou ptipadech je plusquamperfektum
uzito v podminkovych vétach, jak mizZzeme vidét na ptikladu 29. Plusquamperfektum samo
o sobé vyjadiuje d¢j ohraniCeny, perfektivni. Neni ho tedy mozné uzit v kombinaci
s priabehovou perifrazi ve véte hlavni, ve vété vedlejsi v rdmci podminkovych vét je to ale
mozné (viz ¢ast 2.5.2.1). V piipadé 29 jde o hypotézu, ktera vyjadiuje d¢j, ktery se v minulosti
mohl odehravat (ne pas étre en train de s arranger), kdyz se odehraval jiny, momentalni d¢j

(coup de révolver).
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m prézens = imperfektum infinitiv

2%

Graf 2: Slovesné tvary pomocného slovesa étre v Zurnalistickych textech

Analyza slovesnych tvarti pomocného slovesa étre v 591 vyskytech prubéhové perifraze
v zurnalistickych textech také koresponduje se zdkladnimi vyznamy konstrukce (viz cast
2.5.2.2). Po vytazeni 19 slovesnych tvarh, které nebyly indikativni (subjonctif présent
a conditionnel présent'®), se v subkorpusu o 572 vyskytech objevuje prézentni tvar 529krét

(ptiklad 30), imperfektum 32krat (pfiklad 31) a infinitiv 11krat (ptiklad 32).

(30) Selon I’OSPAR - une convention de coopération entre les pays de la mer du Nord
- des armes chimiques sont en train de rouiller dans 31 endroits de la mer du
Nord et de I’océan Atlantique avoisinant. — Podle OSPARu - smlouvy o spolupraci
mezi zemémi lezicimi u Severniho mofte, je v Severnim mofi a pfilehlych ¢astech
Atlantického ocednu 31 mist, kde pomalu rezivéji'® chemické zbrang. (journ)

(31) La réaction initiale en Europe a été de croire soit que Poutine était en train de
bluffer, soit qu’il était devenu fou. — Prvotni reakci v Evrop¢ bylo, Ze Putin bud’
blafuje, anebo se pomatl na rozumu. (journ)

(32) L’Europe pourrait €tre en train de glisser vers une nouvelle récession ; (...) —
Evropa mozna sklouzava zpatky do recese, (...) (journ)

Ptiklad 30 je dal$im ptikladem aktudlniho typu uziti konstrukce v Zurnalistickych

textech. Ve vété 31 je perifrdze uzita ve vyznamu narativnim, ve vété 32 pak ve vyznamu

18 Piiklad 3 uvadi uziti perifraze v konjunktivu pfitomném a piiklad 4 v kondicionalu pfitomném.

(3) 1l semble que cela soit en train de se changer. — Nyni se zd4, Ze se i toto méni. (journ)

(4) Etle président Barack Obama a aussi exprimé des inquiétudes sur la Syrie qui « serait en train de
devenir une enclave de I’extemisme (...) — A americky prezident Barack Obama neddvno vyjadiil
obavy, ze se Syrie ,,stane enklavou extremismu (...) (journ)

19 Miizeme zde pozorovat, Ze autor zvolil jako esky proté&jsek piislovee pomalu, které dopliiuje tvar nedokonavého
slovesného vidu. Toto adverbium fadime v analyze Ceskych protéjsku (viz cast 3.2.2) do kategorie jiné adverbium
nebo prislovecné urceni. Adverbium pomalu explicituje trvani priabéhu déje.
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modalnim a aktudlnim, kdy se vyjadiuje potencidlné¢ mozny proces, ktery se odehrava v dobé

promluvy.

Jak jsme si ukazali, vysoka frekvence imperfektivniho tvaru perifraze a pomérné vysoka
frekvence prézentniho tvaru perifraze v beletristickych textech mtze vysvétlovat, pro¢ jsou
aktualni a narativni vyznamy povazovany za zakladni vyznamy prubéhové perifraze étre en
train de + inf. Stejné tak to ukazuje velmi dominantni frekvence prézentniho tvaru perifraze
v zurnalistickych textech. Jelikoz zurnalistické texty, jak jsme si ukazali v Tabulce 5 a Grafu 1,
pouzivaji konstrukci prevazné v aktudlnim vyznamu, to znamena pomoci konstrukce
zduraznuji, ze se néco odehrava pravé v dob¢ promluvy, je logické, ze se v téchto textech
perifraze vyskytuje v tak velké mife v prézentnim tvaru. Stejné tak v beletrii, kterd uziva nejvice
konstrukei v narativnim vyznamu, zdroveil ale pomérné casto pouziva i aktualni vyznam
perifraze (viz Tabulka 5 a Graf 1), odpovidaji nejfrekventovangjsi tvary pomocného slovesa

étre t€émto vyznamiim.

Daéle analyzou slovesnych tvarii pomocného slovesa éfre vyslo najevo, Ze se zadkladni
vyznam konstrukce, tedy vyznam aktudlni, vyskytuje pouze v prézentnim slovesném tvaru.
Narativni i modalni vyznam vyjadiuje konstrukce v prézentu, imperfektu, infinitivu a v ptipadé
beletristickych textl 1 plusquamperfektu. Inminentni a inchoativni vyznam perifraze se

vyskytuje v prézentu a imperfektu.

Dale jsme pomoci Grafu 2 a 3 ukazali, Ze se v nami sestavenych subkorpusech, na
kterych jsme pozorovali slovesné tvary pomocného slovesa étre, ani jednou nevyskytuje
futurum. Teoreticky by to mohlo potvrzovat hypotézu De Wita a Patarda (2013, s. 9), kterou
jsme uvedli v ¢asti 2.5.2.1, podle niz se prub¢hova perifraze nemiiZze vyskytovat v budoucim
vyznamu. Nicméné nelze z naSich subkorpusl vytvéret zavéry pro cely francouzsky jazyk,
nejsme tedy schopni v nas$i studii vyvratit ani tvrzeni Do-Hurinvilla (2007, s. 37), ktery

prabéhovou perifrazi s jednoduchym futurem poji.
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3.2.2 Tendence v ¢eskych prekladech priibéhové perifraze étre en train de + inf
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FICTION | procentudlné | 89%| 5% | 25%| 0%| 15% 3% 3%| 8%| 4%| 0%

frekvence
(celkem 150) 135 9 7 6 1 8 7 5 7 2

JOURNA. | procentualné | 90%| 6% | 5%| 4% 1% 5%| 5%| 3%| 5%| 1%
Tabulka 9. Ceské protéjsky konstrukce &tre en train de + inf

Tabulka 9 srovndva CcCeské protéjsky pribéhové perifrdze v beletristickych
a zurnalistickych textech. Tuto analyzu jsme provadéli na 150 vzorcich pro kazdy typ texti
zvlast. U kazdého protéjsku je uvedena nejdiive absolutni frekvence vyskytl protéjsku
ve vzorku, poté jeji procentudlni vyjadieni. Jednotliva procenta se prekryvaji, jelikoz adverbia
1 slovesné opisy se vzdy poji se slovesem v nedokonavém nebo dokonavém tvaru. V ¢eskych
protéjScich v Zurnalistickych textech také mulZze byt patrny vliv pfekladu ze tretiho jazyka,

jelikoZ jsme nepracovali pouze s francouzskymi origindlnimi texty.

Z Tabulky 9 jasné vyplyva, ze predpoklad, ktery jsme vyjadiili v ¢asti 2.8.2, Ze
necast&jsim Ceskym protéjskem konstrukce je nedokonavy vid, byl spravny. Ve vétsiné ptipad
u obou typl textli CeStina konstrukci étre en train de + inf preklada slovesnym tvarem
s nedokonavym videm (134krat ze 150 vyskytd konstrukce v beletrii a 135krat
v publicistickych textech). Mezi ¢eskymi ekvivalenty konstrukce se ale v malé mite vyskytuje
také slovesny vid dokonavy (konkrétné 7 vyskytl dokonavého vidu v beletrii a 9 vyskyta
v zurnalistickych textech, viz piiklady 33, 34, 35 a 36). Nicmén¢ vyznamy pribéhovosti
a dokonavosti si odporuji. Proto uvaddime u kazdého typu texti dva konkrétni piiklady, kdy
piekladatel preklada prtibéhovou perifrdzi dokonavé, a pokusime se tento vyskyt ceského

protéjsku blize analyzovat.
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(33) Colin est en train de se ruiner, ajouta-t-elle gaiement, pour faire rire Chloé. —
"Colin je na nejlepsi cesté se zruinovat," dodala vesele, aby Chloé rozesmala.
(fic)

(34) 40 humains et 700 millions de fourmis sont en train de naitre sur Terre. — (...) se
na Zemi narodilo 40 lidi a 700 milionii mravenct. (fic)

(35) L’aéronautique civile est en train de devenir une industrie “mature”, avec tous
les inconvénients que cela suppose. — Civilni letectvi je na nejlepSi cesté stat se
»zralym* odvétvim se vSemi nevyhodami, které z toho vyplyvaji. (journ)

(36) Enavril 2012, une information a couru sur les sites tchéques: les fonctionnaires de
Bruxelles sont en train de préparer une nouvelle directive qui limitera la liberté
des coiffeuses. — V dubnu lofiského roku se po ¢eskych webech rozlétla informace,
ze bruselsti ufednici pFripravili dal$i smérnici a pfistiihnou kiidylka kadetnicim.
(journ)

Véty 33 a 35 ukazuji Ceské protéjsky vyjadiené slovesnym tvarem v infinitivu
s dokonavym videm, ktery je navic doplnény komplexnim predikdtem byt na nejlepsi ceste.
V téchto dvou ptipadech ma francouzskd pribéhova perifrdze inminentni vyznam a Cesky
predikat byt, doplnén o ptislovecné uréeni na nejlepsi ceste, je pro tento typ pouziti konstrukce
vhodny, jelikoz vyjadiuje fazi slovesa, ktera spéje ke zméné stavu, tedy ktera se pied touto
zménou stavu (zruinovat; stat se) odehravd. Dokonavé sloveso v infinitivu je tedy diky
kombinaci s komplexnim predikatem byt na nejlepsi cesté vhodnym ekvivalentem této zmény
stavu.?

Ptiklady 34 a 36 zobrazuji ptipady, kdy piekladatel voli jako Cesky protéjSek perifraze
samostatny dokonavy slovesny tvar, ¢imz v obou pifipadech dochdzi k posunu vyznamu.
V ptipadé véty 36 jde o preloZeni francouzské perifraze v prézentu historickém cCeskym
slovesem v minulém case a dokonavém slovesném tvaru. Tento pfeklad pomoci dokonavého
vidu méni uhel pohledu, ze kterého se ¢tenaf na situaci divad. Zatimco ve francouzské verzi
pribéhova perifraze vyjadiuje d¢j, ktery je v procesu (tedy Ze bruselsti ufednici pfipravovali
smérnici), dokonavy vid se na sloveso diva ,,zvenku* jako na proces, ktery se jiZ odehral.
V ptipadé véty 34 bylo nutné si pro spravné pochopeni vyznamu perifraze rozsifit kontext. Véta
34 se nachazi pravdépodobné v prologu dila a pfedchazi ji tento Usek: Pendant les quelques
secondes qui vont vous étre nécessaires pour lire ces 4 lignes. Tuto vétu piekladatel preklada

nasledovné: Béhem nékolika vterin, které jste potiebovali kprecteni téchto iadek.!

20 Tyto dva Ceské prot&jsky jsme béhem nasi analyzy zafadili do kategorie dokonavy vid a fazové sloveso nebo
komplexni predikat (do fazové sloveso nebo komplexni predikat fadime konkrétné byt na nejlepsi cesté).

2! Také v tomto prekladu lze pozorovat zménu perspektivy. Zatimco v piivodnim textu autor uziva blizkou
budoucnost (qui vont vous étre nécessaires), prekladatel pouziva minuly Cas (které jste potrebovali).
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Diky tomuto rozsifeni kontextu si mizeme byt jisti, ze vyznam francouzské pribéhové
perifraze v piikladu 34 je aktualni a inminentni. Piekladatel ale tuto Cast zasazuje do Casu
minulého, ¢imZ d&j ztraci na aktualnosti, ktera ¢tenafe vice vtahne do dé&je. Cesky ekvivalent
v dokonavém slovesném tvaru a minulém Case se ndm proto zda nevhodny, jelikoz méni
perspektivu, ze které je na proces nahlizeno a zaroven sloveso ztraci na priabéhovosti.

Jak jsme si tedy ukdazali na ptikladech 33 a 35, kdyz ceStina uziva dokonavé sloveso
v infinitivu v kombinaci s komplexnim predikatem byt na nejlepsi cesté, je podle nas dokonavy
tvar slovesa vhodny. V jednom pfipadé¢ v beletrii a lkrat i v zurnalistice se infinitiv
v dokonavém vidu poji se slovesem pokouset se, které, zda se nam, ma podobny vyznam jako
byt na nejlepsi ceste v tom smyslu, ze vyjadiuje smérovani k urcitému cili. V jinych ptipadech
ale dokonavé sloveso méni perspektivu, ze které je na d&j nahlizeno, a d¢j tim ztraci na
pribéhovosti, kterou mu perifraze étre en train de + inf propijcuje. Ve vétsSing pripada, kdy
prekladatel uziva dokonavého slovesného tvaru pro Cesky ekvivalent konstrukce (konkrétné
v 5 ptipadech z 6 u beletrie a v 7 ptipadech z 9 u zurnalistickych textl) se jedna o inminentni
typ pouziti francouzské prubchové konstrukce. Piekladatelé se tedy pii ptekladani tohoto
vyznamu konstrukce ob¢as uchyluji k dokonavému tvaru slovesa, ¢imz ale podle nas, pokud je
tento slovesny tvar uzit samostatn¢, dochazi k posunu vyznamu, a prib&hovost se tak v ¢eskych
ekvivalentech ztradci. V kombinaci dokonavého slovesného tvaru v infinitivu s jinym

predikatem jsou pravé tyto predikaty nositelem pribéhového vyznamu.

Jedinymi Ceskymi protéjSky pribehové konstrukce, které v obou typech textil stoji
samostatné bez kombinace s dal$imi vyrazy, jsou morfologicke prostfedky, tedy slovesné tvary
dokonavého ¢i nedokonavého vidu. V beletristickych textech je to konkrétné 46 % vSech
vyskytii nedokonavého vidu a 14 % vSech vyskytii vidu dokonavého. V zurnalistickych textech
je to 76 % vSech vyskyti nedokonavého vidu a 56 % vSech vyskytl vidu dokonavého.
To ukazuje, Ze v Zurnalistickych textech se morfologické prostfedky vyjadieni pribéhu méné
Casto kombinuji s dal$imi lexikalnimi prostiedky, které prubcéhovost explicituji. Pfitom
samotny nedokonavy slovesny tvar nevyjadiuje prabehovost explicitné (viz napft. ptiklad 29,
31 a 32) a samotny dokonavy tvar, jak jsme ukazali na ptikladech 34 a 36, zplsobuje

vyznamovy posun od prib&hovosti k dokonavosti.

Pti porovnavani ¢eskych ekvivalentii v subkorpusu fiction a journalism v Tabulce 9 je
dale evidentni dalsi rozdil mezi témito texty. Beletrie oproti Zurnalistickym textdm mnohem

vice uziva adverbia prdave ¢i jeho dalsi synonymni vyrazy (18krat zrovmna, 3krat v tu chvili,
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lkrat akorat). Ta se ve vsech ptipadech poji s nedokonavym slovesnym videm. Jelikoz
v beletrii se vétSinou nemluvi o dé&jich, které probihaji pravé ted, tj. z hlediska promluvy
vypravéce, ale vypravuje se spise o déjich, které jiz probéhly, uziva piekladatel spise adverbium
prave nebo jeho ekvivalenty (spiSe nez adverbium nyni a jeho ekvivalenty, odkazujici na
aktudlnost procesu). Timto lexikalnim prostfedkem autor zdlraznuje, ze v dobé¢, o které hovofi,
byl néjaky d¢j v procesu (viz priklad 20 v ¢asti 3.1, 22 v ¢asti 3.2.1 a 27 v ¢asti 3.2.1.1). Oproti
tomu zurnalistické texty vice pouzivaji adverbium nyni ¢i jeho synonymni vyrazy (5krat ted’,
2krat v soucasné dobé a jednou momentadlné), coz opét lze vysvétlit tim, ze tyto texty z velké
¢asti pojednavaji o tom, co se déje pravé ted. Jelikoz vyuzivaji mnohem vice aktualniho
vyznamu perifraze, piekladatel uziva vice adverbii, kterd tuto aktualnost déje zdurazni (viz
priklad 24 v casti 3.2.1).

Co se tyCe zastoupeni adverbia prdvé v piekladech riznych vyznami konstrukce étre
en train de + inf, v beletrii (dohromady 38 vyskytd adverbia prave v ¢eskych protéjscich,
viz Tabulka 9) se tento ¢esky protéjsek vyskytoval 23krat v prekladech narativniho vyznamu
konstrukce (viz priklad 22 v ¢asti 3.2.1), 13krat v piekladech aktualniho vyznamu konstrukce
(viz ptiklad 27 v ¢asti 3.2.1.1) a 2krat pfi pfekladu modalniho vyznamu (viz ptiklad 45 v ¢asti
3.3.4). Adverbium nyni (dohromady 6 vyskytt v ¢eskych protéjScich v publicistickych textech,

viz Tabulka 9) se vyskytovalo vzdy v aktualnim vyznamu.
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3.3 Kvalitativni analyza

V kvantitativni ¢asti jsme shrnuli tendence v zastoupeni vyznami perifraze étre en train
de + inf v beletristickych a Zurnalistickych textech, tendence v Ceskych protéjScich této
perifraze a frekvenc¢ni zastoupeni vyznamu perifraze pro jednotlivé texty. V mnoha ptipadech
jsme ukazali problemati¢nost urCovani vyznamu konstrukce. Ve vétSiné piipadi se totiz
jednotlivé vyznamy v rdmci jednoho kontextu prekryvaji, hranice mezi jednotlivymi vyznamy
nejsou Casto prilis jasné, velmi Casto také zalezi na Ctenafi, jak si danou perifrazi v kontextu
interpretuje. Zadny vyznam perifraze neni v textech vyjadfen pokazdé stejnym zptisobem,
pomoci vzdy stejnych lexikalnich ¢i morfologickych prostiedkli. V mnoha ptipadech je navic
nutné znat $ir§i kontext véty (viz ptiklad 22 a 34), ve které se pribéhova perifraze nachézi,
pripadné také autorsky styl autora textu, aby se jeji vyznam mohl urcit. VSechny tyto faktory
naznacuji, ze je velmi obtizné pokousSet se sestavit jednozna¢nou a vSeobecnou typologii
vyznamil prib&hové konstrukce étre en train de + inf. Pokusime se nicméné vyjit z porovnani
empiricky ziskanych dat z korpusového materialu s tabulkou typologie vyznamu perifraze tak,
jak jsme ji stanovili v ¢asti 2.8.1 zudajt ziskanych z odborné literatury. Na zakladé tohoto
srovnani v kvalitativni ¢asti uvedeme, zanalyzujeme a dolozime prototypickymi piiklady
z obou typu textil 4 hlavni vyznamy, které pribchova perifraze étre en train de + inf v ndmi
analyzovanych datech vyjadiuje. Jednotlivé nami uvadéné vyznamy fadime podle frekvenéniho
zastoupeni vyznamu v beletristickych a Zurnalistickych textech, jak ho uvadi Graf 1

a Tabulka 5.

3.3.1 Aktualni vyznam

V gramatickych publikacich je aktudlni vyznam pribéhové perifraze étre en train
de + infuvadén Casto jako vyznam jediny. Tabulka 5 a Graf 3 ale ukazuji, Ze tento vyznam je
dominantni jen v zurnalistickych textech, zatimco v beletrii dominuje vyznam narativni. Jak
jsme jiz uvadéli v teoretické ¢asti 2.5.3, prubéhova konstrukce zobrazuje evidentnéji nez
samotny prézens v indikativu, Ze se néco odehrava v dobé promluvy. Uvedeme si nyni
prototypické piiklady pouziti konstrukce étre en train de + inf v aktudlnim vyznamu
v beletristickych textech (ptiklad 37) a v textech zurnalistickych (ptiklad 38). V ptipadé

zurnalistickych textd jsme jiz také uvadéli priklad 24, v beletrii zase ptiklad 27.

(37) Jel’ai prété a mon copain, il est en train de le lire. — P{jcila jsem ji svému pfiteli,
zrovna ji ¢te. (fic)
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(38) Le Royaume-Uni et les Etats-Unis sont en train de planifier une série d’attaques
aux missiles de croisiére contre des cibles gouvernementales en Syrie ,,dans les
jours qui viennent® (...) — Velka Britanie a USA pripravuji sérii utoki fizenymi
silami na vladni cile v Syrii, k nimz by mélo dojit ,,v nasledujicich dnech®. (journ)

Co se tyce ceskych protéjskt, v prikladu 37 je aktudlni vyznam zdiiraznén adverbiem
zrovna, jelikoz samotny nedokonavy slovesny tvar by aktualnost nevyjadfoval dostatecné.
V piipadé 38 je samotny nedokonavy slovesny tvar podle nas dostacujici, pfestoze aktudlnost
sam o sob¢ neexplicituje, jelikoz od Zurnalistickych textt ctendi predpoklada, ze pojednavaji
o aktualnim déni.

Pokusime se nyni prib&hové perifraze v ptikladech 37 a 38 nahradit samotnym
francouzskym ptfitomnym Casem a zjistit, zda véty zachovaji svllj vyznam.

(37)’ Je I’ai prété a mon copain, il le lit.

(38)’ Le Royaume-Uni et les Etats-Unis planifient une série d’attaques aux missiles de

croisiere contre des cibles gouvernementales en Syrie ,,dans les jours qui
viennent®.

Véta 37° v jednoduchém prézentu podle nas nevyjadiuje aktualnost tak explicitné, jako
véta s konstrukei étre en train de + inf. To potvrzuje Sabrsulovo tvrzeni, které jsme uvadéli
v Casti 2.5.3, tedy Ze samotny ptfitomny ¢as ¢asto nema jednozna¢né aktudlni vyznam. Véta 38’
podle nas vyznam aktudlnosti nezménila. Jelikoz je tedy v pfipadé 38 mozné zaménit
prubéhovou perifrazi za samostatny pfitomny ¢as, aniz by véta ztratila vyznam aktualnosti, je
podle nasi teorie, kterou jsme vyjadfili v ¢asti 3.3.4, tedy priabchova perifraze uzita jesté
v modalnim vyznamu. Autor ¢lanku na tento d&j dava daraz, pravdépodobné se snazi pomoci

perifraze upoutat ctenadfovu pozornost.

3.3.2 Inminentni a inchoativni vyznam

Druhym nejfrekventovangjSim vyznamem pribéhové perifraze v beletristickych
a zurnalistickych textech je vyznam tykajici se pocateni fdze déje a faze odehravajici se
bezprostiedné¢ pied zapocnutim samotného procesu, které sloveso v infinitivu v perifrazi
vyjadiuje. Inchoativni a inminentni vyznam perifraze jsme se rozhodli sloucit dohromady
ze dvou duvodi. Jednak proto, ze jednoznacny inchoativni vyznam se v dohromady 300
vzorcich beletristickych a zurnalistickych texti vyskytoval pouze minimélné (viz Graf 1
a Tabulka 5), jednak proto, Zze v urCitych pfipadech se ndm zdalo nejasné, zda priibe¢hova

perifraze vyjadifuje inminentni, nebo inchoativni fazi dé¢je. Piiklad 39 a 40 se nam zda jako
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prototypickym piikladem inminentniho vyznamu pribéhové perifraze, ptiklad 40 a 41 zase

inchoativniho.

(39) La lueur rose et jaune est en train de naitre derricre les collines de pierres ou vit
le Hartani. — Za kamenitymi kopci, kde Zzije Hartani, se rodi rtizovozluty
bled’oulinky svit. (fic)

(40) A la recherche de moyens de sortir de la crise financiére, I’UE est en train de
trouver son chemin : (...). — EU pfi hledani zptisobu feSeni finan¢ni krize moZna
nalezla svou cestu: (...). (journ)

(41) Angelo était en train de trouver que cette prison avait des couleurs fort aimables
et permettait de vivre royalement quand (...). — Angelo zacal pravé uvaZovat
o tom, Ze se toto vézeni jevi v docela ptfiznivych barvach a Ze se tu mozna da
kralovsky zit, kdyz v tom (...). (fic)

(42) En conséquence, les principales institutions de 1’Ukraine sont en train de
connaitre des changements fondamentaux. — Vysledkem je, Ze kliCové
ukrajinské instituce prochazeji fundamentalnimi zménami. (journ)

Za prototypické priklady povazujeme ty, ve kterych se pribehova konstrukce poji se
slovesy v infinitivu, které podle odborné literatury vytvati inchoativni, nebo inminentni vyznam
perifraze, jak jsme uvedli v teoretické ¢asti 2.5.2.2. U inminentniho vyznamu perifraze jsou to
primarné slovesa vyjadiujici zménu stavu (viz Tabulka 8 s lexikélnim obsazenim perifraze, zde
konkrétné naitre a trouver son chemin), v ptipad¢ inchoativniho vyznamu jsou to slovesa
stavova typu aimer (zde konkrétné trouver a connaitre). V téchto piipadech je podle nés

inminentni nebo inchoativni typ pouZiti perifraze jednoznacny.

Cesky nedokonavy slovesny tvar neni schopen sim o sobé tyto vyznamy priib&hové
perifraze postihnout, jak dokazuji ptiklady 39 a 42. V ptipadech, kdy piekladatel perifrazi
pieklada pouze timto slovesnym tvarem, se tedy inminentni a inchoativni nuance vytraci
(ptiklady 39 a 42). V ptipadé 39 je ale cesky nedokonavy tvar schopen postihnout prib¢h,
zatimco francouzské sloveso naitre vyjadiujici zménu stavu k vyjadieni pribéhu potiebuje
prubéhovou perifrazi. V ptipadé 42 prekladatel uziva jiného slovesa neZz francouzska
konstrukce, aby pribéh vyjadril. Piiklady 40 a 41 ukazuji, Ze ceStina inminentnost
ainchoativnost mize vyjadiit také explicitné lexikdlnim prosttedkem. V piikladu 40
ptrekladatel uzil ¢esky dokonavy slovesny tvar v minulém case a Castici mozZnd. Stejné jako
v prikladech 33-36, kde jsme rozebirali vyskyt dokonavého slovesného tvaru mezi ceskymi
ekvivalenty, se 1 zde timto pfekladem méni thel pohledu, ze kterého je na proces nahlizeno.
Castici mozna se sice piekladatel snaZi explicitovat inminentnost, dokonavym videm slovesa
v infinitivu vSak pfisudek ztraci na prubchovosti. V ptikladu 41 vidime, Ze ptekladatel uziva
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ceského fazového slovesa zacit, vyjadiujiciho pocatecni fazi déje. Toto fazové sloveso je dle
naseho ndzoru vhodnym ¢eskym ekvivalentem pro vyjadieni stejného vyznamu, jaky vyjadiuje
inchoativni vyznam prib¢hové perifraze. Mozna by se zde ale vice hodil nedokonavy tvar

slovesa zacit, tedy zacinat, pro konkrétnéjsi vystizeni prabehovosti.

Na piikladu 43 uvadime ptipad, kdy se ndm zda nejasné, zda perifraze vyjadiuje

inchoativni nebo inminentni vyznam.

(43) Comme le dit un haut diplomate américain, “le dernier souci que j’ai quand je me
réveille a trois heures du matin, c’est que I’Europe est en train de devenir trop
forte. — Jak se nedavno vyjadril vysoce postaveny americky diplomat: ,,Posledni,
co by m¢ désilo, kdyz se ve tfi rano probudim, je, Ze Evropa zadina byt piilis
silnd.” (journ)

Ptekladatel zde ocividné interpretoval pribéhovou perifrazi jako inchoativni, jelikoz ji
preklada pomoci fazového slovesa zacinat. Perifrazi 1ze ale podle naseho ndzoru diky slovesu
zmény stavu v infinitivu chapat i inminentné, tedy jako fazi, ktera se odehrava predtim, nez se
Evropa stane silnou (tedy ze kdyZz se diplomat probudi ve 3 rano, Evropa je v té dob& ve fazi
bezprostifedné predchazejici stavu, kdy bude silnd, v tomto ptipadé by mohl byt Cesky protéjsek
nasledujici: se stava prilis silnou). Nicméné do kontextu i podle nas spise sedi inchoativni

vyznam.

3.3.3 Narativni vyznam

Piestoze se narativni vyznam konstrukce étre en train de + inf umistil podle
frekven¢niho zastoupeni v naSich dohromady 300 vzorcich vyskytii obou typt textl az na tietim
pomyslném misté mezi ostatnimi vyznamy perifraze (viz Tabulka 5 a Graf 1), zda se ndm, Ze
vyznam narativni spole¢né s vyznamem aktudlnim jsou dva hlavni typy pouZiti pribéhové
perifraze étre en train de + inf. ProtoZe pokud mluv¢i pomoci pouZiti priibéhové konstrukce
nereferuje o dé&ji, ktery se odehrava v dobé, ve které hovoti (a perifrdze ma tedy vyznam
aktualni), mluvi vétSinou o d¢ji, ktery se odehraval v dobé minulé. V 300 vyskytech, které jsme
v tomto vyzkumu analyzovali, neni nikdy dé€j vyjadien pomoci pritbéhové perifraze zasazovan
do budoucnosti. Dal§im divodem, pro¢ usuzujeme, Ze jsou aktudlni a narativni vyznam
perifrize vyznamy zakladni, je fakt, Ze se tyto dva vyznamy logicky nikdy nekombinuji

dohromady.
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Prototypické ptiklady narativniho vyznamu perifraze v beletristickych textech jsme si
jiz ukézali na piikladech 21 a 22 v ¢asti 3.2.1 a pfipominame, ze v téchto textech je tento

vyznam dominantni. Pfiklad 42 je vynat z textd zurnalistickych.

(21) Quand je I'ai rencontré dans l'escalier, Salamano était en train d’insulter son
chien. — Kdyz jsem je potkal na schodisti, Salamano praveé psovi spilal. (fic)

(22) Tarrou semblait n'avoir pas bougé de place, mais ses Iévres, blanchies par la fi¢vre,
disaient la lutte qu'il était en train de soutenir. — Zdalo se, ze Tarrou se nepohnul
z mista, ale jeho rty, vybledlé horeCkou, prozrazovaly, Ze podstupuje velky zapas.
(fic)

(44) Alors méme que les Britanniques étaient en train de démanteler leur empire a la
fin de la deuxi¢me guerre mondiale, les Frangais et les Hollandais pensaient encore
qu’une séparation de leurs possessions asiatiques provoquerait le chaos. — Jeste po
druhé svétové vilce, kdy uz Britové demontovali své impérium, Francouzi a
Holand’ané véfili, Ze rozlouci-li se se svymi asijskymi drzavami, bude vysledkem
chaos. (journ)

Ptiklad 21 dokladd pomérné Casté pouziti perifraze v narativnim vyznamu, kdy autor
pomoci konstrukce étre en train de + inf popisuje pozadi (arriere-plan), ve kterém se odehral
dalsi, ¢asto momentalni d¢j vyjadieny pomoci minulého ¢asu slozeného (passé composé),
pfipadné jednoduchého (passé simple), ktery je uveden Casovou spojkou (v tomto piipadé
quand). Momentalni d¢j je ve vété vedlejsi, zatimco pribéhova konstrukce zistava ve vété
hlavni, coZ znamen4, ze pfedstavuje hierarchicky vyssi informaci. Co se tyce ¢eského protéjsku
perifraze, zda se nam, ze samotny slovesny nedokonavy tvar by byl v tomto ptipad€ pro
vyjadieni stejného vyznamu jako francouzskd pribéhova perifraze dostacujici, adverbiem

pravé je tento vyznam jesté podtrzZen.

V piikladu 22 jde v podstaté o totéz, piestoZze se to na prvni pohled nemusi zdat.
Pro spravné pochopeni uziti perifraze je v tomto pfipadé nutné si rozsifit okolni kontext. Vété
22 predchézi véty nasledujici: Rieux revint chez lui dans la soirée. Sans quitter son pardessus,
il entra dans la chambre de son ami. Sa mere tricotait. Diky roz$ifeni kontextu vidime, Ze
perifraze uzitd v piikladu 22 opét popisuje pozadi, které se odehravalo béhem udélosti
momentalni vyjadiené jednoduchym casem minulym (il entra dans la chambre). V tomto
piipad€ mizeme ale vidét, Ze pozadi je v kontextu popisovano také imperfektem. Jaky je tedy

rozdil mezi pouzitim imperfekta a perifraze étre en train de + inf'v narativnich sekvencich?

V ¢asti 2.8.2 jsme vyjadrili predpoklad vychazejici z prace Lebas-Fraczaka. Podle jeho

teorie by méla pribéhova konstrukce fokalizovat podmét a déj, ktery podmét vykonava.
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Imperfektum by naopak podmét slovesa fokalizovat nemélo, mélo by spiSe fokalizovat
»situaci®, ve které se nachazi podmét jiny. Zdd se nam, ze ptiklad 22 tento ptedpoklad
potvrzuje. Ve véte sa mere tricotait nepredpokladame, ze autor upira pozornost na podmét véty
(mere), ale spiSe popisuje situaci, kterd se odehravala v dobé¢, kdy Rieux vstoupil do mistnosti.
Slovesa v imperfektu ve vété 22 také popisuji spise tuto situaci, sloveso v prubéhové perifrazi
uz vSak upoutdva ¢tenafovu pozornost od Rieux na Tarrou a na fakt, ze v té dob€ podstupoval

zapas.

V ptikladu 44 nachazime narativni vyznam perifrdze v kombinaci s vyznamem
inminentnim. Pravdépodobné ztohoto divodu piekladatel priibéhovou perifrazi preklada

adverbiem uZ a nedokonavym slovesnym tvarem.

Pokud bychom v ptipadech 21, 22 i 44 pribehovou perifrazi nahradili samotnym imperfektem,
zmeénil by se tim dle naSeho nézoru thel pohledu na proces. Zatimco pribéhova konstrukce
fokalizuje podmét slovesa, pouzitim imperfekta by se proces stal mén¢ vyrazny a nebyla by mu
vénovana zvlastni pozornost. Popisoval by spiSe, podle slov Lebas-Fraczaka, ,,situaci® nez
samotny podmét. Toto tvrzeni Ize tedy interpretovat i tak, Ze ve vSech téchto ptikladech ma

perifraze modalni vyznam — autor podmeét zamérné fokalizuje.

3.3.4 Modalni vyznam

Jako posledni typ pouziti perifraze uvadime uziti modalni. Tento typ uziti se ndm béhem
a to pfevazné proto, ze jelikoz uziti pribéhové perifraze (oproti napiiklad anglickému be + ing)
neni ve francouzském jazyce povinné, z urcitého thlu pohledu lze pii kazdém uziti pribéhové
perifraze tvrdit, Ze ji autor pouziva ze subjektivnich diivodu, které mohou byt velmi riznorodé.
V ptipad¢ aktudlniho vyznamu lze perifrazi t¢éméf vZdy nahradit pfitomnym casem v kombinaci
s vhodnym pftislovecem ¢i ptisloveénym urcenim. Je tedy mozné konstatovat, Ze v téchto
ptipadech, kdy autor uZiva priib&hové perifraze, takto Cini ze subjektivnich divoda. V ptipadé
narativni funkce jsme sice dokazali, Ze ndhradou za imperfektum se méni uhel pohledu
(viz ptiklad 21, 22 a 44), vzdy je ale mozné konstatovat, Ze autor si subjektivné voli uhel

pohledu, kterym bude na d& nahliZet. V ptipad¢ inminentniho a inchoativniho vyznamu jsou

vvvvv
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u momentalnich d&i nebo stavovych sloves, a je jich tedy pro vyjadfeni inminentniho

¢i inchoativniho vyznamu zapotiebi.

Béhem analyz jsme v rdmci modalniho vyznamu postupovali nasledovné: pokud ma
véta, ve které se prubc¢hova perifraze nachazi, jasné modalni zbarveni (napi. vyjadiuje
rozhoi¢eni, ironii apod.), hodnotili jsme vyznam perifrdze jako modélni (viz ptiklad 45
z beletrie a 46 ze zurnalistickych textil). Pokud véta nevykazuje modalni zabarveni a usoudili
jsme, Ze by po nahrazeni prubéhové perifraze piitomnym ¢asem nebo imperfektem neztratila
svlj puvodni vyznam, uziti pribéhové perifraze je pravdépodobné subjektivné motivovano
(viz ptiklad 47 z beletrie a 48 ze zurnalistickych texttl). V dalSich ptipadech jsme se potencialni

modalni nuanci perifraze nezabyvali.

(45) La ou le soleil est en train de se coucher ? — Tam, kde pravé zapada slunce?
(fic)

(46) Sans identifier les agresseurs, I'élu a dénoncé "ceux qui sont en train de lancer
des bombes de désillusion massive contre la ville". — Hereu agresory pfimo
neoznacil, ale kritizoval vSechny ,ty, ktefi na mésto vrhaji bomby masivni
deziluze“. (journ)

(47) Il revendait ainsi des cigarettes et du mauvais alcool dont les prix montaient sans
cesse et qui étaient en train de lui rapporter une petite fortune. — Kupoval a
prodaval cigarety a Spatny alkohol — ceny téchto véci totiZ neustale stoupaly — a to
mu vynaselo slusné penize. (fic)

(48) CAMBRIDGE — Les gouvernements du monde entier sont en train de mettre au
point des vaste formules d’incitations fiscales (...) - CAMBRIDGE — Vlady zemi

z celého svéta dnes pripravuji mohutné fiskalni stimula¢ni baliky (...). (journ)
Béhem analyzy ptikladu 45 bylo zapotiebi si kontext rozsifit, abychom mohli
jednoznacné urcit jeji vyznam. Vété 45 predchazi: Pour que cette histoire ne finisse jamais ?
On s' envole pour le Venezuela ou la Biélorussie ou le Sri Lanka ou le Vietnam ? Az z kontextu
muzeme usoudit, ze mluvéi nemluvi o déji, ktery se déje pravé ted, mluvi spise o ,,zemi
zapadajiciho slunce®, tedy popisuje opakovany d¢j. Cely kontext je zde subjektivné zabarven
(mluvéi vyjadiuje subjektivni pocity) a zarovenn zde lze mluvit o ,,charakterizaci podmétu®,
o kterém ve své studii mluvi Lebas-Fraczak. Ve vété 46 je subjektivni zabarveni kontextu
patrné. Ve vété 47 soudime, ze by perifrazi bylo mozné nahradit imperfektem (qui lui
raportaient une petite fortune), pouzitim prubéhové konstrukce tedy autor davéa proces do

popiedi, upoutdva potom vice pozornosti. Stejné lze soudit i piiklad 48. Jelikoz jde
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pravdépodobné o prvni vétu ¢lanku/odstavce, autor podava novou informaci, na kterou chce

upoutat pozornost.

Co se tyce Ceskych ekvivalentli, vSechny vySe zminéné 4 ptiklady jsou prekladany
nedokonavym slovesnym tvarem, pouze v ptikladu 45 piekladatel navic vklada adverbium
prave. Jak jsme jiz zminili, spiSe nez vyznam aktudlnosti ma zde perifraze modalni vyznam
a autor zde vyjadiuje subjektivni postoj, adverbium prdve jako Cesky protéjsek nam zde tedy

nepfijde vhodny.
Vratme se nyni k pfikladu modalniho typu uziti konstrukce z ¢asti 3.2.1.1 (ptiklad 27).

(27) Ce que tu es en train de faire a cette femme est impardonnable. — ,,To, co pravé
délas té Zené, je neomluvitelné.” (fic)

(27)’ Ce que tu es en train de faire a cette femme est trés généreux.
(27)’ Ce que tu fais a cette femme est trés généreux.

V prikladu 27° ménime vyznam véty, ve které se prubéhova konstrukce nachazi.
Jiz nevyjadiuje nesoulad s béznym chodem véci, ale obsahuje pozitivni hodnoceni, tedy soulad.
V teoretické ¢asti 2.5.2.2 jsme vyjadfili protichidnd tvrzeni riiznych autord tykajici se tohoto
kontextu. De Wit a Patard (2013, s. 8) tvrdi, Ze aktivity typu porter un T-shirt jsou kompatibilni
s konstrukci étre en train de + inf pouze v ptipad¢, Ze jde o vyjadieni nesouladu s béznym
chodem véci (viz ptriklad 5). Leemanova (2002, s. 2) uvadi na ptikladu 12, ze pribéhova
perifrdze v otdzce v pfimé fe€i ma negativni zabarveni, zatimco samotny pfitomny cas je
neutrdlni. Do Hurinville (2007, s. 35) tvrdi, Ze porter un T-shirt 1ze pouzit v kombinaci
s priab&hovou perifrazi i v pozitivnhim vyznamu, negativni vyznam je ale ¢ast¢jsi. Zda se nam,
ze priklad 27’ je opravdu pfirozenéjsi nez priklad 27°. Jelikoz ve vét€ 27’ zdlraziujeme
podmét a aktivitu, kterou podmét vykonava, tak soudime, Ze pouzit kladné¢ hodnotici
adjektivum na konci véty, tedy v jejim rématu, je pfinejmenSim neobratné. Zda se ndm, Ze tuto
aktivitu zdlrazitujeme pravé z divodu, Ze je to aktivita proti béZznému chodu véci, a tedy do

rématu se hodi mnohem vice negativné hodnotici adjektivum.

3.4 Vysledky vyzkumu

V empirické ¢asti jsme se snazili pomoci empirickych dat z paralelniho korpusu
InterCorp ovéfit prehled vyznami pribéhové perifraze éfre en train de + inf, ktery jsme

v teoretické Casti 2.8.1 sestavili na zdklad¢ udaji z odborné literatury. Tyto dvé typologie se
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od sebe pfilis nelisi, z vysledki empirickych dat jsme pouze vytadili vyznam omezeného trvani,
ktery navrhovala odborna literatura, jelikoz se v nami zkoumaném materidlu nevyskytoval,
a slou¢ili jsme dohromady vyznamy inminentni a inchoativni. Zadny novy vyznam, ktery by
odborna literatura neuvadéla, jsme ve vyzkumu nenalezli.

Dale jsme se ve vyzkumu snazili odpovédét na hypotézy a predpoklady, které jsme si
stanovili v kapitole 2.8.2. Ty byly z velké ¢asti empirickym vyzkumem potvrzeny. Opravdu
synteticka CeStina vyuziva nejcastéji nedokonavého vidu béhem piekladani konstrukce étre
en train de + inf (v beletristickém vzorku se vyskytoval ve 46 % samostatné, bez kombinace
s lexikdlnim protéjskem, ve vzorku Zurnalistickych textii se vyskytoval samostatné v 76 %).
Prabehovost ale v ¢estin€ neni nedokonavym videm vyjadiena explicitné a pro jeji explicitaci
tedy pouziva lexikalni prostfedky. Nicméné lexikalni prosttedek, konkrétné adverbium prave
je druhym nejuzivanéjSim Ceskym protéjSkem pouze v beletristickych textech a nikdy se
nevyskytuje jako Cesky protéjSek samostatné, vzdy je v kombinaci s nedokonavym slovesnym
tvarem (25 % vyskyti konstrukce v analyzovaném beletristickém vzorku bylo ptekladano
nedokonavym videm a adverbiem prave; adverbium pradve se v beletrii nejvice vyskytovalo pii
prekladu narativniho vyznamu konstrukce). Zurnalistické texty obecnd vyuzivaji lexikalniho
prostfedku pro explicitovani pribéhu méné, Castéji pouzivaji samostatny nedokonavy vid.
Pokud jiz n€jaky lexikalni prosttedek pouzivaji, je to spiSe adverbium nyni ¢i jeho synonymicka
vyjadieni (dohromady 9 % Ceskych protéjski v publicistice).

Dale jsme potvrdili dominantni narativni vyznam konstrukce v beletristickych textech
a dominantni aktualni vyznam konstrukce v textech zurnalistickych. Casto ale konstrukce
vyjadiuje v konkrétnim kontextu vice vyznami dohromady, a riizné vyznamy se tedy
prekryvaji. Narativni vyznam konstrukce se vSak nikdy nepiekryvé s vyznamem aktualnim. Ve
vyzkumu se také ovéfilo, Ze pokud se priibehova perifraze vyskytuje v kontextu s imperfektem,
imperfektum charakterizuje ,,situaci, zatimco konstrukce zaméfuje pozornost na podmét a na
to, co podmét vykonava. V kontextu s imperfektem se konstrukce vyskytuje, kdyz spolecné
popisuji pozadi (arriere-plan) momentéalniho d¢je.

V empirické casti jsme se dale pokouseli zodpovédét vyzkumnou otdzku, jaké jsou
kvalitativni a kvantitativni rozdily mezi beletristickymi a Zurnalistickymi texty. V kvalitativni
analyze jsme se zabyvali rozdily na urovni frekvenc¢niho obsazeni riznych vyznami perifraze,
dale na urovni tendenci v dominantnich vyznamech konstrukce, tendenci v lexikalnim obsazeni
perifraze, ve slovesnych tvarech pomocného slovesa éfre a tendenci v Ceskych prot&jScich
konstrukce. Ukézalo se, Ze se ve vSech téchto kategoriich tyto dva typy textl od sebe vice ¢i

méné lisi. Frekvencni zastoupeni jednotlivych typl uziti perifrdze je v kazdém typu texta
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rozdilné, shoduji se pouze ve vyznamu modalnim, ktery je ovSem problematicky
na jednozna¢né ur¢eni. Dominantni vyznamy konstrukce, jak jsme jiz uvedli, jsou také v obou
typech textl rozdilné. Co se tyce lexikalniho obsazeni perifraze, v zurnalistickych textech se
vyskytuji vice slovesa zmény stavu, zatimco v beletrii jsou to slovesa déjova. Mezi
20 nejfrekventovangjSimi slovesy v obou typech texti bylo pouze 5 sloves shodnych,
vykazovala vSak v jednotlivych textech rozdilnd frekvencni zastoupeni. Déle je v beletrii
nejcastéjSim slovesnym tvarem pomocného slovesa imperfektum, zatimco v zurnalistice je jim
prézens. Z Ceskych protéjskli konstrukce oba typy textl vyuzivaji nejvice nedokonavého vidu,
v beletrii se vSak nedokonavé sloveso Castéji kombinuje s dal§im lexikalnim prostfedkem, a to
konkrétn¢ nejcastéji s adverbiem prave ¢i jeho synonymickymi vyrazy.

Co se tyc€e kvalitativnich rozdili mezi jednotlivymi typy textil, Zurnalistické texty
vyuzivaji nejvice aktualni vyznam konstrukce pro referovani o aktudlnim svétovém déni, tedy
pro vyjadieni, ze se néco odehrava v Case promluvy. Beletristické texty vyuzivaji aktualni
vyznam konstrukce v pfimé feci. Narativni vyznam konstrukce je v beletrii vyuzivany prevazné
pro popis pozadi momentalniho d&je. Zurnalistické texty ho pi#ili§ nevyuzivaji, a pokud ano, tak
kdyz referuji o néjakém pribchu v minulosti, na ktery vétSinou jesté davaji diraz. Inminentni
a inchoativni vyznamy perifraze oba texty vyuzivaji ze stejného divodu, tedy kdyz chté&ji
vyjadfit tyto faze momentéalniho déje (vyznam inminentni) ¢i stavu (vyznam inchoativni).

Dalsi vyzkumnou otdzku, kterou jsme se pokouSeli zodpovédét, bylo, v jakych
slovesnych tvarech se muze vyskytovat pomocné sloveso étre a v jakych tvarech se vyskytuje
v primarnich typech uZiti konstrukce. V beletristickém subkorpusu se pomocné sloveso
vyskytovalo v imperfektu (60 % vyskyti konstrukce v celém subkorpusu fiction), prézentu
(37 % vyskyti), infinitivu (3 % vyskytl) a plusquamperfektu (0,3 % vyskytl). V subkorpusu
zurnalistickém se vyskytovalo v prézentu (93 % vyskyti konstrukce v celém subkorpusu
journalism), imperfektu (5 % vyskytil) a infinitivu (2 % vyskytll). Konstrukce v aktualnim
vyznamu se vyskytuji v obou typech textll pouze v prézentu, zatimco vypravovaci funkci
v beletrii vyjadiuji vSechny 4 slovesné tvary, v Zurnalistice vSechny 3 slovesné tvary.

Posledni vyzkumna otazka, kterd byla poloZena v teoretické ¢asti, se tykala nejcastéjSich
typl pouziti pribehové perifraze a toho, jaké jsou tendence v typech pouziti perifraze pro
beletrii a pro zurnalistické texty. NejcastéjSimi typy uziti, co se tyCe frekvencniho zastoupeni
v obou typech textl dohromady, jsou vyznamy aktualni a inminentni + inchoativni. V beletrii
se nejCastéji vyskytoval vyznam narativni (85 vyskyti ve vzorku 150 vyskytd) a modalni

(55 vyskytl ve vzorku). V publicistickych textech to byl vyznam aktudlni (123 vyskytd
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ve vzorku 150 vyskytil) a inminentni (66 vyskytl ve vzorku). V obou typech textl se tyto

vyznamy konstrukce Casto piekryvaly.

4 Zavér

Bakalatska prace se zabyva prib&hovosti ve francouzsting a cestin€, konkrétné potom
francouzskou prubéhovou perifrazi étre en train de + inf. Cilem této prace bylo zjistit, jakym
zpusobem funguje konstrukce v riznych typech textii a kontexti, jaké jsou v téchto typech jeji
Ceské protéjsky a déle také vytvorit typologii moznych vyznamu pribéhové perifraze étre en
train de + inf na zaklad¢ tdaju ziskanych z odborné literatury a slovnikd a nasledné ji ovéfit
pomoci empirickych dat ziskanych z paralelniho korpusu, ptipadné typologii upravit ¢i doplnit.

Vyzkum zvelké ¢asti potvrdil informace pochéazejici zodborné literatury
a prekladovych slovnikd, které jsme zkoumali na beletristickych a Zurnalistickych textech.

V beletrii je konstrukce podle ocekavani nejcastéji vyuzivana v narativnim vyznamu,
kdy vétSinou popisuje pozadi (arriere-plan). Nejcastéji tento pribéh v pozadi prerusuje jiny,
momentalni d¢j, uvedeny podradici piedlozkou. V téchto ptipadech ale pribéhova konstrukce
zustava ve vété hlavni, zatimco momentalni déj je ve vété vedlejsi, véta s pribéhovou
konstrukci tedy zobrazuje hierarchicky vyssi informaci. Dale konstrukce v tomto vyznamu
v beletristickych textech muze popisovat pozadi spolecné s imperfektem a v tomto piipadé
konstrukce oproti imperfektu zdlraziuje podmét slovesa, to znamena, Ze upoutava na svij
podmét pozornost. V beletrii je ddle pouZivan modalni vyznam konstrukce, ktery obecné miize
byt uzit z mnoha divodi. Pievazné jde ale o subjektivni vyjadieni autora. Aktudlni vyznam je
v beletrii také patrny, a to pfevazné v kontextu pfimé fe¢i. Inminentni a inchoativni vyznamy
jsou v beletrii nejméne¢ Casté.

V Zurnalistickych textech je, jak jsme predpokladali, konstrukce ve velké mife
vyuzivana ve vyznamu aktudlnim, kdy popisuje pribeh dé&je, ktery se odehrdva v Case
promluvy. Ddle je v publicistice vyuZivan inminentni vyznam konstrukce, coZ je zpisobené
tim, Ze se v zurnalistickych textech Castéji nez v beletrii vyskytuji slovesa vyjadiujici zmeénu
stavu, kterd se s timto vyznamem poji. Modalni vyznam konstrukce se v publicistickych textech
vyskytuje pfi vyjadfovani subjektivniho postoje autora, ptipadné pii parafradzovani
subjektivniho postoje nékoho jiného. Vypravéci vyznam konstrukce se v nasem vyzkumu

tohoto typu textll vyskytoval pomérné sporadicky, a to pti popisovani déji minulych.
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Nejcast¢jsim eskym protéjskem pribehové perifraze je podle ocekavani v obou typech
textd nedokonavy slovesny tvar. Pouzitim samotného nedokonavého slovesa neni ale
priabéhovost vyjadiena explicitn€, proto piekladatelé¢ pro explicitovani pribéhovosti uzivaji
lexikalnich prostfedkt, jakymi jsou adverbia, pfislovecna uréeni, pfipadné priabehova fazova
slovesa ¢i jiné predikaty vyjadiujici pribéh. V beletristickych textech je to adverbium prave,
ptfipadné jeho ekvivalenty, v zurnalistickych textech je toto explicitovani priitbéhovosti méné
Casté a vyuziva se spise adverbia nyni ¢i jeho ekvivalent. Navzdory tomu, Ze jsme ocekavali
pro vyjadieni prtibé¢hovosti mezi ¢eskymi protéjsky nedokonavy slovesny tvar, v urcitych
ptipadech se mezi Ceskymi ekvivalenty vyskytuje i dokonavé sloveso, a to pfevazné pii
prekladani inminentniho vyznamu perifraze. Pouzitim dokonavého slovesného tvaru ale podle
nas dochazi k vyznamovému posunu a pieklad ztraci na prubéhovém vyznamu, pokud neni
doplnén o slovesny opis, fazové sloveso nebo jiny predikat, ktery vyjadiuje pribéh.

V prubéhu vyzkumu jsme také zkoumali slovesné tvary konstrukce étre en train de + inf
a potvrdilo se, ze tato konstrukce je nejkompatibilngjsi s pfitomnym ¢asem a imperfektem, jak
uvadéla odbornd literatura. Déle se konstrukce v beletrii vyskytovala jesté¢ v infinitivu
a plusquamperfektu, v Zurnalistice jiz pouze v infinitivu, oba tyto slovesné tvary ale jiz byly
mnohem mén¢ frekventované. Ani jednou se v naSem vyzkumu nevyskytovala konstrukce ve
futuru, nelze nicméné z diivodu velikosti zkoumaného materialu obecné fici, ze se futurum
v konstrukei nevyskytuje nikdy.

Vysledky empirické ¢asti se pokusily ilustrovat zpiisob fungovani konstrukce étre
en train de + inf'v beletristickych a zurnalistickych textech v riznych kontextech. Vyzkum byl
nicméné pievazné z divodu rozsahu prace v mnoha smérech omezen, a proto prace nabizi
mnoho podnétil k dalSimu badani. Je mozné se napt. zaméfit na to, zda nejsou vysledky
vyzkumu ovlivnény specifickym idiolektem autora/ptekladatele. DalSim predmétem zkoumani
mohou byt 1 dalsi slovesné zpiisoby, ve kterych se pribchova perifraze vyskytuje, jelikoz
vyzkum byl omezen pouze na indikativ. Lze také pozorovat fungovani konstrukce v jinych
typech textli. V neposledni fadé je mozné zkoumat ostatni prubéhové perifraze uvadéné
odbornou literaturou a pozorovat, které znich vstupuji do stejného paradigmatu jako

konstrukce étre en train de + inf.

63



5 Shrnuti

Prace se zabyva vyjadienim prabéhovosti ve francouzstiné a cestin€, konkrétné
konstrukei étre en train de + inf] jejim fungovanim v riznych typech textii a kontexti a jejimi
protéjsky v cestiné. Na zdklad¢ udaji z odborné literatury je v teoretické casti predstaven
piehled vyznamt prabéhové perifraze, které muze konstrukce vyjadiovat v raznych
kontextech. Empiricky vyzkum tento piehled vyznama ovéfuje a upravuje ho na zakladé
ziskaného materidlu z paralelniho francouzsko-¢eského korpusu InterCorp vi3, kde zkouma
konkrétn¢ beletristické a zurnalistické texty. Podrobna manudlni analyza byla provedena na
vzorku 150 vyskytd prabeéhové konstrukce v beletrii a 150 vyskytd konstrukce
v zurnalistickych textech. Analyza se v téchto vyskytech zaméfuje na nasledujici kategorie:
slovesny tvar pomocného slovesa étre, typ slovesa, ktery v infinitivu vstupuje do konstrukce,
typ/typy uziti prithehové perifraze a typ/typy ceskych protejskii.

Dale se vyzkum snazi ovéfit tfi pfedbézné stanovené hypotézy, které vychazeji z udaja
z odborné literatury:

1. na zéklad¢ systémovych rozdili mezi zkoumanymi jazyky (analyti¢nost vs.
synteti¢nost) lze predpokladat, ze nejcastéjsim Ceskym protéjskem francouzské perifraze étre
en train de + inf bude morfologicky prostfedek vyjadiujici pribehovost, tedy nedokonavy
slovesny vid.

2. z udaju z piekladovych slovnikd dale vyplyva, ze v uréitych kontextech mize byt
vyjadfeni nedokonavym videm doplnéno prostiedkem lexikalnim, a to hlavné adverbiem prave.

3. dale prace piredpokladd, na zakladé obecnych stykovych charakteristik obou
zkoumanych textovych typid, Ze dominantnim vyznamem perifraze étre en train de + inf
v beletristickych textech bude vyznam narativni, zatimco v Zurnalistickych textech to bude
vyznam aktudlni.

3. posledni stanovand hypotéza predpoklada, ze pokud se pribchova perifraze bude
vyskytovat v kontextu s imperfektem, bude konstrukce fokalizovat podmét, zatimco
imperfektum svilij podmét bude defokalizovat a spiSe bude popisovat pozadi, situaci.

Tyto pfedem stanovené hypotézy empiricky vyzkum z velké ¢asti potvrdil. V obou
typech textl byl nejcastéjsim eskym protéjSkem konstrukce étre en train de + inf nedokonavy
slovesny vid (v beletrii se vyskytoval ve 46 % samostatné, bez kombinace s lexikalnim
protéjskem, v zurnalistickych textech se vyskytoval samostatné v 76 %). Nedokonavy vid jako
samostatny Cesky protéjsek ale prib&hovost nevyjadioval explicitné. Lexikdlni prostiedek

prave se vyskytoval vice v beletristickych textech (25 % vyskytt konstrukce v beletrii bylo
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ptekladano adverbiem prave, 15 % bylo piekladano jeho ekvivalenty zrovna, v tu chvili, nebo
akorat; adverbium prave se v beletrii nejvice vyskytovalo pfi ptekladu narativniho vyznamu
konstrukce), zatimco zurnalistické texty ho vyuzivaly spiSe okrajové (dohromady 6 % vyskyta
konstrukce v zurnalistickych textech bylo piekladano adverbiem prave, piipadné jeho
ekvivalenty). V publicistickych textech se obecné vyskytoval v ¢eskych protéjscich ve vétsi
mife samostatny nedokonavy vid, a pokud jiz ptekladatelé vyuzivali lexikalnich prostfedkl pro
explicitaci pribcéhovosti, vyuzivali spiSe adverbium nyni, piipadn¢ jeho ekvivalenty
(dohromady 9 % c&eskych prot&skit v publicistice). Dale se v beletrii podle ocekavani
vyskytoval nejcastéji narativni vyznam konstrukce, zatimco v publicistickych textech to byl
vyznam aktudlni. Casto ale konstrukce vyjadiovala v konkrétnim kontextu vice vyznami
dohromady, a rtizné vyznamy se tedy prekryvaly. Co se tyce tieti hypotézy, ve zkoumanych
vzorcich konstrukce étre en train de + inf opravdu oproti imperfektu fokalizovala podmét
a proces, ktery podmét vykonéval, zatimco imperfektum sviij podmét ,,defikalizovalo®. Tato
dvé vyjadieni priabéhovosti se vyskytovala spole¢né¢ ve stejném kontextu v narativni funkci
a spole¢né popisovala pozadi (arriere-plan) jiného, momentalniho d¢je.

Empiricky vyzkum potvrdil, ze pribéhova konstrukce étre en train de + inf neni pouze
nositelem aktudlniho typu pouziti, ktery je perifrazi nejcastéji ptisuzovan. V urcitych typech
textl, napt. v beletrii, tento vyznam konstrukce neni ani dominantni. V zavislosti na riiznych
kontextech perifraze vyjadiuje vyznam aktualni, narativni, inminentni a/nebo inchoativni
a modalni. Jednotlivé vyznamy se také velmi Casto prekryvaji, nikdy se ovSem nekombinuje
vyznam aktualnosti a narativnosti, které diky tomu miizeme povazovat za zakladni vyznamy
konstrukce. Vyznam omezené¢ho trvani, ktery navic uvadéla odbornd literatura, se ve
zkoumaném materialu nevyskytoval, a je proto pravdépodobné velmi vzéacny.

Vyzkum byl nicméné ptfevazné z diivodu rozsahu prace v mnoha smérech omezen,
a proto prace nabizi mnoho podnéti k dalSimu vyzkumu. Je moZzné se napt. zaméfit na to, zda
nejsou vysledky vyzkumu ovlivnény specifickym idiolektem autora/ptekladatele. DalSim
predmétem zkoumani mohou byt i dalsi slovesné zptisoby, ve kterych se prubéhova perifraze
vyskytuje, jelikoz vyzkum byl omezen pouze na indikativ. Lze také pozorovat fungovani
konstrukce v jinych typech textd. V neposledni fadé je moZzné zkoumat ostatni pritbéhoveé
perifraze uvadéné odbornou literaturou a pozorovat, které znich vstupuji do stejného

paradigmatu jako konstrukce étre en train de + inf.
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6 Résumé

Le mémoire analyse I’expression de 1’aspect progressif en frangais et en tcheéque, plus
concrétement la périphrase verbale étre en train de + inf, son fonctionnement dans différents
types de textes et de contextes et ses équivalents tchéques. D’apres les données issues de la
littérature scientifique, une typologie des sens possibles de la périphrase dans différents
contextes est constituée dans la partie théorique. La recherche empirique vérifie et ajuste cette
typologie selon le matériau obtenu du corpus paralléle franco-tchéque InterCorp vi3, ou elle
étudie en particulier les textes littéraires et les textes journalistiques. L’analyse manuelle
détaillée a été effectuée sur un échantillon de 150 occurrences de la périphrase dans les textes
littéraires et de 150 occurrences de la périphrase dans les textes journalistiques. Dans cet
échantillon, plusieurs facteurs sont pris en compte : temps verbaux du verbe semi-auxiliaire
étre, types du verbe a I’infinitif qui entrent dans la périphrase, type ou types de 1’utilisation(s)

de la périphrase et finalement type ou types de I’équivalent(s) tcheque(s).

Ensuite, la recherche tache de vérifier des hypotheses préliminaires, issues des données

de la littérature scientifique :

1. a base des différences des systemes des deux langues étudiées (la langue francaise
analytique vs. la langue tcheéque synthétique), il est possible de présupposer que 1’équivalent
tcheque le plus fréquemment utilisé de la périphrase francgaise étre en train de + inf soit le

moyen morphologique qui exprime la progressivité, a savoir I’aspect imperfectif.

2. selon les données issues des dictionnaires bilingues, il est possible que 1’aspect
imperfectif, en tant qu’équivalent de la périphrase étudiée, soit dans certains contextes complété

par un moyen lexical, notamment par I’adverbe tcheque prave.

3. puis, a base des caractéristiques stylistiques générales des deux types de textes
étudiés, le mémoire présuppose que le sens dominant de la périphrase étre en train de + inf
dans les textes littéraires serait le sens narratif, alors que dans les textes journalistiques, cela

serait le sens actuel.

4. enfin, le mémoire présuppose que si la périphrase verbale se trouve dans un contexte
avec I’imparfait de I’indicatif, son role sera probablement de focaliser le sujet, tandis que

I’imparfait défocalisera son sujet et caractérisera plutot la situation.
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Ces hypothéses préliminaires ont été en grande majorité confirmées par la recherche.
Dans les deux types de textes, I’équivalent tchéque le plus fréquemment utilisé était 1’aspect
imperfectif (46 % de toutes les occurrences de I’aspect imperfectif dans les textes littéraires, il
¢tait utilisé comme le seul équivalent tcheéque, tandis que dans les textes journalistiques, cela
représentait 76 % de toutes les occurrences de 1’aspect imperfectif). Cependant, 1’aspect
imperfectif n’exprime pas la progressivité de maniére explicite, lorsqu’il est utilis¢ comme le
seul équivalent tchéque. Néanmoins, I’adverbe tcheéque prave, explicitant la progressivité, se
trouve plutot dans les textes littéraires (25 % des occurrences de la périphrase dans les textes
littéraires ont été traduit par I’adverbe tchéque prdve, 15 % par ses équivalents comme zrovna,
v tu chvili, akorat ; I’adverbe prdve est le plus souvent utilisé comme 1’équivalent du sens
narratif de la périphrase francaise) tandis que les textes journalistiques se servent de cet adverbe
de maniére marginale (en somme 6 % des occurrences de la périphrase dans les textes

journalistiques ont été traduites par I’adverbe prave ou ses équivalents).

En général, dans les textes journalistiques, I’aspect imperfectif est utilis¢é comme le seul
équivalent tchéque de la périphrase frangaise plus souvent que dans les textes littéraires. Et si
les textes journalistiques utilisent le moyen lexical comme 1’équivalent tchéque pour expliciter
la progressivité, ils utilisent plutot I’adverbe tchéque nyni ou ses équivalents (en somme 9 %
des traductions). En plus, comme prévu, le sens narratif de la construction étre en train de +
inf était le sens le plus fréquent dans les textes de la belle littérature, tandis que les textes
littéraires ont utilisé le sens actuel le plus. Pourtant, la construction exprime souvent plusieurs
sens ensemble et dans ces cas, les sens différents se superposent. En ce qui concerne la
comparaison avec ’imparfait de I’indicatif, I’hypothése 4 a été également confirmée : la
construction focalise le sujet du verbe, tandis que I’imparfait le défocalise. Ces deux
expressions de la progressivité sont utilisées ensemble quand la périphrase exprime le sens

narratif, et ils décrivent I’arriére-plan de 1’autre action momentanée.

La recherche empirique confirme que la construction progressive étre en train de + inf
n’exprime pas seulement le sens actuel, qui est le plus souvent attribué a cette périphrase dans
les grammaires. Dans les types de textes analysés, par exemple dans les textes littéraires, ce
sens n’est méme pas dominant. En fonction du type de contexte, la construction peut exprimer
le sens actuel, narratif, imminent et/ou inchoatif et modal. De plus, ces sens se superposent
souvent, mais jamais ne se combinent le sens actuel et le sens narratif ; on peut donc supposer

que ces deux sens sont probablement les sens de base de la construction étre en train de + inf.
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Le sens de la durée limitée, qui est proposé par la littérature scientifique, ne se trouvait pas dans

le matériau étudié, donc il est probablement rare.

Finalement, il faut préciser que 1’analyse que nous présentons est limitée a bien des
égards ; par conséquents, plusieurs pistes de recherche restent inexplorées et ouvertes. A titre
d’exemple, il est possible de se focaliser sur les idiolectes spécifiques de 1’auteur ou du
traducteur quant a I’emploi de la construction étre en train de et de sa traduction en tchéque.
Puis, les recherches suivantes peuvent analyser d’autres modes verbaux de la périphrase,
puisque la présente recherche est limitée a I’indicatif. Une autre piste de recherche peut étre la
focalisation sur d’autres types des textes. Enfin, il est possible d’analyser d’autres périphrases
verbales progressives proposées par la littérature scientifique et étudier lesquelles entrent dans

le méme paradigme que la construction étre en train de + inf.
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