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TAKDIM

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi ve Istanbul Universitesinin Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi himayelerinde Misak-1 Milli’nin kabul edildigi salonda
diizenlenen “Bir Asr1 Gegen Birikimle Misak-1 Milli’ye Yeniden Bakmak - Misak-1
Milli Anma Programi” konulu panelde sunulan tebligleri bir kitap haline getirerek

daha ¢ok insanimiza ulastirmay1 arzu ediyoruz.

“S6zugar, yazi kalir.” diisturuyla, agilisinin 101’inci y1linda, Ttrkiye Biiyilik Millet
Meclisimizin kurumsal destegiyle gelecek nesillere rehber olmasi igin bu eser gibi
daha birgok eserin yayimlanmasina destek vermeyi bir gérev addediyoruz.

Okurlara takdim ettigimiz bu eser; kabul edilisinin 101’inci yil doniimiinde,
tarihi degeri {izerinde yeterince durulmadigmi disiindigiimiz Misak-1
Milli’yi akademisyenlerimizin tekrar ele alarak tarihi dnemine yakisir sekilde
yorumladiklar1 ¢cok degerli bilgileri ihtiva ediyor.

28 Ocak 1920’de, Osmanli Meclis-i Mebusan iiyelerinden miitesekkil bir heyet
tarafindan kaleme alinmig, Peymani Milli, Ahd-i Milli olarak da ifade edilen
Misak-1 Milli; Milli Miicadele’nin, baska bir deyisle Istiklal Harbi’mizin nihai
hedefidir ve o sartlar altinda vatan topraklar1 i¢in kabul edilen asgari sinirlardir.
Felah-1 Vatan grubunun biitiin tiyelerinin yani sira diger mebuslarca da imzalanan
ve nihayet Meclis-i Mebusan’in 17 Subat 1920 tarihli oturumunda okunarak
ittifakla biitiin diinyaya ilan olunan alti maddelik deklarasyondur. Misak-1 Milli;
bugiin ve yarin milli birlik ve beraberligimizin nasil ve ne sekilde tesis edildiginin
ve edilebileceginin, ancak bdylelikle bolinmez bir biitiin olunabileceginin de
ifadesidir.

Misak-1 Milli; milletimizin hakli miicadelesinin gerekg¢elerini ve yontemini agikca
ortaya koydugu, biitiin diinyaya ve 6zellikle de isgalci emperyalist giiclere karsi
deklare ettigi bir 6zgiirliik manifestosudur. Ulkemizin istiklal ve istikbalinin,
kurulusunun bir nevi resmi belgesidir. Milletin egemenligini sahsinda cisimlestiren
“Meclis” tarafindan alinmis bir karar olmasi sebebiyle de mesruiyeti tartismasiz

ve benzersizdir.
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Bu 6zelliklerine binaen Misak-1 Milli’nin tarihi 6nemine yakisir sekilde kapsamli
eserlerin viicuda getirilmesi ve aziz milletimizin istifadesine sunulmasi son
derecede mithimdir. Eserin ortaya ¢ikmasina emek veren Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi ¢alisanlarina, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesine ve Istanbul
Universitesine, tebligleriyle katkida bulunan bilim insanlarimiza siikranlarimi
sunuyorum. Misak-1 Milll konusunda kaynak eser hiiviyetini haiz olacagini
diisindiigiim eseri okuyucularin istifadesine sunmaktan memnuniyet duyuyorum.

Prof. Dr. Mustafa SENTOP
Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi Baskani
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MISAK-I MILLI PROGRAMI
AGILES KONUSMALARI







PROF. DR. MAHMUT AK

Istanbul Universitesi Rektorii

Saygideger Meclis Baskanim,
Kiymetli Katilimcilar,

Istanbul Universitesi ve Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesinin is birligi
ile Turkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligimizin himayesinde gerceklestirilen
Misak-1 Milli Anma Programina ve “Bir Asr1 Gegen Birikimle Misak-1 Milli’ye
Yeniden Bakmak” konulu panelimize hos geldiniz diyor, hepinizi saygiyla selam-

ltyorum.

itilaf Devletlerinin II. Viyana Kongresi’nde dile getirdikleri “Sark Meselesi”nin
s6zde ¢oziimii Osmanli topraklarmin iggali ve Tirk milletinin bagimsizliginin
elinden alinmasi girisimi olmustur. Isgale karst1 Mustafa Kemal Pasa’nin
Anadolu’ya gegmesi ve Milli Miicadele’yi once siyasi daha sonra da askeri planda
hayata gecirmesi bu sézde ¢dziimiin dniinde son direnis hattini olusturmustur. Bu
anlamda Osmanli Mebusan Meclisinde 28 Ocak 1920°de son sekli verilen ve 17
Subat 1920°de diinya kamuoyuna ilan edilen Misak-1 Milli, bu essiz miicadelenin

mesruiyet temelini sekillendirmesi yoniiyle bir doniim noktasini olugturmustur.

1919 yilinin son ¢eyreginde gergeklestirilen Osmanlt Mebusan Meclisi se¢imleri,
itilaf Devletlerinin isgalcilerle daha uyumlu bir siyasal yapinin kurulacagi beklen-
tilerinin aksine, Milli Miicadele’yi savunan bir Meclis bilesimi ortaya ¢ikarmis-
tir. Meclis, isgalcilerin istedikleri diizenlemeleri yapmadigi gibi, onlarin baski ve
zuliimlerinin protesto edildigi, diinya kamuoyuna duyuruldugu bir mesru zemin
hiiviyeti kazanmistir.

Bu tarihi arka planda ilan edilen Misak-1 Milli Beyannamesi, par¢calanmak istenen
vatan topraklarinda Tiirk milletinin hangi sartlarda baris i¢inde yasayabilecegini,
iceride hakimiyet-i milliye, uluslararasi zeminde ise tam bagimsizlik hedefini agik

bir bi¢imde ilan etmistir. Misak-1 Milli Beyannamesi, Milli Miicadele’nin milli ve
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milletlerarasi alanda nihai hedeflerini ortaya koyan 6nemli bir siyasi tarih bel-
gesidir. Erzurum ve Sivas kongreleri ile olgunlagtirilan bir siirecin siyasi anlamda
nihai metni, ayn1 zamanda Istiklal Harbi’nin mesruiyet temelini, bir anlamda bas-
langicint olusturmustur.

Misak-1 Milli’nin viicut bulmasinda hi¢ siiphesiz Anadolu’da temelleri atilan Mili
Miicadele siirecinin biiyiik katkisi bulunmaktadir. Mustafa Kemal Pasa, 12 Ocak
1920°de calismalarina baglayan Meclis-i Mebusan biinyesinde bir grup kurula-
rak bir milli program olusturulmasini en basindan beri tavsiye etmekteydi. Rauf
Bey’in onciilliik ettigi Kuva-yi Milliye taraftar1 mebuslar bu dogrultuda ¢alisir-
larken, Meclis-i Mebusanin ikinci baskan1 Hiiseyin Kazim Kadri Bey’in onciilii-
giinde de benzer bir girisim baslatilmisti. Dolayisiyla Misak-1 Milli, bir yoniiyle
Felah-1 Vatan grubunun gabalari, diger yoniiyle biitiin Meclis iiyelerinin iradelerini
yansttan milli bir Ahd-i Mill?’dir.

Misak-1 Milli metnini Mecliste okuduktan sonra Edirne Mebusu Seref Bey’in asa-
gi1daki sozleri o giinkii milli ruhu en giizel sekilde ifade etmektedir:

“Efendiler,

8 Kaniin-1 sant 1336 tarihinde biitiin Tiirk ve Osmanli tebaay: teskil eden efrdd-i
Milletin intihabiyle buraya gonderdigi ve biitiin muhabbetleriyle, biitiin namus-1
devlet ve millet ve dini miidafaa ve muhafaza icin ittihdad ve ittifak eden umiim
arkadaglarin burada gésterdikleri azim ve imdni, tevfikdat-i ilahiyye, daima kabul
edecek ve daima muvaffak edecektir”

Misak-1 Milli ile her seyden 6nce vatanin sinirlari ¢izilmis, Milli Miicadele’nin
i¢ ve dis politika stratejisi deklare edilmis, Tiirk milletinin varliginin olmazsa
olmaz sartlar1 ortaya konulmustur. Daha Milli Miicadele’nin basariya ulasip
ulagamayacaginin belli olmadigi, istanbul’un isgal altinda bulundugu bir donemde
Tiirk devletinin varlik kosullarinin tespit edilmis olmasi, Milli Miicadele’yi
baslatanlarin ve emek verenlerin ufkunu gostermesi yoniiyle de biiylik 6nem ta-
stmaktadir.
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Bugiin lilkemizin bagimsizliginda son derece 6nemli olan bu tarihi belgeyi bir kez
daha hatirlamak, iizerinde diistinmek ve bir asr1 asan bir birikimle yeniden deger-
lendirmek {izere toplanmis bulunuyoruz. Bu etkinligin diizenlenmesinde bizlere
yol gosterici olan ve siirecin her asamasinda desteklerini yakinen hissettigimiz
Meclis Bagkanimiz Prof. Dr. Saymn Mustafa Sentop’a siikranlarimi sunuyorum.
Degerli is birlikleri ve etkinlige ev sahipligi yapmalarindan 6tiirii Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitemize ve Sayin Rektdrii Prof. Dr. Handan Inci Elgi’ye,
panelimize degerli sunumlari ile katki sunan degerli hocalarimiza tesekkiirlerimi

sunuyor, hepinizi saygiyla selamlryorum.






PROF. DR. HANDAN INCI ELCI

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Rektorii

Sayin Meclis Bagkanim Prof. Dr. Mustafa Sentop,
Sayin Valim Ali Yerlikaya,
Degerli konuklarimiz,

Bagimsizligimizin ifadesi olan Misak- Milli’nin bir beyanname ile kararlastirildig
mukaddes Meclis-i Mebusan Salonu’muzun -bugiinkii haliyle bile olsa- ¢atisi
altinda sizleri agirlamaktan onur ve mutluluk duyuyoruz.

Bir yil dnce Misak-1 Milli’nin kabuliiniin yiiziincii yilin1 idrak ettigimiz 2020’de
bu salonda, Meclis Baskanimizin himayelerinde gergeklestirmeyi planladigimiz
anma toplantisint maalesef salginin bas gostermesi nedeniyle ertelemek durumunda
kalmistik. Bugiin ¢ok siikiir saglikla bir aradayiz ve bu énemli y1l doniimiinii bu
anlamli mekanda, bagta Misak-1 Milli bilincini zihinlerimize ve goniillerimize
nakseden Mustafa Kemal Atatiirk ve silah arkadaslar1 olmak tlizere, Misak-1 Milli
hedefleri dogrultusunda Milli Miicadele’yi zafere ulastiran sehit ve gazilerimizi,
stikran ve minnet duygularimizi yineleyerek aniyoruz.

Universitemizin Misak-1 Milli kararlar1 agisindan tarihi énemi bizi her zaman
gururlandirmistir. Misak-1 Milli karart 28 Ocak 1920’de Meclis-i Mebusan
tarafindan bu salonda alinmistir.

Sultan Abdiilmecit’in, kizlar1 Cemile Sultan ve Miinire Sultan i¢in 1850’lerin
sonunda inga ettirdigi ¢ifte saraylardan olusan {iniversitemizin Findikli
yerleskesinin Cemile Sultan Sarayi’ni olusturan bu boliimdeki salon, uzun siire
Osmanl1 Parlamentosu olarak kullanilmasinin yan1 sira Milli Miicadele’nin resmi
bir makamdan ilk kez dillendirildigi mekan olmas1 bakimindan da yakin donem
Tiirkiye tarihinde son derece 6nemli bir yere sahiptir.

1908’de II. Mesrutiyet’in ilantyla agilan Osmanli Meclis-i Mebusani, 1913’ten
1920°de kapatilincaya kadar burada toplanmis ve Ahd-i Milli olarak da anilan
Misak-1 Milli Beyannamesi 28 Ocak 1920’de burada imzalanmigtir.
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Milli Miicadele’mizin temel dayanagi olan beyannamenin kabuliinden sonra
Istanbul’'umuz itilaf Devletleri tarafindanisgal edilmis, Meclis-i Mebusan basilmus,
baz1 mebuslar tutuklanmig, Meclis feshedilmis ve ¢ok siikiir, Cumhuriyet’imizin
temelini atmak tizere 23 Nisan 1920°de Ankara’da yeniden agilmistir. O giinden
bugiine siki sikiya sahip ¢iktigimiz 6zgiir ve bagimsiz Tiirkiye diisiincesini
simdilerde daha giir sesle ve inangla dillendiriyor, gii¢lii bir Tiirkiye nin dnemini

de her zamankinden fazla idrak ediyoruz.
Degerli Meclis Baskanim, degerli konuklarimiz,

Misak-1 Milli kararlarinin kabuliiniin 100. yili olan 28 Ocak 2020 tarihinde
iiniversitemizin bir eksigini tamamladik ve Misak-1 Milli Kararlarinin bu binada
imzalandigina dair bir plaket astik. Su anda bulundugunuz salonun Giizel Sanatlar
Konferans Salonu olan adini da Misak-1 Milli Salonu olarak degistirdik. Bugiin,
tiniversitemizin g6z bebegi olan bu kiymetli mekanda, Meclis-i Mebusan’in
1920°deki feshinden sonra ilk defa yiice Meclisimizin gorevi basindaki Baskani
tarafindan bir konugma yapilacaktir ve biz kurum tarihimize bunu da énemli bir

an1 olarak kaydedecegiz.

Bu anlamli giinde bizlerle birlikte oldugunuz igin sizlere, “Bir Asr1 Gegen
Birikimle Misak-1 Milli’ye Yeniden Bakmak™ konulu panelin diizenlenmesindeki is
birlikleri i¢in Istanbul Universitesine tesekkiir ediyor, himayeleri ve katilimlartyla
bizi onurlandiran Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanimiz Prof. Dr. Mustafa

Sentop’a saygilarimi sunuyorum.

Hos geldiniz.



TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANI
SAYIN PROF. DR. MUSTAFA SENTOP’UN
“BiR ASRI GECEN BiRiKiMLE MiSAK-I MiLLI’YE YENiDEN
BAKMAK” PANELI ACILISINDAKI HITAPLARI

Degerli Milletvekillerimiz,
Universitelerimizin Kiymetli Rektorleri,
Degerli Hocalarim,

Degerli Misafirler,

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi ve Istanbul Universitesinin TBMM
himayeleriyle diizenledikleri “Misak-1 Milli Anma Programi”’na katilmaktan dolay1
son derece bahtiyar oldugumu ifade etmek isterim. Bu ¢ok kiymetli hatirlama
programini tesriflerinizden dolay1 da hepinize ayr1 ayri tesekkiir ediyorum.

Su anda her kosesi tarih kokan bir mevkideyiz aslinda. Oniimiizdeki caddenin
adi Meclis-i Mebusan Caddesi. Bulundugumuz mekan ilk parlamentomuz
Meclis-i Mebusan’a yedi yil hizmet veren bir bina. Toplantimiz1 diizenledigimiz
bu salon her ne kadar eski halini muhafaza etmiyor olsa da Meclis-i Mebusan’in
istikbalimize matuf sonuglar1 olan Misak-1 Milli’yi kabul ettigi salon. Biz de bugiin
ates ¢cemberinden ¢ikmak i¢in miicadele ederken, pusula olarak kullandigimiz
Misak-1 Milli, diger adiyla Ahd-i Milli’yi hatirlayacagiz.

Misak-1 Milli’nin kabulii, Milli Miicadele tarihimiz a¢isindan son derece
onemli olmasina ragmen maalesef mahiyeti ve tarihi 6nemi lizerinde hakkiyla
durulmamuistir. Oysa Misak-1 Milli; milletimizin hakli miicadelesinin gerekgelerini
ve yoOntemlerini agik¢a ortaya koydugu, biitiin dinyaya ve oOzellikle isgalci
emperyalist gii¢lere kars1 ilan ettigi bir istiklal bildirisidir. Ulkemizin istiklal ve
istikbalinin kurulusunun resmi belgesidir. Milletin egemenligini sahsinda tecessiim
ettiren “Meclis” tarafindan alinmis bir karar olmasi sebebiyle de mesruiyeti
tartismasizdir ve benzersizdir. Oyle ki Misak-1 Milli ile ortaya konulan gerekce
ve yontemler, milletin kendi varligin1 ve bagimsizligin1 koruma konusunda
¢izdigi sinirlar, emperyalizmin zulmii altinda yasayan bircok millete 6rnek olmus,
Cezayir’den Hindistan’a ezilenler cografyasinda 6zgiirlikk ve bagimsizlik atesinin
yanmasini saglamistir.



Xvi \ BIR ASRI GECEN BIRIKIMLE MiSAK- MILLIYE YENIDEN BAKMAK

Milli Miicadele’mizin mazlum milletlere emsal olmasi; Cezayir, Fas, Tunus,
Vietnam, Cin gibi ¢ok degisik cografyada bulunan tilkelerde hala ders kitaplarinda
okutulmasi milletimizin ne kadar biiyiik bir is basardigini géstermesi bakimindan
¢ok kiymetlidir. Cok degerli katilimcilarin, kabul edilisinin 101. y1l doniimiinde
Misak-1 Milli’yi tekrar ele alarak tarihi 6nemine yakisir sekilde degerlendirme
yapacaklarina ve dneminin kavranmasina katki saglayacaklarima inantyorum.

Degerli Arkadaslar,

Fertlerin, toplumlarin ve devletlerin tarihine ve talihine tesir eden, kilavuzluk eden
onemli anlar ve kararlar vardir. O anlardan biri iste Meclis-i Mebusan’in 28 Ocak
1920 tarihli oturumudur. O kararlardan biri de Misak-1 Milli’dir.

Icinde bulundugumuz bu salonda, Milli Miicadele’nin tabiri caizse bir nevi
recgetesi olarak Meclis-i Mebusan’in cesaret ve feraset sahibi milletvekillerinin
oy birligiyle kabul edilmistir. Meclisin gizli oturumunda alinan karar, 17 Subat
1920 tarihinde ag¢iklanmistir. Bu Milli Yemin ile, Milli Miicadele’nin hedefi ve
esas gayesi belirlenmistir.

Meclis-i Mebusan iiyeleri Misak-1 Milli ile yemin ettiklerinde diinya ve iilkemiz
yangin yeri gibiydi. Tarihte kurdugumuz en kudretli devletimiz son demlerini
yastyordu. Bir tarafta korku, bir tarafta iimit hadkimdi. Yiizlerce yil kendini en
giiclii goren milletimiz istiklalinden ve istikbalinden mahrumiyet tehlikesiyle
kars1 karsiyaydi. Birinci Diinya Savasi sona erdiginde, diinyada artik hic¢bir seyin
eskisi gibi olmayacagi goriilmiistii. Uluslararasi sistemin yeniden tanzim edilmesi
s6z konusuydu. Anadolu isgal edildigi yillarda, yeryiiziinde hiir ve bagimsiz tek
bir Miisliiman devlet yoktu. Zaten galip devletlerin amaci da buydu. Hedeflerine
ulasabilmek i¢in Birinci Diinya Savasi sonrasinda “Kazanan haklidir” kuralini
islettiler. 20 milyona yakin sivil, 10 milyona yakin askerin hayatini kaybettigi
savag sonrasinda galip devletler, magluplar iizerinde keyfi tasarruflarda bulundular.
Zaten aziz milletimizle ve Islam diinyasiyla adin1 “Sark meselesi” koyduklari
ezeli bir sorunlar1 vardi. Malazgirt Zaferi’yle baslattiklar1 bu sorun, Istanbul’un
fethiyle zirveye ulagsmisti. Kazandiklari zafer ile 850 yillik bir hesabi toptan gérme
imkani yakaladiklarii diistiniiyorlardi. Bunun ilk adimini da 30 Ekim 1918’de
imzaladigimiz Mondros Miitarekesi ile attilar. Bizim ateskes dedigimiz, onlarin
anlagma dedikleri, Anadolu’yu hi¢bir direngle karsilasmadan isgal etmenin belgesi
olarak degerlendirmek istedikleri metindi.
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Amaglarina ulagmak i¢in, her aract kullanmay1 miibah goérdiikleri i¢in, Osmanli
Devleti’ne istedikleri sartlar1 kabul ettirmek i¢in isgal ve istilay1 baski aract olarak
kullandilar. Bunun igin de ateskes anlasmasindan bir hafta sonra Izmir kiyilarina
gemileriyle yanastilar. ki hafta sonra gemilerini Dolmabahge Sarayi’nin
kargisinda demirlediler. Devam eden siiregte de akin akin Anadolu’yu istila
etmeye basladilar. Esasinda beklenen bir durumdu. imza edilecek bir anlasma ile
vatanin isgal edilecegi herkes tarafindan ongoriilebiliyordu. Meselenin gelisme
istikametini hemen fark eden milletimiz de harekete gegti. Bu dogrultuda ilk
etapta mahalli kanaat 6nderleri, emekli askerler, medrese hocalari, doktorlar, sivil
yoneticiler, esrafin ileri gelenleri harekete gegirildi. Sivil direnis teskilatlarin
onlardan bagkasmin kurmasi miimkiin degildi. Dénemin sosyolojisi baska bir

se¢enek sunmuyordu.

Ilk teskilatlanmaya Trakya’da gidildi. Mondros Miitarekesi’nden ii¢ giin sonra 2
Kasim 1918°de Trakya Pasaeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kuruldu. Onu 5 Kasim
1918’de toplanan Kars Islam Surasi takip etti. Ardindan hizl bir sekilde Ardahan,
Trabzon, izmir, Alasehir, Balikesir, Nazilli ve Mugla kongreleri toplandi. Mustafa
Kemal Pasa’nin Milli Miicadele’yi baslatmak i¢in Samsun’a ayak basmasindan
once baslatilan kongreler, devam eden siiregte Erzurum ve Sivas kongrelerinin

zeminini hazirladi.

Anadolu’da istiklal ve hiirriyet miicadelesi devam ederken, “Koyun can derdinde,
kasap et derdinde” misali 18 Ocak 1919°da Paris Konferans: toplandi. Bu
konferans: ulusal ve uluslararast boyutlartyla etraflica degerlendirmek gerekir.
Ulusal boyutu bizi ve bizimle birlikte yasayan Rumlari, Kirtleri, Araplari,
Ermenileri ve Yahudileri ilgilendiriyordu. Uluslararas1 boyutu ise biitiin diinyay1
ilgilendiriyordu. Ciinkii Ocak 1920’ye kadar yaklagik bir yil siiren konferansta
devletlerin ve milletlerin gelecegi, yeni diinya diizeninin esaslar1 goriisiildii. Bu
sebeple Ocak 1919°dan Haziran 1919’a kadar devletlerin ve milletlerin gozi,
kulagi Paris’teydi.

Milletler Cemiyeti, Uluslararas1 Havacilik, Calisma Orgiitii, Uluslararas
Haberlesme Aglar1 da konferansin giindem maddelerindendi. Amerika, Ingiltere
ve Fransa tarafindan 18 Ocak 1919’da toplanan konferansa 32 devlet temsilci
gonderdi. Italya, Yunanistan ve Japonya, konferansi diizenleyen devletlerin sahne
gerisindeki ortaklariydi. Savastan yenik ¢gikan devletler masaya ¢agrilmadi. Onlar,
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tek taraflt s6zlesme yapar gibi, anlagma sartlart belirlenince sadece nihai metni
imzalamalar icin davet edileceklerdi. Esasinda tam bir akbabalar sofrastydi. Galip
devletler neyi pay edeceklerini biliyorlardi. Ama nasil paylasacaklari konusunda
tam bir uzlagma saglayamiyorlardi. Konferansta 58 komisyon ve alt komisyon
kuruldu. Karar verme yetkisi; ABD, ingiltere, Fransa, italya, Japonya basbakanlari
ve disisleri bakanlarindan olusan 10’lar Konseyi’ne aitti.

Degerli Arkadaslar,

Misak-1 Milli’yi anlamak i¢in Paris Konferansi ve sonrasinda toplanan Londra
Konferansi goriisme ve kararlarini bilmek gerekiyor. Osmanli Devleti’nin mirasina
konmak isteyen Rumlara, Ermenilere, Araplara, Yahudilere ne istediklerini sordular.
Yunanistan, isteklerini 3-4 Subat 1919°da 10’lar Konseyi’ne sundu. Bati Anadolu,
Trakya ve Ege Adalarini istedi. Isteklerini de Wilson Prensipleri’ne dayandirdilar.
Bati Anadolu ve Trakya’da niifus ¢cogunluguna sahip olduklarini iddia ediyorlardi.
Wilson Prensipleri’ne gore niifus ¢ogunlugu kimdeyse, yasadiklar1 yer onlarin
olacakti. Onlar da ayni siirecte yapilacak bir sayimda niifus ¢ogunlugunu temin
etmek i¢in Ege ve Trakya’da Tiirkleri korkutup yasadiklar: yerleri terk etmeye
zorladilar. Yunanistan, Istanbul’un ¢ok biiyiik bir lokma oldugunu biliyordu.
O vyiizden Istanbul’u kendilerine istemediler, Istanbul’un uluslararasi bir sehir
olmasini talep ettiler.

Konferansta giiya Ermenileri temsilen bulunan Bogos Nubar Pasa ve Avetis
Aharonyan, Trabzon’dan baglayip Dogu vilayetlerini de icine alarak, Adana’ya
kadar uzanan bolgede Ermenistan kurulmasini istedi. Tekliflerini masumlastirip
makul gostermek i¢in de Ermenilere birakilacak bdlgenin 20 yil siireyle Avrupa
devletlerinin mandasinda kalmasini 6nerdiler. Yahudiler Anadolu’dan bir sey
istemediler. Onlarin gozii Filistin topraklarindayd: ve Filistin’den toprak istediler.

Konferansta Osmanli Devleti’nin goriis ve dnerilerini Damat Ferit anlatti. Osmanli
Devleti’nin Balkan Savasi dncesinde Makedonya’dan Hicaz ve Yemen’e kadar
uzanan sinirlarint savundu. Tabii nafile idi; nitekim Damat Ferit Pasa’nin derhal
Paris’i terk etmesi istendi. Clinkii kararlar daha 6nceden verilmisti. Hani kurt ile
kuzunun hikayesi misali; kuzu dereden su igerken kurt kuzuya “Seni yiyecegim”
der. Kuzu da “Niye” diye sorar. Kurt, “Suyumu bulandirtyorsun” der. Bunun
iizerine kuzu, “Iyi de ben asagidan iciyorum” der. Kurt, “Olsun, bulandirsan

da yiyecegim, bulandirmasan da” der. Ingiltere, Fransa, Amerika ddnemin
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kurtlartydi. Osmanli’y1 kuzu gibi goriiyorlardi. Yemek i¢in mesru nedenleri olmasi
gerekmiyordu. Osmanli’y1 bitirmeyi, milletimizi tarih sahnesinden silmeyi Hagli
Seferleri kadar kutsal bir gorev olarak goriiyorlardi.

Degerli Arkadaslar,

Milli Miicadele’nin sathalar1 Paris Konferansi’yla paralel bir siireci takip etti.
Baslangigta Amerika Birlesik Devletleri Bagkant ve onun vazettigi Wilson
Prensipleri’nin giiven uyandirict bir etkisi olabilir mi diye diigiiniildii. Mondros
Miitarekesi’ne imza attiran bir sebep de Wilson Prensipleri denilen ABD
Bagkan1 Wilson tarafindan 8 Ocak 1918’de yayimlanan 14 maddelik bildiri idi.
Miitarekeden 10 ay 6nce yayimlanan bildirinin 12 ve 14’iincii maddeleri Osmanli
Devleti’ni ilgilendiriyordu. 12’nci madde, “Osmanli Imparatorlugu’nun niifusun
cogunlugunu Tirklerin olusturdugu bdliimlerinde Tiirk egemenligi giivence
altma alimali; Imparatorluk sinirlari igindeki diger uluslarin yasam giivenlikleri
ve Ozerk gelisimleri saglanmalidir. Canakkale Bogazi, uluslararas1 giivenceler
altinda tiim gemilere ve ticarete siirekli olarak agik hale getirilmelidir.” 14’{incii
madde, “Ozel antlagsmalarla, kiiciik, biiyiik tiim devletlerin siyasi bagimsizliklarin
ve toprak biitlinliiklerini karsilikli olarak giivence altina alacak bir uluslar birligi
kurulmalidir.” Galip devletlerden Tiirklerin lehine bir karar almalarint beklemek
saflik olurdu. Nitekim Paris Konferanst sonrasinda Almanya, Avusturya,
Bulgaristan ve Macaristan ile ayr1 ayr1 anlasmalar imzalandi. Osmanli Devleti’ne

sunulacak anlagma teklifi ise ayrildi.

Mustafa Kemal Paga’nin Milli Miicadele’yi baslatmak iizere Samsun’a gidisini,
Amasya’da yayimladigi genelgeyi, Erzurum ve Sivas Kongresi kararlarint Paris
Konferans1 goriismeleriyle birlikte degerlendirmek gerekir. 22 Haziran 1919°’da
yayimlanan Amasya Genelgesi’nde “Milletin istiklalini, milletin azim ve karari
kurtaracaktir.” sozii, Paris Konferansi’ndan sonuglart itibariyla lehimize bir sonug

¢tkmayacagina kanaat getirilmesi sebebiyledir.

23 Temmuz 1919°de toplanan Erzurum Kongresi’nde alinan kararlarla Anadolu’yu
aralarinda pay etmek isteyenlere mesaj verilmistir: “Milli sinirlar iginde bulunan
vatan bir biitiindiir. Birbirinden ayrilamaz.”, “Manda ve himaye kabul olunamaz.”,
“Hiristiyan azinliklara siyasi hakimiyet ve sosyal dengemizi bozacak imtiyazlar
verilemez.” 4 Eyliil 1919°de toplanan Sivas Kongresi’nde alinan kararlarla Erzurum
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Kongresi kararlar1 teyit edilmistir. Ayrica Meclis-i Mebusan toplantiya ¢agrilarak
Milli Miicadele’nin milli irade ile koordineli oldugu teyit edilmistir. Bu arada
“Istanbul hiikiimeti harici bask1 karsisinda memleketimizin herhangi bir pargasini
terk mecburiyetinde kalirsa, vatanin bagimsizligini ve biitiinliigiinii temin edecek
her tiirlii tedbir ve karar alimmigtir.” hitkmii de, verilecek miicadele igin her tiirlii
hazirhigin yapildigini, tam bir kararlilik i¢inde bulunuldugunu gostermektedir.
Ancak Meclis-i Mebusan’in Misak-1 Milli’yi ilan etmesi igin bir siire daha
beklenmesi gerekmistir. Ciinkii Paris Konferansi, Osmanli Devleti’ni nasil pay
edecekleri hususunu Londra Konferansi’na birakmustir. Iste Meclis-i Mebusan
da tam bu asamada Misak-1 Milli’yi kabul etmistir. Boylelikle babalarinin malini
paylasir gibi bedelini kanimizla 6dedigimiz vatanimizi paylasmaya kalkanlara
bizim sinirlarimiz gosterildi. Esasinda Misak-1 Milli, siire¢ {izerinde hizlandirict
etki yapt1. Isgal altindaki bir iilkenin Meclisi tarafindan alan kararlar bir meydan
okuma mahiyetindeydi. Misak-1 Milli’nin her maddesi ayn1 zamanda uluslararasi
isgal ve taksim planina bir cevap mahiyetindedir.

Degerli Arkadaslar,

Misak-1 Milli, milli hedeflerimizin manifestosudur. Hedefi; sirlarn tarif edilen
vatanimizda birligimizi, biitlinliiglimiizii temin edip, hiir ve miistakil bir sekilde
hayatimizi idame ettirmemizi saglamaktir. Milletimize giiven vermesinin yaninda
muarizlarimiza da meydan okuyan bir bildiridir.

Galip devletler hemen 12 Subat-11 Mart 1920°de Londra’da bir konferans
diizenlediler. ingiltere, Fransa ve Italya basbakanlari Anadolu’yu paylasma
konusunda uzlagtilar. Ayni siiregte Osmanli Devleti lizerinde askeri baskiy1
artirmaya karar verdiler. 16 Mart 1920°de Istanbul’daki fiili isgallerini
resmilestirerek devlet dairelerine el koydular. Bu Meclis-i Mebusan binasini
bastilar. Amaglar1, hazirladiklart anlasma sartlarini Osmanli Devleti’ne kabul
ettirmekti. Nitekim 18-20 Nisan 1920’de San Remo’da son seklini verdikleri
anlagma metnini Osmanli Devleti temsilcilerine 10 Agustos 1920°’de Sevr’de
imzalattilar.

Esasinda Paris Konferansi, adil bir baris konferansi olmadi. Devletlerin zorunlu
olarak imzaladiklari anlagmalar sadece sorunlarin ertelenmesine yol agt1. Nitekim
Ikinci Diinya Savas1 da Paris Konferansi’nin 8l¢iisiizliigii sebebiyle ortaya ¢ikt1.
Diinyanin bu haksiz planina giiya parsellendigi Paris yaklagik 20 yil sonra vahsi
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bir ates ve isgal i¢inde kald1. Bugiin de Orta Dogu ve Kuzey Afrika’daki sorunlarin
altinda Paris Konferansi ile olugturulan paradigmanin izleri yatmaktadir.

Degerli Arkadaglar,

Parlamento tarihimize dair ilkler hep Meclis-i Mebusan ile baslar. Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi de Meclis-i Mebusan’in aslinda bir devamidir. Osmanli Devleti ve
Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda nasil bir alaka varsa, Meclis-i Mebusan ile Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi arasinda da ayni alaka vardir. O sebeple 23 Nisan 1920
tarihini Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisinin yani parlamentomuzun kurulus tarihi
olarak degil, acilis tarihi olarak kutlariz. Ciinkii Meclis-i Mebusan son oturumunu
18 Mart 1920 tarihinde yapmis ve “tatil” karari almisti. Meclis-i Mebusan
tiyelerinin bir kismi1 daha sonra Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi olarak gérevlerini
devam ettirmislerdir.

Meclis-i Mebusan’in aldig1 kararlarin en 6nemlisi iste bugiin 101. yilin1 andigimiz
Misak-1 Milli’dir. Misak-1 Milli, milli iradenin kararidir. Kararin en 6nemli yani
Sivas Kongresi’yle olusturulan Heyet-i Temsiliye ile Meclis-i Mebusan arasinda
uyumlu bir iligki oldugunu gostermesidir. Misak-1 Milli Kararlar1 ile Mustafa
Kemal Paga’nin Samsun’a ayak bastiktan sonra ytiriittiigli calismalarin onaylandigi
ilan edilmistir. Amasya Genelgesi, Erzurum ve Sivas kongrelerinde alinan kararlar
Misak-1 Milli ile teyit edilmis ve Milli Miicadele’yi butlanla malul addetmek
isteyen fitne odaklar1 agiga diistiriilmiistiir. Meclis-i Mebusan tarafindan kabul
edilmesi sebebiyle demokratik bir belge olan Misak-1 Milli’nin bir diger 6nemli
yani, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sinirlarini tayin etmis olmasidir. Koruyacagimiz,
hak iddia edecegimiz sinirlar Misak-1 Milli ile ¢izilmistir.

Degerli Arkadaslar,

Mustafa Kemal Paga’nin baskanligindaki Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hitkimeti,
hedefine biiyiik dl¢lide ulasmistir. Biiylik yangindan Anadolu’yu kurtarip, milli
egemenligimizi, istiklalimizi ilan etmeyi basarmigtir. Misak-1 Milli’nin birinci
maddesinde yer alan, bugiiniin s6zleriyle, “...S6zii edilen miitareke hattinin iginde
ve disinda din, 1k ve iilkii birligi bakimlarindan birbirlerine bagli olan, karsilikli
saygt ve fedakarlik duygulari besleyen, itk ve toplum iliskileri ile gevrelerinin
sartlarina saygi gosteren Osmanli-Islam ¢ogunlugunun yerlesmis bulundugu

kesimlerin tamamu, ister bir eylem ve ister bir hiikiimle olsun birbirlerinden
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ayrilamayacak bir biitiindiir.” seklindeki ifade; emperyalist devletler tarafindan
“bol ve yonet” taktigiyle ve suni sinirlarla birbirlerinden koparilmig kardes
toplumlara bugiin yasatilanlarin bir daha yasanmamasi ve birligimizin, dirligimizin

korunmasi icin dikkate alinmasi gereken muhkem bir ifadedir.

Bugiin de milli egemenligimizi korumak, milli varligimiz1 devam ettirmek igin
miicadele ediyoruz. 101 yil dnce ilan edilen milli yeminin hedefine ve ruhuna
bugiin de ayni sadakatle bagliyiz. Bugiin de “Bizim olani, bizden olani, bizimle
olan1” korumak, savunmak ve yasatmakla miikellefiz. 101 yil 6nce milli bekamiza
yonelen tehditler, bugiin de devam ediyor. Biz de maruz kaldigimiz tehditleri
artik sinirlarimizda karsilamiyoruz. Tehditleri sinirlarimiz 6tesinde karsilayip aziz
milletimizi ve goniil cografyamizdaki kardeslerimizi giivenli bir sekilde yasatmaya
gayret gosteriyoruz. Misak-1 Milli sinirlarimiz dahilinde olmasina ragmen Lozan
Antlagmasi ile sinirlarimiz disinda kalmig bulunan basta Musul ve Kerkiik olmak
tizere Suriye’de bolgesel barigt ve Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiinii tehdit eden
menfi gelismeler Tiirkiye’yi bu cografyada da askeri ve diplomatik agidan aktif

eylem i¢inde bulunmaya zorlamaktadir.

Biitiin bunlar gdstermektedir ki Misak-1 Milli ile ¢izilen sinirlar, esasen mevcut
etnik, dini, tarihi yapiya uygun simirlardir ancak bu tam olarak ger¢eklesmedigi
icin bugiin birtakim sorunlar uluslararast baris1 bolgemizde tehdit etmektedir.
Bugiin iilkemizin i¢inde bulundugu cografyada yasanan sorunlart Misak-1 Milli
temelinde yeniden ele almak, sorunlarin ¢oziimiinde Misak-1 Milli’de kabul edilen
prensiplerden yola ¢ikmak, adil ve kalict barisa giden yolda oldukca faydali
olabilir kanaatindeyim.

Devlet olarak takip ettigimiz siyaseti bazilar1 Yeni Osmanlicilik diye elestiriyor.
Evet, Osmanli’y1 seviyoruz ve gururla antyoruz. Tarihte kurdugumuz en kudretli
devletimiz. Merhum sairimiz Yahya Kemal’in ifadesiyle, “Kdokii mazide olan
atiyiz.” Harabati degiliz. Serefle anacagimiz, anlatacagimiz bir ge¢misten
geliyoruz. Ama bazilari paranoyak bir sekilde bizi Osmanli’y1 kurmaya ¢alismakla
itham ediyorlar. Hayalci degiliz, hayal kurmuyoruz. Reel politigin farkindayiz.
Ama Tirkiye’nin uluslararasi hukuktan kaynaklanan haklarini, mesru hukukunu
korumakta ve savunmakta sonuna kadar kararltyiz. Bunun adma kim ne derse
desin.
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Kurulusunun 100’{incii yilint gérkemli bir sekilde kutlamak i¢in sabirsizlandigimiz
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni diinyanin en gii¢lii, glivenli, huzurlu ve miireffeh devleti
haline getirmek i¢in ¢alisiyoruz, gayret ediyoruz. Tarihimizin sanlt ddnemlerinden
aldigimiz ilham ile gelecegimizi insa etmek icin ugrasiyoruz. Ulkemizi ekonomik,
sosyal, kiiltiirel anlamda bir ¢ekim merkezi haline getirmeye calistyoruz.

Degerli Arkadaglar,

Misak-1 Milli ile esaslar1 ve gercevesi belirlenen Istiklal Savasi’mizi kazanmus
olmanin gururunu yasiyoruz. Gegen yil basta millet iradesinin tecelligahi olan
Meclisimizin kurulusunun 100’tincii yilin1 idrak ettik, cesitli etkinliklerle
kutlamaya calistik salgin sartlarinda. Insallah 29 Ekim 1923 tarihinde ilan edilen
Cumbhuriyet’imizin 100’ tinci yilint da hep birlikte coskuyla kutlayacagiz. Biitiin
bu siirecin temelinde tarihi bir metin olarak Misak-1 Milli’nin bulundugunu da
bugiin bu vesileyle hatirliyoruz.

Misak-1 Milli’nin hazirlanmasina ve kabul edilmesine onciiliikk eden basta Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk ve Misak-1 Milli kararlarini alan, akabinde tiim baskilara
ragmen kararlarinin arkasinda duran milletvekillerini ve Istiklal Harbi’mizin,
Milli Miicadele’nin kahramanlarini rahmet, minnet ve saygiyla antyorum.

Gazi Meclisimizin milletvekillerinin, 15 Temmuz 2016 yilindaki darbe girisiminde
bombalar altinda ayni ruh ve inangla milletten aldiklar1 emanete sahip ¢iktiklarimi
belirtmekten bilyiik gurur duyuyorum. Milletimizi farkli ve giicli kilanin da bu
inang ve ruh olduguna inantyorum.

Bu anma programi sayesinde Misak-1 Milli kararlarinin tekrar ve farkli yonleriyle
ele alinarak milletimizin birlik ve dirligine katki saglayacagini diistiniiyor, herkese
katkis1 igin tekrar tesekkiir ediyorum. Hepinizi hiirmetle selamliyorum.
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MISAK-I MIiLLI’NIN iLAN SURECI

Prof. Dr. ismail TURKOGLU'
Moderator

Teselliden nasibim yok hazan aglar baharimda

Bugiin haniimansiz serseriyim 6z yurdumda

Mehmet Akif

Amerika Birlesik Devletleri Bagkant Wilson’in Ocak 1918’de ilan ettigi
meshur bildirge iizerine diger ittifak Devletleri gibi Osmanli Devleti yoneticileri
de Itilaf Devletleriyle barig miizakeresi yapmak icin énemli bir firsat dogduguna
kanaat getirmislerdi. Cilinkii bildirgenin 14. maddesine gore Tiirklerin gogunlukta
oldugu yerlerde bagimsiz ve egemen bir devletin varliginin devam edecegine
imkan verilecegi bildiriliyordu.> Bahriye Nazir1 Rauf Orbay’in baskanliginda
bir heyet Limni Adasi’nin Mondros Limani’na demirlemis olan iIngilizlerin
Agememnon zirhlisinda dort giin siiren miizakereler sonunda Tiirk tarihinin en

agir sartlarini tastyan antlagmalarindan birini yaptilar. Boylece bizim i¢in iki

1 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii.
2 Cemil Oztiirk, “Mondros Miitarekesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt 30,
istanbul 2005, s. 271-273.
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Alman zirhlis1 (Goben ve Breslau) sebebiyle baslayan Birinci Diinya Savasi yine

bir zirhli izerinde yapilan antlasmayla sona ermis oluyordu.

Misak-1 MillT’yi ilan eden kahraman Mebusan Meclisi, esasinda Mondros
Miitarekesi’nin sartlarini agir bulmus ve baslangigta Limni Adasi’na gonderilen
heyete imzalama yetkisini onaylamamistir. Ancak donemin Sadrazami Ahmet
Izzet Pasa yapilan gizli oturumda baska bir ¢ikar yol kalmadigim ileri siirerek
mebuslari ikna etmis ve yetkiyi almistir. Bu yetki Mehmet Akif’in Biilbiil siirinde
dile getirdigi gibi Tirkleri 6z yurtlarinda garip duruma diisirmiistii. Mondros
Miitarekesi kosulsuz ve sartsiz tam bir teslimiyet antlagsmasidir. Rauf Orbay gibi
Balkan Savaslar1 sirasinda destan yazmis bir kahramanin boyle bir teslimiyet

antlasmasini imzalamasinin izah edilecek bir tarafi yoktur.

Mondros Miitarekesi’nin sartlarindan faydalanan itilaf Devletleri, Kasim
1918°den itibaren iilkemizin muhtelif yerlerini isgale basladilar. Imparatorlugun
baskenti Istanbul 13 Kasim 1918’den itibaren artik itilaf Devletlerinin kontrolii
altindadir. Sehrin Miisliman mahalleri olan Fatih, Koca Mustafa Pasa, Aksaray,
Sultanahmet gibi semtlerinde matem; Beyoglu, Taksim, Galata, Sisli ve
Nisantasi’nda bayram havasi esmektedir. Aksam olunca Miisliiman semtleri hiiziin
ve korku sarip, insanlar erkenden evlerine ¢ekilirken, gayrimislimlerin hakim
oldugu semtlerde itilaf giiclerinin askerleri ve yerli ahali eglenceye baslardi.
Giindiiz ya da aksam kazara Beyoglu, Taksim ve Galata’ya yolu diisen bir fesli,
itilaf giiclerinin askerleri igin eglence kaynagiydi. Zavallmin basindan fesi alinir,
tahkir edilir ve onunla eglenilirdi. Fesliler artik bu semtlere baslarini agarak
gitmeye baslamiglardi. Asirlardir bir arada baris icinde yasamis olan Miislim
ve gayrimiislimler, Mondros Ateskes Antlasmasi ile taraflarini belli etmisler,
gayri Miislimler evlerine itilaf Devletlerinin ve Rumlarin bayraklarin1 asmaya
baslamislardi. Istanbul’da yasanilan icler acist durum, sehrin Itilaf Devletleri
tarafindan resmen isgali olan 16 Mart 1920°den itibaren siddetini arttirarak devam
etmistir. Bu rezil antlasmaya imza yetkisi vermek istemeyen Mebusan Meclisi
hakli ¢ikmisti. Tiirk milletinin basma korkung seyler geliyor, 6z yurtlarinda
tahkir ediliyorlardi. Bu dénemde ihtiras, garez, post kavgasi, fesat¢ilik, dedikodu,

jurnalcilik daha da artmus, Itilaf Devletleri askerlerine yaranmak igin 6z milliyetini
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inkér edenlerin, kendi milliyeti aleyhinde bulunanlarin sayis1 gittikge artmustir.3
Falih Rifk1 Atay, Batis Yillari; Ahmet Agaoglu Miitareke ve Siirgiin Hatiralar
isimli eserlerinde bu dénem hakkinda ayrintili bilgi vermektedirler. Itilaf
Devletleri, Mustafa Kemal Atatiirk’tin veciz ifadesinde belirttigi gibi “geldikleri

gibi gittiler” ancak Tiirk milletine manevi ve maddi agir bir sarsint1 yasattilar.

Giliniimiizde Misak-1 Milli denilince aklimiza hemen, yikilan Osmanl
Imparatorlugu’nun iizerine inga edilen modern Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulusuna esas olan belge ve smirlari gelir. Gergekten de Misak-1 Milli ile Tiirk
vataninin hedeflenen simirlari ¢izilmistir ve bu sinirlar belirlenirken 30 Ekim
1918°de Tirk ordusunun kontrolii altinda olan sinirlar esas alinmistir. Bu sinirlari
¢izen Mustafa Kemal Atatiirk ve onun silah arkadaslaridir. Misak-1 Milli metnini
kaleme alan ve Istanbul’a gonderen Mustafa Kemal Atatiirk tiir.* Bu siirlarda bazi
kiigiik sapmalar olsa da i¢inde bulunulan durum karsisinda bu dogaldir ve bunu
ileri siirerek yapilan elestiriler haksizdir. Daha iyi bir sinir ¢izmek isteyenlerin

oniine kimse engel koymamustir.

Atatilirk’iin Amasya Genelgesi, Erzurum ve Sivas kongrelerinde alinan
kararlar iizerine insa ettigi Misak-1 Milli metni son Osmanli Mebusan Meclisi
iiyelerinden Hiisrev Gerede vasitasiyla Istanbul’a gonderilmistir. Istanbul’daki
son meclis 12 Ocak 1920’de ac¢ildi ve Misak-1 Milli metni meclisin 22 Ocak
1920°den itibaren gizli ve 6zel oturumlarinda tartigilmaya baslandi. Aralarinda
goriis ayriliklari olmasina ragmen biitiin vekillerin Misak-1 Milli konusunda ortak
hareket etmeleri ve oy birligiyle bu bildirgeye imza koymalari, milli meseleler
kargisinda Meclisin tek viicut olarak hareket etmesi gerektigine dair en 6nemli
ornektir. Meclis tiyeleri devletin ve milletin istiklali, siirekli bir barig i¢in bundan
fazla bir fedakarlik yapmanin miimkiin olmadigina karar vermisler ve en son hali 28
Ocak 1920°de Mecliste yapilan hararetli konusmalarla ve siirekli kesilen alkislarla
kabul edilmistir.’ Mecliste 7 Subat 1920’de kurulan Felah-1 Vatan grubunun etkin

3 Ahmet Agaoglu, Miitareke ve Siirgiin Hatiralari, 2. Bsk., istanbul 2013, s. 96-112.

4 Atatlrk’in Nutuk’taki kendi ifadesi, Ali Fuat Cebesoy, Hiisrev Gerede ve Mazhar Mufit
Kansu gibi onun yakininda bulunanlarin ifadesi de bu yondedir. Nejat Kaymaz, “Misak-1
Milli Uzerine Yapilan Tartismalar Hakkinda”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara
1983, s. 1942-1956.

5 Erol Kaya, “Misak-1 Milli'nin Sinirlari”, Atatiirk Universitesi Tlirkiyat Arastirmalari Dergisi,
sayl 8, Erzurum 1997, s.175-186.
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hale gelmesinden sonra 17 Subat 1920°de Edirne Mebusu Seref Bey’in Mecliste
Misak-1 Mill1’yi okumasindan sonra resmi olarak yabanci parlamentolara ve basina
duyuruldu, Istanbul’da bulunan yabanc iilkelerin diplomatik temsilciliklerine ilan
edildi.®

Misak-1 Milli metniyle Tiirk milleti tam bagimsizlik yoniinde 6nemli bir adim
atmuistir. Halkinin biiytik ¢ogunlugu Tiirk ve Misliiman olan Bati Trakya, Kars,
Ardahan ve Batum’da halk oylamasi yapilmasindan korkulmamistir. Bogazlarin
isgalci giigler tarafindan denetlenmesine karsi ¢ikilmis ve kapitiilasyonlara ilk
ciddi tepki verilmistir. Siyasi, adli, mali ve diger gelismelerimizi engelleyici

sartlara muhalefet edilmistir.

Basta Ingilizler olmak iizere itilaf Devletleri bu durumu iglerine sindirememis
ve dahili is birlik¢ileriyle beraber Tiirk milletinin bagimsizlik bildirgesinin
toplumun genis kesimleri tarafindan 6grenilmemesi i¢in ¢esitli 6nlemler almaya
girismislerdi. Bugiin Findikli’da Meclis-i Mebusan Caddesi iizerinde bulunan
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesinin binalarmin kiyilarinda demirlemis
olan Itilaf Devletlerinin zirhlilar1 namlularin1 Meclis-i Mebusan’a yoneltmis ve
bir nevi gézdag: veriyorlardi. Ancak bu gozdagi kahraman vekilleri yildirmamis
ve onlar Misak-1 Milli kararlarini korkmadan almislardir. Misak-1 Milli’nin
resmi olarak ilan edilmesinden bir ay sonra 16 Mart 1920’de yukarida belirtilen
zithlhilardaki askerler karaya inerek Istanbul’u resmen isgal etmeye basladilar.
ilk is olarak Meclis-i Mebusan’da Misak-1 Milli lehinde atesli konusmalar yapan
Antalya mebusu Hamdullah Suphi Tanridver’in basinda bulundugu Tiirk Ocag1
binasini basarak Tiirk’iin sesini kesmeye calistilar. Hoslarina giden resmi ve 6zel
binalara, konutlara el koymaya basladilar. Istanbul’da tarihte goriilmemis seyler
yasantyordu; Ingilizlerin baskistyla eski seyhiilislam ve sadrazam, viikela, mebus,
muharrir ve pasalar ii¢ dort ay Bekiraga Boliigii ve Sultanahmet Cezaevi’nde
muhakemesiz hapsediliyor, Tirk milleti lehine caligsanlara yonelik miithis bir
takibat yiriitiiliyordu. Harici diismanlar, yerli is birlik¢ileriyle birlikte Tiirk

yurdunda teror estiriyorlardi. Sultan Mehmet Vahideddin, Sadrazam Damat Ferit

6 Volkan Marttin, “Misak-1 Mill'nin Kabulii ve istanbul’'un Isgal Siirecinde 1920 Sultanah-
met Protesto Mitinginin Onemi ve Etkisi’, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi,
cilt XVIII, 2018, s. 257-295.
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gibi devlet erkani bu terdre sessiz kaliyor; Ali Kemal, Ref’i Cevat Ulunay, Riza
Tevfik, Refik Halit Karay gibi gazeteciler Kuva-y1 Milliye ve Misak-1 Milli
hakkinda alayc1 yazilar kaleme aliyorlardi. Ilging olan ise diisman ricalini tahkir
etmek ve ezmeyi bir beseri vazife olarak goren Ingilizlerin, bunu sadece Tiirklere
uygulamalaridir. Ingilizlerin Disisleri Bakam Lord Curzon’un 4 Ocak 1920°de
yani hentiz Misak-1 Milli ilan edilmeden dnce kabinesine sundugu bir muhtirada
her ne pahasina olursa olsun Tiirklerin Avrupa’dan ve Istanbul’dan cikarilmasi
gerektigini agikga ifade etmistir.” Birinci Diinya Savasi’nda bizimle ayni cephede
savasan ve ateskes antlagsmasi imzalayan Alman, Bulgar ve Avusturya-Macaristan
ricalinden kimseye boyle bir gaddarlik yapmamiglardir.® Bekiraga Boligi ve
Sultanahmet Cezaevi’nde muhakemesiz ti¢ dort ay yatan Osmanli ricali daha sonra
Malta Adasi’na siirgiine gonderilmis ve Kurtulus Savasi sirasinda Ingilizlerle
yapilan bir antlagmaya binaen oOzgiirliiklerine kavusabilmislerdir. Ozgiirliige
kavusan bu aydinlarin bir kism1 Ankara’ya giderek Milli Miicadele’ye katilmis ve

yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 6nemli vazifeler icra etmislerdir.

Son Osmanli Mebusan Meclisinin kahraman iyeleri, Misak-1 Milli’yi,
sehirleri Itilaf Devletlerinin askerleri tarafindan kontrol edildigi bir siirecte
ilan etme cesaretini gostererek, Tiirk milletinin esareti kabul etmedigini ve
etmeyecegini biitiin diinyaya duyurmuslardir. Bize diisen bu kahramanlar1 Tiirk
halkina unutturmamaktir. Istanbul’da demokrasi tarihimiz agisindan ii¢ 6nemli
mekan bulunmaktadir: Sultan Ahmet Meydani,” Ciragan Saray1'® ve Mimar Sinan

Giizel Sanatlar Universitesi Findikli Binas1.'! Misak-1 Milli’nin ilan edilisinin 100.

7 Volkan Marttin, “a.g.m.”, s.266.

Ahmet Agaoglu, Miitareke ve Siirgiin Hatiralari, 2. Bsk., Istanbul 2013, s. 96-112.

Mimar Fossati tarafindan insa edilen ve 1854’de kismen tamamlanan yapi gesitli nazir-

liklar tarafindan kullaniimis ve 1877'de ilk Meclis-i Mebusan bu binada toplanmistir. II.

Mesrutiyet doneminde yapilan bazi diizenlemelerden sonra yeniden meclise tahsis edil-

misse de meclise yetersiz gelmesi lizerine diger devlet dairelerine birakilmistir. Cumhu-

riyet ddneminde Istanbul adliye binasi olarak kullaniimis ve 3 Eylil 1933'de yanmustir.

Gulnumuzde Ayasofya Camisi’nin 6niindeki meydan ve park bu binanin enkazinin kaldi-

rilmasindan sonra yapilan diizenlemeyle ortaya cikmistir.

10 CGiragan Sarayl 9 Eylul 1909'da Meclis-i Mebusana tahsis edilmis ve sarayin iginde
yapilan bazi diizenlemelerden sonra 14 Kasim 1909'da meclis ¢alismalarina burada
baslamistir. Saray 19 Ocak 1910’da ¢ikan bir yangin neticesinde kullanilamaz hale gel-
mis ve 1987’ye kadar harabe halinde kalmistir.

11 Sultan Abdilmecid’in kizlari Cemile ve Munire Sultanlar igin yaptirilan bu binalar Cifte
Saraylar olarak da bilinmektedir. Sultan Abdiilaziz’in kizi Nazime Sultan da bir middet
burada yasadigindan resmi kayitlarda Nazima Sultan Yalisi olarak bilinmektedir. Ci-

©
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y1li miinasebetiyle Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi binasina 2020°de bir
levha asilmistir. Oniindeki caddeye Meclis-i Mebusan adini verenlerin Misak-1
Milli’nin ilan edildigi bu binaya bir levha asmamalari ve bunun i¢in neden 100
yil beklenildigi bilinmemektedir. Sultan Ahmet Meydan1 ve Ciragan Sarayi’na
da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ya da Istanbul Valiligi tarafindan birer levha

astlmasi Istanbul’daki demokrasi mekanlari agisindan &nem arz etmektedir.

ragan Sarayr’nin yanmasi Uzerine 30 Ocak 1910’da bakanlar kurulu karariyla Meclis-i
Mebusana tahsis edilmistir. Bu bina da 1 Nisan 1948'de yanmis ve buglnki binalar
sonradan insa edilmistir. Kenan Olgun, “Osmanli Meclis-i Mebusan Binasi Ciragan Sa-
ray’'nin yanmasi ve yankilari”, Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Sayi 13,
2007, s. 115-124.
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MONDROS MUTAREKESI’NDEN SON
OSMANLI MECLIiS-i MEBUSAN’INA:
DEVLET, MiLLET VE ORDUSU

Prof. Dr. Cezmi ERASLAN!

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ¢iktigi, yikima esdeger agir
sartlar1 kabul ettigi 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi’yle aktif varligini
sonlandirmistir. Bu tarihten son Osmanli Meclis-i Mebusan’min toplanarak
Misak-1 Milli’yi kabul ettigi tarihe kadar olan geligmelerin ana bilesenlerini
devlet; padisah ve hitkiimetler, millet ve ordusu baglaminda ele almak alt1 asirlik
bir tecriibenin son nefesinde adeta kiillerinden nasil yeniden dogabildigini
anlamaya katki sunacak bilgiler igermektedir. Bu ¢aligmada kabuliiniin tizerinden
gecen bir asirlik tecriibeyle Misak-1 Milli’nin hazirlik siirecinin temel unsurlarini

degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Devlet: (Padisah ve hiikiimetler) Birinci Diinya Savasi’ndan galip ¢ikan Itilaf
Devletlerinin kurmak istedikleri diizenin sartlarina uygun hareket ederek politika
yapmay1 esas kabul etmistir. Oyle ki Wilson Prensipleri’nin Osmanli Devleti’ni
ilgilendiren 12. maddesinden hareketle self determinasyon ilkesini vesile ederek
miitareke miiracaati yapilmistir. Yenilginin miisebbibi olarak gériilen Ittihatg
hiikimetin muhatap alinmamasi iizerine kurulan Ahmet izzet Pasa hiikiimeti

dayatilan agir sartlar1 kabul ederken Padigah’in “Sartlar1 agir olsa da kabul edelim,

1 istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih BSlimi{ Tiirkiye Cumhuriyeti Ana Bilim
Dali Bagkani.
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bilahere Ingiliz dostlugunu kazaniriz.” {imidi belirleyici olmustur. Miitarekeden
sonraki adim olarak ise diizenlenecek baris konferansinda diplomasi yoluyla
devletin devamini saglamak hedeflenmisti. Bu anlayis ¢ergevesinde miitarekenin
imzalanmasini takip eden giinlerde birbiri ardina yasanan ihlallere ses ¢ikarmamak,
isgallere direnmemek ilkesi takip edilmistir. Bu vesile ile barig anlagmasi yapilana
kadar agirbaghligi korumak ve itilaf isgallerine kars1 koymamak vatanseverlik

olarak nitelendirilmekteydi.

Bu gergevede Yakup Sevki Pasa’ya Musul’un isgaline karsi koyma izni
verilmemis, Yakup Sevki Paga’nin bélgenin miidafaasina doniik girisimlerine yesil
151k yakilmamusti. Ayn1 sekilde 10 Kasim giinii Iskenderun’un isgali durumunda
silahla kars1 koyma emri veren Yildirim Ordular Grubu Komutani Mustafa
Kemal Pasa, Harbiye Nezareti emrine alinmistir. 13 Kasim’da Itilaf Devletleri
ordular tarafindan gergeklestirilen Istanbul’un fiili isgali gerek Padisah, gerekse
hiikfimetin teslimiyet ve acziyetini biitiin ¢iplaklig1 ile ortaya koymustur.? Itilaf
Devletleri yetkililerinin her istediklerini yapan buna mukabil kendisi devleti ve
milletin hukukunu savunmak i¢in muhatap alinmayan Padisah’mn “6rs ile ¢ekic

9

arasinda kaldig1” ifadesi yenilgiyi kabullenmenin ve galiplerin istedikleri her seyi
yapabileceklerine olan inancini gostermekteydi. Nitekim hanedan iiyelerinin yali
ve kosklerini isteyen isgal kuvvetlerine Beylerbeyi Sarayi’ni teklif edecek kadar
kendini garesiz hisseden Vahideddin, baskatibinin itirazi tizerine, “Canim siz nasil
kafa tasyyorsunuz? Biz hal-i esaretteyiz. Dolmabahge Sarayi’ni da isterlerse ne
yvapacagiz” diyecek durumdaydi.* Bu bakis agisiyla gosterilen teslimiyet Padisah’t
ve hiikimetini Paris Baris Konferansi’nda sartlar1 dayatilan Sevr pagavrasini kabul

etme noktasina getirmistir.

Padisah’in bu tavri son Osmanli Mebusan Meclisi temsilcileriyle olan
gorligmelerinde de kendini gostermistir. Nitekim Padisah, Anadolu’nun saglam
oldugu ve eger kendisi destek verirse diismanin bir gey yapamayacagini savunan

2 Ali Fuad Tirkgeldi, Gérlip Isittiklerim, Tiirk Tarih Kurumu Ankara 1984; Refik Halid Ka-
ray, Minelbab ilelmihrab (Miitareke Devri Anilar), (yay. haz. Ender Karay) Inkilap Kita-
bevi, Istanbul 1992; Abdurrahman Bozkurt, Itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yénetimi,
Ataturk Arastirma Merkezi Yayini Ankara 2009.

3 Mondros Miitarekesi'nin imzalanmasi sirecinde padisah ve hiikimet Uyelerinin deger-
lendirmeleri i¢in Ali Fuad Tirkgeldi, a.g.e, s.156.
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mebuslar1 ciddiye almamuis, galipleri kizdirmamalari i¢in uyararak “isterlerse

294

yarin Ankara’ya 6biir giin Sivas’a gidebileceklerini* ifade etmisgtir.

Burada bir hususun tartisilmas: gerekmektedir. O da Osmanli hiiklimetinin
miitareke ve isgal doneminde iilke yonetimini elden ¢ikarmamak adina 6nce miilki,
sonra askerl miifettislikler kurmasi olayidir. Elbette Padisah’in onayi ile girisilen
bu tesebbiislerde Harbiye Nezaretindeki kurmay kadronun amaglari ile Padisah’in
bu tesebbiislerden beklentilerini izah etmek ihtiyaci vardir. Ellerinin arasindan
kay1ip gitmekte olan devleti bir sekilde muhafaza etmek igin olabilecek her gareye
basvurmasi son derece tabii idi. Hanedaninin devami da buna bagl idi. Bununla
birlikte VI. Mehmed Vahideddin’in yetisme yillarinin Sultan II. Abdiilhamid’in
saltanati doneminde siki gézetim altinda gegtigini, 57 yasinda, kaybedilmis bir
diinya savasinin sonunda tahta ¢iktigini unutmamak gereklidir. O zamana kadar
ciddi bir yonetme tecriibesi edinemedigi i¢in de devlet sorumlulugunu omuzlarina
aldiginda devletin ve milletin neler yapabilecegi konusunda net bir kanaate sahip
degildi.’ itilaf Devletleri temsilcilerinin biiyiik silah iistiinliigiinii 6ne ¢ikararak
kendilerine karst konulamayacagi konusunda Vahideddin Han’t ikna ettikleri
anlagilmaktadir.® Enistesi Damad Ferid Pasa tlizerindeki 1srari, zor zamanda
en yakinlarma giivenmek isteginin sonucu olmalidir. Devlet yonetme tecriibesi
olmamasinin, birlikte ¢alisacagi ekibi belirleme konusunda da ona ciddi hatalar
yaptirdigint sdyleyebiliriz. Harbiye Nezaretinin ve miifettisliklerin faaliyetlerini
daha sonraya birakarak, Padisah’in Mustafa Kemal Pasa’ya Samsun’a giderken
yaptig1 konusmada dile getirdigi; ‘Ulkeyi kurtarmak icin ne yapmak gerektigi

konusunda aciz kaldig1 ve insallah milletin agadh olup hem kendini hem de bizi

4 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni-Siyasi Hatiralarim 1l, (yay.haz. Sumer Kilig) Emre
Yayinevi, istanbul 1993, s. 35.

5 Damat Ferid Pasa kabinesinde Dahiliye Nazirligi ve vekaleten Sara-yi Devlet Reisligi
yapan Ahmet Resit Bey, Anadolu hareketinin bir sekilde desteklenmesi teklifine kar-
s1 Padisahin Anadolu hareketine girisenlerin “ ellerinde kuvvet olmadigi ve guriltinin
bléften ibaret oldugunu vesikali olarak haber aldim” dedigini nakletmektedir. Bkz. Ahmet
Resit Rey, Imparatorlugun Son Déneminde Gérdiiklerim, Yaptiklarim (1890-1922),(haz.
Nur Ozmel Akin) Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2014, s. 348.

6 Sultan Vahideddin'in itilaf temsilcilerinin sert ve nezaketsiz tavirlariyla isteklerini dayat-
masindan Baskatip Ali Fuad Bey’e sikayet ettigi 27 Ocak 1920 ginu “merhum birader
de dahili bir kuvve-i galibenin tahtinda idi. Lakin ben onun kat be kat fevkinde olarak di-
ritnavtlariyla miicehhez bir kuvvet karsisinda bulunuyorum” sdzleriyle isgal kuvvetlerine
kars1 konulamayacagi kanaatini ifade etmistir. Bkz. Turkgeldi, a.g.e., s. 183.
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kurtarir’ beklentisinde samimi oldugunu dikkate almaliyiz. Nitekim Mustafa
Kemal Pasa’ya “Pasa, memleketi kurtarabilirsin.” deyisi, kendisinin de onayiyla
verilen ve hitkiimet tiyeleri arasinda dahi saskinliga yol agan genis yetkiler” bu
kanaatimizi destekler mahiyettedir. Sonrasinda yasanan gelismelere bakildiginda
gerektiginde isgalcilere karsi direnecek, aktif miicadele edecek bir azminin
olmadig1 anlasilmaktadir. Zira ingiliz isgal yetkililerinin muhalefeti ve devlet
islerine dogrudan miidahaleleri karsisinda sebat gésterememistir.® Hiikimetin
Amasya Tamimi’nin ertesi giinii, 23 Haziran’da Mustafa Kemal Pasa’y1 gérevden
alma kararlarindan iki hafta sonra kendisi de onlara katilmistir. Burada Harbiye
Nezaretinin tavrini hitkimetlerin genel politikalarindan ayr1 degerlendirmek
gerektigini de belirtmeliyiz. Gergekten Erkan-1 Harbiye Riyaseti miitarekeden
askeri miicadelenin sonuna kadar olan siirecte gizli-agik direnis hareketlerine

imkanlari 6l¢iisiinde destek vermeyi siirdiirmiistiir.

Padisah VI. Mehmed Vahideddin, Heyet-i Temsiliye ile iliskiler diizelme
gosterdiginde dahi Ingiliz isgal makamlarinin 1srarla Ali Riza Pasa hiikiimetinin
Harbiye Nazir1 Cemal ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Cevad Paga’lar’
istifaya zorlamalarina ve Malta’ya gondermelerine kars1 tavir alamamustir.'® S6z
konusu siirecte Ingilizlerin Istanbul’u Yunanlara vermek tehdidi dillendirilmekte
ise de Anadolu hareketine gayriresmi olsun bir destek vermemesi (hanedandan bir
sehzadenin Anadolu hareketine destek i¢in gonderilmesi ki, talep edilmistir) veya
sonrasinda Biiyiik Millet Meclisini tanimaya yanagmamasi ise hanedan tiyeleri

arasinda da birtakim ¢ekismelerin oldugunu diisiindiirmektedir.

Yukarida izah edildigi iizere itilaf Devletlerine karsi koyma olarak

algilanabilecek herhangi bir harekete girismeme dikkati, saltanatin kaldirilmasina

7 Bir Devlet Adaminin Mehmed Tevfik Bey'in (Biren) Il. Abdilhamid, Mesrutiyet ve Mu-
tareke Devri Hatiralar Il, (yay.haz.F.Rezan Hiirmen), Arma Yayinlari, istanbul 1993, s.
171.

8 itilaf Devletleri Karadeniz Ordusu kumandani Milne’nin 6 Haziran tarihli raporu iizerine
ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe’nin 8 Haziran’da Hariciye Nazirina génderdigi
talimat, Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanl Ar-
sivi (BOA), Hariciye Siyasi (HR.SYS), 2608/6 lef 1. Hariciye’den Calthorpe 10 Temmuz
tarihinde génderilen yazida Cemal Pasa’nin Istanbul’a geldigi, Mustafa Kemal Pasa’nin
ise emre uymadigindan azledildigi bilgisi icin bkz. BOA, HR. SYS, 2606/2, lef 11-12.

9 General Milne’nin Maresal Wilson’a 27 Aralik 1919 tarihli raporu, The National Archi-
ve(TNA), Foreign Office(FO), 608/271.

10 Tirkgeldi, a.g.e., s. 254.
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kadar olan siirece yayilmis bulunmaktadir. 11 Nisan’da yayimlanan Padisah iradesi,
Hiitkiimet beyannamesi ve Seyhiilislam fetvasi ile baslayan ve iktidar kavgasi'
olarak tanimlanabilecek siire¢ boyunca Biiyiikk Millet Meclisi ve hiikimetini
tamimama tavri 1 Kasim 1922 tarihi itibartyla saltanatin kaldirilmasiyla son

bulacaktir.

Hiikimetler: Talat Pasa kabinesinin yaptigi miitareke teklifinin Itilaf
Devletlerince dikkate alinmamasi, s6z konusu kabinenin istifastyla sonuglanmaisti.
Padisah’in istegiyle Tevfik Pasa yeni hikkimeti kurmakla gérevlendirildi. Ancak
Talat Paga’nin Cavid ve Ali Fethi beylerin yeni kurulacak hiiklimette gérev almasi
talebini kabul etmeyen Tevfik Paga hiikimeti kuramadi. Yeni hiikkiimeti bir hafta
sonra, 14 Ekim 1918’de Ahmet izzet Pasa kurdu.'> Miitareke déneminin 6nde
gelen asker sahsiyetlerinden olan Ahmet Izzet Pasa, gerek Yakup Sevki Pasa’nin
Kafkas cephesinde, gerekse Ali Ihsan Pasa’nin Musul konusunda yaptig1 direnis
talebine olumlu bakmamustr. Aym sekilde Iskenderun’a itilaf askeri ¢ikarilmasi
durumunda silahla kars1 koyma emri veren Yildirim Ordulart Komutan1 Mustafa

Kemal Pasa’y1 da 7 Kasim 1918 tarihinde Harbiye Nezareti emrine almigt1."

ittihatcilardan sonra, yola enistesi Damat Ferid Pasa ile devam etmek
isteyen VI. Mehmed Vahideddin ise Mondros Miitarekesi goriigmeleri igin
onu gorevlendirmek istemisse de “Omrii az olacak, sulhu da yapamayacaktir.”
ongoriisiinde bulundugu kabinenin biitiin iyelerinin muhalefeti tizerine geri adim
atmak zorunda kalmistir. Bahriye Nazir1 Rauf, Hariciye Miistesar1 Resad Hikmet
ve Erkan-1 Harbiye’den Sadullah Bey’lerin temsil ettigi heyete Padisah’in talimati
“ 1. Hilafet, Saltanat ve Hanedan-1 Osmaninin haklarinin tamamen korunmasi,
2. Bazi eyaletlere verilecek mubhtariyetin idari olmasi, siyasi muhtariyeti kabul
etmek yerine bagimsizligin verilmesi” seklinde olmustur. Baskatibi Ali Fuad Bey,
Padisah’in “siyasi muhtariyetin kabuliiniin Alem-i Islam’a ihanet oldugu fikrinde”

oldugunu belirtmekteydi.'* Osmanli heyeti 30 Ekim’de miitareke anlagsmasini

11 Konuyla ilgili Dahiliye Nezaretinden Harbiye Nezaretine 4 Mayis 1920 tarihli mahrem
tezkire igin bkz. Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele, s. 128-130.

12 Tirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 154.

13 Sadaretten Harbiye Nezaretine 7 Kasim 1918 tarihli cevap igin bkz. Atatiirk ile Ilgili Arsiv
Belgeleri (1911-1921 Tarihleri Arasina Ait 106 Belge), T.C. Bagbakanlik Osmanli Arsivi
Daire Bagskanligi Yayini, Ankara 1982, s. 21

14 Tirkgeldi, Gériip Isittiklerim, s. 155.
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imzalamustir. Istediklerini yapmayan hiik(imeti gecici géren ve Ahmet izzet Pasa
kabinesindeki ittihat¢1 bakanlarin gérevden alinmasi igin baski yaparak istifasini
saglayan Padigah, 12 Kasim 1918’de Tevfik Pasa hiikimetini kurdurmustur. 13
Kasim’daki {tilaf isgali ve akabinde kurulan itilaf idaresinin yarattig1 giicliikler
bundan sonra halkin yasayisini daha da zorlastirmistir. Tevfik Pasa ile anlasarak,
ittihatc1 oldugu iddiasiyla ingilizlerin istemedigi Meclis-i Mebusan’1 “ esbab-1
zarQriye-i siyasiyeden nasi” 21 Aralik 1918 giinii feshetmistir.” 12 Ocak
1919 tarihinde istifa eden Tevfik Paga ertesi giin yeniden hiikimeti kurmakla
gorevlendirilmistir. Birtakim degisikliklerle devam eden Tevfik Pasa hiikimeti
yerini 3 Mart’ta Damat Ferid Paga hiikimetine birakmistir. Bu hiikiimetin
hazirladig: bir diizenlemeyle kurulan Divan-1 Harbi Orfi’ler vasitasiyla iilkede bir
ittihate1 avi baglatilmistir. Damat Ferid Pasa, Veliaht Abdiilmecid Efendi ile de iyi
iliskiler kurmadigt gibi tehcir olayr dolayisiyla yapilan yargilamalar ve verilen

idam kararlarinin infazini da yerine getirmekten ¢ekinmemistir.

Bu hiikiimet donemindeki en kritik gelisme Aydin valisi tarafindan haber
verilen Izmir’in isgalidir. Diger yandan italyanlar da Mentese sancagmi isgal
etmislerdir. Isgalin gerek Padisah ve gerekse hiikiimete sadece bir giin dncesinden
bildirilmis olmasi basli bagma bir Itilaf dayatmasiydi. Amiral Calthorpe isgalin
Yunan askeri tarafindan yapilacagi bildirildiginde “hi¢ olmazsa Yunanlar
tarafindan vuku bulmayip diivel-i muazzama canibinden icrasi i¢in devletce
tesebbiisatta bulunulmasi” goriisiilmiisse de durumun netlesmesi i¢in ertesi giiniin
beklenmesi gerekmistir. Isgal iizerine son derece miiteessir olan Padisah ve

Sadrazam gelismeleri yakindan takip etmislerdir.

Ayni giin istifa eden kabinenin yenisi i¢in yine Damat Ferid Pasa
gorevlendirilmistir. Gorevlendirme iradesinde Padisah’in sahsinin her tiirli
fedakarliga hazir oldugunun alti ¢izilerek “bilumum efrdd-1 milletin emel-i
yeganesi hukuk-1 devlet ve milletin tamami-i mahfiziyetinden ibaret oldugundan
bu emel-i kudsi-i millinin tatmini i¢in son derece fedakarane ve azimperverane
sarf-1 mesai etmenizi suret-i katiyede ihtar ederim.” denilmisti.'® Birka¢ bakanin

degistirilmesiyle olusturulan yeni kabine Sivas Kongresi sonrasina kadar

15  S6z konusu irade ve yabanci etkisi igin bkz. Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, s. 169.
16  Hatt-1 Himayun metni igin bkz. Tiirkgeldi, Gorlip isittiklerim, s. 213.
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vazife goérmiistiir. Bu siire zarfinda Harbiye Nezareti vasitasiyla olusturulan
ordu miifettislikleri vasitasiyla Mustafa Kemal Pasa ve Cemal Pasa’larin
gorevlendirilmeleri t¢lii kararnamelerle gergeklestirilmistir.'”” Mustafa Kemal
Pasa 3 Haziran’da Havza’dan Harbiye Nezaretine gonderdigi yazida “izmir
havalisinde goriilmekte olan fi’liyatin zuhurat-1 miimasilesine karst ne halkin
heyecan ve te’sirat-1 vicdaniyesi ve ne de buna miistenid tezahiirat-1 milliyeyi
men ve tevkif i¢in nefsimde ve hi¢ kimsede kudret ve takat géremeyecegim gibi
bu yiizden tahaddiis eyleyecek vekayi’ ve hadisat karsisinda mes’liyet kabul
edebilecek ne kumandan ve ne de miilkiye memuru ve ne de hiikiimet tasavvur
ederim.”'® diyerek milletin heyecani ve miicadele azmini tebcil etmisti. Pasa,
Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin seslerini hem biitiin millete hem de diinyaya

duyurmalarini istemisti.

Buna karsin Posta ve Telgraf Umum Midiirliigiiniin Miidafaa-i Huklk-1
Milliye Heyetlerince verilecek telgraflarin ¢ekilmemesine dair verdigi emri
elestirerek hiiklimetin emrini uygulayacak memurlarin Divan-1 Harbe verilmesini
Kolordu Kumandanliklarina emretmistir.'” Mustafa Kemal Pasa 22 Haziran
1919 tarihinde yayimladigi Amasya Tamimi ile Istanbul’daki hiikimetin gorevini
yapamadigl, bunun milleti 6lmiis gosterdigi, milletin istiklalini yine milletin
azim ve kararliliginin kurtaracagi tespitlerinden hareketle Sivas’ta bir kongre
davetinde bulunmustur. Hemen akabinde yetkili Ingiliz isgal makamlarinin talebi
iizerine Mustafa Kemal Pasa hiikiimet karariyla gérevden alinmis ve 23 Haziran
itibartyla Dahiliye ve Harbiye nezaretlerine gereginin yapilmasi emri verilmistir.?’
Mustafa Kemal Pasa bu tasarrufu tanimamistir. Ancak 8/9 Temmuz gecesi bizzat
baskitabetle yaptig1 yazigsmalardan sonra bu defa Padisah tarafindan gorevden

alinmis, kendisi ayn1 zamanda askerlikten de istifa etmistir.?!

Dahiliye Nezareti bundan sonra da zararli gordiigii yazigmalarin yapilmasina

imkan veren memurlarini1 Divan-1 Harb’e vermekle tehdit etmis, tilke genelinde

17 Atatiirk lle Ilgili Arsiv Belgeleri, s. 22.

18 Havzadan Harbiye Nezaretine 3 Haziran 1919 tarihli sifre, BOA, HR; SYS 2606/2, lef 3.

19  Pasanin 20 Haziran 1919 tarihli emrini aktaran Diyarbakir Valisinin Dahiliye Nezaretine
22 Haziran tarihli sifresi igin bkz. Atatiirk ile iigili Arsiv Belgeleri..., s. 38-39.

20 Atatirk Ile iigili Arsiv Belgeleri..., s. 40-41.

21 Bagkatip Ali Fuad Bey'in 8 Temmuz tarihli yazisi igin bkz. Atatiirk ile Ilgili Arsiv Belgele-
ri..., ,s. 158-159.
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milli kuvvetlere ve teskilata yardimecir olmak adma girisilecek faaliyetlerin

engellenmesini valiliklere emretmeye devam etmistir.?2

Erzurum ve Sivas kongrelerinde olusturulan Heyet-i Temsiliye, iilkenin
ve milletin boliinmez biitiinliiglinii saglamak tizere milli iradenin hakim, milli
kuvvetlerin etkin kilinacagi ilkesinden hareketle Padisah’a ulasmak istemis,
ancak hitkiimetin engellemesine takilmistir. Sivas Kongre Heyeti “milletge mesru
bir hiikiimet isbasina gegene kadar” merkezi hilkkiimet ile idari miinasebetlerini
ve Istanbul ile her tiirlii telgraf ve posta haberlesmesini tamamen kesmeye karar

vermistir.3

1 Ekim 1920 tarihinde kurulan Ali Riza Pasa hiikimeti, Heyet-i Temsiliye’yi
muhatap almig, Bahriye Nazir1 Salih Paga’y1 Amasya’ya gondererek 20-22 Ekim
1919 tarihlerinde gergeklestirilen goriismelerle gelecekteki uygulamalar hakkinda,
bilhassa Meclis-i Mebusan’in acilmasi konusunda belli 6l¢iide bir fikir birligine
varmisgti.** Se¢imlerin yapilip Meclisin agilmasi siirecinde bu hitkimet de Heyet-i
Temsiliye ile birtakim yetki sorunlari yasamigtir. Ancak Meclis-i Mebusan’in
acilmas1 ve Milli Miicadele’nin yol haritasi olan Misak-1 Milli’nin Meclis karar1

seklinde diinyaya ilan edilmesi basarilabilmistir.

Millet: Osmanli Devleti’nin son yiizyilinda alinan asker{ yenilgiler, girisilen
idari, siyasi ve kiiltiirel diizenlemelerden sonra yasanan ekonomik iflasin yiikiinii
en fazla toplum cekmistir. Yirminci yilizyilin basindan itibaren yasanan savas
yillarinin getirdigi insani, maddi ve manevi yorgunlugun iizerine devletin adeta iflas
bayrag1 ¢ekercesine Mondros Miitarekesi’ni imzalamasi ve onu takip eden isgaller
milletin tahammiil smirlarim zorlama noktasina gelmistir. Itilaf Devletlerinin
Osmanl iilkesini pargalama planlarina gore ilk asamada isgal edilmesi ve
kendilerine bagl uydu yapilanmalar olusturulmasi diisiiniilen bdlgelerin insanlari
basta olmak iizere Miitareke nin imzasini takiben ortaya ¢ikan teskilatlar, milli

haklar1 miidafaa ve direnme arzusu, siirecin en g6z alici degerleriydi.

22 Dahiliye Nezaretinden Ankara Vilayetine 25 Agustos 1919 tarihli sifre i¢in, DH. KMS 53-
3/12, Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Atatiirk, Devlet Arsivleri
Genel Mudirligu Yayinlari, Ankara 2007, s. 98.

23  Karahisar-1 Sahip Mutasarrifligina 13 Eylul 1919 tarihli tebligat, BOA, Dahiliye Nezareti
Kalem-i Mahsus Midiriyeti ( DH. KMS), 53-3/24; Osmanl Belgelerinde Milli Micadele
ve Mustafa Kemal Atatirk, s. 104.

24 Atatirk Ile iigili Arsiv Belgeleri..., s. 67-69.
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Sivil ve askerl mahiyetli girisimlerin sahipleri de ilk anda uluslararasi
camianin mesru degerleri olan Wilson Prensipleri’ne uygun faaliyetler ortaya
koymuslardir. Bulunduklari yerde niifus ¢ogunluguna sahip olduklarini ispat eden
ve geleceklerine karar verme konusunda Osmanli Devleti ¢atisinin altini tercih
ettiklerini ortaya koyan bu olusumlarin diizenledikleri kongreler milletin bagimsiz
yasama azmini gostermistir. Bu azim Tiirk milletinin uluslararasi sartlara uygun
siyasi yapilanmalar olarak hayatini1 devam ettirebilecek kabiliyette oldugunun da

gostergesiydi.

Dogu Anadolu’nun Trabzon iizerinden Karadeniz’e, Adana fizerinden
Akdeniz’e agilma hiilyasiyla kurulmasi disiiniilen Ermeni devletine yurt olmak
iizere verilmek istenmesi Dogu Anadolu’daki direnis faaliyetlerinin itici giict
olmustur. Bati’da ise Trakya’nin Yunanistan’a verilmesi karari Miitareke’nin
ertesi giinii sivil direnisin fitilini ateslemis bulunmaktaydi. Ancak burada Ikinci
Mesrutiyet doneminin ve sonugtaki basarisizligin siyasi ve askerl sorumlulari
olarak goriilen ittihat ve Terakki liderlerinin rollerine isaret etmekte fayda vardir.
Bulgaristan’in miitareke istemesi {izerine Almanya’ya giderek siyasi durum
hakkinda goriismeler yapan Talat Pasa, buradan donerken Trakya’dan baslamak
lizere yeniden bir savas siirecini ongdren mensuplarina hazirlik yapmalar
talimatini vermisti. Talat Pasa’nin Edirne istasyonunda Vali Zekeriya Zihni Bey’e
verdigi “halk teskilat: kurma” talimati savasin kaybedildigini, ancak miicadelenin
asla bitmeyecegini gosteren bir anlayigin delili olarak deger kazanmigti.?
Teskilat-1 Mahstisa yoneticileri de isgal altindaki Bati Trakyalilara cemiyetler
kurarak memleketlerini savunma tavsiyesinde bulunuyorlardi. Donemin askeri ve
miilki yetkilileriyle goriisme imkan1 bulan Tevfik Biyiklioglu, 2 Kasim 1918 giinii
Istanbul’da Trakya Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurulma kararmin verildigini,
M. Seref Aykut’un oOnerisiyle de isminin Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetine doniistiiriildiigiinii belirtmektedir.®® Bu cemiyetin ilk faaliyetleri
niifus istatistikleri vasitasiyla cogunlugun kararini diinyaya duyurmak olmustur.

Yine bu cemiyetin yéneticilerinin Istanbul’da hiikimet yetkilileriyle yaptiklari

25  Tevfik Biyiklioglu, Trakya’'da Milli Micadele |, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1987,
s. 123’ten naklen Cezmi Eraslan, Milli Micadele’'nin Baslangi¢ Tarihi Hakkinda Bazi
Miilahazalar, 1918-1919 Miitarekeden Milli Miicadeleye (Hayal Kirikhigi, Uyanis, Orgiit-
lenme Ve Direnis) Istanbul Tiirk Ocagi Yayinlari, Istanbul 2020, s. 15.

26  Biyiklioglu, a.g.e., I, s. 124.
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istisarelerde aldiklari tavsiyeler merkezi yonetimin miitareke déneminde aktif bir

politika izleme kararliligimin olmadigin1 gostermistir.

Ulkenin dogusunda, 1878 senesinden 1917’ye kadar Rus isgali altinda
bulunan Kars ve c¢evresinin Ermeni tehdidine maruz kalmasi lizerine basta
Nahcivan, Revan’in giineyinden Seriir, E¢miyazin ve Siirmeli’den gelen
temsilciler tarafindan 3 Kasim 1918°de Aras Tiirk hitkimeti kurulmustu. 5 Kasim
1918 tarihinde Kars islam Stirasi’nin toplanmasini da gerek asker, gerek ittihatgi
gerekse sivil bolge halkinin bagimsizligini korumak adina ne kadar uyanik ve
miicadeleye hazir olduklarimin delili olarak gérmek gerekir. 30 Kasim 1918’de
Kars Islam Stirasi’nin davetiyle toplanan 60 kisilik temsilciler heyeti “halkinin
cogu Tiirk ve Miisliiman olan yerlerden Osmanli ordusu ¢ekilince idare ve yurt
korunmasi islerine bakmak iizere merkezi Kars olmak iizere Milli Stra hiikiimeti
kurulmasini” ittifakla kararlastirmigtir.?” Kurulan hitkiimet “Milli Meclis, halklara
kendi kaderlerini serbestge tayin etme hakki taniyan Wilson Prensipleri’ne
dayanarak Kafkasya’nin giineybatisinda kalan topraklari buralarda yasayan

halklarin mesru miilki saydigini” duyurmustur.

Ayni anlayisla orgiitlenen halkin Erzurum ve Trabzon Miidafaa-i Hukuk-1
Milliye cemiyetlerinin is birligiyle diizenledikleri Erzurum Kongresi de Mustafa
Kemal Pasa ve Rauf Bey’lerin katilimiyla istiklal miicadelesinin kaderine etki
eden bir mahiyet kazanmistir. Burada kurulan Heyet-i Temsiliye, son Osmanl
Mebusan Meclisinin agilmasinda bag aktor olarak milletin hukukunun yine milletin
temsilcileri vasitasiyla korunacagini tiim yurda duyurmustur. Milletin islerini géren
biiyiikk evlatlarinin milletin hissiyatina terciiman olarak bilgi ve birikimleriyle
yaptiklart ydnlendirmelerin sonucu toplanan Biiyiik Millet Meclisi milletin ve
miicadelenin mukadderatina el koymustur. Erzurum Kongresi’nin miitareke
doneminde toplanan 13. kongre oldugunu dikkate aldigimizda Anadolu insaninin,
mevcut ulusal ve uluslararas: sartlar1 bagimsiz yagama azmiyle en {ist seviyede
kullanma kararlilig1 ve kabiliyetinde oldugunu da ifade edebiliriz. Bu dénemin

‘yerel kongre iktidarlar1’ olarak adlandirilmasi son derece dogrudur.?® Bu kongre

27 Ahmet Ender Gokdemir, Cenlb-1 Garbi Kafkas HikOmeti, Atatlirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara 1998, s. 69.

28 Biilent Tanér, Tirkiye’'de Yerel Kongre iktidarlari 1918-1922, YKY yayinlari, Istanbul
1994.
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girisimlerinin hemen hepsinin ortak vasfi uluslararast mesruiyet esaslarina gore
hareket etmenin yaninda Istanbul’daki Halife/Padisah’a ve hiikimetine sadakat
vurgusu yapmalariydi. Bizzat Mustafa Kemal Paga da Samsun’dan gonderdigi 22
Mayis 1919 tarihli telgrafinda “milletin bugiin yekviiciid olup hakimiyet-i milliye
esdsmi, Tiirk duygusunu hedef ittihaz ederek hiikiimet-i haziraya biitiin rih ve

viictiduyla miiti ve miinkdd bulundugunu” tespit ve ifade etmekteydi.?

Bu donemin temel aktorlerinin durumunu belirleyen en 6nemli kirilma
noktast 15 Mayis 1919 tarihinde Izmir’in isgalidir. Burada halkin ve halka yon
veren ulemanin tavrina isaret etmek isteriz. Zira 30 Ekim 1918’den itibaren
yasanan isgallerin iilke ¢apindaki uygulamasi ingiliz, Fransiz ve Italyan kuvvetleri
tarafindan gergeklestirilmekteydi. ingiliz ve Fransizlar sémiirge askerleriyle isgali
stirdiirmiis ve tilke icindeki azinliklart kullanana kadar tepki gormemislerdi. Buna
karsin Izmir’in Yunan kuvvetleri tarafindan isgali ve bu siirecteki insanlik disi
muameleleri Tiirk milletinin izzetinefsini rencide etmistir. Devletin bu durum
karsisinda aldig1 pasif tavir milletin fiili temsilcileri pozisyonundaki miiftiilerin
bir tespit yapmasiyla sonuglanmust1. Istanbul’daki Padisah/Halife esir oldugundan
gorevini yapamamaktaydi. Bu durumda Miisliimanlart dinlerini, iilkelerini, can,
mal ve 1rzlarii miidafaa igin cihada ¢agirmak vazifesini miftiiler iistlenmislerdir.
Ayni tavir Marag’ta, Urfa’da, Antep’te milletin mukaddesatina el uzatildig:
zaman da goriilmistiir. Batt Anadolu’daki isgalin hizla ve insanlik dis1 saldirilarla
genislemesi milli kuvvetlerin direnis kararinin ne kadar hakli oldugunu ‘Miidafaa-i
Hukuk ve Redd-i ilhak’ kavramlarmin iginin dogru sekilde dolduruldugunu
gostermistir. Milletin temel haklarimin muhafazasi i¢in uluslararasi camianin
ve galiplerin hukuk ve adalet anlayisina siginmak yerine, yasama hakkina haiz
oldugunu silahli miicadele ile gostermek gerektigini gelismeler ortaya koymus
bulunmaktadir. Dolayisiyla milletin, karsi karsiya kaldigr durumu degerlendirmede

hanedan ve hiiklimetten 6nde oldugunu sdyleyebiliriz.

Izmir’in isgali iizerine Istanbul’daki Dariilfiintin ve Tiirk Ocag1 dnderliginde
sivil kuruluslarin ve aydinlarin Fatih’te, Sultanahmet’te, Uskiidar’da ve Kadikdy’de

gerceklestirdikleri biiyiik mitingler ile uluslararasi kamuoyunu adil olmalari

29 Atatiirk Ile iigili Arsiv Belgeleri..., s. 28-29.
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konusunda uyardiklarini ve vatandaslari milli degerler etrafinda kenetlenmeye

cagirdiklarini hatirlamaliyiz.°

Devlet merkezindeki aktdrleri incelerken askeri kesime ayr1 bir baglik agmak

gereklidir.

Harbiye Nezareti: Aralilk 1918’de baslattigi Miilkiye Miifettisleri
girisiminden bekledigi sonucu alamayan hiikimet, Harbiye Nezaretinin teklifiyle
miilki yetkileri de ekleyerek ii¢ ordu miifettisligi kurmustur. 30 Nisan 1919
tarihinde teskilatt onaylanan ordu miifettisliklerinin hepsi bolgeleri dahilindeki
i¢ glivenligin iade ve istikrari, asayigsizlik sebeplerinin arastirilarak tespiti ile
bolgelerinde silah ve cephanenin bir an evvel toplatilarak depolarda muhafaza
edilmesiyle gorevliydi. Miifettisler vazifelerini gerceklestirmek i¢in miilki
amirlere emir verebilecekleri gibi civar kolordu ve miifettislikler ile koordineli
olarak ¢alisacaklar ve Harbiye Nezaretini de haberdar edeceklerdi’! Gerek
Padisah’in ve gerekse diger bakanliklarin teslimiyetgi tavir ve sdylemleri karsisinda
Harbiye Nezaretinin bu girisimini merkezi hiikkiimetten ayr1 bir hareket olarak
gormek gerekecektir. Nitekim Harbiye Nezareti, miitareke imzalanmis olmakla
birlikte ordunun seferberlik zamaninda oldugu gibi calismasini istemekteydi.
Gergekten de biitiin Milli Miicadele siireci boyunca merkezi hiikkimetin olumsuz
sOylemine karsin Kuva-y1 Milliye’nin Harbiye Nezareti tarafindan desteklendigi

goriilmektedir.

HiikGimet birimleri arasindaki bu ayrilik illerde gérev yapan valilerin de
dikkatini cekmistir. Isgali yasayan ve silaha sarilan illerin insanlar1 milli kuvvetleri
olusturup gii¢lendirerek fiilen miicadele ederken Dahiliye Nezareti bu faaliyetlerin
engellenmesi yolunda miitemadiyen emirler gonderiyordu. Olusturulan

miifettislikler ise tam tersine miicadele edilmesini sonuna kadar destekliyorlardi.

30  Turk Ocaklar Umumi Katibi Dr. Fethi Erden’in Ocak Hatiralari, (Yayina Hazirlayan Celil
Bozkurt), Ankara, Altinordu Yayinlari, 2019, s.25-26.

31 Miulki Mifettislere verilen gorevler icin bkz. Zekeriya Turkmen, Yeni Devletin Safaginda
Mustafa Kemal, Atatlirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2002, s. 45- 47. Bitin
Trakya ve Marmara bolgesini kapsayan goérev alani ile I. Ordu Mufettisligine Mustafa
Fevzi (Cakmak) Pasa atanmistir. Mifettisligin emrinde 1. 14. ve 25. Kolordular bulun-
maktaydi. Bati Anadolu bdlgesinin Ankara dahil baglandidi II. Ordu Mufettisligine Mer-
sinli Cemal Pasa atanmisti. Pasa’nin emrinde 12. 17. ve 20. Kolordular bulunmaktaydi.
Turkmen, a.g.e., s. 51-53.
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Bu durumda ikilemde kalan biirokratlardan Denizli Mutasarrifi Faik Bey, Dahiliye
Nezaretine gonderdigi acele telgrafta bakanligin ‘devamli olarak cezalandirin’
emri gdnderdigini, ancak bunun i¢in gereken asker talebini karsilayacak durumda
olmadigini nazikge dile getirmistir: “Yunanilere kars1 ahali tarafindan gosterilen
mukavemet-i fiiliyeye ve bunun istinad ettigi teskilat ve harekat-1 milliyeye
hiikiimetin taraftar olmadigi ve tesebbiisat ve harekat-1 mezkiireyi tervi¢ etmedigi
makam-1 samilerinden miikerreren teblig edildigi halde bunun men’ ve tahdidi
i¢cin kuvvet talebine dair vaki’ olan istirhamatim tervig¢ edilmedi. Hala ne asker ne
de bir jandarma génderilmedi.”*? Buna karsilik ikinci Ordu Miifettisliginin Ahz-1
Asker Kalemi Riyaseti’ne yazdigi sifrede “Harekat-1 milliye’nin men’i degil her
surette takviye ve tanzimi umim memurin-i miilkiye ve askeriyenin ve esraf-1

memleketin vazife-i vataniyesi olarak™ goriiliiyordu.

Merkezi hiikkiimet birimlerinin bu garip héline mukabil halkin durumu ¢ok
daha netti. “Halk gozleriyle gordiigii ve acisini binnefs tattig1 Yunan mezalimine
kars1 silaha sarilmaga meyyal ve bunda hakli olmakla...”. Mutasarrifin bu tespiti
bize merkezi hiikiimetin ilk gérevi olan vatandaglarinin temel haklarini koruma
vazifesini yapamadigini, buna mukabil kendisini korumak i¢in ¢alisanlara da
mani olmaya yonelik emirler verdigini gostermektedir. Bu manzara isgal altina
diisen yerlerde merkezi otoriteyi hi¢c mesabesine indirmektedir. Mutasarrif,
“Ahalinin can ve mallarin1 Yunan taarruzundan muhafaza en tabii ve en mesri
haklaridir.” diyordu. Bu durumda “Bu vazife ve hakkin istimélinden onlart men’
etmege hiikiimetin salahiyeti olmamasi ve binaenaleyh yardima muktedir degil

ise miiskilat ika’indan miicanebet eylemesi icab eder.” saptamasini yapmaktaydi.

Diger taraftan milli hareketin milletin uyanikligina en acik delil olmasi
dolayistyla hiikiimetin iilkenin iyiligine doniik calismalarini kolaylastiracak ve
takviye edecek bir mahiyeti vardir. Bunun i¢in de desteklenmesi ve onaylanmasi
gerekmektedir. Biirokrat ihtiyatiyla hiikimetin bdyle yapmaya mecbur olmasinin

sebepleri olabilecegini de degerlendiren Faik Bey, hiikimetin politikalarinin

32 Denizli mutasarrifi Faik Bey ile nezaretin yazismalari igin bkz. DH.KMS,53-2/63.0s-
manli Belgelerinde Milli Mlcadele, s. 92-97.
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tasradaki biirokratlar tarafindan bilinmedigi i¢in de desteklenemedigini tespit

ederek® hiikiimetin agik bir siyaset takip etmesinin elzem oldugunu vurguluyordu.

Mustafa Kemal Pasa Faktorii

Sonuglari itibartyla ordu miifettisliklerinin en etkilisi olan Mustafa Kemal
Pasa’nin 9. Ordu Kit’aati Miifettisligi (Haziran 1919’dan itibaren III. Ordu
Miifettisligi) 6rnegini biraz acarsak konu daha iyi anlasilacaktir. Pasa’nin tayini
de diger atamalarda oldugu gibi 30 Nisan 1919 tarihinde yapilmis, 6 Mayis’ta
kendisine teblig edilmisti.** Mustafa Kemal Pasa’ya 7 Mayis’ta verilen talimatin

metni asagidaki gibiydi:

“Dokuzuncu Ordu Birlikleri Miifettisligine ait goérevler yalniz askeri olmayip

miifettisligin kapsadig1 bolge dahilinde ayni zamanda miilkidir.
1- Bu miisterek gorevler sunlardir:

A. Bolgede i¢ giivenligin saglanarak yerlestirilmesi ve bu asayissizligin

ortaya cikis sebeplerinin tespiti,

B. Bolgede otede beride daginik bir halde varligindan s6z edilen silah ve
cephanenin bir an evvel toplattirilarak, uygun yerlerde toplanmasi ve muhafaza

altina alinmasi,

C. Cesitli yerlerde birtakim sdralarin mevcut oldugu, bunlarin asker
toplamakta olduklari ve ordunun resmi olmayan bir sekilde bunlar1 korudugu
ileri siirtiliiyor. Boyle stralar mevcut olup, asker topluyor, silah dagitiyor ve
ordu ile miinasebette bulunuyorlarsa, kesinlikle men edilerek, bu ¢esit siralarin

kaldirilmasi.
2- Bunun i¢in:

A. 1ki tiimenli olan Ugiincii ve dort tiimenli olan On Besinci Kolordular,

Miifettislik emrine verilmistir. Bu kolordular, harekat ve giivenlik hususlarini

33 DH.KMS,53-2/63.0smanli Belgelerinde Milli Micadele, s.97.

34  Atatirk Ile ilgili Arsiv Belgeleri..., s. 21-22. 9.0rdu Kit'aati Mfettisligi teskilati Haziran
ayinda numarasi degistirilerek yeniden diizenlenmis ve Ill. Ordu Mifettisligi adini almig-
tir.
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dogrudan dogruya Miifettislikle, glinliik isleri, yani 6zliik isleri, asker ve mithimmat

gibi hususlarda ise ge¢miste oldugu gibi Harbiye Nezareti ile haberleseceklerdir.

Tiimen veyahut bolge kumandanlhigma yahut 6zel bir goreve atanacak
subaylarin atanma ve yer degistirmeleri, Miifettigligin onayir veya istegi ile
olacaktir. Bununla beraber Miifettisligin liizum ve yarar gorerek diger hususlarda
da verdigi talimati Kolordu Kumandanliklart oldugu gibi uygulayacaklardir.
Ozellikle saglhk konular1 gok énemlidir. Bu yoldaki inceleme ve uygulamalarin
halka da yayginlagtirilmasi gerekir.

B. Miifettislik bolgesi Trabzon, Erzurum, Sivas ve Van vilayetleriyle
Erzincan ve Canik bagimsiz livalarini igine aldigindan Miifettisligin yukarida
sayilan gdrevleri yerine getirebilmesi i¢in verecegi biitlin talimati bu vilayetlerle

mutasarrifliklar dogrudan dogruya yerine getireceklerdir.

3. Miifettislik sinirma komsu vilayetler ve bagimsiz livalar, (Diyarbakar,
Bitlis, Elaz1g, Ankara, Kastamonu) vilayetleriyle Kolordu Kumandanliklar1 da
Miifettigligin gdrevini yerine getirmesi sirasinda dogrudan yapilacak bagvurular
dikkate alacaklardir.

4. Miifettisligin askeri konularda bagvuracagi makam Harbiye Nezareti
olmakla beraber, diger konular i¢in ilgili makamlarla haberlesecek ve bu

haberlesmelerden Harbiye Nezaretine de bilgi verecektir.
7 May1s 1919, Harbiye Nazir1 Sakir.”

Talimatname Harbiye Nezareti vasitasiyla 17 Mayis 1919 tarihinde Bakanlar
Kuruluna gelmis ve kabul edilerek 18 Mayis itibariyla ilgili nezaretlere bilgi

verilmigtir.?

Yukarida ¢esitli vesileler ile bu gérevin yapilma asamalarindan ve Paga’nin
istifa etmesinden bahsetmistik. Burada siire¢ boyunca savunulan fikirlerin ve
gerceklestirilen icraatin son Osmanlt Mebusan Meclisinin toplanmasina etkisini
degerlendirerek calismay1 sonlandiracagiz. Mustafa Kemal Pasa daha Samsun’da
iken milletin hiikimete baglilig1 yaninda hakimiyet-i milliye diisiincesi etrafinda

toplandigini belirtirken Anadolu insaninin haklarini koruma konusunda yeterince

35  Atatirk ile ilgili Arsiv Belgeleri, s. 25.
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uyanik oldugu tespitini yapmisti. Havza Genelgesi’yle isgallere karst ¢ok daha
canlt protestolar, mitingler yapilmasini askeri birlik komutanlarinin da bunlar
desteklemesini istemisti. 22 Haziran tarihli Amasya Tamimi’nde Istanbul’daki
hiikiimetin goérevini yapamadigini ve milletin bagimsizligini yine onun azim ve
kararliligimin kurtaracagini ilan ederek bu miicadelenin esaslarinin belirlenecegi

bir kongre i¢in ¢agr1 yapiyordu.

Miitarekeden itibaren iilkenin her tarafinda yapilan kongrelerin mahalli
vasfi Mustafa Kemal Pasa’nin kapsamli goriisii ve liderligi ile tek bir merkezden
iilkenin biitiiniiniin kurtariimas1 hedefine evrilmistir. Ingiliz Yiiksek Komiserinin
isrartyla gorevden alinmasindan sonra sade bir vatandas olarak katildigr iki
kongrede millete dayanarak hareketinin mesruiyetini sagladi. Temsil Heyetleriyle
miicadelenin hedefini milli meclisin bir an evvel agilmasi ve milletin kaderine
el koymasi gerektigi noktasina yiikseltti. Sivas’ta komutanlarla yaptig istisareler
ile askeri bir miicadelenin basar1 sansmin yiiksek oldugunu uluslararasi sartlar
cercevesinde izah ederek miicadelenin yol haritasini olusturmaya basladi. Amasya
miilakatiyla Istanbul hiikimeti ile asgari miisterekte uzlasan Temsil Heyeti/
Mustafa Kemal Pasa, yapilan secimde Erzurum milletvekili olarak son Osmanli
Mebusan Meclisine segildi.*® 27 Aralik 1919°da Sivas’tan Ankara’ya geldiginde

Anadolu insaninin 6nemli bir kismin1 miicadele fikrine kazanmigt1.”’

Ayaginin tozu ile Ankara yolunda, Kirsehir’de ve Ankara ileri gelenleriyle
paylastig1 fikirleri geleneksel toplum yapisi ve anlayisinda son derece 6nemli bir
doniisiimiin de habercisiydi. Kirgehir’de “Milletimiz teskilat fikrini heniiz zihnine
sokmamustir. Ekseriya bunu hiikimete terk eder. Bu milletimizin 6teden beri
itiyat ettigi bir ahlaktir. Biiyiiklere hiirmet iyi bir ahlaktir. Fakat, zaman, hadisat
ve tecarlib gosterdi ki bizahitihi milletin miitehassis ve miitefekkir olmasi lazim.
Her ne sekil ve vasifta olursa olsun ahara terk etmemek lazimdir, ederse bugiinkii

netice hésil olur.”*® degerlendirmesini yapmustir.

36  Erzurum halkinin istegiyle aday gostererek en ylksek oyu verdigini belirten 18 Aralik
1919 tarihli Dahiliye Nezareti Miistesarinin yazisi igin bkz. Atatiirk ile Ilgili Arsiv Belgele-
ri..., s. 70-71.

37  Ankara Vali Vekili ve Defterdar Yahya Galip Bey'in 28 Aralik 1919 tarihli sifre telgrafi igin
bkz. Atatirk ile llgili Arsiv Belgeleri..., s. 77.

38 Ataturk’in Soylev ve Demegleri (ASD), I-lll, Atatlrk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara
1997, cilt II, s. 2. Mustafa Kemal Pasa’nin tespiti son derece yerinde ve gergekgidir.
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Miitarekeden sonra yasananlarin kiymetli Tirk milletini ikaz edip harekete
gecirdigini kaydeden Mustafa Kemal Pasa, milletin diisiince diinyasindan yeni bir
donemin basinda olundugunu ifade etmeye Ankara’da da devam etmistir. Sehrin
ileri gelenleriyle yaptigi sOyleside Miitarekeden itibaren yasanan gelismeler
hakkinda bilgi verdikten sonra “ Efendiler! Bir millet mevcudiyeti ve hukuku
icin biitiin kuvvetiyle, biitiin kuvayi fikriye ve maddiyesiyle aldkadar olmazsa
bir millet kendi kuvvetine istinaden mevcudiyet ve istiklalini temin etmezse
sunun, bunun bazigesi olmaktan kurtulamaz. Hayati milliyemiz, tarihimiz ve
son devirde tarzi idaremiz buna pek giizel delildir.”* ¢ikariminda bulunmustur.
Gortilen bu gercekten hareketle milli tegkilatta Kuva-y1 Milliye’nin amil ve iradei
milliyenin hakim olmasi esas1 kabul edildigini belirten Mustafa Kemal Pasa,
bugiin diinya milletlerinin yalniz hakimiyet-i milliye esasini tanidiklarinin altini
cizmistir. Milli teskilatin olusturulmasi igin ise fertten baslandigini belirten Pasa,
bunun gerekgesini sonraki donemlere de hakim olmasi gereken bir bakis agisiyla
izah etmekteydi: “Ise kdyden ve mahalleden ve mahalle halkindan, yani fertten
basliyoruz. Fertler miitefekkir olmadikca, kitleler istenilen istikamete, herkes
tarafindan iyi veya fena istikametlere sevk olunabilirler. Kendini tahlis edebilmek
icin her ferdin mukadderatiyla bizzat alakadar olmasi lazimdir.”* Ozetle, her
seyi devletten veya hayatin farkli alanlarinda bagkalarinin iradesinden beklemek
yerine fertler hak ve sorumluluklarinin gerektirdigi bilingle millet ve memleket

meseleleriyle alakadar olmalidir. Kisacasi ergin/yetigkin bireyler olmalidir.

Kongreler siirecini takiben Ankara ve Eskisehir’de mebus segilenler ile
yaptig1 gortiigmelerde esaslari belirlenen Misak-1 Milli, 12 Ocak 1920 tarihinde
acilan Mecliste 28 Ocak tarihli oturumunda resmilesmistir. Siirecin ve elde

edilen neticenin mimari sifatiyla, sthhi mazeret ifade ederek Meclisin agilisina

Nitekim mutarekeden sonra Erzurum’da Mudafa-i Hukuk Cemiyetini kurarak kurtulus
careleri arayan Suleyman Necati (Glneri) Bey'de etrafindakilerin “bizim valimiz var,
kumandanimiz var, vikelamiz var, Padisahimiz var. Memleketimizin bdyle tehlikede
oldugunu onlar bilemiyorlar da biz mi biliyoruz? dediklerini aktarmaktadir. Stileyman
Necati Guneri, Hatira Defteri,(yayina hazirlayan Ali Birinci), Erzurum Kitapligi Yayinlari,
istanbul 1999, s. 29.

39 Ataturk’in Soylev ve Demegleri, Il, s. 11.

40 Atatlrk’in Soylev ve Demegleri, C. Il, s. 11.
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katilmayan*' Padisah’a Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i
Temsiliyesi namina ge¢mis olsun dileklerini ifade etmistir. “Meclis-i Milliyi tesrif-i
Sahanelerinden mahrum birakan rahatsizlik biitlin teb’ai hiimayunlari meyaninda
Heyet-i Temsiliyemizi de pek ziyade diicar-1 teessiir etti. Cenab-1 Hafiz-1 hakiki

viicid-1 hiimay{nlarini afat-1 kevniye ve semaviyeden masun buyursun, Amin”.*?

Netice

12 Ocak- 18 Mart 1920 tarihleri arasinda faaliyet gosteren son Osmanli
Mebusan Meclisinin en 6nemli hizmeti 28 Ocak tarihli hususi bir toplantisinda
Misak-1 Milli’yi kabul ve 17 Subat’ta diinyaya ilan etmek olmustur. Miitarekeden
Meclis-i Mebusa’na gelis siireci bir manada Osmanli iImparatorlugu’ndan Tiirkiye

Cumbhuriyeti’ne giden yolda koprii islevi gérmiistiir.

Kavram olarak hakimiyet-i milliye, Milli Miicadele’nin temel belirleyicisi
olurken Kuva-y1 Milllye de bu kavramin hayata ge¢irildiginin fiili gostergesi
mahiyetine kavusmustur. Yeni Osmanlilarca dillendirilen Meclis-i Stra-y1 Ummet
1876°da gerek idari gerekse siyasi ve diplomatik beklentilerle ilan edilmis ancak
beklentileri karsilamamisti. Anayasa devlet kurumlarinin fiili durumunun yaziya
gecirilmis hali olsa da bir kere uygulamaya konulmus olmasi, kaldirildigr zaman
muhalefetin bir nevi ‘kizil elma’s1 haline gelmesine yetmisti. Meclis, vekillerin
millet meselelerini tartisma ve kanun yapma konusundaki kabiliyetini ortaya
koymustu. Otuz yillik beklentinin sonunda asker ve sivil taraftarlarinin baskisiyla
Mesrutiyet’in ilan edildigi ve Meclisin faaliyete gectigi donem ise 10 yillik
siirecte devletin pargalanmasi ve yikilmasiyla sonu¢lanmigtir. Bu donemin siyasi
partilerinin iilke yonetiminde bir kardes kavgasi manzarasini miras birakmalari,
Mesrutiyet ve parlamento diizeninin isabeti hakkinda siipheler uyandirmisti. Bu
stirecte Meclis ddeta normal zamanlarda danisma organi olarak faaliyet gosterecek
bir miiessese gibi goriilmiistir.

41 Son Osmanl Mebusan Meclisinde ikinci baskanliga secilen Hiiseyin Kazim Bey de acll-
masina taraftar olmadigi Meclis’e gelmemek icin Padisahin hastalik bahanesini kullan-
digini belirtmektedir. Hiseyin Kazim Bey, o sirada Sadrazam olan ve Heyet-i Temsiliye
ile gorismeleri baslatan Ali Riza Pasa’'nin da ayni kanaatte oldugunu belirtmektedir.
Hiiseyin Kazim Kadri, Mesrutiyetten Cumhuriyete Hatiralarim ( yayina hazirlayan ismail
Kara), iletisim Yayinlari, istanbul 1991, s. 263-266.

42 14 Ocak 1920 tarihli telgraf metni ve 18 Ocak tarihli cevabi igin bkz. Atatiirk ile iigili Arsiv
Belgeleri, s. 188.
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Her olaganiisti durumda yetkileri budanan, tatile gonderilen Meclis,
Mustafa Kemal Pasa liderliginde danigma organi degil “saldhiyat-1 fevkalade ile
miicehhez” olarak miicadelenin kalbini teskil etmistir. Biitiin bunlara ilaveten
Miitarekeden sonraki siirecte millet mukadderatina yon verecek baris anlagmasinin
Meclis-i Milli olmadan kabul edilmemesi ise Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i
Temsiliye’nin Istanbul hiikiimetlerinden ilk talebi olmustur. Amasya Tamimi
ile yasamaya hakki olduguna inanan milletin, bunu diinyaya gostermek {izere
sahaya inmesi ¢agrist yapilmigtir. Silahli miicadele ile iilkenin diisman isgalinden
kurtarilmasini birinci hedefe koyan asker ve sivil kadrolarin, her seyi miicadelenin
menfaati agisindan degerlendirmeleri basarry1 getirmistir. Son Osmanli Mebusan
Meclisinin toplanmasi, ¢aligmast bu miicadelenin ilk ve en 6nemli dénemecini
olusturmaktadir. Zira Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadar gidecek miicadele
yolunun haritast mahiyetindeki Misak-1 Milli burada kabul ve ilan edilmistir. Bu
karar1 alan Meclisin temsilcilerinin, 16 Mart’taki isgalden sonra da basariyla
yiriittiikleri istiklal miicadelesi, Tiirk milletinin o gilinkii devlet yoneticilerinden

cok daha ileride olduklarinin da kanit1 olarak goriilmelidir.
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DEVRIN ULUSLARARASI SiYASi SARTLARI
ACISINDAN MiSAK-1 MILLI’NIN ILANI

Prof. Dr. Mustafa BUDAK'

Ingiliz diplomat-tarihgisi Edward Carr, gegmis-hal- gelecek arasinda siirekli
bir iligkiden s6z etmektedir. Ona gére, gegmisin bilinmesi, bugiiniin anlagilmasi ve
gelecegin insasi i¢in zorunludur. Ozellikle, giiniimiiziin i¢ ve dis siyasi olaylarmi
daha iyi anlamak i¢in tarihten yararlanmak gerekmektedir. Cilinkii tarih, bir
tecriibe alanidir. Nitekim, Alman devlet adami Bismark, “Akilli olmayanlar kendi
tecriibelerinden, akil sahibi olanlar ise bagkalarinin tecriibelerinden 6grenirler.”
demek suretiyle bu tarihi gergege isaret etmistir.

Iste i¢inde bulundugumuz bu dénem, tarihin giincellik kazandigi, biiyiik
devletlerin yliz y1l 6nce varlik gosterdikleri cografyalara yeniden ilgi gostermeye
basladig1 yillar1 igeren bir donemdir. Bu gergek Tiirkiye icin de gecerlidir. Ozellikle
Kuzey Irak’taki siyasi ve askerl olaylar Misak-1 Milli’yi giindeme getirmistir.
Oyle ki, 1990’larden itibaren son 30 yillik dénem incelendiginde, {i¢ farkl
donemde Misak-1 Milli tartismalarinin yogunlastigini gérmekteyiz. Hi¢ siiphesiz
bu dénemin baslangici Soguk Savas’in sona erdigi yillara rastlamaktadir. Bilindigi
gibi 2 Agustos 1990 tarihinde Irak Kuveyt’e saldirmis ve geri ¢ekilmeyince BM
karar1 geregince ABD ve miittefikleri, 17 Ocak 1991 tarihinde Irak’a kars1 Korfez
harekatini baslatmiglardi. Sonunda miittefikler, May1s 1991°de Irak’in 32. paralelin
giineyi ile 36. paralelin kuzeyine karst herhangi bir askeri harekatini yasaklamisti.
Bu siirecte, dénemin Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Irak’in parcalanabilecegini ve

1 istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisti Miidiirii
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bu durumda Tiirkiye’ye Musul vilayeti lizerindeki tarihl hakkinin pesine diismesi
gerektigini dile getirmistir. Tabiatiyla Ozal, bu diisiincesini Misak-1 Milli’ye
dayandirmisti. Ondan sonra Tirk kamuoyunda Musul ve Kerkiik ile birlikte
Misak-1 Milli, 1990’larin ortalarma kadar tartisilmistir.2 kinci donem ise 2003’te
yogun tartigmalara yol agan ve Tiirk-ABD iligkilerini de gerginlestiren 1 Mart
2003 tarihli Irak tezkeresi olay1 idi. “Tirk Silahli Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere
gonderilmesi ve yabanci silahli kuvvetlerin Tiirkiye’de bulunmasi igin hiikimete
yetki verilmesine iligkin” bu Basbakanlik tezkeresi, 1 Mart 2003’te TBMM
tarafindan reddedildi.’ Iddia edildigine gore bu tezkere gegseydi, Tiirk ordusu,
ABD askeriyle birlikte Kuzey Irak’a (Musul, Kerkiik, Erbil ve Siileymaniye)
girecekti. S6z konusu siirecte Misak-1 Milli siklikla glindeme gelmistir.* Son
olarak Misak-1 Milli, 2016’dan itibaren Tiirkiye’nin Suriye’deki askeri harekatlar
siirecinde Cumhurbagkant Recep Tayyip Erdogan tarafindan “beka sorunu”
cergevesinde dile getirildi. Nitekim, Cumhurbaskan1 Erdogan “Misak-1 Milli’yi
anlarsak Irak ve Suriye’deki sorumlulugumuzu anlariz” demistir.’ Ayni sekilde,
bir baska konugmasinda ise “Beyefendiler arzu ederlerse Misak-1 Milli’yi okurlar.
Bizim buradaki tarihi gegmisimizin de ne oldugunu daha da iyi anlarlar”® demek
suretiyle Tiirkiye’nin Irak ve Suriye’de var olugunu Misak-1 Milli iizerinden

degerlendirmistir.

Hal boyle iken Tiirkiye’de ¢ok az kimse Misak-1 Milli’nin anlamini dogru
bir sekilde bilmektedir. Oyle ki cogu kimse Misak-1 Milli soruldugunda, Tiirkiye

Cumbhuriyeti’nin sinirlart anlaminda “milli sinirlar” cevabini vermektedir. Oysa bu

2 Cengiz Gandar, Mezopotamya Ekspresi-Bir Tarih Yolculugu- Iletisim Yayinlari, istanbul
2012, s.116-126.

3 1 Mart tezkeresinin tam metni icin bkz., http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/karartbm-
mc/08700763.pdf: Bu tezkerenin diplomatik sureci icin bkz., Deniz Bolikbasi, 1 Mart
Irak Tezkeresi ve Sonrasl, 4.basi, Dogan Kitap, istanbul 2008; Bu tezkerenin ulusla-
rarasi hukuk agisindan degerlendirilmesi igin icin bkz., Meltem Dikmen Caniklioglu, “
Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Isiginda Tiirkiye'nin 2003 Tezkere Seriivenine lliskin Go-
rusler-Dustlinceler”, www.deu.edu.tr’/hukuk/dergiler/dergimiz 9-2/m.caniklioglu.pdf

4 C.Candar, age, s.408-418.

5 Cumhurbagskani R.T.Erdogan’in Bestepe Kiiltir ve Kongre Merkezi’'nde yaptig yikse-
kégretim akademik yil acilis konusmasi (18.10.2016), www.haberler.com (erisim tarihi:
26.2.2021)

6 “Beyefendiler arzu ederlerse Misaki Milliyi okurlar, ha bizim buradaki tarihi gegmigimi-
zin de ne oldugunu daha da iyi anlarlar. Ve su anda bizim Musul'da kardeslerimiz var,
Araplar, Tirkmenler, Kiirtler, orada bizim kardeslerimiz var”.Uluslararasi istanbul Hu-
kuk Kongresi'nde Yaptigi Konugsma(17.10.2016), www.tccb.gov.tr’/konugmalar (erigim:
26.2.2021).
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cevap dogru degildir. Ahd-i Milli, Peyman-1 Milli olarak da adlandirilan Misak-1
Milli’nin kelime anlami “milli yemin/ulusal ant”tir. Acaba, Misak-1 Milli, hangi
amaca yonelik bir yemindir? Acaba, bu yeminin Osmanli Devleti’nin geleceginin
tartisildig1 Paris Baris Konferansi siireciyle bir iligkisi var midir? Varsa, isgale
kars1 bir direnig hareketi olan Milli Miicadele agisindan Misak-1 Milli hangi

anlamu ifade etmektedir?

Bilindigi gibi 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi,
Osmanli Devleti igin 1. Diinya Savasi’ni bitiren bir ateskes antlagmasi/teslim
antlasmast idi. Ayn1 zamanda bu antlasma, daha ziyade Ingiltere’nin taleplerini
karsilayan bir dikte antlagmaydi. O yiizden ii¢ giin gibi kisa bir siirede imzalanmisg;
Rauf Bey (Orbay) baskanligindaki Osmanli heyeti, kiigiik diizeltmeler disinda pek
fazla bir miidahalede bulunamamisti. Buna ragmen Ahmet Izzet Pasa hiikGimeti bu
antlagmanin miizakere edilerek imzalandigini ve hafif sartlart iceren bir antlasma
oldugunu Osmanli kamuoyunda agiklamaktan da geri durmamisti. Oysa Ingilizler
ayni diisiincede degillerdi. ingiliz Disisleri Bakani James Balfour, Istanbul’daki
Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthrope’a gonderdigi 9 Kasim 1918 tarihli
talimatta, antlasmanin Tirkler lehine oldugu izleniminin yok edilmesini
istediklerini, Misir ve Hindistan Miisliimanlarinin Tirklerin yenildigini anlamalari
gerektigini bildirmisti. Daha dogru deyimle ingilizler, bu antlasmanin bir yenilgi
oldugunu hem Tiirklerin ve hem de diinya Miislimanlarinin s6z konusu gercegi

anlamalar1 gerektigini diistinityorlardi.’”

Hemen belirtelim ki, Mondros Miitarekesi’nin ii¢ énemli sonucu olmustur.
Birincisi Itilaf Devletlerinin Dogu Trakya ve Anadolu topraklarni isgale
baslamalaridir. ingilizler, 3 Kasim 1918’de Musul,® 9 Kasim’da Iskenderun
ve 13 Kasim’da baskent Istanbul’u® isgal ettiler.' Ayrica, 26 Aralik 1918’e
kadar Osmanli ordusu, Pozanti’nin batisina ¢ekilirken Fransizlar o bdlgeleri
ele gecirdiler. Diger taraftan ise Fransizlar, 6 Kasim’dan itibaren Meri¢ nehrini

gecerek Dogu Trakya’y: isgale basladilar ve 16 Kasim’da Istanbul’a ulastilar.

7 Mustafa Budak, idealden Gercege Misak-1 Milli'den Lozan’a Dis Politika, Kiire Yayinlari,
s.14-16.
Mondros Mutarekesi ve Tatbikati |, s.108-133.
Age |, s.180.

0 Age, |,s.72-89.
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Hatta, 20 Kasim’da Canakkale Bogazi’ndan Seddiilbahir’den Kilidii’l-bahir’e
kadar Rumeli yakasi1 Fransizlar, Anadolu yakasmi da Ingilizler eline gegirirken

Osmanli kuvvetleri de Dogu Trakya iglerine ¢ekilmek zorunda kaldr."!

Bu isgaller devam ederken Ahmet izzet Pasa ve daha sonra kurulan Ahmet
Tevfik Pasa hiikimetlerinin tavri genellikle sessiz kalmak seklindeydi. Ozellikle
Ahmet Izzet Pasa’ya gore bu uysal ve baris¢1 tavrini sebebi, yakin gelecekte
yapilacak baris konferansinda Osmanli Devleti lehine kararlarin alinacagina dair
beklenti idi. Diger taraftan Ahmet Izzet Pasa’ya bakilirsa, bu sessizligin de bir
anlami vardi. Ona gore bu “begenilmeyen miitareke” doneminde “diismanlari
bolmek, durmaya zorlamak, bizde nefis miidafaasi gayret ve kuvvetini”

canlandirma seklinde faaliyetlerde bulunmak igin siire kazanmakti.'?

Mondros Miitarekesi’nin bir diger sonucu, dogal olarak iggallere karsi Anadolu
ve Dogu Trakya’da ortaya ¢ikan Miidafaa-i Hukuk tarzi direnis cemiyetlerinin
kurulmasidir. Daha miitareke imzalanmadan dnce Kuzeydogu Anadolu bolgesi ile
Aras bolgesinde stra hiitkimetleri kurulmaya baglandi. 29 Ekim 1918’de Ahiska
Hiikiimet-i Muvakkatesi, 3 Kasim 1918’de Aras Tiirk hiikimeti ve ardindan 5
Kasim’da Kars Islam Strasi kuruldu. Son tesekkiil 15 Kasim’da Birinci Kars
Kongresi’ni, 30 Kasim’da Ikinci Kars Kongresi’ni yapti. Bu kongrenin aldig
en 6nemli karar, Osmanli ordusu ¢ekildigi takdirde, Batum’dan Nahgivan ve
Orduabad’a kadar bolgede Milli Stra Hiiklimeti’nin kurulmasiydi. En sonunda
bu faaliyetler sonucunda, 17-18 Ocak 1919’da Cenub-i Garbi Kafkas Hiiklimet-i
Muvakkate-i Milliyesi kuruldu.” Dikkat edilirse bu orgiitlenmeler, ad1 iistiinde

cemiyet seklinde olmayip stira ad1 verilen hiikkiimetler seklindeydi.

Benzer direnis orgiitlerinin kuruldugu bolgelerden biri de Dogu Trakya idi.
Bu tarz orgiitlenmelerin en biiyiigii 30 Kasim 1918’de resmi kurulusu gerceklesen
Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Heyet-i Osmaniyyesi idi. Daha sonra bu cemiyet, 10

11 Age, |,s.171

12 M.Budak, age, s.24-25.

13 Ahmet Ender Gokdemir, Cenub-i Garbi Kafkas HukOmeti, Tirk Kultirini Arastirma
Enstitlist, Ankara 1989, s.38-169.
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Kasim’da kurulmus olan Bati Trakya Komitesi ile birlestiler. Boylece, biitiin

Trakya (Bati ve Dogu Trakya)’nin birligi i¢in ortak cephe kurulmus oldu.'*

Cok gegmeden goriildii ki, bu mahalli orgiitlenmeler, vatanin isgalden
kurtarilmasi i¢in yeterli degildi. Bundan dolayr Mustafa Kemal Pasa, Amasya
Genelgesi ile biitiin vatan1 kapsayacak ortak bir miicadele ¢agrisinda bulundu.
Erzurum Kongresi’nden sonra Sivas Kongresi’nde Anadolu ve Rumeli’deki
Miidafaa-i Hukuk cemiyetleri tek cati altinda birlestirildi. Amag, Mondros
Miitarekesi imzalandiginda Osmanli-islam  gogunlugunun yasadigi yerler
anlamindaki vatanin isgalden kurtulmasini saglamakti. Ancak Mustafa Kemal
Pasa, mesruiyete 6nem veren bir kisi idi ve biitiin kurtulus siireglerinin mesru
zeminlerde yiiriitilmesinden yanaydi. Bu ylizden Ali Riza Pasa hiikiimetinden
se¢im yapilmasini ve Meclis-i Mebusan’in toplanmasini istemisti ki sonunda
Meclis-i Mebusan 12 Ocak 1920°de agildi.

Ulke iginde bu gelismeler yasanirken, Mondros Miitarekesi’nden yaklasik iki
ay sonra 18 Ocak 1918’de Paris Barigs Konferansi toplanmisti. Bu konferansa 27
iilke davet edilmis ve konferans, elli sekiz komiteyle ¢alismaya baglamisti.'> Bu
konferansin amaci, I.Diinya Savasi’nin galipleri olan itilaf Devletlerinin, maglup
devletlere (Almanya, Osmanli Devleti, Avusturya-Macaristan ile Bulgaristan)
imza ettirecekleri barig antlagmalarinin sartlarini belirlemekti. Ayn1 zamanda
bu konferans, savas sonrasi yeni uluslararasi diizeni kurmayir amaglamigti.'®
Daha da 6nemlisi ABD Baskani Wilson’un acikladig: ilkeler s6z konusu yeni
uluslararasi diizenin mesruluk kaynagiydi. Bunlarin baslicasi, devletler arasi
sorunlarin kurulacak milletlerarasi bir orgiit nezdinde ¢dziimlenmesini dngoren
acik diplomasi, denizlerde serbest ticaret ile milletlere 6zerklik ve bagimsizlik

saglayacak self-determinasyon ilkeleriydi.!”

14 Tevfik Biyiklioglu, Trakya’'da Milli Micadele I, 2.baski, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, An-
kara 1987, s.123-140

15 Henry Kissinger, Diplomasi, Ceviren: ibrahim H. Kurt, Tirkiye is Bankasi Kdiltiir Yayin-
lari, Ankara 1998, s.216.

16 Margeret MacMillan, Paris 1919-1919 Paris Baris Konferansi ve Dinyayi Degistiren
Alti Ayin Hikayesi, Ceviren. Belkis Digbudak, ODTU Yayincilik, Ankara 2001, s.1-2.

17  Ihsan Kaymaz, “ Wilson Prensipleri ve Liberal Emperyalizm”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, XXI1/67-68-69, Mart-Temmuz-Kasim 2007, s.151-153.
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Bundan dolay1 olsa gerek, baris konferans: basladiginda, ilgili devletler
disinda Osmanli Devleti topraklarinda yasayan Araplar, Rumlar, Yahudiler,
Kiirtler ile Ermeniler Paris’e gelmislerdi. Biitiin bu topluluklar/etnik gruplar, kendi
ozerklik ve bagimsizlik projelerini/taleplerini anlatmaya calistilar. Yunanlilar,
Bat1 Anadolu, Oniki Ada, Kibris, Trakya ve Epir’i isterken' Ermeniler, Dogu
Anadolu’dan Cukurova’ya kadar bolgeyi de i¢eren Biiyiik Ermenistan'®, Kiirtler,
Biiylik Kiirdistan®, Araplar, Toroslarin giineyinden baslayan cografyada Biiyiik
Arap Krallig1 ve Yahudiler de Filistin’de bir Yahudi devleti yoniindeki taleplerini
anlattilar.”! Buna karsilik Osmanh Devleti, alt1 ay sonra, 30 Mayis 1919°da Paris
Baris Konferansi’na davet edildi.> Bu konferansa Osmanli Devleti, Damad Ferid
Pasa ile Ahmet Tevfik Pasa’nin da aralarinda bulundugu bir heyetle katildi.”? Ne
var ki, bu heyet, miizakere etmek icin degil sadece “dinlenmek” amaciyla davet
edilmisti.

Hemen belirtelim ki, Osmanli Devleti i¢in bu konferansin 6zelligi, iki adet
muhtiranin sunulmasiydi. Bunlardan birincisi 17 Haziran 1919 tarihli olup,
Damad Ferid Pasa’nin goriislerini yansitan ve Osmanli Devleti i¢in Diinya Savasi
oncesi sinirlart talep eden hayalperest bir muhtiraydi.?* Asil devlet muhtirasi
ise ikincisi olup, 11 maddeden meydana gelmekte ve 23 Haziran 1919 tarihini

tasimaktaydi. Her seyden once bu muhtira, devrin reel politigini kavramis

18  ismail Kdse, “Paris Baris Konferansi Tutanaklari ve Baskan Woodrow Wilson’un Turk
AlgisI”, History Studies, Serefettin Turan Ozel Sayisi, VI/3, April 2014, s.219-220; Ha-
san Demirhan, “Paris Baris Konferansi'nda (1919) Yunanistan'in Toprak Talepleri ve
Bati Anadolu’nun isgal Kararinin Alinmasi”, Asia Minor Studies, VII/2, 2019, s.203-210.

19 Nihayetinde bu talepler gercevesinde 14 Mayis 1919'da, Dortler Konseyi, Ermenistan’in
bir manda yonetimine verilmesini ve bu amagla, 28 Mayis’da Erivan merkezli Buylk
Ermenistan Cumhuriyeti ilan edildi. Bkz., Firuz Kazemzadeh, The Struggle For Trans-
caucasus (1917-1921), New York 1951, s.253-257; Salahi Sonyel, Tirk Kurtulug Savasi
ve Dis Politika I, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1973, s.21-24.

20 Sonyel, age |, s.26-30-; Ozellikle Osmanl Devleti’nin Stokholm eski biyiikelgisi Serif
Pasa’nin projesinin metni igin bkz., Hasan Yildiz, Fransiz Belgeleriyle Sevr-Lozan-Mu-
sul Uggeninde Kiirdistan, Genisletiimis 4.baski, istanbul 2005, s.235-243.

21 Emir Faysal'in planlari igin bkz., ismail Kése, Biiyiik Oyunun Kiigiik Aktérii Serif Hiise-
yin, Kronik Kitap, Istanbul 2018, s.73-74; I.Kése, agm, s.221.

22  Laurance Evans, Tirkiye'nin Paylasiimasi, Tirkgesi Tevfik Alanay, Milliyet Yayinlari, is-
tanbul 1972, s.189-190.

23 Osmanli heyetinin segimi ve Paris’e gidisi hakkinda bkz., Mustafa Budak, “Osmanli
Devletinin Paris Baris Konferansi'na Davet Edilmesi ve Muhtiralar Sunmasi ile lgili
Tartismalar”, Tarih Dergisi, 71(2020/1, s.459-460.

24  M.Budak, agm, s.462-464.
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baris sartlarint igermekteydi. So6z konusu muhtira, devrin diliyle sdylersek
“Turkiye’nin mukadderati hakkinda bir muhtira idi”.»® Ayrica, “miidafaaname”
olarak da adlandirilmaktaydi. On bir maddeden meydana gelen bu muhtiranin
en dnemli 6zelligi, I. Diinya Savasi sonrasi yeni uluslararasi diizenin kurulmaya
calisildigi bir devirde Wilson Ilkeleri’nden hareketle hazirlanmis Osmanh
Devleti’nin barig sartlari olmasiydi. Ayni zamanda Mondros Miitarekesi’nden
sonra ilk defa acgiklanmis Tiirkiye’nin en gergekgi sinirlarini ifade etmekteydi.
Bunun gerekgesi ise Tiirklerle meskun yerlerde “isbu istiklal-i tam ve tamamiyet-i
miilkiyye seraiti dahilinde miistakil bir Tiirk vatanin te’sisi”’nin” zorunlulugu idi.
Buna gore yeni Tiirkiye’nin sinirlari, batida Glimiilcine ile Balkan harbinden
onceki Tirk-Bulgar siniri, kuzeyde Karadeniz, Kuzeydogu’da Elviye-i Selase
(Kars, Ardahan ve Batum) dahil olmak iizere Batum’un kuzeyinde Poti, doguda
[ran smir1, giineyde ise Arap-Tiirk milli sinirt kabul edilen Kerkiik livasindan
baslayarak Musul, Re’sii’l-ayn ve Halep’ten gecerek Lazkiye’nin kuzeyinde
bulunan ibn-i Hani Burnu’ndan Akdeniz’e uzanmaktaydi. Hatta Adalar Denizi’nin
Osmanli sahillerine yakin adalarin korunmasi gerektiginden hareketle niifus
degisimiyle adalarin Tiirk vatanina iadesinden s6z edilmekteydi ({iglincli madde).
Dordiincii maddesi ise Ermenilerle ilgiliydi. Muhtira, Ermenilerin higbir zaman
Dogu Anadolu’da ¢ogunluk hélinde bulunmadiklarindan dolay: bir miibadele
teklifinde bulunmus ve bu teklifin Anadolu Rumlar i¢in de gegerli oldugunu ifade
ettikten sonra Avrupa’daki Miisliiman halklar i¢in de Anadolu’ya dogru bir gégiin
de miimkiin olabilecegini vurgulamistir (dordiincii madde). Bununla beraber
Araplara sadece hilafet agisindan idari 6zerklik verilebilecegi (besinci madde),
Tiirkiye’nin siyasi ve iktisadi bagimsizlig: i¢in kapitiilasyonlarin kaldirilmasinin
zorunlu oldugu (sekizinci madde), hissesine diisecek borglarin alacaklilarla
uzlasarak namuskarane 6demeye hazir olundugu (dokuzuncu madde) iizerinde
durulmustu. Onuncu maddede ise Wilson Ilkeleri’nin 12. maddesine dayanarak
Canakkale ve Karadeniz bogazlarinin uluslararasi deniz trafigine agilmasi,
Istanbul’un giivenligini saglamak sartiyla ilgili devletlerin verecekleri karara gore
miimkiin olabileceginden bahsedilmisti.?® Her ne kadar bu Osmanl baris teklifleri,

Itilaf Devletleri nezdinde kabul gérmemis olsa da olumsuz siyasi sartlara ragmen

25 M.Budak, agm, s.467.
26 M.Budak, Idealden Gergege, s.77-81.
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Osmanli Devleti’nin —6zellikle ikincisiyle- realist barig sartlarint ortaya koymasi
bakimindan tarihi 6neme sahiptir. En 6nemlisi, 23 Haziran muhtirasi, kronolojik
oldugu kadar yeni Tiirk vatanimin sinirlarini daha somut olarak belirlemesi
bakimindan da Erzurum ve Sivas kongreleri ile Misak-1 Milli Beyannamesi’nin
onciiliidiir. Bu husus, tarihi siireklilik agisindan Milli Miicadele’nin anlasilmasinda

onemli bir noktaydi.

Ancak, Itilaf Devletleri agisindan Paris’te isler iyi gitmemekteydi. Sadece,
Almanya’ya Versay Antlagmasi’n1 (28 Haziran 1919) imzalatmislardi. Arap
meselesi, biiylik endise kaynagiydi. 31 Ocak’ta Emir Faysal’in Biiyiik Arap
Kralligi’nin kurulmasi adina Suriye, Irak, Cezire, Hicaz ve Yemen’i istemesi dikkat
¢ekmekteydi. Bu da Fransizlar1 endiselendirmekteydi.?’ ingilizler ise Suriye’yi
elden birakmak istemiyor ve 6zellikle petrolden dolayr Musul i¢in Fransizlara
kars1 Suriye’yi bir siyasi koz olarak kullanmak diisiincesindeydi. Nitekim Suriye
meselesi, Versay’dan sonra daha da alevlendi. Buna ragmen Ingiltere, Suriye
meselesinde Fransa ile gerginligi siirdiirmek istemedi ve sonunda Disisleri
Bakani1 James Balfour, 11 Agustos 1919°da bir muhtira hazirladi. Buna gore,
Suriye bélgesi, Fransa’ya, Mezopotamya bélgesi Ingiltere’ye birakilirken Filistin
Yahudi yurdu olarak belirlendi. Bu teklif Ingiliz hiikiimetince de benimsenmis ve
Arap meselesinde Fransizlarla anlasma {imit edilmisti. Anlasilan o ki, Ingilizler,
Suriye’den ¢ekilmeyi kabul ediyorlardi. Sonunda muhtira, Ingiliz Bagbakani Lloyd
George tarafindan 13 Eyliil 1919°da Fransiz Bagbakani1 Clemenceau’ya ve ardindan
15 Eyliil’de Dértler Konseyi’ne sunuldu. Ayrica Ingiltere, Fransa’ya Suriye’ye
iliskin ayr1 bir muhtira sunmus ve Ingiliz askerlerinin Kilikya’dan derhal, 1 Kasim
1919°dan itibaren de Suriye’den gekileceklerini, Sam, Humus, Hama ve Halep’i
Sykes Picot Anlagsmasi’na gore Araplara birakacagini bildirmisti.?® Sonunda
Ingiltere ve Fransa, ayni giin-15 Eyliil 1919- Suriye ve Kilikya’da karsilikl1 asker

degisimini 6ngdren Suriye itilafnamesi’ni imzaladilar.”

27 H.Howard, The Partition of Turkey, A Diplomatic History, 1913-1923, Norman University
of Oklahoma Press, s.220-221; Yulug Tekin Kurat, Osmanli imparatorlugu’nun Payla-
silmasi, Ankara 1986, s.53-54.

28 L. Evans, Turkiye'nin Paylasiimasi, , s.213-215; M.Budak, age, s.119-121.

29  Atatlirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameler IV, Ilaveli 2.baski, Atatiirk Arastirma Mer-
kezi Yayinlari, Ankara 1991, s.129-130.
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Artik Ingiltere ile Fransa icin esas mesele Osmanli Devleti topraklarimin
gelecegi idi. Fransa Bagbakani Clemenceau, 11 Aralik 1919°da Londra’daki
gorigsmede, Arap bolgelerinde manda sisteminin uygulanmasini isterken
Anadolu’da manda sisteminden vazgeg¢ilmesini savunmaktaydi.*® Tabiatiyla
bunda, ayni giinlerde Fransa adina Yiiksek Komiser George Picot’un Sivas’ta
Mustafa Kemal Pagsa ile goriismesinde Kilikya’da kendilerine karsi silah
kullanilmamasi karsiliginda Tiirk milli siyasetine (Anadolu’da bagimsiz bir Tiirk
Devleti kurulmasr) taraftar olduklarini sdylemesi etkili olmustu.’! Bu teklif, Ingiliz
Basbakani Lloyd George’u bile sasirtmisti. Bunun iizerine harekete gegen Ingiliz
ve Fransiz yetkililer 11-23 Aralik 1919 tarihleri arasinda Londra’da goriismelere
basladilar. S6z konusu goriismelerde Ingilizler, Tiirklerin Istanbul’dan
cikarilmasini, Bogazlar bekgiliginden azledilmesini ve yeni Osmanli Devleti’nin
Bursa veya Konya merkezli olarak Anadolu’da kurulmasini isterken Fransizlar
bu goriise karsi ¢ikiyordu. Onlara gore Anadolu’da kurulacak Osmanli Devleti’ni
mali agidan denetlemek miimkiin olmayacakti. Ayrica, Bogazlar bolgesini igine
alacak bir “uluslararasi Istanbul Devleti” kurulmalrydi. Tlgi cekicidir ki, Fransizlar
gibi Ingiliz hiikimetinin goriislerine Ingiliz is ve askeri cevreleri de karsi
cikiyorlardi. Ciinkii bu tarz bir siyaset, Tiirkleri Bolseviklere yakinlastiracak ve
bu durum Anadolu’daki Ingiliz ¢ikarlarmi zedeleyecekti. Sonunda bu elestirileri
dikkate alan Ingiliz hiikimeti, 12 Ocak 1920’de, kendisine sunulan bir raporu
kabul ederek Istanbul ve Bogazlardan Tiirklerin ¢ikarilmasi tezinden vazgegmis
ve sadece, Istanbul’un resmen isgaline kabul etmisti.’> Daha sonra bu goriis, 10
Subat 1920’de baslayacak olan Londra Konferansi’nda Itilaf Devletlerinin resmi

goriisii haline getirilecekti.

Goriildiigii gibi itilaf Devletleri arasinda Osmanli Devleti’nin geleceginin
tartisildigr gilinlerde, son Osmanli Meclis-i Mebusan’t da benzer bir ¢alisma
igindeydi. 12 Ocak 1920°de agilan Meclisin ilk isi Ahd-i Milli Komisyonu’nu
kurmak oldu. Bu komisyon, Ismail Fazil Pasa baskanliginda Rauf Bey (Orbay),
Abdulaziz Mecdi Efendi, Yusuf Kemal Bey (Tengirsek) ile Riza Nur dahil on

30 Paul Helmreich, Sevr Entrikalari, Ceviren: Serif Erol, Sabah Kitaplari, istanbul 1996, ,
s.141-142.

31 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Temel Yayinlari, istanbul 2000, s.304-307.

32  Bu uluslararasi gelismelerin ayrintili anlatimi icin bkz. M.Budak, age, s.124-128.
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kisiden ibaretti. Amaci, esaslarint Mustafa Kemal Pasa’nin belirledigi ve 19 Ocak
tarihli olup Hiisrev Gerede’nin 22 Ocak 1920’de Meclis-i Mebusan’da okudugu
programi degerlendirdikten sonra Meclise sunmakti. Aslinda bu program, Mecliste
kurulmasi planlanan Midafaa-i Hukuk grubu i¢in hazirlanmis bir metin idi.
Baslig1 ise Misak-1 Milli degil “Miidafaa-i Hukuk Programi” adini tagimaktaydi.
Buna ragmen igerik olarak biiylik oranda Misak-1 Milli Beyannamesi’'ne
benzemekteydi. Ayrica Harbiye Nezareti {izerinden Rauf Bey’e 21 Ocak tarihli
ikinci metin de gonderilmisti. Sonunda bu metinler komisyonda goriisiildiikten
sonra Misak-1 Milli Beyannamesi olarak 28 Ocak 1920°de, Meclis-i Mebusan’in
resmi olmayan bir toplantisinda 121 milletvekilinin imzasiyla kabul edildi. Daha
sonra ise, 17 Subat’ta, Meclisin ag¢ilisinda okunan Padisah’mn nutkuna cevabin
tartisildigt oturumda Edirne Milletvekili Seref Bey, giindem disi s6z alarak
Misak-1 Milli Beyannamesi’nin diinya parlamentolarina ve biitiin basina verilerek
ilanin1 istedi. Yapilan kisa konugmalardan sonra Meclis-i Mebusan, Misak-1 Milli

Beyannamesi’nin ilanini oy birligi ile kabul etti.®

Misak-1 Milli’yi anlamak i¢in beyannamenin baglangic kismini okumak
yeterlidir. Oyle ki bu kisim, beyannamenin hazirlanma gerekgesinin devlet ve

millet i¢in bir beka meselesi oldugunu ortaya koymaktadir.34

“Osmanli Meclis-i Mebusan azalari, devletin istiklali ve milletin istikbali,
haklt ve devamli bir bariga ulagsmak i¢in yapabilecegimiz fedakarligin en iist
siirint olugturan adi gegen esaslar disinda uzun 6miirli bir Osmanl saltanat ve

cemiyetinin yasamasimnin miimkiin olmadigini kabul ve tasdik eylemislerdir.”

Her seyden 6nce Misak-1 Milli, tek tarafli bir “Meclis karar1” idi. Bu ylizden
hicbir hukuki baglayiciligt bulunmamaktaydi. Altt maddeden meydana gelen
Misak-1 Milli Beyannamesi, kriter olarak sinirlar, [stanbul ve Bogazlarin statiisi,
azinliklar, kapitiilasyonlar ile Osmanli bor¢larinin 6denmesine dair hiikiimleri
igcermekteydi. Ayrica bu beyannamenin uluslararasi mesruiyet kaynagi Wilson
Ilkeleri idi.

33 M.Budak, age, s.146-155.
34 M.Budak, age, s.156.
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Bilindigi gibi beyannamenin ilk {i¢ maddesi simirlarla ilgili olup Wilson
Ilkeleri’nin 12. maddesinin self determinasyon ilkesine dayanmaktaydi. Mesela,
birinci maddenin ilk kisminda Araplarin kendi kaderlerini belirleyeceginden s6z
edilmekteydi. Ancak adi gegen maddenin ikinci kismi, bir sinir kriteri olarak
yazilmis ve Mondros Miitarekesi sinir olarak kabul edilmisti. Buna gére, Mondros
Miitarekesi kastedilerek “miitareke hattinin iginde ve disinda” bulunan Osmanli-
Islam ¢ogunlugunun yasadiklar1 topraklari boliinmez bir biitiin idi. Boylece, yeni
Tiirk vatanmin sinirlar1 belirlenmis ve Osmanli-islam denilerek bu yeni vatanin/
devletin insan unsuru tammlanmis oldu. Ozellikle bu husus, 1878-1920 yillari
arasinda yapilan karsilikli gogler (Kafkasya ve Rumeli’den Miisliiman gogii ile
Anadolu ve Trakya’dan Rum ve Ermeni gogii) sonucunda Anadolu ve Dogu
Trakya’da Islam ortak paydasina sahip yeni bir sosyolojik realiteye/yeni reel
millete isaret etmekteydi.

Bundan baska Misak-1 Milli’nin diger smir maddeleri Elviye-i Selase
[Kars, Ardahan ve Batum (madde 2) ile Bati1 Trakya’ya (madde 3)] iliskindir.
Bu maddelere gore adi gecen bolgelerde halk oylamasi talep edilmisti. Ayrica,
Istanbul’un giivenliginin saglanmasi sartryla Bogazlarin uluslararasi deniz trafigine
acilmasi hakkinda ilgili devletlerin verecekleri kararin kabul edilecegi (madde 4)
iizerinde durulmustu. Diger taraftan azinliklarla ilgili olarak civar iilkelerdeki
Miisliimanlar hangi haklara sahip olursa, iilke i¢indeki gayrimiislimlerde ayni
haklara sahip olacaklardi (madde 5). Yani, azinliklar i¢in miitekabiliyet ilkesi
gegerli olacakti. Beyannamenin son maddesi ise iktisadi ve mali islerle ilgiliydi.
Nitekim beyannamede, Tiirkiye’nin siyasi ve mali bagimsizlig1 i¢in elzem olan
kapitiilasyonlara karst olundugu ve yeni Tiirkiye nin hissesine diisecek Osmanli
borglarini 6demeye hazir olundugu hitkmii yer almaktaydi (madde 6).%

Surast bir gercek ki, Misak-1 Milli Beyannamesi, itilaf Devletlerinin Osmanli
Devleti’nin gelecegini goriistiikleri bir siiregte kabul ve ilan edilmistir. Bundan
dolay1r s6z konusu beyanname, son Osmanli Meclis-i Mebusan’t tarafindan
aciklanan Osmanli Devleti’nin/Tiirkiye’ nin baris sartlaridir. Bu yoniiyle Osmanl

Devleti’nin beka sartlarini igeren bir belgedir. Bu anlamda “Tiirkiye’nin kirmizi

35 Beyannamenin yeni Turk harfleriyle metni igin bkz., M.Budak, age, s.156-158; Milli Ege-
menlik Belgeleri, TBMM Yayinlari, Ankara 2015, s.
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cizgileri’ni olusturdugunu soyleyebiliriz. Bunu hem baslangi¢c kismindan ve hem
de iceriginden anlamak imkan dahilindedir. Ayni sekilde Atatiirk de 1922°de
inlii gazeteci Ahmet Emin Yalman’a verdigi bir miilakatta Misak-1 Milli igin
“Turkiye’nin baris sartlar’” demistir.3® Atatiirk, Nutuk’ta Misak-1 Milli’yi
“Milletin 4mal ve makasidini i¢ine alan kisa bir program” olarak tanimlamigtir.’’
Daha anlasilir ifadeyle Milli Miicadele hareketinin hedef programi idi. Nitekim,
TBMM’de 9 Mayis 1920°de okunan ilk hiikiimet programinda “siyaset-i
hariciyemizde istihdaf ettigimiz maksad, bugiin payitahtimizi esaret ve tahakkiim
altinda bulunduran Devletleri evvelce Istanbul’da in’ikad etmis olan son Meclis-i
Mebusanin miittefikan tanzim ve tesbit etdigi ahd ve Misak-1 Milli da’iresinde
istiklalimize hiirmetkar kilmaktir.”*® Bundan dolay1 Misak-1 Milli Beyannamesi,
Milli Miicadele boyunca, TBMM hiikiimetleri tarafindan “hedef programi”

olarak kabul edilmistir.

Sonug olarak Misak-1 Milli Beyannamesi, Mondros Miitarekesi’nden sonra
siyasi varligina son verilmek istenen bir devlet ve milletin asgari yagsama sartlarini/
baris sartlarini ortaya koyan bir belgedir. Bu yoniiyle bir beka belgesidir. Ayni
zamanda yeni Tiirk vataninin/devletinin fiziki sinirlart ile bu vatanda yasayacak
insan unsurunun tanimini -Osmanli-Islam-birinci madde itibariyla- kriter olarak
belirlemistir. Daha 1ilgi ¢ekici olant ise, gergevesi siirlanmis, igeriginde bazi
degisiklikler yapilmis olmasina ragmen Misak-1 Milli Beyannamesi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti i¢in de bir hedef programdir. Bundan dolayr Misak-1
Milli Beyannamesi, beka tartigmalarinin yapildigi giiniimiizde giincelligini

korumaktadir .

36 A.Emin Yalman, Yakin Tarihte Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim |1, istanbul 1970, s.264.
37  Kemal Atatiirk, Nutuk |, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Istanbul 1987, s.360.
38  Tirkiye Biiyiik Millet Meclis Zabit Ceridesi C.1, Devre |, ictima Senesi 1, tarihsiz s.241.
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MiLLI MUCADELE’NIN SiYASAL
PROGRAMINI BELIRLEYEN BiR OZGURLUK
BIiLDIRGESI: MiSAK-1 MILLi

Prof. Dr. Namk Sinan TURAN!

19. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi sistemi énemli siavlar ve
krizler karsisinda yeni savunma big¢imleri gelistirdi. Tanzimat ile baslayan siireg
geleneksel toplumsal yapinin ¢6ziiliisiinii beraberinde getirirken siyasi kurumlar
yeniden inga edildiler. Mahalli diizeyde baslayan temsil kurumlari bir demokrasiyi
getirmemisse de toplumun periferik unsurlarinin en azindan esraf ve bolgenin
ileri gelenlerinden miitesekkil kurullar araciligiyla siyasi karar alma siirecini
etkileyebilecek bir glic merkezi olmalarna katki sagladi.? Nitekim bu birikim
sayesinde 1876’da Kanun-1 Esasi’nin kabulii ve 19 Mart 1877°de Istanbul’da
Meclis-i Mebusan’in toplanmasi Avrupa’nin goéziinde “Dogu despotizmiyle”

Ozdeslestirilen bir yonetimin anayasal parlamenter diizene gegisini miimkiin

1 istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi lliskiler Uygulama ve
Arastirma Merkezi Mudurd

2 Tanzimat burokratlarinin amaci belki imparatorluga demokrasiyi getirmek degildi ama
dizen adina kanuni bir otoriterlik tesis ederken, vergi toplayabilmek ve catismasiz bir
toplumsal diizen kurabilmek igin yerel meclisler kurarak yeni bir politik kultirin olugsma-
sina imkan saglamislardi. Devlet idaresi, Tanzimat gercevesinde imparatorlugun min-
ferit kisimlarinin merkezle olan baglarini bir érnek hale getirmeye vergi, askere alma
ve egitim sistemiyle donatmay hedefliyordu. Béylece hem eyaletler kalkinacak hem de
devletin buralardan elde ettigi gelirler artirilacakti. Maurus Reinkowski, Dizenin Seyleri,
Tanzimat'in Kelimeleri: 19. Ylizyil Osmanli Reform Politikasinin Karsilastirmal Bir Aras-
tirmasi, gev. Cigdem Canan Dikmen, (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2017), 13.
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kilabilmisti.> Osmanli Imparatorlugu i¢in bu ilk anayasal monarsi deneyimi krizlerle
kesildi. Osmanli-Rus Savasgi’nin gelisim siirecinde parlamento ve anayasa uzun
bir donem rafa kaldirilacakti. Tarik Zafer Tunaya’nin altin ¢izdigi gibi “Kanun-1
Esasi kendini kapilarin ardinda bekleyen bir despotizme imkan veriyordu, ama
ayn1 zamanda o kapilar bir daha kapanmamak iizere yeni gelismelere agilmisti.”
Bu sayededir ki II. Abdiilhamid’in idaresinde anayasa yiiriirlikten kaldirmig
sayilmiyor, bigimsel olarak devlet salnamelerinde, ilan edilen hatti hiimayan ve

ayan listesiyle birlikte siirekli yayimlaniyordu.*

[Ik Osmanl anayasasinin hazirlanmasi siirecinde Kanun-1 Esasi’ye goniilden
“hayir”, dudagmin ucuyla “evet” diyen Miitercim Riistii Pasalar, “Anadolu ve
Rumeli’nin cahil insanlari”ndan s6z eden Halil Efendiler karsisinda anayasay1
sorunlarin ¢oziimii i¢in kaginilmaz bir gereklilik olarak goren ekip i¢inde de ortak
bir tavir yoktu. Bunlar arasinda anayasal rejim meselesini toplumsal gelismeyle
ele alan gruba gore “Kanun-1 Esasi’yi devlet vermez(di), millet alir(d1)”. Ikinci
grubu olusturanlarin bakisiyla Kanun-1 Esasi ancak devlet otoritesinin iizerinden

gelebilecegi bir meseleydi.’

Tanzimat ve Mesrutiyet birikimi ahalinin mesru politik siirecin giderek bir
pargasi halini almasinin ve ¢ok diizenli olmamakla birlikte yoneticileri etkilemek

icin faaliyet yogunlugunun 6niinii agacak, yoneten-yonetilen iligkilerinde yeni bir

3 Parlamenter gelenegin gelisiminde tasradaki muhassil meclislerinin dnci bir roli bu-
lunmaktaydi. ilber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanl Mahalli idareleri, (Ankara: Tirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2020), 33-46.

4 ilber Ortayli, “Il. Abdiilhamid Déneminde Anayasal Rejim Sorunu”, Osmanli imparator-
lugu'nda iktisadi ve Sosyal Degisim, (Ankara: Turhan Yayinlari, 2004), 203, ilk Osmanli
Anayasasi ve parlamento hakkinda bkz. Robert Devereux, The First Ottoman Constitu-
tional Period: A Study of the Midhat Constitution and Parliament, (Baltimore: The Johns
Hopkins University, 1963), Sina Aksin, “Birinci Mesrutiyet Meclisi Mebusani”, Siyasal
Bilgiler Fakiltesi Dergisi, c. 25, say! 1, (Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 1970):
19-39.

5 Midhat Pasa ve Ahmed Saib gibi isimlerin de bu goriste oldugu anlasiimaktadir. A.
Saib’e gore “Bu maksadi elde etmek icin bizim gibi cahil efrattan mutesekkil milletin
basinda hikimdar olan zad, bu fikrin mitevvici bulunmasi sarttir.” Gorildugu gibi hal-
kin mesruti diizene uyum saglayabilmede yetersiz oldugu konusunda anayasacilarla
karsitlarini birlesebiliyordu. Cemil Oktay, “Hum Zamiri'nin Serencami: Kanun-i Esasi’'nin
ilanina Muhalefet Uzerine Bir inceleme”, Siyasi Kiiltiir Okumalari, (istanbul: istanbul
Bilgi Universitesi, 2017), 24-25.
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icerik kazanmasini saglayacak olan temelleri att1.® 19. ylizyilda Avrupa’da yaygin
hale gelen siyasal iktidarin daha fazla halka dayandirilmasi diisiincesinde, genel
oy hakki yayginlasmamis bile olsa halkin temsil edildigi parlamentolarin ortaya
c¢ikigindan Yeni Osmanlilarin da etkilendigi bilinmektedir. Bireyin icinde bulundugu
toplumsal statiiden bagimsiz bir deger haline geldigi Bati toplumlar1 giderek
“demos’un egemen oldugu toplumlara dontisiirken kendi disindaki diinyanin
aydinlarinin zihinsel ve eylemsel miicadelesinde belirleyici olmustur. Politik firsat
yapisinin degisimi, beklentilerin ve katilimin artmasi: Osmanli siyasi liigatine yeni
kavram ve kurumlarin yerlesmesini sagladi. Yeni Osmanlilardan beri tartisiimakta
olan hakimiyet-i milliye kavrami siiphesiz bunlarin en Snemli olanlarindandi.
Teceddiit, terakki, ittihat, miisavat gibi kavramlarin yaninda hakimiyet-i milliye
kavrami geligen siyasi bilince eslik eden bir tartigmanin tam merkezinde yer
almaktaydi. 19. ylizyilda devletin giindemine siyasi ozgiirliikkler ve mesveret/
mesrutiyet meseleleri girmisti. Miinif Pasa, hiirriyeti Kant ve Monstesquieu gibi
kaynaklardan alarak “alem-i medeniyette nafi’ olan ve higbir kimseye muzir
olmayan harekatta herkesin serbest” ya da ferdin “hukuk-1 mesrii’asina mutasarrif”
olmasidir diye tarif ediyordu. Hiirriyet ile medeniyet ve terakki arasinda dogrudan
bir bag kurulurken “Hiirriyet, her tiirlii terakkiyatin menba’1” olarak goriilityordu.
Ornegin Mustafa Fazil Paga’ya gore Fransiz milleti hiirriyet sayesinde diinyanin
en faal ve en zengin milletlerinden biri olmustu: “Bunun sebebi oldur ki, milletler
maddeten dahi hiirriyetle muammer olurlar. Ve her nerede ki mihafaza-i hukuk
olunmaz, orada akibet yiyecek ekmek bulamayacak dereceye inilir.” Prusya’nin
Avusturya karsisindaki askeri zaferi bile “igneli tiifenkten ziyade ahalisine verdigi
serbestlik sayesindedir.” “Hiikimet-i mesruta”, “temsili hiikkimet” ya da “nizam-1
serbestane” seklindeki bu yeni “usul-i idare” Halil Serif Pasa gibi isimlerce
devletin kuvvetlenip, ilerlemesinin 6niinii agacakti.” Mesruti hiikimetin Osmanl

Devleti’ni derhal Rusya’nin fevkine ¢ikaracagini iddia eden Pasa, bu sayede

6 Ersin Kalaycioglu-Ali Yasar Saribay, “Tanzimat: Modernlesme Arayisi ve Politik Degis-
me”, Turkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, Ed. Ersin Kalaycioglu-Ali Yasar Sari-
bay, (istanbul: Alfa Yayinlari, 2000), 12-13.

7 Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, (istanbul: lletisim Yayinlari, 1996),
221-182, Gokhan Cetinsaya, “Kalemiye’den Mulkiye'ye Tanzimat Zihniyeti”’, Tanzimat
ve Mesrutiyet'in Birikimi, Ed. Mehmet O. Alkan, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2001), 66-
69.
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imparatorluk tebasi arasinda siyasi ve hukuki bakimdan farklar ortadan kalkacak,

hepsi adalet ¢ercevesinde bir araya gelecek diye diistinmekteydi.

1908’de Kanun-1 Esasi’nin yeniden yiirtirliige konmas1 Osmanli diinyasina
Fransiz Devrimi’nden gelen diisiinsel akim ve kavramlarin intikalinde belirleyici
oldu. “Hiirriyet, Miisavat, Uhuvvet” kavramlari geleneksel Osmanli diigiincesindeki
“adalet” vurgusu ile desteklenerek hemen her ortamda yiiksek sesle ifade edildi.
Fransiz Devrimi Jon Tirkler i¢in bir model haline geldi. 31 Mart sonrasinda 1908
Temmuz’unda dillere yerlesen sloganlar hizlica kullanimdan kalksa bile politik

kiltirde biraktiklar izleri derindi.?

Jon Tiirkler kendilerinden 6nceki aydinlardan, halk i¢in ¢alismanin énemli
bir fazilet oldugu yolundaki fikri almislardi. Bu g¢alismanin sekli ise halk
egiterek, ona her seyin iistiinde olan kanunlar1 6gretip, gergek gelisme ¢izgisinin
seyrini gostererek, onu bir tiir miittefik haline getirmekle olacakti. Egitilmeleri
ve bilinglenmeleri sonucunda kendileri i¢in bir felaket olan otoriter rejime karsi
harekete gececeklerdi. Baslangicta Jon Tiirkler kendilerine bigctikleri egitici
roliinden son derece emin bi¢imde halkgilik fikrine dort elle sarilmiglardi.
Cenevre merkezi, Kanun-1 Esasi metninin Fransizca terclimesini yayimladiginda
ona yazdig1 bir 6n sézde, Osmanli-Tiirk halkinin boyle bir belgeyi uygulayacak
yetenekte olmadigi iddialarin1 kesinlikle reddettiklerini belirtmislerdi. Ancak Jon
Tiirk diistincesi Hanioglu nun isaret ettigi gibi devraldig: halk¢ilik diisiincesinden
kisa siirede vazgecmek zorunda kalmis, hatta nefret etmeye baslamigti. Bunun
nedeni istibdatla miicadele planinda halkin kendisine atfedilen gorevi yerine
getirmemesiydi.” Ornegin Prens Sabahaddin’e gore ‘zihniyetlerde viicut

bulan akim bir nazariye” olan hakimiyet-i milliye saltanatla 6zdeslestiriliyor,

8 Frangois Georgeon, “Devrimin Sézcukleri: 1908 ve 1909'da Osmanli Siyasal Kelime
Dagarcigina Dair Tespitler”, Yakin Tiirkiye Tarihinden Sayfalar, Haz. Mehmet O. Alkan,
(Istanbul: Tirkiye Is Bankasi Yayinlari, 2014), 99-110, agy, “La justice en plus: les Jeu-
nes Turcs et la Révolution frangaise”, Des Ottomans aux Turcs Naissance d’une nati-
on, (Istanbul: isis Yayinlari, 1995), 159-168, Bernard Lewis, “The Impact of the French
Revolution on Turkey, some notes on the transmission of ideas”, Cahiers d’Histoire
Mondiale, c. 1, (Paris, 1953): 105-125.

9 Halk gercekleri gorebildigi ve bu “tenvir-tenevvir” iliskisinden yararlanabildigi dlgiide
Jon Turklerin kurgusu mikemmel igleyecekti. Ancak kisa bir slire sonra talebenin is-
tenilen alanda hi¢ de kabiliyetli olmadigi gorildi. Bunun 6gretmenlerde neden oldugu
saskinlik ve (ziintli ise gok fazla oldu. ilk énceleri hafif yakinmalar seklinde gériilen
tepkiler zamanlar daha agir sitemlere déniistii. M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit
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hiikiimdarin saltanatiyla bir yoldan yiirliyen milletin hakimiyetinin istibdat ve
stikdt gibi ayni sonuca ulastigi ileri siiriilityordu.'” Buna karsilik Tunali Hilmi Bey,
1902 yilinda Fransizca olarak Cenevre’de yayimlanan Halk Hakimiyeti Risalesi
ve Anayasa Tasarisi’nda kurulmasi gereken yonetimi halkin hakimiyeti altindaki

bir monarsi olarak tarif etmekteydi."

II. Mesrutiyet’in ilan1 Osmanli Imparatorlugu’nda ilk defa olarak asagidan
yukar1 ve olduke¢a genis tabanli bir hareketin sonucudur.'? Parlamentonun uzun bir
aradan sonra toplanmasi ve Ahmed Riza Bey’i riyasete getirmis olmasindan dolay1
13 Aralik 1908’de yaptig1 konusmada yeni Meclis baskani “uhtemize tereddiip
eden vezaiften biri... Hakimiyet-i milliyenin kaviyyen teessiisiine bihakkin
calismak ve hukuk ve menafi-i milliyemizi miidafaaya memur olan hiikimetin
kuva-yi icraiyesini tezyide hizmet etmektir... Maziden ibret alarak memalik-i
sairede hakimiyet-i milliyenin tatiline sebeb olan hatalardan igtinab edelim” demek
suretiyle Mebusan Meclisinin 6nemli vazifelerinden birinin altini ¢izmistir. Yeni
donemde padisahin konumu ve milli hakimiyet meselesi ilk zamanlardan itibaren
giindemi belirlemistir. II. Abdiilhamid’in a¢ilis nutkunun birka¢ giin sonrasinda
Meclis-i Mebusan bir mazbatada hakimiyetin hiikiimdardan millete intikal
ettirildigini, Mesrutiyet’in ilaniyla memlekette teessiis eden milli hakimiyetin
kuvvetlendirilmesine ¢aligilacagini, millet i¢cin ancak hak ve salahiyetler bahis
mevzuu olabilecegini teyit ve padisahin, devletin siyasi biinyesindeki hakiki

mevkiinin neden ibaret bulundugunu tayin etmistir."

Kanun-1 Esasi 1876°da padisah fermani olarak hazirlanmis ve onun tek yanlh
iradesiyle ilan edilmisti. Oysa 1909°daki anayasa degisikligi Meclis-i Umumi-i
Milli tarafindan yapilarak, Padisah’a kabul ettirilmisti. II. Mesrutiyet’in ve

Olarak Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik, (istanbul: iletisim Yayinlari,
1989), 608-611.

10  Prens Sabahaddin, Tiirkiye Nasil Kurtulabilir ve Tzah’lar, gev. Fahri Unan, (Ankara: Ay-
rac Yayinlari, 1999), 43.

11 Fevzi Demir, “ll. Mesrutiyet Dénemi’nde Hakimiyet-i Millilye Kavraminin Kullanihs1”, Yeni
Tirkiye, sayl 46, (Ankara, 2002): 246, ayrica bkz. M. Sikri Hanioglu, “Tunah Hilmi
Bey'in Devlet Modeli”, Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, c. 38 / 3-4, (is-
tanbul: 2011): 108-109.

12 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, gev. Ayda Erbal, (Istanbul: lletisim Yayinhigi, 1995), 35-95.

13 Recai G. Okandan, Amme Hukukumuzun Ana Hatlari: Osmanli Devleti'nin Kurulusun-
dan inkirazina Kadar, (istanbul: istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1957),
271-272.
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1909 tadilatlarinin en onemli katkis1 egemenlik hakki ve bunun kullanimiyla
ilgiliydi. Burada egemenlik hakki monarkla millet arasinda paylasilmisti. 1909
degisikliklerinin misak karakteri bu anlama geliyordu. Ger¢i millet egemenligi
ilkesi Kanun-1 Esasi’ye acik¢a girmemisti ama Heyet-i Ayan kararnamesi basta
olmak iizere birgok belge ve demeg, “hakimiyet-i milliye” diisturunu kabul ve
ilan etmisti." Bu durum agik¢a 19 Agustos 1909 tarihli Ayan Meclisi kararinda

yinelenmisgti.'s

Ikinci Mesrutiyet’in getirdigi yenilikler egemenligin kullanisi agisindan
dikkat cekicidir. Tk defa 1909 degisiklikleriyle yasama ve yiiriitme padisahtan
koparilarak ayr1 ve demokratik organlar haline dontistiiriilmiisttr.'® Milleti temsil
eden ve yetkileri artirilmis bir parlamento, bunun karsisinda sorumlu bir bakanlar
kurulu ile yetkileri budanmis bir monarktan ¢ikan tablo, gergekten mesruti-
anayasal bir diizene gecisin gostergesi olmustur. Bununla birlikte monarsik
egemenlik anlayisinin kokten sarsilmasi, monarsinin kurum olarak gézden diismesi
II. Mesrutiyet’in siyasal pratiginde milletin ve temsilcilerinin gergek bir yiikselisi
anlamina gelmemistir. Ittihat ve Terakki’nin baski yontemleriyle muhalefeti
sindirmesi, parlamento dis1 miidahalelerle iktidar degisikliklerine gidebilmesiyle
Meclis ve hitkimete kars1 partinin Merkez-i Umumi’sini siyasal sistemin gergek

karar organi héaline dontistiirmistiir."”

Balkan Savaslar1 ve Birinci Diinya Savasi’nin neden oldugu kriz ortami
Osmanli parlamentoculugu icin gercek bir kriz ortami dogurdu. Tipki 1877-
78 Osmanli-Rus Savasi doneminde oldugu gibi bu savaslar da otokratik yapiy1
gliclendirdi. Balkan Savaglar1 sirasinda Halaskar Zabitan baskisi, tekrar fesih,

yeni secimlerin savas nedeniyle yapilmamasi, 20 aylik kanun hiikmiinde

14 Biilent Tandér, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, (Istanbul: Der Yayinlari, 1992), 174.

15 “Hey’et-i Ayan Kararnamesi, Diistar, Tertib-i sani, c. 1, (istanbul 1329): 638, ayrica bkz.
Ahmet Kuyas, “Il. Mesrutiyet, Turk Devrimi Tarihi ve Buglinki Turkiye”, Dogu-Bati Du-
stince Dergisi, say1 45/ 2, (Ankara, 2008): 57.

16 Aykut Kansu, Post Revolutionary Politics in Turkey 1908-1913, (Leiden: Brill Academic
Publishers, 2000), 409-443.

17 1l. Mesrutiyet'in iktidarin diizenlenisi bakimindan sagladigi somut katki kuvvetler ayri-
lig1 ilkesini ve parlamenter rejimi getirmis olmasidir. Yasama ve ylritmenin padisah-
tan koparilarak ayrilmalari, bakanlar kurulunun Meclis-i Mebusan’a karsi sorumlu hale
getiriimesi parlamenter rejimin halkalaridir. Tanér, Osmanli-Turk Anayasal Gelismeleri,
174-175.
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kararnameler diizeni, Babiali baskini, ittihat ve Terakki nin fiili tek parti rejimi,
1914 gostermelik secimleri gibi gelismeler s6z konusu otokratik gelisimin ince
cizgilerini olusturuyordu. Birinci Diinya Savasi krizi derinlestirecekti. Almanya
ile gizli anlasmanin yapildigi 2 Agustos’ta Meclis tatile gonderilmis ve savas
boyunca devre dig1 tutuldu.'® Miitareke giinlerinde yonetimde degisiklik olsa da
Meclis karsiti ¢izgi stiriip gitti. Bu defa Saray yeni doneme ve baris anlasmasina
hazirlanirken Meclisten kurtulma yolunu secti. 21 Aralik 1918’de Meclis-i
Mebusan feshedildi. Saltanat Strast Meclisin biraktigi boslugu doldurmak

amaciyla olusturulmugsa da gelip gegici ve yetkisiz bir heyet olarak kalmigti."

Savas, isgal ve Yerelden Ulusala Direnisin Gelisimi

Birinci Diinya Savasi yalnizca Osmanli imparatorlugu’nun degil Tuna
Monarsisi Avusturya-Macaristan’in, Kaiser Almanya’siin ve Carlik Rusya’sinin
da sonunu getirerek 19. yiizyilin politik ve ekonomik birikimlerinin, imparatorluk
yapilarinin ¢okiisiine neden oldu. Akdeniz-Orta Dogu imparatorluk geleneginin
son temsilcisi olan Osmanli Imparatorlugu son derece agir kosullar tasiyan
Mondros Miitarekesi ile savas dis1 kalirken Cumhuriyet’in ilanina giden siirecin
sosyopolitik altyapisinin insa edildigi bir ge¢is doneminin i¢ine girmis oldu.
Bu donem isgaller, i¢ savas, Istanbul ve Anadolu hiikiimetleri arasindaki iktidar
cekigmesi, ulusal direnigin Orgiitlenmesi ve nihai zafere uzanan merhalelerle

bigimlendi.

Birinci Diinya Savasi hakkinda yapilan hesaplamalarda savasin kisi basina
maliyetinin en yiiksek oldugu iilkeler arasinda Osmanli imparatorlugu ve iran 6ne
¢ikmaktadir. Almanlar ve Fransizlar savasta sirasiyla niifuslarinin yiizde 9’unu
ve 11’ini kaybederken Osmanlilar yilizde 12 ila 25’ini yani yaklasik bes milyon
vatandaslarini kaybettiler. Yasanan kitliklar, siyasi diizenin ¢okiisii ve altyapinin
tahrip olmasi tarimsal iiretime korkung bir darbe vurdu. Birinci Diinya Savasi

Orta Dogu’nun modern zamanlarda yasadigl en onemli siyasi olaydi. Savas,

18  Osmanli imparatorlugu’nun son savasina girisi ve savasin yénetimi hakkinda bkz. Mus-
tafa Aksakal, Harb-i Umumi Esiginde: Osmanl Devleti Son Savasina Nasil Girdi, (is-
tanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010), Ali Kasiyugun, Osmanl Devleti’nin
Birinci Diinya Savasi’'na Girisi, (istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2015).

19  Tark Zafer Tunaya, Ittihat ve Terakki, Bir Cagin, Bir Kusagin, Bir Partinin Tarihi, (istan-
bul: iletisim Yayinlari, 2007), 589-630.
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bolgedeki devletler sistemini derinden etkileyecekti. 1914 Haziran’inda Osmanl
Imparatorlugu Anadolu ve Balkanlar disinda fiilen olmasa bile hukuken Levant’1,
Mezopotamya’y1, Misir’1, Arap Yarimadasi’nin belli kisimlarint ve Kuzey
Afrika’nin kiigclik bir seridini elinde bulunduruyordu. 1920’lere gelindiginde
ise bu harita biiyiik 6l¢iide degismisti. Savas sona erdiginde Osmanlilik olarak
adlandirilan Osmanlt milliyetgiligi bir se¢enek olmaktan ¢ikmis, imparatorlugun
farkli etnik ve dinsel kiimelere mensup halklarini bir arada tutacak siyasal gergeve
kalmamigti. Sonug¢ olarak bolgesel diizeyde milliyetcilikler giic kazanmaya
basladi. Tiirk, Arap, Suriye, Misir ve benzeri toplumlarin milliyetgi hareketleri
bolgede yayilirken Levant ve Mezopotamya’da Ingiltere ile Fransa’nin kurdugu
devlet yapilari i¢inde bunlarla miicadele giindeme geldi. Biiyiik giigler daha 6nce
Osmanli Imparatorlugu’nun pargas1 olan topraklar1 burada yasayan halklarin
istemlerini hi¢ dikkate almadan pargalara boldiiler. Yeni donemde bolgede egemen
devletler yalnizca ingiliz ve Fransiz manda yonetimlerinde kurulmadilar. Misir,
fran ve Suudi Arabistan 6rneginde bakildiginda bazen bir hiikiimet darbesinin,
bazen bir devrimin bazen de bir fethin {iriinii olarak ortaya ¢iktilar. Tiirkiye’de
ise bu siire¢ anti-emperyalist bir miicadelenin sonrasinda gergeklesti. S6z konusu
siirecin gelisiminde Osmanl imparatorlugu’nun savas sonrasinda yasadig ¢oziiliis

stireci belirleyiciydi.?

29 Eylil 1918’de Bulgaristan’in ateskes imzalayarak savas disi kalmasi
Osmanli hitkiimetinin savasi birlikte yiiriittiigi miittefikleriyle irtibatinin karasal
olarak kesilmesi anlamma geliyordu. Bu durum Istanbul’u tehdide agik hale
getirirken Osmanli ordularinin Filistin-Suriye cephesinde Ingilizler karsisinda
yasadiklar1 bozgun ve ftilaf gii¢lerinin ekim baslarinda Trakya iizerine saldirya
gegme hazirliklart sirasinda yeni hiikimeti Ittihatg1 karsithgiyla bilinen Ahmet
Izzet Pasa’nm kurmasi baris arayislarmi hizlandirdi. Aym dénemde Canakkale
aciklarindaki Ingiliz filosunun bagindaki Amiral Calthrope’a iletilen teklif Ingiliz
hiikimetince kabul edildi. Babili’yi Bahriye Naziri Rauf Bey’in temsil ettigi

20 Modern Orta Dogu’da 20. yUzyilin basinda devletler sistemin donlisimi hakkinda bkz.
James L. Gelvin, The Modern Middle East: A History, (Oxford University Press, 2011),
180-186, William L. Cleveland-Martin Bunton, A History of the Modern Middle East,
(Westviev Press, 2009), 149-170, Feroz Ahmad, “The Late Ottoman Empire”, The Great
Powers and the End of the Ottoman Empire, Ed. Marian Kent, (London: George Allen &
Inwin, 1984), 5-30.
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goriismeler sirasinda Osmanl hiikimetinin iyimser bir havayla Wilson Ilkeleri
dogrultusunda talepler ileri siirdiigli gortiliiyordu. Buna gore igislerine miidahale
edilmemesi, iilkenin isgale ugramamasi, Itilaf Devletlerinin maddi yardimda
bulunmalari, Yunan gemilerinin gegmemesi kosuluyla Bogazlarin acilabilecegi
gibi hususlar 6ne ¢ikmaktaydi. Babidli’nin biitiin beklentilerine ragmen Limni
Adasi’nin Mondros Limani’nda Agamemnon zirhlisinda 30 Ekim 1918’de
imzalanan miitareke, Osmanli Imparatorlugu igin giderek yaklasilan sona isaret
etmekteydi. Buna gore Osmanli ordusu terhis edilecek, giivenlik gerekgesiyle
kullanilacak kiiciik gemiler digindaki biitiin savas gemileri galip devletlerin
yetkililerine birakilacakti. Bogazlar serbest gegise acilirken, resmi makamlarin
kullanimi disindaki biitiin haberlesme ve iletisim sistemleri Itilaf giiclerince
denetlenecekti. Mondros’u trajik bir ¢okiis belgesi haline getiren maddeler
bunlarla smirli degildi. Demiryollar1 ve limanlar itilafin kullanimma acilirken 7.

ve 24. maddelerle Osmanli topraklarinin igsgalinin altyapisi hazirlanmisti.?!

Anadolu’da ateskesin ardindan baslayan isgaller siireci savastan yenik
¢tkmis bir toplumda direnis psikolojisini giiglendirecek kiskirtict etkiler dogurdu.
Istanbul’daki hiikiimetin Mondros ile ilgili beklentileri biitiiniiyle bosa ¢ikmusti.
Rauf Bey’e verilen soziin aksine Istanbul’a demirleyen isgalci donanma arasinda
Yunan gemileri de bulunuyordu. Ulkenin isgale agildigi bir dénemde yasanan
siyasi krizler karamsar bir iklimin ortaya ¢ikmasma neden olmaktaydi. ittihat
ve Terakki’nin onder kadrosunun iilke disina kagmalari, 21 Aralik 1918’de
Meclis-i Mebusan’in feshedilmesi sarayin ve Hiirriyet ve itilaf taraftarlarinin
siyaset sahnesinde oOniinii acnusti. Yeni donemin aktorleri icin Ingiltere’nin
destegini kazanmak biiyiik 6nem tasimaktaydi. VI. Mehmed Vahideddin igin krizi
atlatmada en uygun ¢dziim Ingilizlerle aray1 iyi tutmaktan gegiyordu. Sartlar ne
kadar agir olursa olsun kabul etmek gerektigine inanan Sultan’a gore ingiltere nin

Dogu’daki dost politikast degigsmemistir. Siyasi tabloyu okumakta zayif oldugu

21 Mondros Mitarekesi hakkinda G. Jaeschke, Turk Kurtulug Savasi Kronolojisi: Mond-
ros’tan Mudanya’ya Kadar, ¢ev. Nimet Arsan, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1970), 1-2, Ali Fuad Turkgeldi, Mondros ve Mudanya Mutarekelerinin Tarihi, (Ankara:
Tirk Devrim Tarihi Enstitiisti Yayinlari, 1948), 1-73, Tiirk Istiklal Harbi: Mondros Miita-
rekesi ve Tatbikati, c. 1, (Ankara: Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Dairesi Yayini,
1963), 27-44, ayrica Levent Urer, Mondros’'tan Mudanya Miitarekesi'ne Tiirk Dis Politi-
kasl, (Istanbul: Altin Yayinlari, 2004).



54 | BIR ASRI GECEN BIRIKIMLE MiSAK-I MILLI'YE YENIDEN BAKMAK

goriilen son hiikiimdar miitareke kosullar1 kabul edildikten sonra Ingiltere’den
“af ve miiriivvetleri” istenebilir seklinde diisinmekteydi.?> Sultan’n Ingiltere’ye
yakinlagma arayislart 24 Kasim 1918’de The Daily Mail muhabiri G. Ward Price
ile yaptig1 miilakatla baslamigtir. Sir Artur Calthorpe’un 4 Aralik 1918’de Lord
Balfour’a bildirdigine gore Sultan, Ingiltere’ye tam bir sempati beslemekte olup
Ingiltere’nin destegini aramaktaydi. Balfour’a yazilan 10 Ocak 1919 tarihli 6zel
bir mektupta ise Sultan’in, Hasmetli Kral’mn hiitkiimetinin kendisine halifelik
makaminda destek olup olmayacagini sordugu, 6zellikle bu meseleye en biiyiik
ehemmiyeti verdigi bildiriliyordu. Istanbul’daki hiikimet gevrelerinin mutlak bir
kurtulus igin {imitli olmadiklari, bu nedenle Ingiltere’nin destegini kazanip krizi
atlatmak siyaseti izledikleri anlasiliyordu. Nitekim 30 Mart 1919’da Sadrazam
Damat Ferit Pasa’nin Yiiksek Komisere sundugu proje boyle bir teslimiyet
psikolojisinin eseriydi. Buna gére “Ingiltere; Avrupa ve Asya’da gerek dogrudan
dogruya Sultan’in metbulugu altinda bulunan (Tirk¢e konusan) ve gerekse
muhtariyetten faydalanan vilayetlerde Tiirkiye nin ecnebilere karsi bagimsizligini
ve memleket dahilinde siikiinu temin etmek icin liizum gordiigii yerleri on bes
y1l miiddetle isgal edecektir... Ingiltere, dostluk hisleriyle duygulanarak Osmanl
nezaretlerinde liiziimlu goriilen yerlere Ingiliz miistesarlarmin Sultan tarafindan
tayinine muvafakat edecektir. Bundan baska, Ingiltere hiikiimeti her vilayete
birer ingiliz baskonsolosu tayin edecek ve bu konsoloslar on bes yil miiddetle
vali nezdinde miisavirlik vazifesi gorecektir. Vilayet belediye meclisleri ve
secimleriyle parlamento iiyelerinin secimi Ingiliz konsoloslarmin kontrolleri
altinda yapilacaktir. ingiltere hem payitahtta hem vilayetlerde maliyeyi siki bir
kontrole tabi tutmak hakkina sahip olacaktir. Anayasa, Dogu halkinin siyasi
istidat ve kabiliyetine uygun olarak sadelestirilecektir. Padigah imparatorlugun dis
politikasini yiiriitmekte, mutlak sekilde, serbest olacaktir.”? 20 Mayis 1919°da
Sait Molla’nin kurdugu Ingiliz Muhibleri Cemiyeti, ingiliz mandasi taraftarlarinin

22 Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da (1919-1921), c. 1, (Istanbul: Kent Basimevi,
1981), 9.

23 Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savasi ile llgili ingiliz Belgeleri, (Ankara: Tiirk Tarih Kuru-
mu Yayinlari, 1991), 5-6.
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toplandig1, teslimiyetci bir tavri temsil eden bir kurulus olarak Istanbul’daki

iktidar ¢evresindeki genel havay1 yansitmaktadir.?

Istanbul’daki hiikimet ve Saray ¢evresinin yaklagimlariin aksine Anadolu’da
isgallere yonelik baglayan yerel direnis ve kongrelesme siireci tam bagimsizlik
ve hakimiyet-i milliye kavrami ¢evresinde sekillenmistir.® Miitareke doneminde
Istanbul hiikGimetlerinin otokrat ve teslimiyetgi egilimleri Anadolu’da baslayan
yerel direnislerin ve kongreler doneminin bagimsiz hareket edebilme zeminini
hazirlamistir. Bu donemde beliren devlet ve iktidar sorunu Biilent Tanér’iin
isaret ettigi gibi yerel kongrelerle olusan fiili durum, ulusal kongreler déneminde
Mustafa Kemal Pasa’nin direnis ve bagimsizligin liderligini iistlendigi siirecte
Anadolu’da yeni bir iktidar merkezinin dogusuna imkéan saglamistir. Aslinda
yerel iktidarlarin ortaya g¢ikisi isgallerin hemen sonrasina rastlayan kongrelerle
gerceklesecektir. Ekim 1918’de baslayan ve Ekim 1920°deki Pozant1 Kongresi’yle
sona eren iki yillik donemde gergeklesen kongreler yeni iktidarlar olgusunu ve
devlet sorununun ¢dziimiiniin anahtaridir. Bu kongrelerden Sivas’ta 4-11 Eyliil
1919°da toplanan disinda higbiri ulusal nitelikli degildir. Hepsi birer vilayet,
mutasarriflik, sancak ya da liva adi tasiyan kongreler yerel 6lgekli kurtulusu
hedeflemekteydiler. Sivas’tan 6nce 13 kongrenin toplanmis olmasi ve bunlardan
ilk altisinin Kars, Ardahan ve Batum bdlgesinde yer almasi ulusal dnderlik dncesi
toplumsal hareketliligi ve igsgallere bolgesel tepkilerin yiikselisini gostermektedir.
Oyle ki bu kongreler Ankara’da ulusal Meclisin toplanisindan sonra da devam
etmistir. S6z konusu son dort kongrenin diizenlenmesinde merkezin yani

Ankara’nin dahli bulunmaktadir.® Kongre onderleriyle ilgili en g¢arpict tespit

24  Cengiz Dénmez, Milli Micadeleye Karsi Bir Cemiyet: ingiliz Muhibleri Cemiyeti, (An-
kara: Atatlirk Arastirma Merkezi Yayini, 1999), Tarik Zafer Tunaya, Turkiye'de Siyasal
Partiler, Miitareke Dénemi, c. 2, (istanbul: ileti§im Yayinlari, 2003), 463-481, Fethi Te-
vetoglu, Milli Miicadele Yillarindaki Kuruluglar, (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
1998), 52-143, Mehmet Demiryiirek, “ingiliz Muhibler Cemiyeti Hakkinda Bazi Notlar ve
Belgeler”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, (Anka-
ra: Ankara Universitesi Yayinlari, Mayis-Kasim, 2006): 77-101.

25 Haluk Selvi, Milli Miicadele’de ilk Isgaller ik Direnisler, (istanbul: Yeditepe Yayinlari,
2018), Kamil Erdeha, Milli Micadelede Vilayetler ve Valiler, (istanbul: Remzi Kitabevi,
1975).

26 Ankara’da Meclis ve hiikkimet varken buna ihtiya¢g duyulmasinin nedeni bolgesel bazi
kararlari yerel diizeyde 6rgutleyebilmektir. Afyon Kongresi Bati Anadolu’daki kongre
hareketine son verdirmek, iki Pozanti Kongresi ise il merkezi degisikligi gibi bazi yerel
kararlar aldirmak ve vali segimi igin diizenlenmistir.
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bunlarin toplum anlayislarinin bélgesel olmayip, ulusal nitelikli bir kavrayisa
sahip olmalaridir. Ayrica iilke anlayislari agisindan ulusal anavatan menziline
ulasmis olmalart dikkatlerden kagmamaktadir. Ancak kabul etmek gerekir ki yerel
kongreler etkinlik alanlar1 dar ve kendi bolgeleriyle sinirli olduklarindan yerel
nitelikli olusumlardi. Ortaya ¢ikiglarinda isgale karsi 6z savunma motivasyonu
belirleyiciydi. Istanbul hiikiimetlerinin zaafi onlar1 inisiyatifi bolgesel diizeyde
bile olsa ele alma konusunda harekete gegirmisti. Biitiin bunlarin yaninda ulusal
onderlik ve Meclis oncesi donemde biiyiikk bir boslugu doldurmus, direnis
fikrini eyleme gegirebilmis, iktidar odagi olmayr basararak kurumsallagsmay1
gerceklestirebilmislerdi. Temsil giigleri, organlagma bi¢imleri ve kuralli ¢alisma
yontemleri, Orgilitlenme agisindan demokratik mesruluk ve temsil anlayisini
savunduklart goriilmektedir. Yerel segkinler ve onderler isgalci giiclere karst
miicadelenin goniilliiliik izerinden basariya ulasamayacagini kavradiklarindan bir
yuktmliiliikler sistemi yaratma yoluna gitmis, boylece askeri ve mali konularda
zorlayici karar alabilmek i¢in rizayla yetkilendirilmis organlar olusturmuslardi.
Tim bu siire¢ yerel direnislerde demokratik temsil ve denetim mekanizmasinin

meydana geldigini ortaya koymaktadir.

Demokratik mesruluk ve temsil anlayisina dayali olarak bolgesel direnisi
orgiitleyen kongrelerde mahalli 6nderlerin rolii belirleyiciydi. Daha ¢ok esraf,
serbest meslek sahibi, tiiccar, esnaf, din adami, kamu gorevlisi gibi profil veren bu
seckinler toplumun orta siniflarina ya da milli burjuvazisine denk diismekteydi.”’
ittihat ve Terakki’nin izledigi milli iktisat politikalar1 ve savas dénemi karlar
bunlarin sinifsal durumunu giiclendirmis ve ulusal bilinglerini artirmist.
Ulkenin isgalinden ve paylasim alan1 olmasindan zarar goreceklerdi. Déneme ait
belgelerden mahalli 6nderlerin siyasal bilinglerinin ve ulusal reflekslerinin belli
bir olgunluk derecesine erigsmis oldugu agik¢a goriilmektedir. Bu yetiskinligin
temelinde Tanzimat’tan beri siire gelen yerel yonetimler ve Meclis geleneginin
etkisi oldugu gibi s6z konusu birikim 1920’lerin olaganiistii kosularinda direnis

ve 0z savunmanin hareket noktasini olusturmustur. Bolgesel orgiitlenmelerde

27  Ulusal 6nderlik etrafinda milli micadelenin gelisim siirecine kadar olan ddnemde ma-
halli direnisin ortaya ¢ikigi ve organlagsmasi hakkinda bkz. Bllent Tanér, Turkiye'de
Kongre iktidarlari (1918-1920), (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1916), 93-138, bu ko-
nuda ayrica Tevfik Cavdar, Milli Micadele Baslarken Sayilarla “Vaziyet ve Manzara-i
Umumiye”, (istanbul: Milliyet Yaynlari, 1971).
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Ittihatgilarin roliinii de unutmamak gerekir. Biiyiik Savas’in yenilgisi ve Ittihatgi
onderlerin yurt digmna kagmalarindan sonra bile ittihatcilarin tasra kollari
ayaktaydi. Bunlar merkez kadrolarinin ugradig itibar kaybimi yagamamiglardi.?®
Bununla birlikte Sivas Kongresi’'nde delegeler ittihat ve Terakki Cemiyetinin
ihyasina ¢aligmayacaklarina dair yemin etmislerdi.?’ Ordu terhis edilip silahlarina
el konulmus olsa da Osmanli modernlesmesinin ortaya ¢ikardigi modern askeri
okullardan yetisen, on yila yakin bir siirede Trablusgarp, Balkan Savaslari ve
Biiyiik Savas’in biitiin cephelerinde olgunlasan subay ve kurmay sinifin isgale
kolay boyun egmeyecegi ortadaydi. Nitekim Yunanistan’da General loannis
Metaksas, Izmir’in isgali planina kars1 ¢ikarken &zellikle bu duruma isaret ediyor,
Yunanistan’in kiiciik ama onurlu ve miireffeh bir iilke olmaya ¢alismak yerine
maceraya girmesinin tehlikelerine deginiyordu. Inonii Savaslari sonrasi gelismeler

Metaksas’mn hakliligini ortaya ¢ikaracaktir.*

Olaganiistii kosullarda Istanbul’daki iktidar ¢evresi daha otokratik bir yapiya
biirtiniirken Anadolu hareketi gelistirdigi temsil anlayisi, olusturdugu kurumlar,
hukukilesme ve organlasma agisindan savas “demokratik nitelikli” bir savunma
refleksi olusturmustur. Temsil mekanizmasimin demokratikligi elbette liberal
demokrasi kuraminin biitin unsurlarmi icermemektedir. Savas kosullarinin
irettigi demokratik yapiy1 yine savasin kosullart sinirlamistir. Edirne Kongresi
disinda koyli ve isgiler kongrelerin delegasyonunun disinda kalmislardir.
Delege se¢iminde varlikli kimseler ve esrafin basi ¢gektigi goriilmektedir. Yerel
kongre tipi orgiitlenmelerin i¢ yapist karmasik ve ayrigmisti. Ornegin Sivas

28  Zafer Toprak, Millf iktisat Milli Burjuvazi, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000), agy.,
ittihat ve Terakki ve Cihan Harbi: Savas Ekonomisi ve Tiirkiye’de Devletgilik, (Istanbul:
Homer Yayinlari, 2003), 151-178, Mehmet Emin Elmali, Ittihat-Terakki ve Kapitiilasyon-
lar, (istanbul: Homer Yayinlari, 2006), A. Giindiiz Okgiin, Osmanl Sanayi istatistikleri
1913-1915, (istanbul: Hil Yayinlari, 1984), Vedat Eldem, Harp ve Mitareke Yillarinda
Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomisi, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1994).

29  Erik Jan Ziircher, Milli Miicadele sirasinda ittihatcilarin insan ve érgiitlenme agisindan
oynadiklari role dikkat gekmektedir. Ittihatgilarin milli hareketin kontrollinii ele gecirmek
icin hangi firsatlari kullanmaya galistiklari ve bu tehlikenin nasil bertaraf edildigi hak-
kinda bkz. Erik Jan Zurcher, The Unionist Factor: The Role of the Committee of Union
and Progress in the Turkish National Movement 1905-1926, (Leiden: Brill Academic
Publishers, 1984).

30 llber Ortayh, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, (istanbul: Kronik Yayinlari, 2018), 160, Murat
Koyll, “inénii Muharebeleri’'nden Sonra Anadolu’daki Yunan Harekati ve loannis Metak-
sas’in Ongoriileri”, Akademik incelemeler Dergisi, c. 10, sayi 2, (Ekim, 2015): 165-189.
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Kongresi’nde Ulusal Kongreler doneminin g¢ekirdegi durumundaki Amasya
Grubu (Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglari) biirokratik, askeri, basit ve tek hiicreli
bir yapilanmayken yerel kongreler organik ve islevsel bir farklilasmaya dayalrydi.
Kongrelerin umumi heyetleri yani genel kurullart bir yasama organi, hatta
kurucu organ islevi gormektedirler. Heyet-i Merkeziye ya da Heyet-i Temsiliye
(Erzurum) gibi kongrece segilmis kurullar ise yiirlitme organi niteligindedir.
Kongreler ve yiiriitme kollar silahli giigler olusturmus ve bunlari sivil organlara
bagh kilmistir. Bu organik ve islevsel farklilasma Prof. Tanor’iin altini ¢izdigi
gibi ancak kurumsallasmis siyasal iktidar orneklerinde rastlanan bir durumdur.
Yerel kongrelerin iktidarlasmasinin keskin smirlarini alinan kararlarda gérmek
miimkiindiir. Bu kararlar savunma ve giivenlik, maliye, kamu diizeni, ekonomi ve
toplum, dis iliskiler gibi konular1 icermektedir. Uzerinde durulmas: gereken bir
diger husus yerel hareketlerdeki iktidarlagsma egiliminin ideolojik laboratuvarinin
ug bolgeler olusuydu. Buralar Osmanli bagkentine ya da Kemalist 6nderlik gibi
merkezlerden uzak diisen bolgelerdi. iktidarlasmanin en olgun bolgeleri Bati
Trakya ile Dogu’daydi. Burada kurulan gegici yonetimler hitkiimet adini alarak
acikca devletlesme yoluna gitmislerdi.?' Garbi Trakya Hiiktimet-i Muvakkatesi ve

Centib-i Garbi Kafkas Hiikiimet-i Cumhuriyesi bunun en tipik yansimasiydi.*?

Yerel kongreler hiikiimet boslugunu doldurup 6z savunma kararliligini
gliclendirirken siyaset bilimi ve anayasa hukuku agisindan bolgedeki herkesi dogal
iiyesi say1p genis cephe olusturmustur. Orgiitlenme yapisini segim ve vekalet ag1
tizerine kurarak katilimci bir model iiretmis, demokratik mesruluk ilkesine bagh
kalmak, agik¢a devlet yetkileri kullanan organlar olusturmak, uygulamalara
gitmek gibi faaliyetlerin yaninda aldiklart karar ve trettikleri yapilarla TBMM

doneminin hazirlayicisi olmuslardir. Bunlar askeri ihtiyaclardan dogduklart halde

31  Tanér, Tirkiye’de Kongre Iktidarlari, 156-170.

32 Cenub-i Garbi Kafkas Hukimet-i Cumhuriyeti'nin getirdigi katkilari burada hatirlamak
gerekir. Turkiye topraklarinda tek merkezli (Ayan’siz) bir Meclis-i Milli kurmasi, kuvvetler
birligi ve meclis hikimeti sistemine dayali bir modelin ilk 6rnegini sunmasi, Teskilat-1
Esasiye Kanunu adiyla 18 maddelik bir anayasa kabul etmesi, burada Turkiye ve Turki-
ye devleti deyimlerine yer vermesi, vatandas deyimini getirmesi, cumhuriyet ilan etmesi.
Ahmet Ender Gékdemir, Cendb-i Garbi Kafkas Hukameti, (Ankara: Atatlrk Arastirma
Merkezi Yayinlari, 1998), ibrahim Sirin, “iki Hiktmet Bir Teskilat: Garbi Trakya Hiikd-
met-i Muvakkatesi’'nden Cenub-i Garbi Kafkas Hikdmeti Muvakkate-i Milliyesi'ne”, His-
tory Studies, c. 6, sayi 2, (February, 2014): 125-142.
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gergekte sivil ve siyasal karakterlidirler. iktidar odag1 olmakla beraber sinirlari
da vardir. Oncelikle geleneksel iktidar merkezi ile acik siirtiismeye girmemekte
wsrarhdirlar. Iktidar olma durumlar otorite boslugu ve 6z savunma ihtiyaclariyla
sinirli  oldugundan, gegici ve dar bdlgelidirler. Aralarindaki iletisimsizlik
bu oOrgiitlenmenin  kirillgan yapisini  olusturmakta, ayakta kalma sansini
zayiflatmaktadir. Krizin teslimiyetle degil direnme ve bagimsizlikla asilabilecegini
ortaya koymus aydinlar, miilk sahipleri, esraf ve din adamlart arasinda belki de
ilk defa yerel goriinimlii ama ulusal birligi amaglayan siyasi ittifaklar ortaya
¢ikarmigtir. Bunun yani sira yine ¢ok dnemli bir nokta olarak krizin demokrasi
yoluyla ¢oziilebilecegini gostermislerdir. Osmanli geleneksel siyasi iktidar yapisi
kriz karsisinda igine kapanip parlamentosuzluga ve saray mutlakiyetine geri
donerken yerel kongre iktidarlar1 krizi demokrasiyle asmak segenegini tirettiler ki

bu Tanor’tin savas demokrasisi dedigi durumdur.*

Ulusal Onderlik Etrafinda Milli Miicadele’nin Orgiitlenmesi

Milli Miicadele’nin ilk asamasini olusturan yerel kongreler devam ederken
Mustafa Kemal Pasa’nin 9. Ordu Miifettigligi goreviyle geldigi Amasya’dan
itibaren ulusal Onderligin ¢ekirdegi olugmaya basladi. Haziran 1919’da
baslayan hazirlik donemi Sivas giinlerine kadar siirmiistiir. Yedi aylik siirecte
direnis ulusallasirken, merkezilesme, hukukilesme, organlasma ve o6zerklesme
anlaminda doniisiimler yasadi. Kurtulus Savasi’nin 6rgiitlenme semasi yerelden
bolgesellige, bolgesellikten ulusalliga dogrudur. Yerellikten bolgesellige uzanan
yolda Dogu Anadolu’da ve Bati Anadolu ve Trakya’daki kongreler belirleyici
olmustur. Bolgesellikten ulusalliga sigrayis ise Sivas Kongresi sayesindedir.
Aslinda yerel bir kongre olarak diizenlenen Erzurum’da ulusal dnderlik kadrosu
ilk defa bolgesel sivil kitleyle bulusmakta, buna bdlgeselligi asan bir program
sunmaktadir. Sivas’tan sonra Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ve

Heyet-i Temsiliye belli bir bolgeyi degil biitiin tilkeyi ve ulusu temsil etmektedir.

Kurtulus Savasi’nin merkezilesme siireciyle birlikte onderlik de merkezi
bir karaktere biiriindii. Amasya’dan itibaren etkinligi giderek artan iist subay

grubunun faaliyetlerinde askeri hiyerarsi anlayist hakimdi. Birinci Diinya Savasi

33  Biilent Tanér, Kurtulus Kurulus, (istanbul: Cagdas Yayinlari, 1998): 71-74.
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sirasinda Canakkale Savaslari’ndaki basarilariyla yildizi parlayan ve karizmatik
liderlik 6zellikleri 6ne ¢ikan Mustafa Kemal Pasa, Konya’da bulunan Mersinli
Cemal Pasa’dan sonra Anadolu’daki en iist riitbeli askerdi. Kaldi ki askeri ve
miilki yetkilerle donatilmis Mustafa Kemal Pasa, Amasya’dan itibaren rakipsiz
bir 6nderlik elde etmis durumdaydi. Erzurum Kongresi’nin hazirlik déneminde,
yetkilerini yitirdigi bir donemde Kazim Karabekir Pasa’nin emrinde oldugunu
bildirmesi Mustafa Kemal’in karizmatik liderlik 6zelliklerinin ve yeteneklerinin
iist diizey subay grubu arasinda da onaylandigina, kurtulusun liderligi i¢in en ideal
aday olduguna yonelik inanci gostermekteydi.’* Askeri ve biirokratik agirlikl
Amasya onderlik grubu ve lider, Erzurum’da ilk defa sivil bir tabanla bulusmus
ve boylelikle onderlik sivil bir mesruluk elde etmisti. Amasya’da tiizel kisiligi
olmayan fiili bir grup, askeri bir komite niteligi tagtyan 6nderlik Erzurum ve Sivas
kongrelerinde agik, yasal ve sivil tiizel kisiliklerin yaratilmasiyla askeri 6rgiitlenme
ve askerl itaat iligskisinden, sivil orgiitlenme ve sivil mesruluk anlayisina gegis
yapmusti. Bu gegiste Ittihatgilara 6zgii gizli, konspiratif érgiitlenme ve ¢alisma
yontemlerini tasfiye amaci oldugu acikti. Ulusal kongrelerde ¢aligma bigimi agik
ve birlikte karar alma ilkesine dayaliydi.*> Politik kiiltiir anlaminda bakildiginda
yerelden ulusal diizeye asagidan yukari dogru merkezi bir liderlik etrafinda
yiikselen direnis hareketi ideolojik, askeri ve idari anlamda 6zerklesmekte monarsik
egemenlikten uzaklagarak hakimiyet-i milliye ve tam bagimsizlik kavramlarin
benimsemektedir. Amasya Tamimi’nde “Milletin istiklalini yine milletin azmi
ve karar1 kurtaracaktir.” denirken Erzurum ve Sivas’ta “Kuva-y1 Milliye’yi amil
ve iradei milliyeyi hakim kilmak™ esaslarina gonderme yapilmasi s6z konusu

doniisiimiin hukuki yansimalaridir. Amasya’dan itibaren liderligin Istanbul’la

34 Sultan Vahdeddin’in Mustafa Kemal Pasa’ya Istanbul’dan hareket etmeden &énceki
kabul merasiminde sdyledigi “Pasa, devleti kurtarabilirsin” s6zi Murat Bardakgr'nin
kaydettigi Uzere aslinda baska pasalara da sdylenmis protokol ifadeleridir. Nitekim
Tekirdag'daki 14. Kolordu'ya tayin edilmesinin ardindan 6 Aralik 1918’de hikimdara
veda ziyareti yapan Kazim Karabekir Pasa, padisahin “Sizin gibi gen¢, mert ve sayan-i
itimat kumandanlara malik olan bir millet elbette zeval bulmaz” dedigini belirtmektedir.
Dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa’ya sdylenmis olan bu sozleri Mustafa Kemal Pasa’yi
Samsun’a “milli bir kiyam baglatmasi ve memleketi kurtarmasi igin gdnderdigi” seklinde
degil bir protokol ciimlesi olarak diisinmek gerekir. Murat Bardakgi, Bir Devlet Operas-
yonu 19 Mayis: Mustafa Kemal Paga’nin Samsun Yolculugu ve Yolculukla llgili Belgeler,
(istanbul, Turkuvaz Yayinlari, 2019), 79-80.

35 Tanor, Kurtulus Kurulus, 78-79.
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yollarint ayirmast kopusun ilk adimiyken milletin kaderini yine milletin iradesinin

belirleyecegine yonelik vurgular ikinci adimi olugturmustu.*

Anadolu direnigini ulusal bir diizeye tasiyan kongre ve cemiyetlerin
organlarmin se¢ilmislerden olusmasi hukukilesmenin gostergesidir. Sivas’ta
temsil giicii zayif bile olsa Heyet-i Temsiliye {iyeleri se¢ime dayali mesruluk
ilkesine bagliydilar. Hukukilesmenin ayrilmaz parcasi ise kurumsallasma
idi. Kararlar hukuki kisiler ve organlarca almip uygulanmaktadir. Mustafa
Kemal imzali kararlardaki “kongre heyeti namima” ya da “Heyet-i Temsiliye
adina” ibareleri bunu gostermektedir.’” Ulusal savagin 6nder kadrosu ve iktidar
yapist Kanun-1 Esasi ve organlarina saygilidir. Istanbul hiikimetiyle yasanan
catismanin bir boyutu da Kanun-1 Esasi’nin uygulanmiyor olusuyla iliskilidir.
Sivas giinlerinde Mustafa Kemal Paga, Istanbul hiikimetlerinin anayasaya aykir1
hareketlerinden sikayet etmekte ve bir an once yapilmasi gerekenin Meclis-i
Mebusan’in toplanmasi ve ona isnat edilecek bir hitkiimetin kurulmasi oldugundan
bahsetmektedir. Parlamento vurgusu 6nemlidir zira Mustafa Kemal Paga’nin hem
i¢ hem diinya kamuoyuna vermek istedigi mesaj direnis hareketinin mesru ve
hakli sebeplere dayali bir halk hareketi oldugu, askeri boyutunun yani sira siirecin
mesru temsilcilerince yasal, parlamenter usullerle yiritildagidir. Nitekim
Sivas doneminde Hami Bey’in ya da Ankara’daki Meclisin toplanmasindan
6nce Yunus Nadi Bey’in olaganiistii kosullarda parlamenter usullere bagimliligin
zaman kaybina neden oldugu seklindeki elestirilerini gogiislemekteki mahareti
bu konudaki inanciyla ilgilidir. Kurumsallasma konusundaki adimlar1 ayni
zamanda hareketin halk temelli mesruiyetinin gliglenmesi anlamina gelmekteydi.
Erzurum Kongresi kararlariyla nizamname, bolgesel olmaktan ¢ikarilarak biitiin
Anadolu ve Rumeli’yi kapsayacak bigimde genellestirilmisti. Burada Miidafaa-i
Hukuk cemiyetleri, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ¢atist altinda

birlestirildi. Erzurum Kongresi Nizamnamesi'nin, “Hey’et-i Temsiliyye Sarki

36 Salahi R. Sonyel, Gizli Belgelerde Mustafa Kemal, Vahdettin ve Kurtulug Savasi, (Anka-
ra: Atatlirk Arastirma Merkezi, 2007), Engin Berber, Kurtulus Savasi’nda Mustafa Kemal
ve Vahdettin, (Ankara: Ayrag Yayinlari, 1998).

37 Bekir Sitki Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlari, (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
2020), Dursun Ali Akbulut, “Heyet-i Temsiliye Nasil Tesekkdil Etti”, Atatiirk ke ve inkilap-
lari Tarihi Enstitst Dergisi, (Erzurum, 1990): 44-55.
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Anadolu’nun hey’et-i umimiyyesini temsil eder.” ibaresi, “Hey’et-i Temsiliyye

vatanin hey’et-i umimiyyesini temsil eder.” seklinde degistirildi.*®

Anadolu hareketinin merkezilesmesi Istanbul ve Ankara seklinde iki iktidar
odaginin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu donemde yasallik-mesruluk diizleminde
iki taraf arasinda zaman zaman sertlesen krizler yasanmakta, yasallik ve mesruluk
anlayisi iki tarafca da farkli ve karsit bigimde anlasilmakta, ulusal kongre iktidari
yerlesik Osmanliyasallik-mesruluk teorisinden ani ve kokliibir kopusu istememekte
boyle bir tavirdan uzak durmaktadir. Otorite catismasi Istanbul hiikimeti ile
Ankara hiikimeti arasindadir. Damat Ferit hiikimetleri zamaninda Istanbul
gevresinin karsitini zayiflatmak i¢in memur ve askerlerin siyasetle ugragmasini
yasaklamak, milli 6nderleri tutuklatmak, Sivas Kongresi’ni bastirmak, Anadolu’ya
tahkikat heyetleri gondermek gibi sert bir takim 6nlemler aldigi goriilityordu.
Bunlardan umdugunu bulamadig1 gibi Mustafa Kemal Pasa’nin karsi otorite
taarruzu daha etkili sonuglar dogurmustu. Haberlesmeyi ve idari iligkileri kesmek,
hiikimet emirlerini uygulatmamak, bazi atamalarin gegersizligini duyurmak gibi
eylemler ve telgraf bombardimaniyla Damat Ferit hiikimeti ¢ekilmek zorunda
birakildi. Meclis yoklugunda telgrafla kabine degistirmek, hareketin liderliginin
ve kamuoyunun giiciinii géstermekteydi. Istanbul ve Anadolu hareketi arasindaki
iktidar krizini ¢6zmenin yolu Meclis-i Mebusan’in toplanmasinda gizliydi.
Anadolu’daki kongreler doneminde ortaya cikan ulusal iradenin lideri Mustafa
Kemal Pasa ve ekibi bunun igin bastirirken, Saray ile Hiirriyet ve Itilaf Firkas
gevresi karsi ¢ikiyorlardi. Ancak bunlar arasinda Meclisin toplanmasinin ulusal
kongre iktidarlarini tasfiye igin firsat olarak gorenler de vardi. Mustafa Kemal
Pasa i¢in Meclis Anadolu’da giivenlikli bir yerde toplanmaliydi. Yalnizca Saray
degil Heyet-i Temsiliye nin de biiyiik kismi1 buna karsiydi. Zira Kanun-1 Esasi’ye
gore toplanma yeri Ayan’in bulundugu istanbul yani payitaht olmaliydi. Ali Riza
Pasa kabinesi, Miidafaa-i Hukukla anlagtiktan sonra 9 Ekim 1919°da Mebuslar
Se¢imine Mahsus Kararname’yi yayimladi. Bu tiim illere duyurularak se¢imlere

baslanilmasi1 emredildi. Osmanli Imparatorlugu’ndaki son segimler 1908 tarihli

38 Mahmut Gologlu, Sivas Kongresi, (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, 2008), Ulug
igdemir, Sivas Kongresi Tutanaklari, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari), Hikmet De-
nizli, Sivas Kongresi Delegeleri ve Heyet-i Temsiliye Uyeleri, (Ankara: Kiiltir Bakanligi
Yayinlari, 1996), 51-73.
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Intihabi Mebusan Kanunu Layihasi’na gére yapildi. Ekim 1919°da baslayan iki
dereceli se¢imlerin neticesinde Meclis 12 Ocak 1920’de Miidafaa-i Hukukgularin
agirlikl oldugu bir katilimla toplandi.*® Padisah’in hastaligi nedeniyle katilmadigi
ilk toplantida a¢ilis nutkunu Dahiliye Nazir1 Damat Serif Pasa okudu. Burada
savaga girme ve diger savas kotiiliiklerinden “saltanat ve milletin” suglu olmadigi
belirtiliyor, miitarekenin 14 ay devamindan, isgallerden sikayet ediliyordu.
Devletin hak ve cikarlarini korumak i¢in her tiirlii “makul” siyasal girisim
yapilacakti. “Her tiirlii tefrika ve sikaktan tevakki” edilerek biitiin milli emellerin
“felah-1 vatan” noktasinda birlesmesi gerekirdi. Son olarak islahat konusuna
deginiliyor ve Meclisin hiikiimete “murakip ve miizahir-i hakiki” olmasi tavsiye

ediliyordu.*

Misak-1 Milli'ye Giden Yol

Mustafa Kemal Pasa’nin Amasya Genelgesi’'nden itibaren ulusal iradeye
vurgu yapmasi, ulusun bagimsizligint yine ulusun kesin karari ve direniginin
kurtaracagimin altinin ¢izilmesi, Erzurum ve Sivas kongrelerinde “Kuvd-
i milliye’yi amil ve iradei milliyeyi hdkim” kilmanin baglica amag¢ olarak
belirtilmesi milll irade ve milli egemenligin bagimsizliga ulagsmada 6n kosul
olarak kabul edildiginin gostergesiydi. Yerel kongre iktidarlari gibi yeni
temsill demokratik kurumlar da halkin kendi gelecegini belirleme konusundaki
inisiyatifini ortaya koyuyordu. Mustafa Kemal’in Anadolu’ya gegerken zihninde
olgunlastirdig1 karar yeni siyasi ortamla uyusuyordu. Nutuk’ta miitareke sonrasi
olumsuz durumu tasvir ederek Osmanli Devleti’nin temellerinin ¢okmiis, Osmanli
memleketlerinin tamamen par¢alanmis olduguna dikkat ¢eken Mustafa Kemal
Pasa’ya gore “Osmanli Devleti, onun istiklali, padisah, halife, hiikimet, bunlar
hepsi medlulii kalmamus bir takim bi-mana elfdzdan ibaretti.” O halde ciddi ve
hakiki karar vardi. “O da hakimiyet-i milliyeye miistenid, bildakayd ii sart miistakil

veni bir Tiirk Devleti tesis etmek!”*' Atatiirk’iin diislince sisteminin gelisiminde

39 Tandr, Kurtulus Kurulus, 105-106.

40  Sina Aksin, istanbul Hikametleri ve Milli Miicadele: Son Mesrutiyet (1919-1920), c. 2,
(Istanbul: Tirkiye is Bankasi Yayinlari, 1998), 225.

41 Mustafa Kemal, Nutuk'ta istanbul’dan gikmadan evvel diisiindiigii ve Samsun’da Ana-
dolu topraklarina ayak basar basmaz tatbikatina basladigi kararin bu oldugunu belirtir.
Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Ed. Yiicel Demirel, (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2017),
15-16.
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kisisel yeteneklerinin, aldigi iyi kurmay egitiminin ve Milli Miicadele’deki
deneyimlerinin rolii biiyliktii. Anadolu’ya hareketinden itibaren gelisen siireg
hakimiyet-i milliye, tam bagimsizlik ve halke¢ilik diisiincesinin onun zihninde
direnisin dayandig1 ilkeler olacagini ortaya koymaktaydi. Bundan sonraki asama
ise Mustafa Kemal’in hedefledigi bagimsiz, halk egemenligine dayali bir devletin
kurulmasiydi. Misak-1 Milli ile amaglanan aslinda bu devletin sinirlarini ve halkin,
dayanacagi ilkeleri tespit etmekti. Buna gére “milli devlet bagimsiz olacak, milli
iradenin eseri olarak, milli egemenlik ilkesine ve bu ilkeyi somutlastiran anayasal

mekanizmaya dayanacaktir. Kisacast demokratik olacaktir.”#

Icerdigi hedefler agisindan kimi zaman Magna Cartaile kimi zaman ise devrim
sonras1 Fransiz Insan ve Yurttas Haklar Bildirgesi ile kiyaslanan Misak-1 Milli,
bir 6zgiirliik belgesi olarak Kurtulus Savasi’nin siyasi amaglarini tespit etmektedir.
Misak-1 Milli taslagmin Sivas Kongresi kararlari dogrultusunda Ankara’da
mebuslarla yapilan toplantilarda hazirlandig1 anlasilmaktadir.* Bununla birlikte
konuya dair ayrintili ¢alismasinda Mustafa Budak, belgenin hazirlanisindaki
siireklilige dikkat ¢eker. Misak-1 Milli’nin temelinin Osmanli Devleti’nin Paris
Baris Konferansi’na sunmusg oldugu 23 Haziran 1919 tarihli resmi muhtiraya
dayandigini ifade eden Budak, beyannamenin hazirlanis siirecinde 23 Haziran 1919
tarihli Osmanli Devleti’nin resmi muhtirasinin, Cenubi Garbi Kafkas Hiikiimet-i
Muvakkate-i Milliyesi tarafindan hazirlanmis olan 18 maddelik Anayasa’nin 2.
maddesinin, Erzurum ve Sivas Kongresi kararlarinin, Mustafa Kemal Pasa’nin 28
Aralik 1919 tarihinde Ankara’da yaptig1 sinir ¢izen konugmasinin, 5 Ocak 1920
tarihinde ve sonrasinda yeni secilen milletvekilleriyle Temsil Heyeti arasinda
Ankara’da yapilan toplantilarin, 19 Ocak 1920 tarihinde Hiisrev Bey’e verilen
Miidafaa-i Hukuk Grubu Programi ile 21 Ocak 1920 tarihinde Rauf Bey’e
gonderilen Miidafaa-i Hukuk Grubu Programi’nin, Istanbul’da Hiiseyin Kazim
Kadri Bey’in onciiliigiinde milletvekillerinin yaptig1 “Ahd-i Milli” ¢alismalarinin,
dolayisiyla bunlarin hepsinin katkisinin oldugunu diisinmektedir.** Misak-1 Milli
hakkindaki tartigsmalarda farkli yorumlarin bulunmasinin nedeni bu belgenin

42  Tarik Zafer Tunaya, Devrim Hareketleri iginde Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, (Istanbul: Istan-
bul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2002), 39-40.

43 M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken Mondros Mutarekesi’'nden Blyik Millet
Meclisi’nin Agilmasina, (istanbul: Kronik Yayinlari, 2018), 303.

44  Mustafa Budak, Misak-1 Mill’den Lozan’a idealden Gergege Tiirk Dis Politikasi, 5. Bas-
ki, (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2014).
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Meclis-i Mebusan’da agik ya da gizli oturumlarda degil grup niteligindeki 6zel
toplantilarda goriisiilmesidir. Bu agidan Hiiseyin Kazim Bey’in “kemal-i iftiharla
soylerim ki bu “Misak-1 Milli” benim eserimdir ve benim ihtarimla viicuda
gelmistir” seklindeki ifadeleri® tartigmaya bitiiniiyle agik durumdadir.* Nitekim
Meclis-i Mebusan’da metnin son halini hazirlayan komisyon iiyelerinden Yusuf
Kemal Tengirsenk, “Yaptigimiz islerin en 6nemlisi, esas1 Sivas Kongresi’nde
goriisiilmiis olan Misak-1 Milli’yi yapmak oldu” diyerek meselenin Sivas
giinlerinden itibaren berraklastigini ortaya koyar.*” Kazim Karabekir Paga da aym
sekilde yorum yapar.* Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’da toplanacak Meclisten
beklentileri, kendisinin baskan sec¢ilmesi, Miidafaa-i Hukuk grubu adiyla bir grup
kurulmasi ve Misak-1 Milli’nin kabul edilmesiydi. Giiniin kosullar1 arasinda ilk
ikisi miimkiin olmamist1. Istanbul’da meclisin agilisinda yer almamis olusunu
ileri siiren mebuslarin girisimiyle Meclis bagkan1 segilememisti ayrica Miidafaa-i
Hukuk grubu degil Felah-1 Vatan grubu olusturulmustu. Bu, Erzurum ve Sivas’ta
tespit edilmis ismi kabul etmek istemeyenlerin bir eseri idi. Misak-1 Milli ise
son Osmanli Mebusan Meclisinde Anadolu hareketine sempati besleyenlerin bir

basaristydi.®

Bir giris ve 6 maddeden olusan Misak-1 Milli, aslinda 7 madde olarak
diizenlenmisti. Ancak savas suglular1 hakkinda sorusturma agilmasini dngéren

madde, otekilerin yaninda i¢e doniik bir 6zellik tasidigindan, bunun bagimsiz

45 Hiseyin Kazim Kadri, Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e Hatiralarim, 3. Baski, Haz. Ismail
Kara, (istanbul: Dergah Yayinlari, 2000), 297.

46  Ankara’'daki toplantilarda Meclis-i Mebusan’da bir grup kurulmasi, ulusal hedefleri ige-
ren ve uygulanmaya yonelik bir siyasi program hazirlanmasinin ilke olarak kabul edil-
digine dair belge ve tanikliklar mevcuttur. Olayin taniklarindan Mazhar Mufit Kansu,
bu programin musveddelerinin hazirlandigini belirtmektedir. Ankara’da hazirlanan ilk
taslak olduguna gére bunun Meclis-i Mebusan’da gelistiriimesi dncelikle kabul edilmis
demekti. Nitekim Trabzon Mebusu Hisrev Gerede, Ankara’da hazirlanan metni ken-
disinin Mustafa Kemal Pasa’dan alip istanbul'a gétiirdiigiinii agiklamaktadir. Ayrica
Hamdullah Suphi, 22 Ocak 1920 giinki gizli oturumdaki konugsmasinda Misak-1 Millt
metninin Mustafa Kemal tarafindan génderildigine ve Husrev Gerede tarafindan okun-
duguna deginmektedir. Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da, 76, Sami Onal (Haz.), Hiisrev
Gerede’nin Anilari: Kurtulus Savasgi, Atatiirk ve Devrimler, (istanbul: Litera Yayincilik,
2003), 166-169.

47  Yusuf Kemal Tengirsenk, Vatan Hizmetinde, (Istanbul: Bahar Matbaasi, 1967), 135.

48 Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, c. 1, (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2008), 504.

49  Gokbilgin, Milli Micadele Baslarken, 302-303, Aksin, istanbul Hiktmetleri ve Milli M-
cadele, 325, Mustafa Kemal Pasa, Meclis-i Mebusan icinde belirlenen hedeflere ula-
silamamasinda pasif davranip zaaf gosteren temsilcileri sorumlu tutmakta ve onlari
Nutuk’ta sert bir Uslupla elestirmektedir. Atatirk, Nutuk, 320-321.
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olarak ele alinmasi uygun goriilmiis ve metinden ¢ikarilmistir. Nitekim Madde-i
Mustakile diye anilan bu madde Misak’in kabuliinden bir giin sonra 29 Ocak’taki
0zel toplantida kabul edildi. Rauf Orbay, 4 Subat’ta bir Ahd ya da Misak-1
Milli yapilabilecegi miijdesini Mustafa Kemal Pasa’ya bildirmisti. Kabul edilen
andin yayimlanmasina karar verilinceye kadar metnin son derece gizli tutulmasi
uygun gorilmistii. Orbay, bu karar1 Ankara’ya ilettigi i¢in Misak-1 Milli,
Meclis-i Mebusan’in agik oturumunda okununcaya degin resmiiyette gizliligini
korumustur. Meclisin 17 Subat 1920 Sali giinkii oturumunun saat 16.40ta ikinci
birlesimi agildiginda, Edirne Mebusu Mehmet Seref’in bir 6nergesi giindeme geldi.
Burada Misak-1 Milli’nin parlamentolara ve biitiin basina bildirilmesi ve dncelikle
goriisiilmesi isteniyordu. Onerge kabul edilmis ve giindemde bulunan Padisah’m
acis sOylevine verilecek yanit maddesi ertelenerek Misak-1 Milli konusu ele
almmust1. Onergesi hakkinda kiirsiiye ¢ikan Seref Bey, “Biz higbir sey istemiyoruz
ancak cok agik olan haklarimizi istiyoruz.” diyerek Meclisin kararlilikla gegmisin

parlak giinleri kadar parlak bir gelecek kuracagina olan inancini ifade etmisti.

Seref Bey’in konusmasinin ardindan 28 Ocak 1920°de son sekli verilip
imzaya acilan metin okunmustu. Metnin girisinde devletin bagimsizlig1 ve
milletin hakli ve siirekli bir barisa ulasabilmesi i¢in yapilabilecek 6zverinin
en son smirmi belirleyen ilkeler diginda ger¢ek bir Osmanli saltanatinin ve
toplumunun var olmasinin miimkiin olmadigi kabul edilmistir deniyordu.’! Misak
metninde su ilkeler saptanmisti: Osmanli Devleti’nin, 6zellikle Arap cogunlugun
oturdugu ve 30 Ekim 1918 giinkii miitarckenin imzalanmasi sirasinda diigman
ordularinin isgali altinda kalan bolgelerin gelecegi buralarin halkinin serbestge
bildirecekleri oylara gére saptanmalidir. Osmanli-islam ¢ogunlugun oturdugu

kisimlarin tiimii, ger¢ekten veya hiikiim yoluyla hi¢bir nedenle birbirinden ayrilik

50  Serafettin Turan, Turk Devrim Tarihi: Ulusal Direnisten Tirkiye Cumhuriyeti'ne, 2. Kitap,
(Istanbul: Bilgi Yayinevi, 1992), 86-87.

51 Gorusmeler sirasinda tercih edilen deyimle Ahd-i Milli 28 Ocak’ta gizli oturumda onayla-
nan bigimiyle okunup, kabul edildi. Boylece tutanagda gectidi gibi diinya parlamentolari-
na bildiriimesi karara baglandi. Buna ragmen Aksin, itilaf kamuoyu ve ézellikle ingilizle-
rin Misaktan biyuk 6lglide habersiz kaldiklarini belirtir. Yalniz Reuter’in 20 Subat gunl,
Osmanli Meclisinin ulusgu mebuslarinin 3 ilke kabul ettiklerini bildiren bir haberi vardi.
1) Ulkenin igiglerine karisma niteliginde higbir deneti kabul etmemek 2) Miitareke ya-
pildiginda isgal altinda olmayan Ulkelerin iadesi. 3) Araplara kendi yazgilarini belirleme
hakkini taniyan kararin kabuli. Fransiz kamuoyu da Misak-1 Milli’yi dogru olarak ancak
1921 ortalarinda égrenecektir. Aksin, istanbul Hiikimetleri ve Milli Miicadele, 349.
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kabul etmez bir biitiindiir. Halk oylamasi ile anavatana katilmis olan Elviye-i
Selase i¢in gerektiginde yeniden serbest¢e halk oylamasina bagvurulmas: kabul
edilebilir. Bati Trakya’nin hukuksal durumunun saptanmasi orada oturanlarin
ozgiirce belirtecekleri oylara gore gerceklesecektir. islam halifeliginin, Osmanl
saltanatinin baskenti ve Osmanli hiikimetinin merkezi olan Istanbul sehri ile
Marmara Denizi’nin giivenligi her tiirlii saldiriya karst korunmus olmalidir.
Bogazlarin diinya ticaretine ve ulasimina agilmasi hakkinda bizimle biitiin 6teki
ilgili devletlerin hep birlikte verecekleri karar gecerli olacaktir. Azinliklarin
hukuku konusunda uluslararasi anlagsmalarla belirlenen gergeve komsu iilkelerdeki
Miisliman halkin ayni haklardan yararlanmasi kosuluyla bizce de kabul edilecek
ve saglanacaktir. Bu maddeyle milli ve iktisadi gelismenin saglanmasinda tam bir
bagimsizligin 6nemine vurgu yapiyor, bu nedenle siyasi, adli, mali ve gelismeye
engel olacak 6teki sinirlamalara karst olundugu ilan ediliyordu. Uzerinde durulan
bir bagska mesele ise saptanacak borglarin 6denmesi, kosullari agiklanan bu

esaslara aykir1 olamayacagidir.

Seref Bey’in andi okumasindan sonra birlesime baskanlik eden Hiiseyin
Kazim Bey, metni oya sunmus ve kabul edildigini duyurmustur. Bundan sonra s6z
alan Riza Nur, savas yillarinda Ingiliz devlet adamlariin Tiirklerin ¢ogunlukta
bulunduklar1 yerlerin kendilerine birakilacagi hakkinda verdikleri sozler ve
Wilson’un 12. maddesi iizerinde durmus, konusmasini soyle baglamistir: “Ben
eminim ki Itilaf Devletleri olsun, Amerika olsun, dzellikle Ingiltere olsun, bu
sozlerini tutacaklardir. Cilinkli biz herkesle birlikte onlarin sozlerine bagh ve
namuslu olduklarini kabul ediyoruz.” Bu konusmadan sonra Misak-1 Milli iizerinde
goriismeler yeterli goriilmiis ve giindeme gecilmisti. Resmiyet kazanan ant basina
duyurulurken, Fransizcaya cevrilerek biitiin hiikimetlere ve parlamentolara

gonderildi.”

Meclis-i Mebusan’da kabul ve ilan edilen metinle Mustafa Kemal’in

Rauf Orbay’a gonderdigi metin arasinda anlatim degisiklikleri disinda

52  Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi (4. devre, 1. fevkalade toplanti 17 Subat 1336), I, (An-
kara, 1992): 143-151, Aksin, istanbul Hiiktimetleri ve Milli Miicadele, 315-319, Jaesch-
ke, Kurtulus Savasi ile llgili Ingiliz Belgeleri, 207-209.

53  Nejat Kaymaz, “Misak-1 Milli Uzerine Yapilan Tartigmalar Hakkinda”, Ttirk Tarih Kongre-
si Bildiriler, VIII/3, (Ankara, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1983), 1941-1958.
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kiiglimsenmeyecek bazi ayricaliklar bulunmaktadir. Ankara’dan gonderilen metin
8 madde halinde diizenlenmisti oysa Misak-1 Milli 6 maddedir. Savas sorumlusu
sayillan ya da anayasaya aykiri hareket eden kabineler hakkinda sorusturma
acilmasini ongdren hitkiim Mebuslar Meclisinde ayr1 bir madde olarak diizenlendigi
i¢in bu metinden ¢ikarilmistir. Ankara metninde 2 ayri maddede yazilan miitareke
simir1 ve Miisliiman halkin béliinmezligi Istanbul’da birlestirilmistir. Bunun
gibi yabancilarin ekonomik yardimlarina ve onlara tanmacak ayricaliklara
iliskin olarak Ankara’da ayri ayri yazilan hiikiimler Istanbul’da aym1 madde
icinde toplanmustir. Sekle dair bu degisikliklerin yaninda asil dnemli olan
degisiklik, Mustafa Kemal Pasa ve Ismet Pasa’nin yabanci devletlerin ekonomik
yardimlarindan s6z eden maddelere (madde 6) diinya barisini korumak amaciyla
kurulan Cemiyet-i Akvam’1 destekleyen bir hiikiim yazmalarma karsin istanbul’da
kesinlesen metinde bu kurulustan hi¢ s6z edilmemesidir. Iki metin arasinda
onemli bir ayrilik da miitareke sinirinin i¢inde ve diginda belirlenmesinde ortaya
¢tkmaktadir. Ankara metninde Mondros Ateskesi’yle belirlenen sinirlarin iginde
yasayan Islam ¢ogunlugun ayrilik kabul etmez bir biitiin oldugu vurgulanirken,
Istanbul’da boliinmezlik daha da genisletilerek miitareke ¢izgisinin icinde ve
disinda yasayan Osmanli-islam ahali i¢in de éngoriilmiistiir. Buna karsin Mustafa
Kemal Paga Osmanli memleketleri iginde oturan Miisliiman topluluklar i¢in 6z
kardes deyimini kullandigi halde (madde 2) bu nitelemeye resmi Misak-1 Milli

metninde yer verilmemistir.>*

Misak-1 Milli metni 17 Subat 1920°ye kadar gizli tutulmaya galisilmisti. Ancak
segimleri boykot etmis olan Hiirriyet ve itilaf yanlilarmnin ve galip devletlerin bu
calismalar1 6grenmelerine engel olunamamisti. Bu yiizden iki taraftan da elestiri
ve suclamalar baglamisti. Refi Cevat, 2 Subat’ta Alemdar’da “Yeni Bir Yavru
Daha Milli Misak” baglikli yazisinda bu girisimle alay etmekteydi. Ali Kemal

de Peyam-1 Sabah’ta suglamalari siirdiirmiistii. ingilizler gelismeleri tehlikeli

54  Ulusal sinirlarin saptanmasi konusunda Mondros mitarekesinin imzalandidi giin Turk
ordusunun elinde bulunan ¢izginin esas alinmasi ilkesi Erzurum Kongresi’'nde benim-
senmisti. Sivas Kongresi’nde de ayni ilke kabul edildi. Bu nedenle yapilan diizenlemede
mutareke ¢izgisi diginin 6ngérilmemesi dogaldi. Mebusan Meclisindeki gérismelerde
Suriye’nin ulusal sinirlar iginde sayilmasi igin Rauf Orbay ve A. Mecdi'nin verdigi 6neri-
ler de Riza Nur’un karsi gcikmasi nedeniyle kabul edilmemisti. Turan, Turk Devrim Tarihi,
89-90, ayrica bkz. “Misak-1 Milli (Ulusal Ant) ile Ilgili Bazi Belgeler”, Atatiirk Haftasi Ar-
magdani, (Ankara, 1977): 17-51.
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buldugundan Istanbul’u resmen isgal edip Meclisi ¢alisamaz duruma sokmaya
karar verdiler. % itilaf Devletleri gozleri 6niinde kendilerine meydan okuyan ulusal
direnis hareketine ve Itilaf Devletlerinin barig sartlarin1 hazirlamakta oldugu bir
sirada, Tirklerin, kendilerinin kabul edebilecegi baris sartlarini yine kendilerinin
tespit etmesine tahammiil gdsteremeyeceklerdi. Misak-1 Milli, Itilaf’m barist
istedikleri gibi dikte etme sansinin olmadigmin agik¢a duyurulmasi anlamina
gelmekteydi.*® Nitekim bundan sonraki donemde diplomatik iliskilerde Misak’in
ileri stirdiigii sartlar bir 6n kabul olarak degerlendirilecek ve antlagma maddeleri

arasina girecektir.’’

Son gelismeler artik topyekiin bir kurtulus projesinin Istanbul merkezli olarak
yiiriitiilemeyecegi gergegini gozler oniine sererken Mustafa Kemal Paga’nin
haklilig1 da ortaya ¢ikmisti. Atatiirk, Nutuk’ta durumu su sekilde aktarmaktadir:
“Ben, Meclis-i Mebusan’in Istanbul’da dfigar-1 tecaviiz olacagina, dagilacagina
kat’iyen intizar ediyordum. Bu takdirde, tevessiil olunacak tedbirleri de takarriir
ettirmistim. Hazirh@imiz ve tertibatimiz da baslamisti. Ankara’da toplanmak.”®
Isgal altindaki bir baskentte toplanan Meclis uzun dmiirlii olamadi. Son Osmanli
Mebusan Meclisi 18 Mart 1920°de 24. oturumunda verilen on alti imzali bir
6nerinin kabuliiyle oturumlarini erteledi. Boylelikle saray tarafindan girigilecek
bir fesih girisiminin 6niine gegilmisti. Bununla birlikte Salih Pasa hiikiimetinin
istifasina yol agan olumsuz gelismeler Damat Ferit Pasa hiikiimetini is basina
getirdi. Ardindan 11 Nisan 1920°de fesih karari geldi. Amag¢ Ankara’daki
yeni Meclisi gayrimesru kilmakti. Yeni ve olaganiistii bir Meclisin Ankara’da

toplanmasi ¢agrist Mustafa Kemal Pasa tarafindan yapildi.®* Bu durum Osmanl

55  Turan, Tirk Devrim Tarihi, 91, Giirkan Firat Saylan, “Iistanbul’'un Resmen isgali (16 Mart
1920)”, Oneri Dergisi, c. 11, sayi 41, (istanbul: Marmara Universitesi Yayini, 2014): 11-
40.

56 Ahmet Emin Yalman, Birinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye, cev. Birgen Kesoglu, (istanbul:
Tirkiye is Bankas! Yayinlari, 2018), 324.

57 16 Mart 1921’de TBMM hikameti adina Yusuf Kemal (Tengirsenk) ile Cigerin arasin-
da imzalanan Moskova Antlagsmasi’nin birinci maddesi ile Sovyetler, Sevr Antlagsmasini
reddediyor ve Yeni Turkiye'yi ilke olarak Misak-1 Milli sinirlari icinde taniyordu. Semyon
ivanovig Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Tiirkiye Anilari 1922-1923, gev. Hasan Ali Ediz,
(Istanbul: Tirkiye is Bankasi Yayinlari, 2010), 23.

58  Ataturk, Nutuk, s. 321.

59  Yicel Ozkaya, “istanbul’'un isgali Uzerine Aydinlarin Istanbul’dan Ankara’ya Kagcisi Ola-
yI”, Ataturk Arastirma Merkezi Dergisi, 5 (13), (Ankara: Ataturk Kultir, Dil ve Tarih Y k-
sek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, 1988): 127-144.
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anayasaciligindan ilk ve kesin devrimci bir kopustur. Yeni ve Ayansiz bir
meclis, milletin kaderine tam egemen olmak iizere baskent disinda toplanacakti.
Ankara’daki Meclisin mesruiyetinde Mebusan Meclisinin kendisini tatil etmesinin
etkisi biiyiiktii. Mebusan Reisi Celalettin Arif Bey’in olumlu tavri ve Ankara’ya
gecmesi ibreyi Ankara lehine dondiirdii. S6z konusu durum Istanbul’u baskent
monarsisi durumuna disiiriirken payitaht disinda esaslt bir hitkkmii kalmayacakti.
TBMM rejimine gecisin anlami ulusal kongrelerde beliren iradenin tam
iktidarlasmas1 daha dogrusu devletlesmesidir.® Iktidar ikiligi devlet sorununun
¢Oziimiinii de beraberinde getirecektir. TBMM 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile

yeni bir devlet, Tiirkiye Devleti’ni ilan edecektir.

Misak-1 Milli tekelci kapitalizm ¢aginda emperyalizme karsi ilk miicadeleyi
gergeklestiren bir halkin isgalcilere meydan okumasini ifade eden, direnisin
ilkelerini belirleyen bir 6zgiirliikk belgesidir. Bu belgede iilkenin bir biitiin olarak
bolinmez olduguna vurgu yapiliyor, yabanci isgali reddediliyordu.®’ Misak’ta
iilke unsuruna iliskin ilkeler tespit edilirken bu iilkedeki insan unsuruna dikkat
cekiliyordu. Bagimsizlik ve milli egemenlik ilkelerine yapilan gondermeler, ulusal
ve ekonomik kalkinma, modern bir idare drgiitiiniin gergeklesmesi igin hakli talepler
belgenin igeriginde agikga dile getiriliyordu. Tiim bunlarin gergeklesmesinin tek
kosulunun tam bagimsizlik oldugunun alt1 ¢izilirken devletin siyasi, adli, mali
ve her tiirlii gelisimine konacak smirlar kiilliyen reddediliyordu. Giris kisminda
acikca isaret edildigi iizere hakli ve devamli bir baris i¢in belirlenen bu ilkeler
gosterilebilecek azami fedakarligin sinirlartydi. Tunaya’nin belirttigi gibi aslinda
Misak-1 Milli, bagimsiz bir devlet igin gerekli biitiin unsurlar1 dikkate almis
olmasi acgisindan bagimsizlik talebiyle yola ¢ikanlarin birlikte yasamak {izere
uzlastiklar1 kosullari igeren bir “igtimai mukavele” idi ve kurulacak yeni devlet bu

sOzlesmenin igerigine gore sekillenecekti.

60 TBMM catisi altinda Anadolu ve Rumeli Mldafaa-i Hukuk Cemiyeti cogunlugu olustu-
racak, Heyet-i Temsiliye Reisi TBMM Reisligini de Ustlenecek, hiikimet de demokratik
karakter kazanacaktir. Tanor, Kurulus Kurtulus, 107-108.

61 Kemal H. Karpat, Tuirk Demokrasi Tarihi, Sosyo Kiiltirel Ekonomik Temeller, 3. Baski
(Istanbul: imge Yayinlari): 132-133, Tunaya, Devrim Hareketleri iginde Atatiirk, s. 212-
213.
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MECLIS-i MEBUSAN’DA MiSAK-1MILLi
OTURUMU ZABIT CERIDESI

[113]
BED’i MUZAKERAT
(Sa’at2 - Dakika:30)

[Re’is: Birinci Re’is Vekili Aydin Meb’isu Hiiseyin Kazim Begefendi]

Re’is- Efendim, ekseriyetimiz hasil oldu. Miizdkereye basliyoruz. Zabt-1
sabik kird’et olunacak.

[114]
O halde ‘ariza’-i cevabiyye miizakeresini te’hir ediyoruz, efendim.

Mustafa Arif Beg (Kirkkilise)- Takrirdeki miizdkereden maksad nedir
efendim? “ Ahd-i Milli”nin matb@’ata tebligi teklif ediliyor, Hey’et-i muhtereme
de kabul ediyor. Su halde, Divan Riyaseti teblig eder. Miizakereye hacet yokdur

efendim.

Re’is- Zabta gecmek i¢lin her halde okunmasi lazim gelir. Bu beyanname,
biitiin Millet Meclisi ndmina bir takim beyanat ve tezahiiratdir. Bunu okumamak

nasil olur? Miizakere etmeyecegiz, yalniz okuyacagiz, efendim (Okunsun sadalar1).
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Ziya Beg (Erzurum)- Re’is begefendi, elsine-i ecnebiyye terciimeleri de
yapildi m1 efendim?

Re’is- Evet yapild1 efendim.

Seref Beg (Edirne)-Muhterem arkadaglar, devair-i intihdbiyyeden
miintehiblerimiz bizi gonderdigi zaman hepimizin dis-1 tahammiil ve hamiyetine
bir yik ytkletdi. Altt asirdir Makam-1 satvetinde seyf-i sarim-1 ‘adaletine
dayanarak ka’imen duran bu mebna-y1 Saltanati etrafinda biitiin efrad-1 iimmeti
ve tarihi ve dini ve her vechile mahfuz kalan hukuku ile beraber suraya gelen ve
milletin ziibde-i irfan ve kemalati olan riifeka-y1 muhteremenin biitiin vicdan ve
imaniyle miidafa’a etmesini teklif eyledi ve siz de kabul etdiniz ve dyle geldiniz.
Iste buraya geldigimiz giin hepimizin hararetle carpan tekmil yiireklerinde,
dimaglarinda bir fikir hasil oldu. Igimizden her hangi bir hamiyetli arkadasimiz
sulh deyince biitiin yiireklerden kopan sada hepsini bir yere topladi ve nihayet
biitiin vicdanlar hep bir yere geldi. Ortaya su Peyman-1 Mii’ebbed-i Milli
¢ikdi. Bu, bir Misak-1 Mill?’dir ki, alt1 asrin sehname-i mevcldiyyetini sirtinda
tastyan tarihimizin vekayi’-i ahiresine simdi Meclis-i Milli dyle bir ‘azm ve
iradetle bunu kaydederken mazisinin metin, parlak giinleri kadar istikbalin de
ingaallah milletimiz iglin {imid etdigimiz ve Devletimiz i¢in bekledigimiz en
parlak giinlerini ihzar etmis olacagiz (Insallah sadalari). Efendiler, biz Tiirkler ve
Miisliimanlar esasen “demokrat” milletiz. Higbir vakit yiikseliip asagida kalmis bir
tabakay1 ¢ignemek kat’iyyen bir Tiirk’tin aklindan gegmemisdir. Su halde nasil ki,
bizim inandigimiz, iman etdigimiz din, bir mihrab arkasinda, bir imamin arkasina
diiserek bir mukteda (uyulan, arkasina diisiilen) bihin ardina gecerek bizi boyle
biinyan-1 mersis (saglam yap1) gibi toplarsa iste orada biitiin ‘Alem-i Islam’da
biitiin Miisliimanlarda ve biitiin Tiirklerde cari olan bu ayn1 miisavatdir. Bu kadar
miisavat ve adalete ri’ayetkar olan ve bdyle en derin hislerle da’ima yan yana ve
birlikde yiiriimege ‘azmetmis bir immet, bir millet su son giinlerde ¢irpinan, su son
giinlerde ezilen hukukunun tebahini (mahvini) emin olunuz, efendiler, ne Allah
ne de insaniyyet tervi¢ eder. Biz higbir sey istemiyoruz; Ancak, hakk-1 sarthimizi
istiyoruz. En tab1’i, en bedihi hakkimiz olan yasamak hakkinin bizden nez’ (yok)
edilmesini Cenab-1 Hak takdir etmemisdir. Onun igiin Peyman-1 Milli olmak {izere

biitiin Meclis-i Meb’asan1 teskil eden umum riifekay-1 muhteremenin meydana
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getirdikleri su Peyman-1 Milli’yi simdi okuyacagim ve bunun biitiin muztarib
beseriyyete bir yevm-i huzir vermek i¢iin bu cidal-i miihimmi meydana getiren
ve nihayet galiblerin neticede insanlari ¢ignemek ve esir yasatmak istemediklerini
i’lan eden biitlin Avrupa Diivel-i miitemeddinesi Parlamentolarina tebligini teklif

ediyorum (Bravo sadalari, alkislar).

AHD-i MiLLi BEYANNAMESi SURETI

“Osmanlt Meclis-i Meb’isan azalari istiklal-i devlet ve istikbal-i milletin
hakli ve devamli bir sulha nd’iliyet iciin ihtiyar edebilecegi fedakarligin hadd-i
a’zdmisini mutazammin olan esasat-1 atiyeye tamami-i ri’ayetle mimkinii’l-
te’min oldugunu ve esasat-1 mezklre haricinde payidar bir Osmanli saltanat ve
cem’iyyetininin devam-1 viicudu gayr-i miimkin bulundugunu kabtl ve tasdik

eylemiglerdir.”

Birinci madde- Devlet-i Osmaniyye’nin miinhasiran Arab ekseriyetiyle
meskiin olub 30 Tesrin-i evvel 1918 tarihli miitarekenin hin-i ‘akdinde muhasim
ordularin isgali altinda kalan aksaminin mukadderati ahalisinin serbest¢e beyan
edecekleri araya tevfikdn ta’yin edilmek lazim geleceginden mezklr hatt-1
miitdreke dahil ve haricinde dinen, ‘irken, emelen miittehid ve yek-digerine
kars1 hiirmet-i miitekabile ve fedakarlik hissiyatiyle meshin ve hukuk-1 ‘irkiyye
ve ictimad’iyyeleriyle serdit-i mubhitiyyelerine tamamiyle ri’ayetkar Osmanli-
Islam ekseriyetiyle meskin bulunan aksdmin hey’et-i mecmii’as1 hakikaten veya
hitkmen higbir sebeple tefrik kabul etmez bir kiildiir (Alkislar).

ikinci madde- Ahalisi ilk serbest kaldiklar1 zamanda ara-y1 ‘ammeleriyle
anavatana iltihak etmis olan Elviye-i Selase i¢lin lede’l-icab tekrar serbestce ara-

y1 ‘ammeye miirdca’at edilmesini kabul ederiz.

Uciincii madde- Tiirkiye sulhuna ta’lik edilen Garbi Trakya vaz’iyyet-i
hukikiyyesinin tesbiti de sekenesinin kemal-i hiirriyetle beyan edecekleri araya

teb’an vaki’ olmalidir (Bravo sadalari)

Dérdiincii madde- Makarr-1 Hilafet-i Islamiyye ve pay-i taht-1 Saltanat-1
Seniyye ve merkez-i Hiiklimet-i Osmaniyye olan istanbul sehriyle Marmara

Denizi’nin emniyyeti her tiirlii halelden mastin olmalidir. Bu esas mahfiiz kalmak
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sartiyle Akdeniz ve Karadeniz bogazlarinin ticaret ve miinakalat-1 aleme kiisadi
hakkinda bizimle sa’ir bi’l-umim ‘aldkadar devletlerin miittefikan verecekleri
karar mu’teberdir (Alkislar).

Besinci madde- Diivel-i Itilafiyye ile muhasimlari ve ba’zi miisarikleri
arasinda takarriir eden esasat-1 ‘ahdiyye da’iresinde ekalliyetler hukiiku memalik-i
miitecaviredeki Miisliiman ahalisinin de ayni hukikdan istifade etmeleri

emniyesiyle tarafimizdan te’yid ve te’min edilecekdir.

Altinc1 madde- Milli ve iktisadi inkisafatimiz da’ire-i imkéana girmek ve daha
asri bir idare-i muntazama seklinde tedvir-i um@ra muvaffak olabilmek i¢lin her
devlet gibi bizim de te’min-i esbab-1 inkisafatimizda istiklal ve serbesti-i tamme

mazhar olmamiz issii’l-esés hayat ve bekamizdir (Siddetli alkislar).

Bu sebeble siyasi, adli, mali vesa’ir inkigdfatimiza mani’ kuytida muhalifiz

(Devamli ve siirekli alkislar).

Tahakkuk edecek diyGnatimizin serd’it-i tesviyesi de bu esasata mugdyir

olmayacakdir.
28 Kantin-1 sani 1336
Efendiler,

28 Kanfn-1 sani 1336 tarihinde biitiin Tiirk ve Osmanli teb’ay1 teskil eden
efrad-1 milletin intihab ile buraya gonderdigi ve biitlin muhabbetleriyle , biitiin
namis-1 devlet ve millet ve dini muhafaza i¢cln ittihad ve ittifik eden umim
arkadaslarin burada gosterdikleri ‘azm 1 imani, tevfikat-1 ilahiyye da’ima kabul

edecek ve da’ima muvaffak edecekdir (Siirekli alkislar).

Re’is: Bunu kabul ediyor musunuz efendim? (Umimen ve miittefiken kabul

sadalar1) O halde icab eden mehafile teblig edecegiz efendim.

Riza Nur Beg (Sinop): Efendim, bu miinasebetle bendeniz simdi bir sey
hatirlatmak istiyorum. Bu da harbin ibtidasindan berii vukii’a gelmis olan ba’zi
miihim hadisat ve sozlerdir. Harbin ilk nisfinda ingiltere’de basvekil bulunan
“Mister Askivit” Ingiltere Parlamentosunda bir nutuk sdyliiyor idi ve diyordu ki:
“Tiirkiya ve Istanbul ile civar ve Anadolu, Tiirklerin mehdidir.” Harbin nisf-1

ahirinde yine Ingiltere devletin bagvekili olan “Mister Loyd Corc” bir nutuk
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sOyliiyor idi ve bu nutkunu “ Filiburg Asosiyesin” delegelerine sdylemis idi ve
orada Diivel-i Mu’telifenin mekasid-1 harbiyyesini, harb gayelerini izah ediyor
idi ve onu izéh eder iken sdyle soyliiyor idi: *“ Biz, ne Tiirkiya’y1 pay-i tahtindan,
Asya-y1 Sugra’daki zengin malikanelerinden ve ne de Tiirkiya’dan mahrum etmek
i¢lin harb etmek istemiyoruz. Bu aksam, bilhassa Tiirk irkiyla meskindu” ve keza
yine “Mister Lloyd Corc” 5 Kanun-1 sani 1913 tarihinde “Treyd Unyon”(Trade
Union)’dan gonderilen ameleye bir nutuk soylityor idi ve o nutkunda diyor idi
ki: Akdeniz’i Karadeniz’e birlestiren Bogazlar beyne’l-milel ve bi-taraf kalmak
sartiyle biz, Tiirk irkiyle meskfin olan memleketlerde Osmanli Imparatorlugu’nun
muhafazasina ve Istanbul’un onlarin pay-i taht1 olarak kalmasina mu’ariz degiliz.
Ancak, Arabistan, Mezopotamya, Suriye ve Filistin’i eski sahiblerine i’ade etmek
miimkiin olamaz.” Iste bu ii¢ vesika Ingiliz devletine ‘4id olan vesikalardir. Bundan
baska vesikalarda var. Diger Diivel-i I’tilafiye basvekilleri rical-i siyasiyyesi
harbin muhtelif zamanlarinda muhtelif mahallerde hem-ahenk ve yek-zeban
olarak sunu sdyliiyorlardi: “Biz milliyet prensibi i¢lin biitiin milletlerin hiirriyeti
ve insaniyyet ve medeniyet i¢lin harb ediyoruz.” Diger bir vesikada Amerika’ya
‘aiddir. Hepimiz biliyoruz ki Amerika Re’is-i Cumhuru “Mister [116] Vilson”
halas ve felah-1 cihdn ndmina agdig1 insaniyet bayraginin iizerine bir du sunu
yazmisdi ki o da prensiblerinin onikinci maddesidir. Ma’haza ma’lim olmakla

beraber bir def’a daha okuyayim. Vilson prensiblerinin 12.maddesi sudur:

“Hal-i hazirdaki Devlet-i Osmaniyye’nin Tirk olan aksamimin hukik-1
hakimiyetinden saglam bir stretde istifide etmesi te’min olunmalidir. Fakat,
el-yevm Tiirk hakimiyeti altinda bulunan akvama dahi serbestge tekamiil-i
iktidar1 verilmelidir. Canakkal’a, bi’l-ciimle akvam ve sefain-i ticariyyenin
serbesti-i miiruru i¢clin agik bir gecid olmak iizre beyne’l-milel te’minat ile kiisad

olunmalidir.”

Simdi efendim, su ii¢ takim vesikalar ki bunlarin birisi biitiin Diivel-i
Mu’telife’ye, birisi Diivel-i Mu’telifeden Amerika’ya, digeri de bizim en ziyade
ehemmiyet verdigimiz ve vermek istedigimiz Ingilizlere aiddir. Bunlar, resmi
sOylenmis sozlerdir, resmi rical-i devletin agzindan ¢ikmigdir. Bir def’a kendi
sahislarmin sozleri oldugu i¢lin sahislari tarafindan edilmig bir ta’ahhiiddiir. Saniyen

mensib olduklari devletlerin lisan-1 resimleri, terciiman-1 efkari oldugundan bu
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ta’ahhiid, sahislarindan ziyade o devletlere, o milletlere ta’alluk eder. Demek
oluyor ki, bu ii¢ takim vesika o devlet ve milletlerin de ta’ahhiid-i resimlerindendir
ki, ta’ahhiidiin ehemmiyeti biiyiikdiir. Hatta, yalniz bir s6z mahiyetinde bile kalsa,
sOziinii tutmak namuslular i¢in pek mithim bir mes’eledir(Bravo sesleri). Ben
eminim ki, Diivel-i Mu’telife olsun, Amerika olsun, bahusis Ingiltere olsun bu
ta’ahhiidlerini tutacaklardir. Ciinkii biz, herkesle beraber onlarin ta’ahhiidlerine
vefakar ve namiskar olduklarini kabul ediyoruz. Iste benim burada bu Ahd-i Milli

miinasebetiyle tahattur etdirmek istedigim budur(Alkislar).

Cami Beg (Aydin)- Efendim, bendeniz daha evvel soz istemigsdim. Ne ise
buradan s6ylemekligime miisd’ade buyurunuz. Efendim, bu Ahd-i Milli, Meclis-i
Meb’isan’in viicida getirdigi en mithim bir vesikadir. Bunun metni evvela
makam-1 riyaset-i celileleri tarafindan okunmak ve sonra sz verilmek lazim
gelirdi.. Fakat, Seref Begefendi okudular. Artik, tekrarini za’id ‘add ederim. Yalniz
bu beyannamenin parlamentolara tebligi bu sekilde olmaz. Ciinkii bu metin bizim
i¢lin yazilmigdir. Parlamentolara teblig edilecek sekl-i miinasib bir tarzda tahririni

teklif ediyorum.

Mehmet Ali Beg (Canik)- Re’is begefendi, miizakereye mi bagliyoruz.
Ruznameye bir sey mi ilave ediyoruz? (Miizakereyi kabul etdik sadalari). Neyi
kabul etdik? Neyi konusacagiz, ne syleyecegiz? Bu usiil-i miizakeredir. Aramizda,
miidafa’a ve tatbikine gayret edecegimiz bir mes’eledir. Hatta, bendenizce
Parlamentolara bile teblige hacet yokdur. Osmanli meb’Gslariin ta’kib etdikleri
esasati ‘aleme i’lan ve tefhim etmekden ibaretdir. Bu okundu bitti. Bunun
haricinde ufak bir s6z bile sdylenemez. Rliznameye aid bir mes’ele degildir. Onun

iclin riznameye avdeti teklif ediyorum (Dogru, miizakere kafi sadalarr).

Re’is- Miizakerenin hitdmmi kabul ediyor musunuz efendim? Ellerinizi
kaldiriniz.

- Kabul olundu.

Zeki Beg (Giimiishane)- Efendim, bendenizin soziim var (Giiriltii)

ahidnamede mes’iliyet-i viikela olan madde yokdur, noksandir. Rica ederim.

Re’is- Miizakere bitmisdir efendim. Yanlis anlagilmasun; rica ederim. Bu

ahidndmenin Parlamentolara iblagini kabul ettiniz mi? (Kabul sadalarr)
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Zeki Beg (Giimiishane)- Bendeniz diger aksdminin da beraberce Tiirk

matb(i’atina tebligini teklif ederim. Avrupa matbi’atina gonderilsun ve terciime
olunsun demiyorum.

Re’is- Ba’z1 mehafil-i resmiyye ve matbi’ata tebligi kabil edildi. Ne igtin
miizakereyi uzatiyorsunuz?

Cami Beg (Aydin)- Re’is begefendi hazretleri, bendenizin teklifi kabil
olundu mu?

Re’is- Bu babdaki teklifi okuyunuz efendim.

Edirne meb’tsu Seref Beg’in Divan-1 Riyasetce izah eyledigi arzu-y1 millinin
esasli noktalarinin Avrupa ricél-i siyasiyyesinin bu yoldaki va’ad ve te’minatindan
bahsetmek ve milel-i mu’telife ve miisarikenin bir insaniyyet ve adalet da’vasi
olan metalib-i Osmaniyye’ye miizdheret eyleyecekleri imidini izhar eylemek
stiretiyle itilaf Devletleri Parlamentolarina tebligini teklif eylerim.

Aydin Meb’tsu Nigde Meb’lisu

Cami Mehmed Emin

Re’is- Zaten kabul olunmus bir seydir.
Hamdullah Suphi (Antalya)- Bir kelime sdylememe miisa’ade buyurun.
Re’is- Rica ederim. Bu mes’elenin miindkasasi bitti.

Hamdullah Suphi Beg (Antalya)- Cami Beg’in teklifinin re’ye konulmasini
teklif ediyorum. Ahidndmenin me’alinin, saglam ve iyi bir hiildsa halinde
parlamentolara tebligi teklifi kabil edilmis midir? Edilmemis midir? Zira aynen
tebligimi istemiyoruz efendim.

Re’is — Rica ederim efendim. Bendeniz, teklif etdim ve kabil edildi. Oyle
degil mi efendim?(Evet, sadalar1). Su halde vakit gecdi. Riznameye devam edelim
mi efendim (Devam sadalar).

(Meclis-i Meb’fisin Zabit Ceridesi, 4. Devre-i intihabiyye, Birinci Ictima,
11.In%ikad, 17 Subat 1336/1920, s.113-116)
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