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OZET

Neolitik ve Kalkolitik Dénem’de iskan gormiis Ugurlu-Zeytinlik, M.O 6800-4300
araligina tarihlenmektedir. Yerlesim, Canakkale’ye bagli olan Gokg¢eada’nin Ugurlu
Koyline 1 km uzaklikta bulunmaktadir. Ugurlu-Zeytinlik Hoyiik Neolitik Donem
bezemeli ¢anak ¢omlekleri V. ve IV. Kiiltiir Katlarinda goriilmektedir ve Ugurlu
Hoylik neolitik ¢anak ¢omlek toplululugu igerisinde %1°den daha az bir orana
sahiptir. En erken bezemeli ¢anak ¢omlekler V. Kiiltiir Katinda M.O 6200°de ortaya
ctkmistir ve IV. Kiiltiir Katinda M.O 5700’lere kadar devamlilik gdstermektedir.
Bahsedilen iki kiiltiir katina ait bezemeli ¢anak ¢omlekler, teknolojik ve sosyal
Ogelerin bir pargas1 iken ayn1 zamanda diger yerlesimler arasindaki etkilesimin takip
edilmesinde aracidir. Etkilesim konusunda, boya bezeme, Impresso ve diger bezeme
tiirleri ele alindiginda, Kuzey Bati Anadolu, Bati Anadolu, Géller Bélgesi, I¢
Anadolu, Dogu Akdeniz, Balkanlar, Makedonya, Kita Yunanistan gibi bir¢ok
bolgeyle Ugurlu’nun etkilesime gegmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Diger yandan
Ugurlu Neolitik Donem bezemeli ¢anak ¢omleklerinin islevsel yapidan uzak amaglar
icin de kullanilmis olabilecegi ve onlarin sembolik, ritiiel ve sosyal acidan toplum

arasinda birer metafor olarak kullanildig1 6ngoriilmektedir.

Bu tez calismasinda Ugurlu Yerlesimi Neolitik Donem bezemeli ¢anak
comleklerinin teknik ozellikleri ayrintili olarak incelenmis ve bezeme stilleri
tizerinden analojik degerlendirmesi yapilmistir. Diger yandan kullanim amaglarinin
daha 1iyi anlagilmasi i¢in etnoarkeolojik, teorik ve baglamsal verilerden

yararlanilmagtir.

Anahtar Kelimeler: Gokgeada, Ugurlu Hoyiik, Bezemeli Canak Comlek, Neolitik,

Baglam, Etnoarkeoloji, Par¢alanma, Sembolizm



ABSTRACT

Ugurlu-Zeytinlik, inhabited in the Neolithic and Chalcolithic periods, is dated to
between 6800-4300 BC. The settlement is located at a distance of 1 km from Ugurlu
village in the island of Gokgeada, administratively a part of the Canakkale province.
Decorated ceramics from the Neolithic period in Ugurlu-Zeytinlik Hoylik are
encountered in Phases V and 1V, amounting to less than 1% of the entire Neolithic
pottery assemblage. The earliest decorated ceramics are known from c. 6200 BC in
Phase V, and show continuity until c. 5700 BC in Phase IV. Decorated ceramics
from these aforementioned phases, which are constituents of technological and social
elements, also allow for an investigation of interaction between other settlements.
Based on decorative styles including painted decoration, impresso, and others, it can
be inferred that Ugurlu could have interacted with numerous regions such as
Northwest Anatolia, West Anatolia, Lakes Region, Central Anatolia, Eastern
Mediterranean, Balkans, Macedonia, and continental Greece. On the other hand,
apart from functional purposes, it is predicted that the society of the Neolithic Ugurlu

Hoyiik also utilized decorated ceramics as symbolic, ritual, and social metaphors.

In this study, technical properties of decorated ceramics dating to the Neolithic
period from Ugurlu Hoyiik were examined in detail and analogical assessments were
made based on decorative styles. Meanwhile, ethnoarchaeological, theoretical, and
contextual data were employed to reach a better understanding of the functions of

these objects.

Keywords: Gokgeada, Ugurlu Hoyiik, decorated ceramics, Neolithic, context,

ethnoarchaeology, fragmentation, symbolism
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GIRIS

“Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik Yerlesmesinin Neolitik Donem Bezemeli Canak
Comlekleri” baghigini tasiyan tez calismasinda, Dogu Ege adalar i¢inde bu giine
kadar bilinen en erken Neolitik Cag yerlesimi olma 6zelligine sahip Ugurlu-Zeytinlik
Yerlesmesinde ortaya ¢ikan bezemeli ¢anak ¢omlekler ayrintili olarak incelenecektir.
Bezeme teknikleri ve sablonlarin belirlenmesi donemsel ve bolgesel acidan
Onemlidir. Arastirma sorumuz Neolitik dénem ada insanlarinin stilistik

“davraniglarinin” altinda yatan farkli mekanizmalarin olup olmadigidir.

Bir ada yerlesmesi olarak Ugurlu-Zeytinlik Yerlesmesi barindirdigi buluntu
cesitliligi agisindan 6nemli bilgiler edinilebilecek bir yerlesimdir. Bir ada yerlesimi
olmasma ragmen elde edilen buluntular burada yasayan toplumun genis ¢apli bir
iletisim a1 i¢inde oldugunu gdstermektedir. Yerlesmede M.O 6100-5500 gibi bir
tarih araliginda bulunan bezemeli canak ¢omlekler oldukca nadir goriilmektedir.
Toplam ¢anak ¢omlek buluntusu iginde %1’den azini olusturmaktadirlar. Fakat bu az
sayida pargada bezeme cesitliligi ve motif bakimindan hem bagka kiiltiirlerle

etkilesime ait hem de 6zgiin bir kiiltiire ait izler tagimaktadir.

Tez c¢alismasmnin birinci boliimde konunun tanimi yapilacak, tezin amaci ve
kullanilan yontemle ilgili ayrintili bilgi verilecektir. Calismamizin ikinci bdliimiinde,
Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesinin cografi konumu, kazi ve arastirma tarihgesiyle
birlikte kaz1 sistemine dair genel bilgiler verilecek, Neolitik Dénem tabakalar1 ve
buluntular detayli bigimde anlatilacaktir. ti¢iincii boliimde, tez kapsaminda incelenen
bezemeli ¢canak ¢omleklerin siniflandirilmasi, ayrintili tanimlar ve istatistiki verilere
yer verilecektir. Tezimizin dordiincii bolimiinde diger bolgelerdeki yerlesmelerle
kurulan benzerlik ve farkliliklara yer verilecektir. Besinci boliim baglamsal ve
kronolojik verileri icermektedir. Altinci boliimde etnoarkeolojik veriler ile birlikte

cesitli teorilere yer verilerek ¢anak ¢comlekler anlamlandirilmaya calisilacaktir.

Calismamizin daha sonra yapilacak tez veya diger caligmalar i¢in 6zgiin ve yararl

bir veri kaynagi haline gelecegi diisiiniilmektedir.
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Bati Anadolu

Kiyilari Marmara Trakya Teselya Makedonya
Ugurlu VI
Ulucak VI
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Ugurlu V Hoca Cesme IV-
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6000-5600 Sesklo I-1ll | Anza I-II

Tablo.1 Metinde bahsi gegen bazi yerlesimlerin karsilastirmali kronolojisi




BOLUM 1- AMAC, KAPSAM VE YONTEM

1.1 Amac¢ ve Kapsam

Kuzey Ege’de, Tiirkiye’nin en biiylik adas1 olan Gokgeada’da yer alan Ugurlu-
Zeytinlik yerlesmesinde kazi ¢alismalar1 2009 yilindan bu yana devam etmektedir.
M.O. 6800-4300 yillar1 arasinda iskan gdrmiis bu yerlesim, Bati Anadolu
Kronolojisine gore Neolitik ve Kalkolitik Caga tarihlenmektedir. Bu c¢aligmada
Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik yerlesiminin Neolitik Caga tarihlendirilen V. ve IV.
Kiiltiir Katlarinda bulunmus bezemeli ¢anak ¢omlekler incelenecektir. M.O. 6500-
5500 tarih araliginda yer alan tiim Neolitik donem bezemeli canak ¢omlekler
konunun kapsamina dahildir. Bolgesel olarak Ege, Marmara ve Goller Bolgesi ile

Yunanistan ve Balkanlar karsilastirmali olarak konu igerisinde ele alinacaktir.

Calismanin ana amacini 2009-2018 yillar1 arasinda bulunmus 133 adet Neolitik
Caga ait bezemeli canak c¢omlegin ayrintili olarak incelenmesi olusturmaktadir.
Calisma 4 kisimdan olusmaktadir; 1) Malzemenin tipolojik ve teknolojik olarak
degerlendirilmesi, bezemelerin tanimlanmasi, smiflandirilmasi, form-bezeme
iligkilerinin belirlenmesi ve kil kaynaklarimin incelenmesi; 2)  Malzemenin
baglamlarina gore degerlendirilmesi ve tabakalar arasindaki teknolojik ve stilistik
gelisimin belirlenmesi 3) Anadolu, Balkanlar, Makedonya, ve Kita Yunanistan’t
kapsayan bolgede bezeme teknikleri ve sablonlarmin karsilagtirilmasi; 4)
Malzemenin sembolik, bilissel ve sosyo-kiiltiirel anlamlarimin anlasilmaya

caligilmasi.

1980’lerden itibaren gelisen Post-siiregsel arkeoloji akimi ile birlikte anlamlarin
yorumlanmasinda baglamlarin 6neminin alt1 ¢izilmis, ayrica esyalarin islevlerinin
yaninda sembolik degerlerinin de oldugu iizerinde durulmustur (Hodder, 1982;
Hodder, 1987). Bu ¢alisma ile Neolitik Cag bezemeli ¢anak ¢omlekleri bulunduklari
baglama gore degerlendirilmeye ve yorumlanmaya c¢alisilacaktir. Ayrica bezemelerin
anlamlari, yapim nedenleri ve yapim teknolojileri de anlagilmaya ¢alisilacaktir. Diger

yandan c¢anak ¢omlekler iizerinde goriilen baski, ¢izgi, nokta, kazima, boya vb.



bezemelerin hangi donem araliginda bulundugunun tespiti, tabakalar arasinda
degisim gostermeleri (azalma-cogalma), kaybolmalari, yeni bezemelerin ortaya
cikis, renk ve igerik farkliliklar1 gibi parametreler de incelenecektir. Ayrica Neolitik
Caga ait V. ve IV. Kiiltir Katlar1 kendi iglerinde daha ayrintili olarak
tabakalandirilacak, boylece daha kisa tarih araliklarinda stilistik degisimler, insan

davranis bigimleri gozlenmeye ¢aligilacaktir.

Diger bir amag ise Gok¢eada Ugurlu-Zeytinlik bezemeli ¢anak ¢omleklerinin
Anadolu, Yunanistan, Makedonya ve Balkanlar’da yer alan yerlesimlerle ayrintili
olarak karsilagtirilmasidir. Gokgeada’daki ¢anak ¢omlekler ilizerinde yer alan bezeme
cesitlerinin farkli bolgelerle karsilastirilmasi, benzerlik ve farkliliklarin tespit
edilmesi Gokgeada Neolitik insaninin hangi bolgelerle iletisime-etkilesime girdigini
gosterebilecektir. Ugurlu-Zeytinlik yerlesiminden ¢ikan bezemeli ¢anak ¢omlegin
farkli bolgelerle benzerlik ve farkliliklarimi aramak belki de tslup gelisimi ve

degisimin altinda yatan mekanizmay1 da anlamamizi saglayabilir.

1.2 Yontem

Bu calismanin ana konusunu Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesi Neolitik donem
bezemeli ¢anak c¢omlekleri olusturmaktadir. Arastirmanin daha saglam temellere
dayanmas! icin gesitli analizlerden yararlanilmistir. Ik olarak tipolojik analizlerden
bahsetmek gerekirse, canak ¢omleklerin gesitli niteliklere sahip olmasindan dolay1 V.
ve IV. Kiltir Katlar1 arasindaki farkliliklar ve benzerlikler detayli olarak
incelenmistir. Kullanilan kil, katki maddeleri, kabalik durumu vb. birgok 06zellik
Ugurlu Neolitik Cag toplumunun kaynak kullanimi, stilistik davranig bigimi gibi
farkli konular1 agiga c¢ikartmaktadir. Buna bagl olarak ise iki kiiltlir kat1 arasindaki
stilistik gelismeler anlagilmaktadir. Ayrica yine bu verilerden yararlanilarak, Neolitik
Doénem’de adada 6zgiin bir kiiltiir olup olmadigi anlagilmak istenmistir. Bununla
beraber karsilastirma analizleri dogrultusunda yerlesimin hem yerel dinamikleri hem

de etkilesim sinirlar1 belirlenebilir.



Bezemelerin Gokgeada Neolitik Cag toplumu iizerindeki sosyal, bilissel ve
kiiltiirel anlamlarini agiklayabilmek igin ise etnoarkeoloji ve pargalanma teorisinden
yararlanilmistir. Etnografik caligmalara gore ornegin bezemeler onu yapan bireyin
kimlik, koken, sosyal durumu hakkinda mesajlar iletebilmektedir. Toplumlarin bu
belirtegleri, bir c¢esit toplumsal "sigorta" ve karsilikli mutabakat saglamasi
bakimindan sosyal aglarin olusumunda kullandiklart da dusiiniilebilir (Hodder,
1982). Parcalanma teorisinde ise etnografik Orneklerden anlayabilecegimiz
belirtilerin disinda, c¢anak c¢Omleklerin kasith olarak parcalanip pargalanmadigi
anlasilmak istenmistir. Kasitli pargalanan nesneler sembolik, ritiiel, kimlik, aidiyet
vb. bir¢cok kavramin ac¢iklanmasinda bir araci olabilmektedir. Diger yandan bezemeli
canak c¢omleklerin baglam analizleri, nesnelerin Ozenli olarak belirli alanlara
yerlestirilip yerlestirilmedigi hakkinda bilgi verebilecek olmasit disinda, bu
alanlardaki sembolik veya islevsel (giinlik kullanim) ayrimin yorumlanmasinda

onemli bir ¢6ziim kaynagi olabilir.

Calisma kapsaminda 2009-2018 yillar1 arasinda bulunan 133 par¢a canak
comlegin katalogu yapilmistir. Her bir parga ¢ikarildig: tabaka, agma ve baglamlara
gore kronolojik olarak siiflandirilmistir. Ayrica her bezemeli ¢anak ¢omlek form,
renk, cidar kalinligi, hamur rengi, astar, katki maddesi, bezeme tipi, motif vs. gibi
ozelliklerine gore degerlendirilmis, tiim veriler ile birlikte Filemaker veri tabani
olusturulmustur. Tez kapsaminda bezemeli ¢canak ¢omlekler iizerinde fotograflama
ve ¢izim c¢aligmalar1 gergeklestirilmistir. Fotograflarin diizeltilmesinde Adobe
Photoshop programi kullanilmis, profil ¢izimleri igin ise Corel programindan
yararlanilmistir. Canak ¢omleklerin tabakalara ve agmalara gére bezeme teknikleri,
sablonlari, mal gruplart vs. Excell programiyla istatiksel grafiklere doniistiiriilmiis,
birbiriyle olan iligkileri belirlenmeye calisilmistir. Malzeme gruplarini belirlemek
icin hem “mercek” kullanilmis hem de onceden incekesit ve SEM ile yapilmis
analizlerden yararlanilmistir. Baglam ve tabakalarin daha iyi anlasilmasi i¢in 2009
yilindan bu yana diizenli tutulan birim formlarindan yararlanilmistir. Boylece
bezemeli ¢anak ¢omleklerin bulundugu agma, bulundugu tarih, baglam bilgisi, iligkili

oldugu birimler, donem aralig1, beraberinde ¢ikartilan iligkili buluntular anlasilmistir.



BOLUM 2 - UGURLU-ZEYTINLIK YERLESIMi

2.1 Gokceada’mn Konumu, Cografi Ozellikleri, Batimetrisi ve

iklimi

289.5 km2’lik yiizolglimii ile Tirkiye'nin en bilylik adasi olan Gokgeada Kuzey
Ege’de Gelibolu yarimadasi’nin 17 km batisinda yer alir (Harita.3). Adanin %77’si
daglik, %11°1 ise ovalik alanlardir. Genel olarak volkanik kayaglardan olusan adanin
en yiiksek noktasi ise Doruk (Elias) dagidir ve yiiksekligi 673 m’dir (Erdogu, 2011,
46). Ada Dogu-bati dogrultusunda 29,5 kilometre uzunlugu sahipken kuzey-giiney
uzunlugu 13 kilometredir. Calismamiza konu olan Ugurlu-Zeytinlik yerlesimi ise

adanin glineybatisinda, Ugurlu Koyiine 1 km uzaklikta bulunmaktadir.
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Harita.3: Ugurlu-Zeytinlik Hoyilik konumu

Yerlesim ovalik bir alanda, Isa Tepesi’nin etegine kurulmustur ve 250x200
metrelik bir alan1 kaplamaktadir. Bat1 kesiminde Pilon Deresi bulunurken yerlesimin

hemen bitisiginde tatli su kaynagi yer alir. Bolgede tarim yapilmasindan Otiirii



kurulan su kanallar1 yerlesimin bir kismini tahrip etmistir. Ugurlu-Gokgeada Merkez

baglant1 yolundan dolay1 yerlesim ikiye boliinmiistiir.

Gegmis donemlere bakildiginda yeryiizii 6zellikleri, iklim, su seviyeleri
giinimiizden oldukga farkliydi. Belirgin cografi ve iklimsel degisiklikler bundan
21.000 y1l once gergeklesen, buzullarin en yiiksek, deniz seviyesinin ise en algak
oldugu “’Last Glacial Maximum’’ olarak adlandirilan doneme tekabiil etmektedir. Bu
kosullar M.O 17.000-15.000 civarinda Older Dryas siirecinde de devamliligim
siirdiirdiiyse de, yaklasik M.O 15.000-13.000°de Bélling ve Allerdd adi verilen
salinimlarla belli bdlgelerde 1snma meydana geldigi anlasiimaktadir (Ozbek ve
Erdogu, 2014, 99). Younger Dryas’dan o6nce gergeklesen bu donem tahmini 1200 yil
siirmiistiir. M.O 10.800-9,600 de baslayan Younger Dryas’t Grénland buzullarindan
alinan karotlar sayesinde M.O 9600°de Holosen Dénemin takip ettigi anlasilmistir.

Bu sirada yeryiizii Erken Holosen donem boyunca degisime ugramaya devam

etmistir (Ozbek ve Erdogu, 2014, 98).

Bahsedilen donemlere bagli olarak, belli araliklarda deniz seviyelerinde
degisimler yasanmistir. Bu durum Gokceada’nin olusmasina katki saglamistir.
18.000 y1l 6nce deniz seviyesi giiniimiizden 120 metre daha asagida yer almaktaydi
(Lamback, 1996, s. 597). Bu siirecte Gokgeada, Bozcaada, Limni ve Semadirek ana
karaya bagliydi. Younger Dryas déneminde M.O 10.800- 9600 yillarinda deniz
seviyesi bugiinkii seviyeden 50-60 metre daha alcakti. Bu donemde Gokgeada, ve
Limni adas1 bir biitiin halinde ana karadan ayrildi. M.O 7500-6500 Neolitik dsnemde
su seviyesi tahminen giliniimiizden 20 metre algakti. Gok¢eada Limni’den ayrildi.
Yiizol¢limii bugiinkiinden daha biiyiik olan adanin Gelibolu’ya deniz mesafesi 10-12
kilometreye ylikseldi. Buna bagli olarak jeomorfolojik arastirmalar sonucunda adada
derin koylarin ve haliglerin de olustugu gézlemlenmistir (Erdogu, 2016, 91). M.O
6000 yilinda ise Gokgeada giiniimiizle hemen hemen ayni formuna kavusmustur

(Harita.4) (Ozbek ve Erdogu, 2014, 98).
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Harita.4: Gokgeada’ nin batimetrik degerleri (Ozbek ve Erdogu, 2014°den)

Glinlimiizde Ugurlu yerlesimi deniz kiyisina 2 km uzakliktadir ancak Neolitik
donemde deniz kiyisina daha uzak konumdaydi. Arkeobotanik arastirmalardan ise
Neolitik donemde yerlesimin kiiciik bir g6l ve bataklik kenarinda oldugu
anlagilmistir. Buraya yerlesen niifus tatli su kaynaklarmma ve verimli bir araziye

sahipti (Erdogu, 2016, 91).

Gokgeada’yr i¢ine alan Ege Denizinin kuzey kesiminde riizgar genellikle Kuzey
Dogu’dan (poyraz) esmektedir. Aralik ve Mart aylar1 araliginda esintiler siddetlenir,
akabinde hava sogur ve yagis gelmektedir. Mayis ayma gelindiginde riizgar,
giineyden (Kible) siddetini azaltmis bir sekilde esmektedir. Temmuz ve Agustos
aymda ise Poyraz esintileri geri doner ve siddetlidir. Eyliil ayinda riizgar siddeti
tekrar azalir ve gliney batidan (Lodos) esmektedir. Orta Ege Denizinde riizgar
kuzeyden eserken, yaz aylarinda denizden esen Imbat ile Meltem o6zellikle Izmir
bolgesi ve Kiklad adalarina ulagsmaktadir. Gliney Ege Denizine bakildiginda 6zellikle
yazlar1 sicak ve kurak bir hava olusturan, Kuzey batidan (Karayel) gelen riizgar
esmektedir. Ancak Rodos adasi ise batidan esen siddetli riizgarlarin etkisindedir

(Erdogu, 2015, 34).
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Ege Denizinde, ana deniz akintilar1 ikiye ayrilir. Giiney akintis1 Gliney Bati
Anadolu sahil seridinden baslayarak Rodos’dan geger ve Girit ile Yunanistan’a kadar
devam eder. Kuzeydeki diger akinti1 da Bati Anadolu sahil seridinden baslayarak
Canakkale’ye ulasir ve buradan batiya kadar uzanmaktadir. Akinti Midilli’nin
kuzeyinden Troas sahiline ulasir ve buradan Gelibolu yarimadasina devam eder.
Daha sonra kuzeybati dogrultusunda ilerleyen akinti Gokgeada ve Semadirek
adasindan Limniye kadar ilerlemektedir. Limni adasina bakildiginda akintilar iki
yone ayrilir. Bir akinti bati1 yoniinde Athos Dagina dogru giderken, glineye doniis
yapar ve Sporades adalarina dogru devam eder. Ikinci akint1 ise Efstratios adasindan
batiya yonelir ve ilk akintiyla Sporades adalarinda bulusmaktadir. Egriboz adasi
tizerinden giden akintilar Kiklad Adalarina kadar ulagsmaktadir. Deniz akintilar1 ve
rliizgarlar goéz oniinde bulunduruldugunda Bati Anadolu sahil seridi ile Yunanistan
Ana Karas1 arasinda ii¢ farkli deniz rotasi olabilecegi diisiiniilmektedir. Ilk rota
Giliney Bati1 Anadolu kiy1 seridinden baglayarak, Kiklad Adalarinin {ist boliimiinden
devam edilen ve Attica ile Argolid bdlgesine ulasilan rotadir. Ikinci rotanin ise ayni
sekilde Giiney Bat1 Anadolu kiy1 seridinden basladigi, Rodos ve Karpathos adalar
tizerinden devam ederek Girite ulastigi, ardindan Laconia’da sonlandig
diistiniilmektedir. Kuzey kesimdeki rota ise Gelibolu yarimadasindan baslamaktadir.
Buradan Gokgeada ve Limni iizerinden Sporades ve Teselya bolgesine kadar

ulagilmaktadir (Erdogu, 2015, 34).

Ege’de Mezolitik/Epi-paleolitik ¢agda denizcilik faaliyetlerinin basladigi
diisiiniilmektedir. M.O 11.000°de Franchthi Magarasinda yer alan Melos’dan gelme
obsidyen buluntularin bu Oneriyi destekledigi soylenebilir. M.O 10.000’de
Francthi’de obsidyen buluntularin artis1 ise bu donemde denizcilik faaliyetlerinin
arttigi  yoninde yorumlanmistir (Perles 2001, 35). Yine 9.binyilin ortalarina
tarihlenen Kythnos Adasi-Moroulas’da ve M.O 8.bin yila tarihlenen Cyclop
Magarasinda yer alan Melos kokenli obsidyen buluntular (Kaczanowska ve
Koztowski 2013) da denizcilik sayesinde gergeklestirilen etkilesim hakkinda fikir
sahibi olmamiz1 saglayabilir. Ege’nin orta kesiminde adalarin yogun olarak

bulunmasindan dolayi, bu bolgenin sikca gegis alani olarak kullanildig
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diisiiniilmektedir. Ozellikle bu gegis alaninn Kiklad, On Iki Adalar ve Argolid
arasinda yer alan bir rotaya sahip oldugundan bahsedilmektedir (Erdogu, 2015, 36).

Erken Neolitige gelindiginde, Ege’deki denizcilik faaliyetlerinin anlasilabilmesi
icin Girit onemli bir yer olarak goriilebilir. Tas alet endiistrisinin biiyiikk bir
boliimiiniin Melos Obsidyenlerinden olusmasi, Mezolitik donemdeki denizcilik
faaliyetlerinin devam ettigini akla getirmektedir (Perles 2001). Kuzey Ege’ye
bakildiginda, Gokgeada-Ugurlu yerlesimi, bolgede bilinen en erken yerlesim
olmasindan o6tiirli 6nemlidir. V. Evrede goriilen obsidyen buluntularin hem Melos
hem Golliidag ile baglantis1 olmas1 denizcilik ag1 yoniinden ilgi ¢ekicidir. Diger bir
yandan IV. Evredeki nefrit, mermer, kahverengi ¢akmaktaslar1 gibi buluntular da
adanin Trakya ve Yunanistan ile baglantis1 oldugunu ve denizciligin geliserek devam

ettigini gostermektedir (Erdogu, 2015, 37-39).

Ege’ de goriilen tiim bu etkilesimler gdz 6niine alindiginda M.O 11.000’den
itibaren, tarthoncesi insanlarin denizcilik hakkinda belirli bilgi ve becerilere sahip
oldugu sdylenebilir. Bu insanlarin deniz akintilarindan bilingli olarak yararlandigs,
belli rotalar olusturdugu, riizgar ve hava durumu gibi etkenleri dikkate aldiklari
tahmin edilebilir. Ayrica Ege’de ana kara ve adalarin birbirleri tarafindan
goriilebilmesi bu insanlara olduk¢a avantaj saglamistir. Denizcilerin birbirine
muhtemelen cesitli bilgiler aktardigi ve birlikte ¢alismalar1 gibi etkenler oldugu
diisiiniiliirse, rota olusturma, yon bulma gibi sorunlarin daha kolay ¢oziildigi
varsayilabilir. Biiyiik ihtimalle sazdan veya agag¢ kiitiiklerinden yapilmis teknelerle
yolculuk eden bu topluluklarin, yanlarina alacaklar1 yiyecek miktarini bilmeleri, tath
su ve barinma ihtiyaglarin1 karsilayabilecek diizeyde olmalari, onlarin tecriibesiyle

ilintilidir (Erdogu, 2015, 34-35).

Iklim sosyo-ekonomik degisimlere, gdclere ve bazi prehistorik toplumlarin
¢Okiisiine sebep olan ana unsurlardan biri olarak gériilebilir. 8.2 ka (yaklasitk MO
6200) iklim olay1 da 6zellikle Giineybat1 Asya’daki toplumlarin ¢okiislerine veya goc
etmelerine sebep olmus olabilir (Flohr vd., 2016, 5-6). 8.2 ka olaymin etkileri Yakin
Doguda Canak Comleksiz Neolitik B (PPNB) déneminde izlenebilmektedir. M.O.
6000/6200°de Levant bolgesinde Jericho ve Ain Ghazal gibi biiyiik yerlesimler terk
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edilmistir. Ayrica Kuzey Mezopotamya’da yagmur suyuyla tarim yapan
yerlesimlerde ¢okils yasandigi anlagilmistir. Tiirkiye’de Yumuktepe, Kuzey
Suriye’de Tell Sabi Abyad ve Kibris’da M.O 6200°de yer alan bosluklar, iklim
degisikligi ile iliskilendirilmistir (Flohr vd., 2016). 8.2 ka ile es zamanh olarak I¢
Anadolu’da Catalhoyiik’de sosyo-ekonomik degisiklikler bas gostermistir. Tell Sabi
Abyad’da ise iklim degisimi sirasinda, mimari, hayvancilik, ¢canak ¢omlek stilleri,

formlar, bezemeler gibi birgok kiiltiirel degisim yasanmustir (Flohr vd.,2016, 7-8).

8.2 ka olay1 ozellikle kuzey yarimkiirede anlasilmistir. Olay biiyiik ihtimalle
Kuzey Atlantik bolgesinde Agassiz-Ojibway goliinden erime sularmin sizinti
yapmastyla yasanmistir. Devaminda gelisen iklimsel degisim ise denizlerdeki
tuzluluk oranlarma ait dongiilerin farklilagmasina etki etmistir. Gronland buz
tabakasindaki degisimler de 8.2 ka’yr desteklemektedir. Gornland buzullarinin
etkisiyle hava sicakliklar1 3 ila 6 derece arasinda diislis gdstermistir. 4 dereceye
kadarki ani diistisler Atlantik bolgesi ve Akdeniz havzasinda izlenebilmektedir.
Derece diistisleri devam ederken, yagis oranlarinda da diisiis gergeklesmistir, corak
bir iklim ortaya ¢ikmustir. 8.2 ka olayt M.O 6200’lerden baslayarak 160 yi1l boyunca
devam etmistir (Flohr vd. 2016, 9). Bu sicaklik diisiisleri 6rnek vermek gerekirse Ege
bolgesindeki agac tiirlerinin azalmasina ve step bitkilerinin artisina sebep olmustur.
Kis doneminde gergeklesen yagis miktarindaki azalmalar ve genel yagis azalmalari,
bu durumu tetiklemis olabilir. Ancak Ege’deki bitki ortiisiiniin degisimi M.O
6400’lerde baslamist1 (Flohr vd., 2016, 13). Kiiltiirel kirilma yasamis yerlesimler
daha ¢ok Zagros Dagi ve cevresinde izlenebilmektedir. Ancak bazi yerlesimler zaten
M.O 6300’lerde terk edilmis durumdaydi. Florhr vd’nin (2016) altin1 ¢izdigi gibi,
Kuzey Bati Anadolu’da ve Bati Neolitiginde degisimler 8.2 ka olayindan once
gerceklesmistir. Batiya yayilimin pargasi olarak gosterilen siyah agkili c¢anak
comleklerin 8.2 ka ile ilgisinin olmadig1 anlasilmistir. Arkaik ve Klasik Fikirtepe
kiltiirlerinde ise muhtemelen bu olayla alakali olmayan ¢ok kisa siireli kesintiler
yasanmustir. Ilipinar yerlesimi 8.2 ka’dan 200 yil sonra M.O 6000’de baslangig
gosterirken, Barcin ve Mentese M.O 6500/6400°de 8.2 ka’dan once yerlesim

gormiistiir. Bati Anadolu ve Kuzey Bati Anadolu’daki yerlesimler genel olarak bu



13

olaydan once ortaya ¢ikmistir ve 8.2 ka ile ilgili kesinti izleri bulunmamaktadir. Bu

yiizden Flohr vd. (2016, 22-28) 8.2 ka’nin bu bdlgeleri etkilemedigi diistinmektedir.

Iklimsel degisimlerin toplumlara etkisi arastirilirken, besin zinciri, materyal
kiltiiri, yerlesim diizeni gibi durumlara géz atilmaktadir. Tell Sabi Abyad’da Al ve
B8 tabakalar1 8.2 ka ile kesisir ve birgok degisim gézlemlenmistir (Flohr vd., 2016,
32-33). Kurakliga direngli olan koyun ve kegilerde artis varken, daha az dayanikli
domuzlarda azalma ger¢eklesmektedir. Ayrica yaslh hayvan sayis1 artarken, bozkirlar
da artis gostermistir. Canak ¢omlek stilleri degismis, boyali ¢anak ¢dmlek kullanimi
artmis, haneler biiylimiis ve komiinal biiyiikliikte depolama alanlar1 kullanilmstir.
Canak ¢omleklerdeki stil, bezeme degisimleri, pisirme uygulamalarinin ve sosyal
degisimlerin gerceklesmesiyle olmusmus olabilir. Ancak bu degisimlerin kokenleri
daha 6nceden zaten baslamistir. Mersin-Yumuktepe’de ise 8.2 ka olay1 sirasinda bir
terk gerceklestigi goriilmektedir (Flohr vd., 2016, 32-33) . Neolitik ve Orta Neolitik
arasinda gegise denk gelen bu donemde gegici siireli bir terkten soz edilebilir.
Stratigrafide ve materyal kiiltiirlinde bu donemde az ve kademeli olarak degisimler
goriiliir. Sha’ar Hagolanda ise biiylik ¢apli yerlesimlerin yerini daginik ve kiiciik
caplt yerlesimler almistir. Catalhoytlik’te ise Ozellikle Dogu Hoyiik’te degisimler
gozlemlenmistir. Dogu Hdyiik’ten Bati hoylige gecis, boya bezemeli ¢anak
comleklerin ortaya ¢ikisi, iki kathi bina yapim gelenegi 8.2 ka olayindan sonra
gergeklesmistir (Flohr vd., 2016, 32-33). Catalhdyiik’te ev i¢i bireysel depolama
alanlar1 bu donemde dogu hoyiikte goriiliirken, Sha’ar Hagolan’da genis aile
depolarna rastlanilir ve Tell Sabi Abyad’da komiinal depo binalar1 yer almaktadir
(Flohr vd., 2016, 32-33). Agirlikli olarak Zagros bolgesini etkileyen bu olaym
etkileri, Akdeniz havzasi ve I¢ Anadolu’ya da yansimistir. Hatta Ege’de de bitki
oOrtiisiiniin degisimine sebep olmustur. Fakat ornek vermek gerekirse Ulucak ve
Ugurlu ve bircok Ege yerlesiminde bu donemde kesinti veya Kkiiltiirel kirilma

gorilmemektedir.

Weninger vd. gore (2014) Bati Anadolu’da M.O 6600’lerde kuraklagsmada artis
baslamistir. 8.2 ka dan 6nce insanlarin, hayvanlarin ve bitkilerin bu kosullara adapte

oldugu soylenebilir. Insanlar bu sartlarla bas edebilecekleri mekanizmaya,



14

kaynaklara ve depolama cesitliligine sahiplerdi. Sadece uyumu arttirmak i¢in Ulucak
yerlesmesinde oldugu gibi depolama, kaynak kullanimi gibi etkenlerin ¢esitliligini
arttirmiglardir.  Ozet olarak; Sosyo-kiiltirel ve ekonomik yeterliligine sahip
toplumlar, 8.2 ka gibi iklim degisikliklerini atlatabilirken, daha kirilgan toplumlar
muhtemelen ¢okils yasamis veya bulunduklari bolgeyi terk etmislerdir. Bazi
toplumlar ise bu duruma uyum saglamis, materyal kiiltiirlinde veya beslenme

aliskanliginda degisiklige gitmistir.

2.2 Kaz1 Tarihcgesi

Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesi ilk olarak 1999 yilinda Savas Harmankaya tarafindan

yapilan yilizey arastirmalar1 sirasinda bulunmustur (Harmankaya ve Erdogu 2001).

2009°dan beri Trakya Universitesi Arkeoloji Boliimii adina Prof. Dr. Burgin Erdogu
tarafindan kazilmaktadir (Resim.1) (Erdogu, 2011;2014;2017).

Resim.1: Ugurlu-Zeytinlik Hoyiik Genel Goriiniim

Arazi calismalar1 yerlesimin kontur planinin ¢ikartilmasiyla baglamis, daha sonra

sistematik olarak yilizey toplamast 10 x 10 metrelik plan karelere ayrilarak
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yapilmustir. Sistematik yiizey toplamas iki asamada gerceklestirilmistir. ilk olarak
her donem araligina gore buluntularin sayisal verileri tespit edilmistir. Bu sayede
kronolojik olarak iyi bir veri kaynagi olusturulmustur. ikinci asamada buluntularin
sayilari, her donemin 10 x 10 metrelik plan karelere ayrilmis haline oturtularak
bilgisayar ortamina ge¢irilmistir (Erdogu, 2011, 47). Bu sayede genel buluntu plani
olusturulmustur ve kabul edilebilir bicimde buluntularin kompleks bir gorseli ortaya
¢ikartilmigtir. Yerlesimde en yaygin buluntu grubu ¢anak ¢omleklerdir. Sistematik
yiizey toplamasina goére Yiikksek miktarda erken doneme ait canak g¢omlekler
yerlesimin dogusunda tespit edilmistir (Erdogu, 2011, 47). Fazla sayidaki Kalkolitik
canak ¢omlekler tiim yerlesime yayilmistir ve ana yolun batisinda yogunlasmustir.
Deniz kabuklarinin, tas aletlerin ve kemiklerin de yayilim modelleri de analiz
edilmis, buluntu yayilim planlar1 olusturulmustur. Sistematik yiizey calismalarindan
sonra, yilizey buluntularina gore sondaj c¢alismalart gerceklestirilmis, yerlesimin
arkeolojik katmanlarmin doguda 2 metre, batida 4 metre kalinlikta oldugu

saptanmistir (Erdogu, 2011, 47).

Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesi Gokgeada’daki tek Neolitik Cag yerlesmesi degildir.
Adanin dogusunda Tuz Golii’niin batisinda muhtemelen Canak Comleksiz Neolitik
doneme tarihlendirilen tas aletler bulunmustur. Ayrica adanin dogusunda Orta
Paleolitik Caga ait tas aletler de ele geg¢mistir (Erdogu, 2016). Ayrica Ugurlu-
Zeytinlik yerlesmesi adada kazi ¢aligmasi yapilan tek yerlesim yeri de degildir.
Gokgeada’nin dogusunda Yenibademli Hoyiik 1996 yilindan beri Prof. Dr. Halime
Hiiryilmaz tarafindan kazilmaktadir ve Erken Bronz Cagma tarihlenmektedir
(Hiiryllmaz, 2006, 1). M.O 3000-2600 araligina tarihlenen kazida, M.O 1400-1200
tarihlerine ait Miken seramik 6rnekleri de bulunmaktadir (Hiiryilmaz, 2007, 86-87).

Gokgeada’nin Paleolitik Caglardan itibaren yerlesime sahne oldugu, Ugurlu-
Zeytinlik yerlesmesi ve Tuz Go6lii yerlesmelerinin de Kuzey Ege Adalariin en erken

Neolitik Cag buluntularini igerdiklerini sdyleyebiliriz.
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2.3 Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik Yerlesmesi

KULTUR KATLARI Tarih Dénem

VI. Kiilttir Kat M.O 6800-6600 NEOLITIK (Canak Comleksiz Neolitik ve Erken Neolitik

V. Kiiltir Kati M.0 6500-5900 NEOLITIK (Erken Neolitik ve Orta Neolitik)

IV. Kiiltiir Kati M.0 5900-5550 NEOLITIK (Geg Neolitik)

Il Kiiltiir Kati M.0 5550-4900  KALKOLITIK (Neolitik/Kalkolitik Gegis ve Erken Kalkolitik)

Il. Kiltir Kati M.0 4500-4300  KALKOLITIK (Gi Kalkolitik)

Tablo.2: Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik Kronolojisi

2009-2017 yillar1 arasinda yapilan kazilar sonucunda Ugurlu-Zeytinlik
yerlesiminin 6 ana kiiltiir katina sahip oldugu ve 12 tabaka icerdigi anlagilmistir
(Erdogu, 2016, 91). I. Kiiltiir Kati hoyligin dogu kesiminde yer alan ylizey
buluntulartyla smirhidir. Yiizeyde Erken Tung¢ Cagi ve Orta Cag’a tarihlendirilen
canak ¢Omlekler bulunmustur. Yeterli arastirmaya sahip olmayan bu kata ait bir
yerlesim izine rastlanmamistir. Ugurlu-Zeytinlik yerlesiminde, kisa bir zaman
araliginda kiiciik bir Erken Tun¢ Cagi yerlesiminin olabilecegi diisiiniilmektedir

(Erdogu, 2012, s. 3).

Yerlesimin II. Kiiltiir Kati ise yaklastk M.O 5000-4500 yillar1 araligma
tarihlenmektedir. Bu kiiltiir kati, Bati Anadolu’da M.O 5. Binin ilk yaris1 ile M.O
4370’e tarihlenen Kumtepe Ia ve M.O 4780-4500’¢ tarihlenen Besik-Sivritepe-
Giilpinar kiiltliriiyle ¢agdastir ve benzer malzeme vermektedir (Takaoglu, 2006, 299-
301; Erdogu, 2012, 3). Bu dénemde binalarin standart yapildiklar1 gdzlemlenmistir.
Yerlesimin batisinda yaklasik 5x5 metre boyutlarinda, kuru duvar teknigi ile insa
edilen bir yap1 kazilmistir. Bina 1 olarak isimlendirilen yapinin duvarlar1 30-40 cm
boyutunda korunmustur ve tabani sikistirilmig topraktan yapilmistir. Bina’nin kuzey
bat1 kosesinde dikdortgen bir platform hemen yaninda tabana gomiilii tastan bir
havan yer alir. Binanin kismen yikilmis ve tekrardan yenilendigi anlasilmaktadir.

Kuzeyde biri muhtemelen yenileme olan ikili duvar yer almaktadir. Giiney duvari
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kaba taslardan oriilmiistiir. Bat1 duvari ise oldukg¢a diizgiin taslar ile insa edilmistir.
Bati duvarmin bitiminde bulunan yar1 dairesel alan depolama kismi olarak
diistiniilmiistiir. Binanin girisinin de bu kisimdan oldugu diisliniilmektedir. Bina
icinde tas baltalar, Spondylus’dan bilezik pargalari, kemik aletler, agirsaklar,
boncuklar, kolye uclari, havanelleri ve 6giitme taslar1 ortaya ¢ikartilmistir. Ayrica 1

adet figiirin ve 1 adet kil sapan tanesi de bulunmustur (Erdogu, 2012, 3).

Yerlesimin Dogu kesiminde ise yaklasik 5x5 boyutlarinda yan yana iki bina
ortaya cikartilmistir (Bina 6-7). Binalar kuru duvar teknigine sahiptir. Bina 1’de
oldugu gibi iki binanin kuzey bat1 kdsesinde dikdortgen bir platform hemen yaninda
tabana gomiili tastan yapilma havanlar yer alir. Sikistirilmig toprak tabanli binalarda
ezgi taglari, havanlar, 6glitme taslari, depolama kaplart bulunmustur. Cilali tag
baltalar ve deniz kabugu boncuklar diger buluntular arasindadir (Erdogu, 2017, 118).
II. Kiiltiir Katinin ¢anak ¢omlekleri ackili, siyah, kirmizi, gri mallarla 6zdeslesmistir
ve oluk bezeme, acki bezeme ve beyaz boya bezeme dikkat ¢ekmektedir. Boynuz
bicimli kulplar karakteristiktir. Tas Endiistrisi ise diger evrelerden ¢ok farklilik
gostermemektedir. Cakmaktasi aletler, obsidyenler, yontmataslar goriiliir. Genel
olarak yerel aletler baskin sekilde karsimiza cikar (Erdogu, 2011, 50). II. Kiiltiir
Katinda ¢alisilmis 53 adet kemik ve boynuzdan yapilma alet vardir. Sivri uclu aletler
ve perdahlama aletleri baskindir. Igne, biz ve mablaklar goriilmektedir. Ayrica birkag
parca alette yivli detaylar bulunmaktadir. III. Kiiltiir Katina gore kemik alet kalitesi
daha diisiiktiir (Paul ve Erdogu, 2017, 377-378). Diger buluntular ise figiirinler, tas

baltalar ve spandylus bilezikler olarak sayilabilir.

III. Kiiltiir Katina ait buluntular yerlesimin hem batisinda hem de dogusunda
bulunmustur. Radyokarbon tarihleri MO 5500-4900 yillar1 arasini vermektedir. III.
Kiltir Kat1 Neolitik-Kalkolitik gecisi olarak goriilmektedir. Yerlesimin batisinda
0zel yapilar ve c¢ukurlar ile isliklerden olusan bir alan kazilmistir. Bu alanda Bina 4
olarak adlandirilan 7x6 m boyutlarinda bir yapiya rastlanmistir. Bina, ylizey
faaliyetleri sebebiyle tahrip olmustur ve tas duvarlara sahiptir. 1.40 x 1 m
Olctilerindeki giriste biiyiik bir boga boynuzuna rastlanilmistir. Boynuzun zamaninda
muhtemelen duvara asili oldugu diisiiniilmektedir. Zemin sénmiis kireg ile yapilmis

ve bazi kesimleri kirmiziya boyanmistir. Bina girisinin yanindaki bir kisimda da
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kirmizi boya izlerine rastlanmistir. Giris yaninda iki kirik figlirin ve spandylus
bilezik parcalart bulunmustur. Binanin kamusal bir yap1 oldugu disiiniilmektedir
(Erdogu, 2014, 164). Binanin 6niinde tas duvarlarla ¢evrili bir avlu yer alir. Avluda
ve bina disindaki alanlarda 30’a yakin, bir¢ogu sivali g¢ukurlar bulunmustur.
Avludaki yaklasik 1x1 m boyutlarindaki bir ¢gukurda, atilmis halde 13 insan gomiisii
bulunmustur. Cukurlar farklt boyutlardadir. Cukurlarin ¢ok biiyiik taslarla
kapatildiklar1 saptanmistir. Bir¢ogunun i¢inde c¢anak ¢omlek kiriklar1 ve hayvan
kemikleri bulunmustur. Cok az ¢ukurun icinde figiiriin, cilali tas balta ve Spondylus
bilezik pargalari gibi buluntular vardir. Ayrica bir ¢ukurun ic¢inde ikincil bir insan
gomiisii bulunmustur (Erdogu, 2014). Cukurlarin bulunduklar1 alan ile igindeki
buluntulara bakildiginda, Balkanlardaki benzer 6rneklere bakildiginda ritiiel amach
oluklar1 disiiniilebilir (Karamurat, 2018). Ayrica cukurlarin etrafindaki alanlarda
kiregten yapilmis, lizerlerinde figiirin, bezmeli ¢anak ¢omlek ve mermer kaplar

bulunan platformlara ve Spondylus bilezik ve kemik alet isliklerine rastlanmistir.

Yerlesimin dogu tarafinda Bina 3 adi verilen ¢ok odali bir yapi1 kompleksi
kazilmistir. Cok odali olmasi diger binalarda yer almayan bir 6zelliktir. Kuru duvar
teknigiyle yapilan binanin tabanlar1 sari renkli bir siva ile kaplanmistir. 8 odali
binanin dogu odasi batida yer alan odalara nispeten daha biiyiiktiir. Dogudaki diger
oda ise biiyiik oranda tahrip olmustur. Biiylik oda 4 x 4 m Olgililerindedir ve
koselerinde diiz tasla yapilmis kaplamalar bulunur. Odanin Kuzeybati kdsesinde
birka¢ adet Ogilitme tasina ve yogun bi¢imde deniz kabugu ile hayvan kemigine
rastlanilmasindan dolayr bu alanin yemek hazirlama amach kullanildig:
diisiiniilmektedir. Ayrica bu kisimda kareye yakin bir platform ile tabana gomiili bir
havan yer alir. Binanin giineybatisinda kdse boliimiinde biri b1z digeri mablak olmak
tizere iki adet biiyiik kemik alet bulunmugstur. Yine ayni odada iyi kalitede yapilmis
spandylus bilezik ortaya ¢ikartilmistir. Dar kapi aralif: ile ylikselen bir esik ile
kuzeyde baska bir odaya girilmektedir. Tamami kazilmamis bu odada da bir platform
ile tabana gomiilii bir havan yer alir. Batida yer alan ufak odanin 6lgiileri 1.5 x 3

m’dir. Bu odada depolama kaplar1 ve iki adet serpantinit keser bulunmustur (Erdogu,
2014, 162).
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III. Kiiltiir Kati ¢anak c¢omlekleri, kirmizimsi1 kahve yiizey iizerine siyah ve
grimsi-siyah astarlidir. Ayrica genel olarak bir¢ok canak ¢omlekte alacalanma
gortliir. Dort ayakli kaplar, biiylik kapaklar, kutu kaplar, boynuzlu kulplar ve
Ozellikle kulak bi¢imli tutamaklar karakteristiktir ve II. Kiiltiir Katindan farklilik
gosterir. Bezemeler genellikle kutu kaplara ve dort ayakli kaplara yapilmistir.
Kazima, oluk ve baski bezemelere sik¢a rastlanilir. Motifler arasinda nokta, ticgen,
dikdortgen sekiller yer almaktadir. Dama tahtalar1 ve tggenlerin bir arada
kullanildig1 bezeme tipleri de bulunmaktadir. Spiral ve meander motifleri de oldukca
stk gortliir. Kazima bezemelerin igleri beyaz bir macun ile doldurulmustur. Biiyiik
cogunlugu yerel malzemeden olusan III. Kiiltir Kati canak ¢omleginin iginde

Karanova III ve Erken Vinca Kiiltiiriine ait parcalar da bulunmaktadir. (Erdogu,

2014, 163-164).

III. Kiiltiir Kati1 besin zincirine bakildiginda av hayvanlarinda genel olarak artis
gozlemlenmektedir (Atici, Birch ve Erdogu, 2017, 10). Keg¢i ve koyunun ise genel
anlamda en biiyiikk hayvan toplulugu oldugu rahatlikla soylenebilir. Kegi ve
koyunlarin tiim hayvanlar i¢inde orani %80 iken, sigirlar %10’luk bir dilimi
olugturmaktadir. Geyik ile evcil hayvan ve yaban domuzu %10 oraninda yer
almaktadir. Bu Kiiltiir Katinda tek parga kemikten anlasildigi lizere kopegin de
oldugu anlagilmistir. Genel olarak kec¢i, koyun ve sigir ana besin zincir hattim
olusturmaktadir (Atici, Birch ve Erdogu, 2017, 11). IIL. Kiiltiir Katinda sigirlarin iki
yasint doldurmadan %50’sinin kesilmis oldugu goriilmektedir. V. Kiiltiir Katina gore
kesim oranin artmast hayvancilikta bazi  aliskanhiklarin  degismesiyle
yorumlanmaktadir. Koyunlarin sayilar1 baskin gelse de III. Kiiltir Katinda inise
geemistir. Bunun yaninda Kecilerde artis gézlemlenmistir (Atici, Birch ve Erdogu,
2017, 15-19). Komiirlesmis bitki kalintilarindan, bugday, mercimek ve arpa’ya
rastlanilmistir (Erdogu, 2012, 3-4). Ozellikle kokeni Kafkaslara dayanan Triticum
timopheevi Bugday1 bu kiiltiir katinda da goziikiir. Gene Bu kiiltiir Katinda ilk defa

fistik kalintilarina rastlanmustir.

Tas Endistrisi II. Kiiltiir Katinda oldugu gibi I1I. Kiiltiir katinda da IV. ve V.
Kiiltiir Katlariyla pek farklilik gostermemektedir. III. Kiiltiir Katinda tas alet sayis1

onceki Kiiltiir katlarina gore daha fazladir. Dilgi ve pieces esquillees’ler nadir
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goriiliirken, delici ve kaziyicilar IV. ve V. Kiiltiir Katlarina oranla daha fazladir.
Obsidyenlerin hepsi Melos olmak kaydiyla nadiren goriilmektedir. Ayrica Balkan
tipi ¢akmaktasindan biiyiik dilgilere de (Karanovo dilgileri) rastlanilmistir (Erdogu,
2014, 163). Kiiciik buluntulara bakildiginda tas baltalar yaygindir. Kemik aletler ise
bu donemde en yiikksek sayiya ulasmistir. Toplamda 176 parga kemik alet
calistlmistir. Biz, igne, mablak gibi birgok alet yer alir. Kesim aletleri diger aletlere
gore daha az orandadir. Az sayida geyik boynuzundan yapilma alet bulunur. 1 adet
kasik ve birkac spatula 6rnegi bulunmaktadir. Bunun disinda perdahlama amach
yapilan aletler de goriiliir. Bazi igneler muhtemelen sembolik amaglidir, boynuz
tipleri ise diger kiltiir katlarina oranla daha fazladir (Paul ve Erdogu, 2017, 376-
377). III. Kiiltiir Katinda figiirin sayis1 oldukc¢a fazladir. Genis kalcali ve sokma basli
figiirinler sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir. Bircogunun iizeri bezemelidir (Erdogu, 2012,
8). Ayrica Ugurlu’da sik¢a karsimiza ¢ikan spandylus bilezikler muhtemelen yiiksek
degerli ve sembolik anlama sahip buluntulardi. III. Kiiltiir katinda spandylus
bilezikler {iireten bir atdlyenin olma olasiligt vardir ve obsidyen aletler gibi

muhtemelen genis bir takas agina sahip olduklar diisiiniilebilir (Erdogu, 2011, 50).

Yerlesmede IV. ve V. Kiiltir Katlarn Canak Comlekli Neolitik Caga
tarihlendirilmektedir. V. Kiiltiir Katma ait en erken radyokarbon tarihlemesi M.O
6566°y1 gostermektedir. IV. Evredeki en erken tarihleme ise M.O 5980 iken en ge¢
M.O 5550yi gostermektedir (Erdogu, 2014a, 158-159). Tarihlemelere bakildiginda,
kabaca V. Evre M.O 6500-5900 araliginda yer alirken, IV. Evre M.O 5900-5600
araliginda yer almaktadir. Neolitik Cag mimarisi, bezemeli c¢anak ¢omleklerin

baglamlarina gore inceleneceginden otiirii ilerideki boliimde detayli ele alinacaktir.

IV. Kiiltiir Katinda, bu dénemde yerlesimin oldukg¢a biiyldiigi yaklasik 6
hektarlik bir alana yayildigr anlasilmaktadir. IV. Kiiltiir Katinda ¢anak ¢omlekler
hem mal grubu hem de form ve bezeme acisindan oldukea cesitlilik gosterir. Mal
gruplar igerisinde siyah renk hakimdir ve toplamda 7 adet mal grubu tespit
edilmistir. Siyah tizeri kirmizi astarli mal grubu en yaygin olanidir ve tiim mal
gruplart dahilinde %359,5 oranma sahiptir. Bu g¢anak ¢omlekler ince cidarli, iyi
perdahlanmis 6zenli mallardir. Kirmizi astar, kirmizi ve turuncunun cesitli

tonlarindadir. Astar yiizeye ince islenmistir. Diger yandan siyah renkli {izerine astar
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atilmamis mal grubu bulunmaktadir. Parlak ackili ve 6zenle islenmis bu mallar ise
tiim canak ¢comlekler igerisinde %8.9 oranina sahiptir. Tipik pisirme kaplari arasinda
yer alan kaba mal grubu toplam ¢anak ¢omlegin %7.1°lik kismini olusturur. Bir diger
yaygin mal gurubu ise kirmizi astarli mallardir ve 9%12,4’luk bir orana sahiptir.
Devetiiyli renginde yiizey lizerine kirmizi astarla yapilan bu mal grubu V. Kiiltiir
Katindaki 6rneklere benzemektedir. Ayrica kiremit rengine benzer kirmizi kaba mal
grubu da goriiliir. En az goriilen mal gruplar ise kahverengi (%7.0) ve pancar renkli
parlak ackili mal grubudur (%0.9). IV. Kiiltiir Katinda ¢ogunlukla ¢anak ¢dmleklerin

iyi perdahlanmis ve ince astarli oldugu soylenebilir.

5

JIR 1)

7

Cizim.1: IV. Kiiltiir Katina ait genel bezeme formlari

Kap formlar1 oldukga cesitlilige sahiptir (Cizim.1) ve V. Kiiltiir Katindan farklilik
gosterir. Toplamda 10 farkli kap formu tespit edilmistir. En yaygin olan form ise ‘S’
profilli, hafif kalinlastirilmis agizli formlardir. Kimi zaman govdeye dikey olarak
yerlestirilmis uzun tiip bi¢imli delikli tutamaklar goriilmektedir ve bu tipler
karakteristiktir. Tiip bi¢cimli tutamaklar, kabin i¢ kismindan kalinlastirilarak
yapilmistir ve dis yiizeyde kabartma olarak islenmistir. Diger yandan yayvan ‘S’
kivrimli kaseler, boyunlu ¢omlekler, kapak ve yiiksek kaideli formlar da yer
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almaktadir. IV. Evre’nin en belirgin 6zelliklerinden biri ilerideki boliimlerde ayrintili
deginecegimiz Impresso bezemelerdir. Ugurlu IV. Kiiltiir Kat1 impressolar1t M.O
6000-5700’e tarihlenen Ulucak Hoyiik IV. Evre (Cilingiroglu 2009, 408) ve Ilipinar
VIII tabakalar1 ile cagdastir (Erdogu, 2012, 6-7). Kazima, ¢izgi, kabartma, ¢izgi
nokta bezemeleri diginda boya bezeme de goriilmektedir. IV. Kiiltiir Katinin dort

tabakasinda da bezemeler siireklilik gostermis ve degisime ugramamustir.

IV. Kiiltiir Katina bakildiginda, keci ve koyunlar %83 oranindayken, sigirlar
%12, geyik ve domuz ise %5 oranindadir. Yaban kedisi, toy kusu ve kopekbalig: tek
parga Ornekler dahilinde tespit edilmistir. Tiim hayvan toplulugu icinde keg¢i, koyun
ve sigirlar %95 ile biiyiik bir orana sahiptir (Atici, Birch ve Erdogu, 2017, 11). IV.
Kiiltiir Katinda da koyun ve kegilerin erken yaslarda kesime ugradigi goriilmektedir.
Sigirlarin ise iki yasin1 doldurmadan %70 oraninda kesime ugradig tespit edilmistir
(Atic1, Birch ve Erdogu, 2017, 15). V. Kiiltiir Katina oranla bu kiiltiir katinda keci
sayisinda artis gozlemlenmistir, sigir ve koyun sayilarinda ise azalmadan
bahsedilebilir. Hayvancilik yoniinden besin elde ediliminin bu evrede degisime
ugramaya basladigi sdylenebilir (Atic1, Birch ve Erdogu, 2017, 21). Genel olarak bu
kiiltiir katinda da 6ncelikli besin kaynagi koyun ve kegidir. Ikincil besin kaynag ise
sigir ve az oranda domuz olarak goriilebilir. Diger yandan tarim iriinlerine
bakildiginda tarima alinmig einkorn bugdayi, triticum timopheevi bugdayr ve
kavuzsuz arpaya rastlanilmistir (Erdogu, 2012, 5). Ek olarak yine bu evreye ait nohut
ornekleri de bulunmaktadir. Ayrica Incir, {iziim gibi meyve gekirdeklerine de
rastlanmistir. Tarim iirtinleri disinda deniz kabuklar1 da sik¢a tiiketilen besinler

arasinda gosterilebilir (Ozbek ve Erdogu, 2014, 117).

IV. Kiiltiir Katinda tag endiistrisi diger kiiltiir katlarina benzer bi¢imde dilgi,
kaziyici, orak, delici ve pieces esquillees’lerden olusmaktadir. Ayrica yonga aletler
de goriilmektedir. Ancak tas endiistrisinin %99’u yerel c¢akmaktaglarindan
olugsmaktadir. Dilgiler V. Kiiltiir Katina gore daha nadir goriilmektedir ve tiim tas
aletler iginde %9 orana sahiptir. IV. Evrenin en ayirt edici tas endiistrisi ise Karanova
makro dilgi aletleridir (Erdogu, 2014, 161). Bal rengi ¢akmak tasindan olan bu
aletlerin hammaddesi muhtemelen Rhodope Dagi’ndan gelmekteydi (Ozbek ve

Erdogu, 2014, 119). Karonova makro dilgi aletleri uzun mesafeli ticaret izini
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gosteren buluntulardan biri olarak goriilebilir. Gene uzun mesafeli ticareti obsidiyen
ve mermer buluntulardan da gorebilmekteyiz. Obsidiyenlerin %80’i analiz edilmis,
biiyiik bir cogunlugun Melos kokenli oldugu anlasilmistir. Bunun yaninda I
Anadolu Goélliildag ve Nenezi Dag obsidiyenleri de bulunmustur. Adada mermer
kaynagi yoktur. Cogunlugu mermer kap pargalarindan ve bir adet topuz basindan
olusan mermer buluntular adaya digardan gelmistir. Adaya en yakin kaynaklar
Canakkale Bolgesi ve Tasoz adasidir. Kemik alet sayis1 V. Kiiltiir Katina oranla
fazladir ve g¢alisilmis 161 Alet bulunmaktadir. Sivri uglu aletler bu donemde de
baskindir. Igne, biz ve mablaklar ¢ok sayidadir diger yandan oldukca iyi
perdahlanmiglardir. Kasiklar ve spatulalar diger kemik aletlerdir. Baz1 Kemik aletler
lizerinde zigzag ve ‘V’ motifleri bulunmaktadir bunlarin sanatsal amaglarla yapildigi
diisiiniilmektedir. Ayrica diger kiiltiir katlarindan farkli olarak {ist bdoliimleri
antropomorfik ve zoomorfik bicimde islenmis kemik kancalar bulunmaktadir (Paul
ve Erdogu, 2017, 375). Figiirinler genellikle kilden yapilmaktadir. Silindirik bigimli
mermerden yapilma figiirin bagt ise uniktir. Siis esyalari arasinda, spandylus
bilezikler, deniz kabugu ve tastan iiretilmis boncuk ve pendantlar sayilabilir. Diger
bir yandan cilali tas baltalar ve keskiler sikca karsimiza ¢ikar ve bu iki tiiriin
yapiminda birbirinden farkli hammaddelerin kullanildig1 anlasilmistir. Bu ylizden bir
hammadde segiciliginden bahsetmek olagan goriilebilir. Biiylik boyutlu cilali tas
baltalarin ise sembolik anlamlara sahip oldugu diisliniilmektedir. Ayak bi¢imli,
mermer ve dag kristalinden iiretilen nesneler ise yine sembolik anlama sahip oldugu

diisiiniilen diger materyaller arasindadir (Erdogu, 2012, 8).

V. Kiiltir Kati, IV. Kiiltiir Katina oranla daha ufak bir yerlesim alanina
sahiptir. Bu kiltiir kat1 en 1yi sekilde yerlesimin dogu tarafindaki agmalardan
izlenebilmektedir. V. Kiiltliir katina ait 3 ana mal gurubu belirlenmistir. Bu mal
gruplart i¢inde kirmizi astarlilar en yiiksek orandadir. Devetiiyli yiizey iizerine
yapilan kirmizi astarli mallar toplam ¢anak ¢omleklerin %56,2’sini olusturmaktadir.
Koyu renkli ¢anak ¢dmlekler ise daha az tercih edilmistir. Ornegin Kahverengi mal
grubu toplam canak ¢omleklerin %4.4’likk kismini olusturmaktadir (Erdogu, 2013).
Siyah renkli mal grubunda ise baz1 pargalar {izerinde kirmizi1 astar mevcuttur ve bu

ozellik TV. Kiiltiir Katinda artis gostermistir. ‘S’ profilli ¢canak ¢omlekler oldukca
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karakteristiktir. ‘S’ kivrimli kaplarla birlikte, iistten diizeltilmis agiza sahip formlar
ve yayvan bicimli kaseler en yaygin formlar arasindadir (Cizim.2). Kaplarin
govdelerine yerlestirilmis dikey tiip tutamaklar ve yarim ay big¢imli tutamaklar
karakteristik ozellik gostermektedir. Ozellikle Géller Bolgesi ¢anak ¢dmlegini
hatirlatan bu erken tabakanin ¢anak ¢dmleginin benzerlerine, Bati Anadolu’da Hoca
Cesmenin Erken Neolitik tabakalarinda da rastlanmaktadir (Erdogu, 2013 ; Erdogu,
2012, 7). Bezeme olduk¢a nadirdir. IV. Kiiltiir Katinda oldugu gibi kazima, ¢izgi
nokta, kabartma ve boya bezeme goriilmektedir. Yine benzer sekilde ise V. Kiiltiir
Kat’'nin dort tabakasinda da bezemeler siireklilige sahiptir ve degisime

ugramamistir.

B
[\
), \
\ /

Cizim.2: V. Kiiltiir Katina ait genel bezeme formlari

V. Kiiltiir Kati besin zincirine bakildiginda %75 oraninda ke¢i ve koyun, %20
oraninda sigirdan olusmaktadir. Geyik ve domuz tiirleri ise %5 ‘lik bir kisma tekabiil

etmektedir. En ¢ok hayvan tiirii V. Kiiltiir Katinda goriilmektedir. Domuz, alageyik,
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kizil geyik, tavsan, sincap, Ordek, kaz gibi bircok tiire rastlanilmistir. Av
hayvanlarimin III. Kiiltiir Katina oranla daha az sayida olduklar1 goriillmektedir. Cok
az sayida kirmizi tilki kemigine de rastlanilmistir. Ugurlu’da genel anlamda kemik
iliklerinin bilingli ¢ikartildigt ve hayvan kemiklerinin bilingli olarak kirildig
gozlemlenmektedir. Hayvan sayilarina bakildiginda IV. Kiiltiir Katinda oldugu gibi
ke¢i, koyun ve sigir %95 gibi yiiksek bir orana sahiptir (Atici, Birch ve Erdogu,
2017, 10-11). Keci ve koyun tiirleri diger evrelerde oldugu gibi erken kesime
ugramistir. Analizlere bakildiginda ilk iki ay tiim ke¢i ve koyunlarin yasadig
goriilmektedir. ik alt1 ay %77 si hayatta kalirken, ilk sene ve 18 ay boyunca bu
oranin %67 oldugu anlasilmistir. Otuzuncu ayda ise geriye %37’lik kisim
kalabilmistir. Dokuz ile otuz ay arasindakilerin yiyecek olarak tiiketildigi, otuz aydan
yukar1 hayatta kalanlarin ise besi hayvani olarak kullanildiklar1 sdylenebilir. Iki
yasint doldurmamis sigirlarda ise %30’dan daha az bir 6liim orani oldugu tespit
edilmistir. Ugurlu Neolitigindeki koyun/keci tiirlerinin ise koken olarak Bati
Anadolu ile eslestigi anlasilmaktadir (Atici, Birch ve Erdogu, 2017, 15-16). V.
Evrede de en 6nemli ge¢im kaynagi koyun ve kegidir. Ikincil olarak ise sigir ve %2’
lik bir oranla domuzlar yer almaktadir. Sigirlarin genel olarak az oranda olmasi,
sigirlarin  fazla yem tiiketmesi, adadaki otlatma kapasitesi ve adanin sigir
yetistiriciligine yeterince uygun olmadigr gibi faktorlerden dolayr gerceklesmis
olabilir. Ayrica ada ile anakara arasinda hayvan takasi olabilecegi de
diistiniilmektedir (Atici, Birch ve Erdogu 2017, 19-23). V. Kiiltiir Katina ait tarimsal
iriinler ise yine diger evrelerle benzesmektedir. Cok sayida alinan toprak ornekleri
analiz edilmistir. Analizler sonucunda, emmer ve einkorn bugday: yaninda, alt1 sirali

arpa, bezelye ve miirdiimiik de bulunmustur (Erdogu, 2016, 93).

V. Kiiltiir Katinin tas endiistrisinde baski teknigi ile yapilan obsidyen dilgiler
karakteristiktir (Erdogu 2012, 8). IV. Kiiltiir Katindan daha fazla olan dilgiler toplam
tas alet buluntulan i¢inde %20’lik boliimii olusturmaktadir (Erdogu, 2014, 161).
Diger tas alet gruplan ise kaziyicilar, oraklar, deliciler ve pieces esquillees’lerden
olugmaktadir. Obsidiyenlerin %80’i analiz edilmis ve biiyiilk ¢ogunlugunun Melos

kokenli oldugu anlasilmigtir. Ayrica I¢ Anadolu Obsidiyenleri ilk defa bu kiiltiir
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katinda goriilmeye baslanmistir. GOllii dag ve Nenezi dag obsidiyenleri en fazla bu

kiiltiir katinda goriiliir.

23 adet calisilmis kemik alet vardir. Bu kiiltiir katinda kemik aletlerin iyi kalite
islendigi, kapsamli sekilde kullanildigi ve biiylik Olgiide bozulmamis oldugu
sOylenebilir. Aletlerde perdahlama iyi derecedir ve ¢ogu alet sivri ugludur. Alet
cesitleri igne, biz, mablak ve spatula olarak siralanabilir. Sadece bir alet boynuzdan
yapilmistir. Saptulalar diger katlara nazaran bu kiiltiir katinda daha fazla karsimiza
cikmaktadir (Paul ve Erdogu, 2017, 374-375; (Erdogu, 2011, 51). Diger evrelerde
oldugu gibi siis esyalari, spandylus bilezikler, tas ile deniz kabugundan yapilma
boncuk ve pendatlardan olusmaktadir. Figiirinler, cilali tag baltalar ve keserler de
nadiren karsimiza ¢ikmaktadir. Kemikten yapilma idol ise bu kiiltiir kati i¢in tiniktir

(Erdogu, 2014, 159).

OxCalva 2.4 Bronk Rameey {20133 ¢S5 INCall3 wmospheric curve (Remer 1 21 2013}
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Tablo.3: Ugurlu-Zeytinlik Hoyiikk VI. V. ve IV. Kiiltir Katlar1 Radyokarbon

Tarihleri

Ugurlu Hoyligiin en erken tabakasi olan VI. Kiiltiir Kati, yapilan radyokarbon
testleri sonucunda M.O 6800-6600 tarih arahigin1 gdstermektedir (Tablo.3) (Erdogu
2016, 91). Canak ¢omleksiz Neolitik Caga tarihlendirilen VI. Kiiltiir Kati, 3 tabaka
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icerir. ilk tabakada 60x50 boyutlarinda etrafi kirec tabanla gevrili bir ocak ve taban
pargalar1 saptanmistir. Bu tabakanin altinda bir tabana ait olabilecek beyaz-kirmizi
izler goriilmektedir. Bu alanda ek olarak yiizlerce tas alet (Islenmis ya da yarim
kalmis) belirli bir noktada bir arada ortaya c¢ikartilmistir. Bu tabakada hayvan
kemiklerinin oldukg¢a yogun oldugu tespit edilmistir. En altta kirmiz1 sert dokulu bir
tabana rastlanilmigtir. Hemen yaninda ise beyaz agirlikli bagka bir taban
(muhtemelen bir platform tabani) bulunmustur. Bu mimamri 6gelerin disinda ¢ok
yogun hayvan kemigi bulunmustur. Buluntulara bakilacak olursa, tas alet, deniz
kabuklar1 ve kemik aletler bulunmaktadir (Erdogu, 2017a) Daha 6nceki senelerde
yapilan kazilarda sondaj icerisinde 3 spatula, 1 spatula-kasik ve 5 islenmis kemik ele
geemistir (Paul ve Erdogu, 2017, 375). 2018 yili ile birlikte akeramik kemik aletler
arasina 4 biz, 3 mablak, 1 islenmis kemik ve 1 spatula eklenmistir. Canak ¢omleksiz

Neolitik tabakada 6zellikle tas boncuklar dikkat ¢ekicidir.
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BOLUM 3 - GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK
NEOLITIK DONEM BEZEMELI CANAK COMLEKLERIN
ANALIZi

3.1 Canak Comleklerin Genel Degerlendirmesi

Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik Hoytik’te kazilan alanlardan bulunan Neolitik donem
bezemeli ¢anak ¢omlekler, toplam canak ¢omlek i¢inde %1’den az gibi oldukc¢a
diisiik bir orandadir. Neolitik ¢anak ¢omlekler kendi i¢inde hamur rengi, astar
uygulanisi, perdah ve yapim teknigi olarak farklilik gosterse de yapilan ince kesit
analizleri, kullanilan kilin, katki maddelerinin ve yapim tekniklerinin ayni oldugunu
g()stermistirl. 133 parcanin tek tek ayrintili analizleri sonucunda cesitli istatistikler
cikartilmigtir. Hamur renklerinde kirmizi, gri, devetiiyii, kahverengi olmak tizere dort
cesit renk yer almaktadir. Astarlara bakarsak kizil-kahve, kirmizi, siyah astar yaninda
astarsiz mallar da yer almaktadir. Kabalik oranlar ise diizenli, az-kaba ve kaba
olmak iizere {ige ayrilmistir. Bezemeli ¢anak ¢dmlek parcalar1 biiyiik ¢cogunlugu
govdeden olusmak iizere agiz, kaide-ayak, tutamak, kulp ve kapak olarak karsimiza
cikmaktadir. Bezeme teknikleri ise ¢ok gesitlidir. Impresso, kabartma, ¢izgi-nokta,
¢izgi, boya, baski, kabartma-kazima, kazima, kazima-nokta ve diger olmak tizere bir
cok cesitli bezeme yer almaktadir. V. ve IV. Kiiltiir Katlar1 arasinda ise bezeme
cesitliligi, renk kullanimi, astar, perdah ve hamur kullanimlarinda farkliliklar yer
almaktadir. Bu boliimde V. ve IV. Kiiltiir Kat1 ¢anak ¢omleklerinin hamur, astar,
kabalik, form ve bezeme oranlarina gore olusturulan grafikler yorumlanacaktir.
Degerlendirme boliimiinde ise V. Kiiltiir Kat1 ve IV. Kiiltiir Kati’nda yer alan teknik

Ozellikler hem kendi i¢inde hem de birbirleriyle karsilagtirilacaktir.

Kil: Kil karmasik bir malzemedir, ancak iki temel 6zelligi vardir. Ilki ¢ok kiigiik
boyutta pargalara sahip olmalar1 (0.002mm capindan az), ikincisi ise yliksek oranda

kil mineralleri bulundurmalaridir. Kil mineralleri doga olaylarinin kayalar tizerindeki

! Ince kesit analizleri Atina’da Fitch Laboratuvarinda Noémi Miiller, Evangelia Kiriatzi tarafindan
yapilmistir.
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etkisiyle olusmaktadir ve bunlar volkanik kayalara ait pargalardir (Orton ve Hughes,
2013, 122). Kilin kiigiik parcacikli ve tabakali yapisi kil minerallerine fiziksel ve
kimyasal Ozellikler kazandirmistir, bu yiizden de kil sekil vermeye, pisirmeye ve
buna bagli olarak seramik {iretimine uygun bir malzemedir. Dogal olusumlu killer iki
gruba ayrilmaktadir. Kayag¢ yataklarinda insitii olarak gerceklesen bozunumlardan
veya nehir, buzul, riizgar ve denizlerin yardimiyla killerin yataklara tagmmasiyla
olusmaktadir. Sirastyla birinci ve ikincil (ya da tortul) olarak adlandirilmaktadir.
Comlekeilik icin kullanilan killer ¢ogunlukla ikincil kategoriye aittir. Ayni
comlekgiler farkli amaglar igin farkl killeri kullanabilirler (Orton ve Hughes, 2013,
123). Kilin iginde ise esnek olmayan materyaller bulunabilir. ilk kategoride kilin
icinde kayaglara ait asinmamis parcalar yer alabilir. Ikincil kategoride ise kilin
stiriklenmesinden dolay1r daha fazla mineral igerdigi bilinmektedir. Comlekgiler
ozellikle ikincil kil kategorisini kullandiklarinda, kendileri yiizeyden topladiklari
veya farkli yerlerden getirdikleri katki malzemelerini kilin igine karistirirlar.
Sonradan katilan pargalar daha ayirt edici olmaktadir. Kilin i¢ine katilan katki
malzemeleri kilin su oranini azaltmaktadir ve dolgu malzemenin fazlaligina gore
kilin esneklik orani azalmaktadir. Yine aymi sekilde dolgu fazla oldugunda su
oraninin azalmasindan dolayr kurutma ve pisirme islemleri daha hizh
gerceklesmektedir. Kilin esneklik paymin azalmasindan dolayi, yiiksek dolgulu

Killerden ince-narin seramikler tiretilememektedir (Orton ve Hughes, 2013, 123).

Gokgeada’da kil kaynaklar1 agisindan zengindir. Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesinin
¢evresinde su ana kadar 4 adet kaynak tespit edilmistir (Harita.5). Yerlesime ¢ok
yakin konumda Isa Tepesi’nin dogu yamacinda yer alan bir kil kaynagi vardir
(Giirgal, 2015, 88 ve 115). Diger kil kaynagindan biri yerlesime yaklasik 2 km
uzaklikta yer alan Ugurlu Liman1 yakinlarindayken, digerleri yerlesime yaklagik 3
km uzaklikta sahilde ve diger bir kaynak ise yaklasik 7.2 km uzaklikta bulunan
Derekdy civarindadir. Muhtemelen bu kaynaklardan isa Tepesi’nin Dogu yamacinda
yer alan ve Ugurlu Limani yakinlarinda bulunan kaynaklarin siirekli kullanim
gordiigi diistiniilmektedir. Kaynaklarin kolay ulasilabilir mesafelerde bulunmasindan

dolay1 donemin ¢Omlekgileri yerlesimden fazla wuzaklasmadan kili temin
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edebilmekteydi. Daha uzakta yer alan kil kaynaklar1 konusunda ise yeterince bilgi

bulunmamaktadir.

Harita.5: Gokgeada kil kaynaklari

Hamur: Donemin g¢omlekgileri muhtemelen kilin dokusunu, kuruma ve atese
verecegi tepkiyi iyi bilmekteydi. Buna bagl olarak da kil se¢imi ve katki konusunda
yeterli bilgiye sahiplerdi. Cesitli arastirmalar, Ugurlu halkinin kil tercihi konusunda
yerel kaynaklar1 kullandigimni ve yerlesim tarihi boyunca belli kil kaynaklarinin
kullaniminda 1srarci oldugunu ortaya koymaktadir (Dirican v.d 2018). Canak ¢omlek
yapilirken kilin icine ¢esitli katki malzemeleri katilmaktadir ve hamurun rengi,
pisirme 1sisina ve katki malzemelerine bagli olarak degismektedir. Ugurlu-Zeytinlik
Hoylik’te bu degiskenlere bagli olarak, ¢anak ¢omlek hamurlarinda kirmizi, gri,
kahverengi ve devetiiyii renkleri goriilmektedir.

Perdah: Perdah, seramigin yiizeyinde yer alan kil minerallerine ait gbzeneklerin
kapatilmasi islemidir. Bu islem sonucunda ise piiriizsiiz ve parlak bir yiizey elde
edilmektedir (Okse, 1999, 27 ; Orton ve Hughes, 2013, 90). Bu islem sirasinda ise
cesitli tas aletler, kemik aletler ve sert ahsaplar kullanilabilmektedir (Shepard, 1985,
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67). Ugurlu-Zeytinlik Hoyiik icin daha once bahsedildigi gibi kabalik oranlari {ige
ayrilmistir. Kaba kategoride yer alan ¢anak ¢omlekler tamamen astarsiz ve perdahsiz
canak ¢omlekleri temsil etmektedir. Az-kaba grubunda yer alan ¢anak ¢omlekler ise
orta-iyi derece perdahli, genellikle astarli veya nadiren astarsiz mallarla iliskilidir.
Diizenli olarak adlandirilan grup ise tamamen ¢ok iyi derece perdahli ve sadece

astarli mallar1 barindirmaktadir.

Astar: Astar canak ¢omlekleri ince bir tabakayla kaplama islemi olarak goriilebilir.
Sulandirilan kil ¢anak ¢omlek yiizeyine cesitli yontemlerle stiriiliir veya canak
comlek sulandirilmis kil icine batirilir, yiizeye yapisir ve bu sayede gozenekler
kaybolur. Ayrica seramigin daha estetik bir yiizeye sahip olmasini saglamaktadir
(Okse, 1999, 27 ; Shepard, 1985, 67). Astarin govdeyle uyumlu olmasi kil mineral
karisimi ile ilgilidir. Bazen kilin i¢ine okr gibi boya maddeleri de karistirilabilir ve
yiizey rengi degistirilebilir. Astarlandiktan sonra pisirme islemi gerceklesir ve
pisirme 6zelliklerine bagli olarak astar farkli renklere de biiriinebilir (Okse, 1999,
27). Ugurlu-Zeytinlik Hoyiikte genellikle kirmizi astar kullanilmistir. Siyah astarli
olan parcalar da vardir. Kirmiz1 astar genellikle incedir fakat kalin olan 6rnekler de
vardir. Kirmizi1 astar rengi parlak koyu kirmizidan turuncuya kadar

degisebilmektedir. Baz1 6rnekler kendinden astarlidir.

Bezeme: Bezeme yiizey uygulamalarindan bir digeridir. Istisnalar diginda, yumusak
hamur {izerine ¢izgi, baski, oyma, kabartma, kazima vb teknikler bi¢iminde
motiflerin yiizeye islenmesidir. Bunlarin yaninda ise kuru yiizey iizerine yapilan
boya bezemeler yer almaktadir. Kimi zaman ise ¢anak ¢omlek yiizeyinde kazinarak,
oyularak veya benzeri tekniklerle yapilan islemlerde, bezemenin ici bir

pigment(macun) maddesi ile doldurulabilmektedir (Shepard, 1985, 69).

Kurutma ve Pisirme: Pisirmeden Once c¢anak c¢omleklerin kurutulmasi
gerekmektedir. Bu islem sirasinda kil pargaciklarindaki sular ortadan kaldirilmis
olur. Kurutma agik havada veya Ozel isitilmig alanlarda gergeklestirilebilir. Son
asama ise pisirmedir. Pigirme sayesinde kil kimyasal ve fiziksel degisimlere
ugramaktadir. Pigirme sirasinda ise, siire, 1s1 ve oksijen miktar1 ii¢ ana degisken

olarak goriilmektedir (Sinopoli, 1991, 14). Siire ve 1s1 kabin sertligini-saglamligin
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belirlerken, ortama giren hava ise kabin rengini belirlemektedir (Okse, 2015, 138).
Tarihoncesi donemlerde pisirme islemi agik havada yapilmaktaydi. Bazi 6rneklerin
ocak ve firinlarda da pisirildikleri diisiiniilmektedir. Ugurlu-Zeytinlik Hoyiik’te de
ozellikle V. Kiiltiir katindaki c¢anak c¢Omleklerdeki alacalanmalar agik havada
pisirildiklerini isaret eder. Yapilan analizler Ugurlu-Zeytinlik Hoyiik’te V. ve 1V.
Kiiltir katt ¢anak ¢Omleklerinin maksimum 850 derecede pisirildiklerini

kamtlamlstlrz.

3.2 Bezemeli Canak Comleklere Ait Grafiklerin Degerlendirmeleri

V.Kiiltiir Kati (BB 20-21 A¢masi) M.O 6500-5900

Tabaka 3 M.O 6100

Tabaka 2 M.O 6000

Tabaka 1 M.O 5920

IV. Kiiltir Kati (P5 Agmasi) M.0 5900-5500
Sondaj M.0 ?

Tabaka 3 M.O 5800
Tabaka 2 M.O 5550
Tabaka 1 M.O 5500

Tablo.4: Gokgeada Ugurlu Hoyiik V. ve IV. Kiiltiir Kati1 Kronolojik Tablosu

Ugurlu-Zeytinlik Hoyiik’de bezemeli ¢anak ¢omleklerin bulundugu V. ve IV.
Kiiltiir Katlar1 en iyi sekilde iki agma iizerinden izlenebilmektedir. Su ana kadar
yapilan kazilarda V. Kiiltir Kati sadece BB20-21, BB20, BB22 a¢malarinda

gozlemlenmektedir ve BB20-21 agmas1 tabaka olarak en iyi izlenen agmadir. IV.

? Analizler Oxford Universitesinde Eleni Paramara tarafindan yapilmastir.
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Kiiltiir Kat1 ise devamlilik olarak en iyi P5 agmasinda varlik gostermektedir. Bu
acmalar disinda IV. Evre i¢inde P6, BB/CC-19, CC-19, 05, 0O5-6, agmalar1 yer
almaktadir. Bu agmalarda ise ¢canak ¢omlek sayis1t BB20-21 ve P5 agmalarina oranla
oldukga azdir. BB20-21 agmasinda 53 bezemeli parga vardir. P5 agmasinda da 53
parca c¢anak c¢Omlek yer almaktadir. P6’da 11 par¢a bulunurken birlikte
degerlendirilen BB/CC-19 ve CC19 agmalarinda da 11 parca bezemeli ¢anak ¢omlek
ele gecmistir. Bunun yaninda O5 ve birlikte degerlendirilen BB-20-BB-22
a¢cmalarinda 3’er bezemeli ¢anak ¢6mlek pargasi bulunmaktadir. O5-6’da ise sadece
1 adet bezemeli pargaya rastlanilmistir (Plan.l). IV. Evre agmalar1 kendi iglerinde
cesitli  kiiclik farkliliklar  gosterirken genel anlamda benzer niteliktedir.
Tarihlendirmeler V. Kiltiir Katinda BB20-21, IV. Kiiltliir Katinda ise P5, P6 ve O5
acmalar1 lizerinden yapilmaktadir. V. Kiiltiir Kati, bezemeli canak ¢omleklerle iligkili
olan 6 alt tabakaya ayrlmistir ve M.O 6500 ile M.O 5900 araligina
tarihlendirilmektedir. Fakat bezemeli ¢anak ¢omlekler MO 6200/6100-5900 yillart
arasma tarihlenmektedir. IV. Kiiltiir Kat1 ise dort alt tabakaya ayrilmis ve M.O 5900
ile M.O 5500 araligin1 gdstermektedir (Tablo.4).

2 b2]

st iy
18 19 2 21

b

|
|
7 ,../,\;

%

a4

Plan.1: Bezemeli ganak ¢omleklerin bulundugu agmalar
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3.2.1 V. Kiiltiir Kati Canak Comlek Parca Oranlan

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK V.KULTUR KATI BEZEMELI
CANAK COMLEKLERIN PARCA ORANLARI
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‘ Sayi 42 7 3 1

Grafik.1: Gokgeada Ugurlu Hoyiik V. Kiiltiir Kat1 parca oranlari

Gokgeada Ugurlu Hoyiik’te Neolitik donem V. Kiiltiir Kat1 bezemeli canak
¢omlek parcalarmin %79,25 oraninda biiyiik bir cogunlugu gévdeden olusmaktadir
(Grafik.1). Bunun yaninda agiz, kulp ve kapak pargalar1 ¢ok az sayidayken dip
parcasinda bezeme hig ele gecirilmemistir. Bir¢ok parcanin orta ve kiiciik boy govde
parcalarindan olusmasi, form tiplerinin anlasilmasini oldukca zor hale getirmektedir.
Tiimlenebilecek herhangi bir bezemeli canak ¢omlege rastlanilmamistir. Ancak
govde, agiz ve kulp tipleri kendi iginde form olarak birbirine benzerlik
gostermektedir. Sadece tek bir agiz parcasi kutu kap formuna aittir diger yandan tek
parca olan kapak ise elips bi¢giminde bir forma sahiptir. Buna bagl olarak kapak
formu ve kutu kap disinda V. Kiiltiir Katinda bezemeli ¢anak ¢omleklerde cok aykir

bir form olmadig1 sdylenebilir.
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3.2.2 V. Kiiltiir Katt Hamur Oranlan

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK BEZEMELi CANAK
COMLEKLERIN HAMUR ORANLARI

5,60%

T ——————
%
RN I S N R I R

Grafik.2: Gokgeada Ugurlu Hoyiik V. Kiiltiir Kati hamur oranlari

V. Kiiltiir Kat1 bezemeli ¢ganak ¢omleklerin hamur oranlarina bakildiginda kirmizi
hamurun %59,50 ile biiyiikk ¢cogunlugu olusturdugu goriilmektedir (Grafik.2). Diger
hamur renkleri ise krem-devetiiyii, gri ve kahverengidir. Kirmizi hamura goére bu
hamur renklerinin olduk¢a az sayida oldugu goézlemlenmistir. Canak c¢comleklerin
cogunlukla aynmi yontemlerle pisirim gordiigii soylenebilir. Yapilan ince kesit
analizleri ¢omlekgilerin hamur i¢ine ¢ogunlukla ayni malzemeleri katki maddesi
olarak kattiklarm1  ve genel olarak aynm1 kil kaynaklarmi kullandiklarini

gostermektedir.
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3.2.3 V. Kiiiltiir Kat1 Astar Oranlar

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK V.KULTUR KATI BEZEMELI
CANAK COMLEKLERIN ASTAR ORANLARI
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Grafik.3: Gok¢eada Ugurlu Hoyiik V. Kiiltiir Kat1 astar oranlari

V. Kiiltir Kati bezemeli ¢anak ¢omleklerin astar oranlari birbirine yakindir.
Kirmiz1 astarlt mallar %39,60 oraninda bulunmaktadir. Astarsiz mallara bakildiginda
%37,75 ile kirmiz1 astarli mallar ile neredeyse ayni orana sahiptir.3 Kizil-kahve
astarl1 mallar ise %22,65 oranla diger iki gruba gore daha az oranda bulunmaktadir
(Grafik.3). Kirmiz1 astar ve kizil-kahve astarlarin renk tonu olarak birbirinden biiyiik
bir farkliligi bulunmamaktadir. Diger yandan astarsiz mallarin fazla olusu bu donem

icin 6nemli goriilebilecek bir 6zelliktir.

3 Oxford Universitesinde vapilan SEM analizleri 6zellikle kirmizi hamurlu ¢anak ¢omleklerin blyik bir
kisminda astarin olmadigini ortaya koymustur.
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3.2.4 V. Kiiltiir Kati Kabalik Oranlari

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK V.KULTUR KATI BEZEMELI CANAK COMLEKLERIN
KABALIK ORANLARI

Grafik.4: Gokgeada Ugurlu Hoyiik V. Kiiltiir Kat1 kabalik orani

V. Kiiltiir Kat1 bezemeli ¢anak ¢omleklerin kabalik oranlarina bakildiginda agikca
az kaba mallarin iistiinligii goze carpmaktadir. Az kaba olanlar %73,60, kabalar %17
ve diizenli mallar %9,40’lik bir dilimi olusturmaktadir (Grafik.4). Az kaba olarak
belirlenen ¢anak ¢omlekler astarli veya astarsiz olabiliyorken, hepsi iyi-orta derecede
perdahlanmistir. Az sayidaki Kaba ¢anak ¢comleklerin katki maddeleri daha fazla ve
pisme oranlart diigliktlir, buna bagli olarak astarsiz ve perdahsiz olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Cok iyi perdahli, astarli ve ¢ok kaygan yiizeye sahip canak ¢omlekler
ise bu kiiltiir katinda tek tiik denebilecek kadar az sayidadir. Tiim bu oranlara
bakildiginda ¢omlekeilerin genellikle ayni teknolojik Ozellikleri kullandigi dikkat
cekebilir. Gokgeada bezemeli ¢canak ¢omlekleri i¢in V. Kiiltiir Katinda hemen hemen
genel bir yapim tekniginden bahsedilebilir. Kaba olanlarin az olmasi ise bu donem
comlekgilerinin  belki de yeterli diizeyde {iretim bilgisine sahip oldugunu
gostermektedir. Ancak diizenli mallarin az olmasi ise belli teknolojik yetersizliklerin

veya imkanlarmn kisithiligini ortaya ¢ikarabilir.
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3.2.5 V. Kiiltiir Kat1 Bezemeleri ve Oranlari

V. Kiiltiir Katinda 6 adet bezeme ¢esidi yer almaktadir. Bu bezemeler kabartma,

cizgi-nokta, ¢izgi, kazima, baski ve boya bezemedir.

Kabartma Bezeme: Canak ¢omlek yas haldeyken, daha kii¢iik boyutta kil hamuruna
sekil verilerek yiizeye eklenmesiyle yapilan bezeme tiiriidiir. Bezeme bir nevi yiizeye

yapistirilmaktadir.

Cizgi-Nokta Bezeme: Muhtemelen bir ahsap ya da kemik alet yardimiyla yiizey
islakken dikey, yatay, capraz, bombeli cizgilerin i¢ tarafina yan yana ve sik yapilan
noktalarla olusturulan bezemedir. Bu bezemelerin igerisi ise bazen bir pigment-
macun (enkriiste) maddesi ile doldurulmustur. Bezeme yas haldeki kil {izerine

yapilir.

Kazima Bezeme: ince uclu sivri kemik veya ahsap bir aletle cogunlukla kil yasken
belirli sekiller olusturularak yapilan bezemelerdir. Genelde kazima bezemeler ince
hatlara sahiptir ve biiylik alan kaplamamaktadir. Bazen ise bitmis ¢anak c¢comlek

yiizeyinin agindirilmasi seklinde kazima bezemeler yapilmaktadir.

Cizgi Bezeme: Kazima bezemeyle benzer sekilde ince uclu sivri kemik veya ahsap
aletler yardimiyla yapilan bezeme tiirtidiir. Kazima bezemeden fark: daha s1g ve ince
yapilmis olmalaridir. Daha ¢ok birbiriyle kesisen, paralel veya yiizeyin rastgele bir

kisminda yatay ve dikey sekilde diiz ¢izgiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir

Baski Bezeme: Bu teknikte yapilmak istenen sekilde uca sahip ahsap veya kemik
aletler kullanilmaktadir. Bezen tirnak veya parmak ile de yapilabilmektedir. Hamur
yasken yapilan bu bezeme ¢esidinde bir nevi basma ve c¢ekme hareketi

uygulanmaktadir. Sekiller rastgele veya bir diizen i¢inde kullanilmis olabilirler.

Boya Bezeme: Boya bezeme muhtemelen kabin yiizeyine bir firca yardimiyla
uygulanmaktadir. Boya bezemeler hamur yasken veya hamur kurutulduktan sonra
stiriilebilmektedir. Her iki durumda da boyanin daha iyi yiizeye oturmasi i¢in ¢anak
comlegin pisirilmesi gerekmektedir. Ugurlu-Zeytinlik Hoyiikte boya bezeme bu

kiltlir katinda kirmiz1 ve beyaz renkte karsimiza ¢ikmaktadir.
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UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK BEZEMELi CANAK COMLEKLERIN
ORANSALDAGILIMI

,90% ,90%
%
Kazima ve
Kabartma Nokta Boyal Kazima Baski
---- kabartma -

Grafik.5: Gokgeada Ugurlu Hoyiik V. Kiiltiir Kati1 bezeme oranlari

V. Kiiltir Kati icin kabartma bezemenin karakteristik oldugu rahatlikla
sOylenebilir. Tim V. Kiiltiir Kat1 i¢inde %56,60 gibi biiyiik bir orana sahiptir. Bunun
yaninda ¢izgi-nokta %15, boyalt %11,35 kazima %?7,55, ¢izgi %5,70, bask1 %1,90
kazima ve kabartma %1,90 oranina sahiptir (Grafik.5). Kabartma bezemenin bu
dénem i¢in en ¢ok tercih edilen bezeme c¢esidi oldugu anlasilsa da ¢izgi-nokta
bezeme de fazla olmamakla birlikte tercihler arasindadir. Bunun yaninda boya
bezeme, kazima, ¢izgi ve baski stilleri daha az uygulanmistir. Kabartma ve
kazimanin bir arada kullanim gérmesi iinik olarak elips seklindeki kapak pargasinda
yer almaktadir (Lev.5: c). Kabartma bezemeler genellikle benzer tekniklerle
yapilmistir. Bezemelerin kabartmalari, boynuz bigiminde (Lev.l: a,b,c Lev.5: a),
govde-ip delik tizerine ‘U’ veya ‘V’ seklinde (Lev.l: d,c,f ; Lev.2: a,b,c,def,g)
yuvarlak (rozet) sekilde ve (Lev.3: a,b,c,d,e) karo, silindirik, diiz, kivrimli sekillerde
(Lev.4) karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlarin yaninda bir adet insan bigimli kabartma
bezeme (Lev.5: d), insan yiizii bigimli bezeme (Lev.5: e) ve bir adet de kurbaga
oldugu diisiiniilen hayvan kabartmali bezeme (Lev.5: b) iinik parcalar olarak yer

almaktadir. Cizgi noktalar ise genellikle iliggen veya dikdortgen sinirlar igine
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yapilmis birgok noktadan olugsmaktadir (Lev.6). Bu g¢izgilerin ve noktalarin igi ise
tamamen bir macun-pigment maddesi ile doldurulmustur (Enkriiste). Tiim 6rnekler
g6z Onilinde bulunduruldugunda cizgi-nokta bezemelerin belli kurallar dahilinde
yapilmis olabilecegi diisiiniilebilir. Boya bezemelere ait iki 6rnek beyaz astar lizeri
kirmiz1 boya teknigindedir, ancak uygulanan teknikten dolay:1 boya yiizeye yeterince
yapigsmamistir ve zamanla yogun asima ugramistir (Lev.7: a,b). Diger dort boya
bezeme kirmizi astar lizerine beyaz boya ile yapilmistir. Pargalardan birinde bezeme
file-ag bigiminde yapilmistir (Lev.7: ¢), diger pargalarda zigzaglar, egik cizgiler ve
‘V’ bigimi bulunmaktadir (Lev.7: c¢,d). Son boya bezemeli 6rnege bakacak olursak
bu bezeme bir kutu kap pargasina aittir. V. Kiiltiir Katindaki tek bezemeli kutu kap
pargasi olmasi disinda iizerinde boya bezeme bulunmasindan dolay1 oldukga {iniktir.
Bu 6rnekte bir nevi negatif teknikle beyaz boya yardimiyla kirmizi astardan ters ‘V’
bicimleri ortaya ¢ikartilmistir (Lev.7: f). Kazima bezemeler diiz veya egik cizgi
olarak yapilmistir (Lev.8: a,b). Bir kazima bezeme ise kulp pargasinin iizerine karo
benzeri motifle islenmistir. Bu motifin benzeri kulp {lizerine kabartma bezeme olarak
karsimiza c¢ikmaktadir (Lev.8: d; Lev.4: c¢). Kazima bezemelerden bir digeri ise
canak ¢omlek pisirildikten sonra yapilan orneklerden biridir. Bu 6rnekte impresso
bezemeyi andiran, rastgele konulmus yamuk noktalar halinde bezeme islenmistir
(Lev.8: ¢). Cizgi bezemeler basit diiz veya kesisen ¢izgiler halindedir (Lev.8: ¢, f, g).
Baski teknigine ait tek 6rnek ise birbirini takip eden elips sekillerinden olusmaktadir
(Lev.8: h). Genel olarak baktigimiz zaman bezemeler teknik olarak yiizeye oldukca
iyi islenmistir ancak fazla bezeme ¢esitliligi olmadigi goze carpmaktadir. Unik
ornekler disinda bezemelerin belirli bir kiiltiirel olgu ya da kurallar c¢ergevesinde
islenmis oldugu sdylenebilir. Ozellikle kabartma bezemelerde yer alan motifler bu
goriisii destekler niteliktedir. Aynm sekilde ¢izgi nokta bezemelerin de tek tip yapiya
sahip olmas1 bunu gosterebilir. Insan surati, insan bedeni ve hayvan tipli kabartma
bezeme pargalar neredeyse ayn1 6zelliklerde yapilmistir. Ozellikle canak ¢dmleklerin

yiizey rengi ve astarlar1 birebir denilebilecek kadar benzerdir.
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3.2.6 IV. Kiiltiir Kat1 Parca Oranlan

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK IV. KULTUR KATI BEZEMELI CANAK COMLEKLERIN
PARCA ORANLARI
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Grafik.6: Gok¢eada Ugurlu Hoyiik IV. Kiiltiir Kat1 parga oranlari

IV. Kiiltir Katinda da V. Kiiltiir Katinda oldugu gibi govde parcalar1 biiyiik
yogunluk gostermektedir. Yine benzer sekilde bezemeli bir dip parcgast bu evrede de
ele gecirilmemistir. Pargalarin %83.75’1 govde, %8,75’1 agiz, %3,75’1 kapak,
%2,50’si ayak ve %21,25’i tutamak olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Grafik.6).
Pargalarin ¢ogunlugunun govdeden olusmasi ise V. Kiiltiir Katinda oldugu gibi
formlarin anlasilmasini oldukg¢a zorlastirmistir. Genellikle formlar ¢ok aykir1 bir
yaptya sahip degildir ancak bezemelerden kaynakli ya da iiretim seklinden kaynakli
olarak bazi ¢canak ¢omleklerde degisik formlar olabilecegi diisiiniilmektedir (Lev.21:
c,d). IV. Kiiltir Katinda kutu kap geleneginin arttigi goriilmektedir. Bu kaplarin
benzer boyutlarda ve sekillerde oldugu soylenebilir. (Lev.16: d ; Lev. 20: f). Ancak
bu kaplar olduk¢a az sayidadir. Bunun disinda yassi bi¢imli ayaklar ve silindirik

tutamak, farkli form bigimleri olarak goze ¢arpmaktadir (Lev.19: c,d ; Lev.20: e).
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GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK IV.KULTUR KATI BEZEMELI

CANAK COMLEKLERIN HAMUR ORANLARI

51,25%

Kirmizi

30,00%

12,50%

|

6,25%

Kahverengi

Devetlyu

Sayi

41

24

10

5

Grafik.7: Gokgeada Ugurlu Hoyiik IV. Kiiltiir Kati hamur oranlari.

IV. Kiiltir Katinda da V. Kiiltiir Katinda oldugu gibi dort adet hamur rengi yer

alir Bunlar kirmizi, gri, kahverengi ve devetliylidiir. Kirmizi hamur %51,25, gri

hamur %30, kahverengi hamur %12,50 ve devetiiyii hamur %6,25 oranina sahiptir

(Grafik.7). Kirmizi hamur oldukga sik kullanilirken, gri hamur da bu kiiltiir katinda

azimsanmayacak kadar fazladir. Kahverengi ve devetiiyii renklerinin ise sikg¢a tercih

edildigi sdylenebilir. Kirmiz1 hamur iizerinden bakilirsa ¢anak ¢omleklerin yarisinin

ayni pisirme yontemleriyle iiretildigi goriilmektedir. Bunun yaninda gri hamurun yer

aldig1 pisirme yontemlerinin de ikincil olarak uygulandigi sdylenebilir. Yapilan ince

kesit analizlerinde bu kiiltiir katinda ¢ogunlukla ayni katki maddelerinin ve kil

kaynaklarmin kullanildigin1 gostermektedir. Gri hamurdaki artiy muhtemelen

pisirmeden kaynaklanmis olabilir.
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3.2.8 IV. Kiiiltiir Kat1 Astar Oranlan

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK
BEZEMELIi CANAK COMLEKLERIN ASTAR ORANLARI

Grafik.8: Gokgeada Ugurlu Hoyiik IV. Kiiltiir Kat1 astar oranlari

IV. Kiiltiir Katinda astar agisindan degisimler gézlemlenmektedir. Kizil kahve
astar %50, astarsizlar %25, kirmizi astarlilar %23,75 ve tek parca ile siyah astar
%1,25 oranmna sahiptir (Grafik.8). Bu kiiltiir katinda astarsiz ¢anak ¢omleklerin
azaldig1 ve kizil kahve astarin yiiksek bir kullanim gordiigii anlasilmaktadir. Bunun
yaninda kirmiz1 astarda oransal olarak ¢ok biiyiik degisiklikler yasanmamustir. Farkli
olarak siyah astar bu donem ortaya ¢ikmistir ancak tek 6rnek bulunmaktadir. Astarsiz
canak ¢omlek gelenegi yine bu donem de siirekli olmasa da tercih edilen bir teknoloji
olarak gorilebilir. En belirgin degisim kizil kahve astar kullanimindaki artista
yasanmistir ve IV. Kiiltiir Kat1i canak c¢omleklerinin yarisi kizil kahve astar

kullanilarak tretilmistir. Bu kiiltiir katinda astar kullaniminda bir artistan
bahsedilebilir.
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3.2.9 IV. Kiiltiir Kati Kabalik Oranlari

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK IV. KULTUR KATI BEZEMELI
SERAMIKLERIN KABALIK ORANLARI

Grafik.9: Gok¢eada Ugurlu Hoyiik IV. Kiiltiir Kat1 kabalik oranlari

IV. Kiiltir Katinda degisimler kabalik oranlarinda da belirgindir. Az kaba
seramikler yine en yaygin canak ¢omlek tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kaba
canak ¢omlekler neredeyse yok denecek kadar az sayiya inmistir. Bliylik degisim ise
diizenli ¢canak ¢omleklerin artisinda yasanmistir. Az kaba canak ¢omlekler 9%52,50,
diizenli ¢anak ¢omlekler %42,50, kaba canak ¢omlekler ise %5 oraninda karsimiza
¢ikmaktadir (Grafik.9). Piirlizsiiz ve ¢ok kaygan yiizeye sahip diizenli ganak
¢omleklerin artigt belirli teknolojik degisikliklere isaret etmektedir. Muhtemelen
comlekgiler IV. Kiiltiir Katinda teknolojik olarak daha iyi diizeyde bilgiye sahiplerdi.
Genel anlamda bu kiiltiir katinda pisirme ve ylizey isleme konusunda ¢omlekgilerin
becerilerinin arttig1 soylenebilir. IV. Kiiltiir Kati1 bu baglamda neolitik donem ¢anak

¢omleklerinin nitelik anlaminda en {iist diizeyde oldugu donemdir.
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3.2.10 IV. Kiiiltiir Kat1 Bezemeleri ve Oranlar

IV. Kiltir Katinda 11 bezeme kategorisi bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla
impresso, ¢izgi-nokta, kabartma, ¢izgi, boya bezeme, baski, kabartma-kazima,

kazima, kazima-nokta, oluk ve diger olarak ayrilmist.

Baski Bezeme: Canak ¢omlek yiizeyine hamur yas haldeyken belirli sekillere sahip

kemik veya ahsap aletlerin bastirilip ¢ekilmesiyle olusturulan bezeme tiirtidiir.

Impresso Bezeme: Impresso baski bezemenin bir ¢esididir. M.O 7000°de ortaya
cikan ve ozellikle M.O 6000-5900’lerde Neolitik toplumlar igin karakteristik hale
gelen 6nemli bir bezeme cesididir. Impresso bezeme, yas hamur iizerine tirnak, ahsap
aletler, kemik aletler, deniz kabugu veya kamisin yiizeye bastirilmasiyla yapilan 6zel
bir bezeme teknigidir. Kullanilan alete gore ve ¢ikan sekle gore kendi iginde farkli
isimlendirmelere sahiptir (Giildogan, 2008, 156). Gokgeada’da bu gesitlerden sadece

tirnak impresso ve basit nokta impresso bulunmaktadir.

Cizgi-Nokta Bezeme: 1V. Kiiltir Katinda da ¢izgi-nokta bezemeler goriillmektedir.
Bu bezemeler muhtemelen ahsap veya kemik aletle ¢omlek yas durumdayken
izerine islenmekteydi ve bu bezemeler bazen bir pigment-macun (enkriiste) maddesi
ile doldurulmaktaydi. Cizgiler diiz, egik, dikey veya spiral gibi sekillere sahiptir.
Ufak noktal1 veya biiyiik noktali bi¢imde karsimiza ¢ikabilmektedir.

Kabartma Bezeme: Canak ¢omlek yas haldeyken daha ufak boyutlardaki kil
hamurunun sekil verilerek, yilizeye yapistirilmasiyla olusan bezeme tiirtidiir.
Kabartma bezemeler IV. Kiiltir Katinda kivrimh, egik, diiz sekilde yer
alabilmektedir.

Cizgi Bezeme: Canak ¢omlek yas haldeyken muhtemelen ince bir ahsap veya kemik
aletle ¢esitli ¢izgilerin yiizeye eklenmesiyle olusan bezemedir. Cizgiler i¢ ice gegmis,

yamuk, egik, capraz vb bigimde olabilmektedir.

Boya Bezeme: Boya bezeme muhtemelen ¢anak c¢omlek ylizeyine bir firca
yardimiyla islenmektedir. Hamur yasken veya kuru haldeyken siiriilen boya bezeme

daha sonra pisirme islemiyle saglamlastirilmaktadir. IV. Kiiltiir Katinda boya
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bezemeler genellikle siyah iizerine kirmizi boya halinde yapilmaktadir. Tek bir 6rnek

Kirmizi iizeri beyazdir.

Kabartma-Kazima Bezeme: Bu bezeme c¢esidinde kabin bir kisminda yapilmak
istenen bezemenin c¢evresi kazilarak bir nevi kabartma olusturulmaktadir.
Muhtemelen c¢anak c¢omlek yasken ince ahsap veya kemik aletler yardimiyla

yapilmaktadir.

Kazima Bezeme: Cogunlukla canak ¢omlek yasken kimi zaman ise bitmis ¢anak
¢omlek ylizeyinin ¢esitli ahsap, tas ve kemik aletlerle kazinmasiyla olusturulan

bezeme cesididir. Diiz, egik, ¢apraz, oval, i¢ i¢ce gecmis halde motfilere sahiptir.

Kazima-Nokta Bezeme: Kabartma kazima bezeme ile ayni teknige sahiptir. Ince
kemik veya ahsap aletle yas haldeki ¢anak ¢dmlegin bezeme yapilmak istenen kismi

kazilir ve kazinan kismin yaninda nokta bi¢cimli bezeme islenmistir.

Oluk: Canak ¢omlek yas iken ¢esitli aletlerle diiz veya hafif egime sahip kanal veya
oluklarin yiizeye islenmesiyle olusturulan bezeme tiiridiir. Olugun i¢i de kabin tiim

yiizeyi gibi astar ve perdaha sahiptir.

Diger: Bu kategoride yer alan canak ¢omlekler normal teknikler disinda yapilan
daha iinik parcalarin yer aldigi bezeme tipleridir. Ornegin farkli bir teknige sahip
kabartmayla eklenmis bir parca ilizerine yapilan baklava-karo desenli derin kazima

bezemeler bu kategoridedir.

IV. Kiiltiir Kat1 bezeme tiirii ¢esitliligi ve motifler acisindan olduk¢a zengindir.
Bu Kiiltiir Katina ait kazilan alanlarin daha fazla olmasi ile dogru orantili olarak
parca sayist da daha fazladir. BBCC/19, OS5, P5, P6 agmalar1 hem benzer hem de
farkli &zelliklere sahiptir. Ozellikle bezemeli parga sayis1 ve ¢esidi olarak P5 agmasi
oncili konumda goziikkmektedir. Bunun disinda P6 ve BBCC/19 agmalar1 da daha az
sayida parcaya sahip olsa da kendi i¢inde 6zgiin bezeme motiflerine sahiptir. O5 ve
05-6 agmasindan gelen pargalar ise yeterli sayida olmadigi icin ise sadece genel IV.
Kiiltiir Kat1 bezeme grafigi i¢inde degerlendirilmistir. Diger agmalar ise bu baglik

altinda, hem ayr grafikler halinde hem de genel grafik i¢cinde incelemeye alinmigtir.
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GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK PS5 ACMASININ
BEZEMELI CANAK COMLEK ORANLARI

%
i
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Grafik.10: Gokgeada Ugurlu P5 agmasi bezeme oranlari

PS5 a¢gmasinda oranlara bakildiginda impresso %41,50, ¢izgi nokta %17, kabartma
%15, ¢izgi %7,50, kabartma-kazima %35,80, baski %3,90, boya bezeme %3,90, oluk
%1,80, kazima nokta, %1,80 ve kazima %1,80 oranina sahiptir (Grafik.10). Oranlara
bakildiginda impresso bezemenin IV. Kiiltiir Kati’n1 en iyi temsil eden P5 agmasinda
karakteristik oldugu goriilmektedir. Impresso bezemeler Ugurlu Hoyiik te tirnak ve
nokta olmak tiizere iki ¢eside ayrilir ve bagka tiiri bulunmamaktadir (Lev.9, Lev.10,
Lev.11). impressolarin ¢ogu stil olarak birbiriyle benzerlik igermektedir. Cizgi-nokta
bezemelerde ise farkli teknikler uygulanmistir. Kiminde noktalar daha biiyiik ve daha
sik iken bir kisminda ise daha ince ¢izgi-noktalar bulunmaktadir. Sekil olarak diiz,
egik ve tlggen ¢izgiler igine yapildiklari goriilmektedir (Lev.12) ve genellikle
hepsinin i¢i pigment-macun (enkriiste) ile doldurulmustur. Kabartma bezemeler
cogunlukla ince ve zariftir. Motifler egimli, kivrimli ve yuvarlak sekilde islenmistir
(Lev.14). Bir kabartma bezeme ise boga kafasi seklindedir ancak orta boliimii tahrip

olmustur (Lev.15: a). Az orandaki ¢izgi bezemelerde ise i¢ ice gecmis iiggenler
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(Lev.16: c), rastgele ve birbirini kesen ¢izgiler, egik veya kalin ¢izgiler (Lev.16: a, b)
yer almaktadir. Kutu kapa ait bir parcada ise birbirini kesen ¢izgilerden iiggenler
olusturulmustur (Lev.16: d). Kazima ile olusturulan kabartma bezemeler iginde
0zgiin goriinlime sahip oval bicimli (Lev.20: a), ¢izgi bezemede yer alan Ornege
benzer sekilde i¢ ige gegmis liggen bigimli (Lev.20: d), ve bunun diginda yuvarlak
bicimli 6rnek (Lev.20: b) yer almaktadir. Baski bezemelere bakildiginda oldukca
0zgiin iki 6rnek karsimiza ¢ikmaktadir. Pargalarin ikisi de ince ayak-kaide parcasidir,
biri hag isaretine benzer baski bezemeye sahipken (Lev.19: c), diger parga ters ‘T’
bicimlidir (Lev.19: d). Ayn1 sekilde iki parga ele gegirilen boya bezemelerin her biri
siyah yiizey lizerine kirmizi boya teknigi ile yapilmistir. Bezemeler seritler halindedir
ve ikisi de ¢anak ¢domlegin i¢ yiizeyine yapilmistir (Lev.18: a,b). Tek 6rnege sahip
oluk bezemeye bakildiginda oval bir hat ¢izmektedir ve oldukg¢a 6zenle islenmistir
(Lev.21: a). Ele gecirilen bir diger tek parca ise kazima-nokta bezeme teknigi ile
yapilmistir. Farkli bezemeye sahip bu pargada kalin bir kazima {izerine yatay bi¢imli
kazimalar eklenmistir. Kazimalarin yaninda ise rastgele konulmus noktalar yer
almaktadir (Lev.21: b). Bu parcanin baska bir 6rnegine rastlanilmamistir. Bagka bir
ornegi goriilmeyen bir diger tek par¢a kazima bezeme teknigindedir. Kutu kapa ait
olan bu bezeme biiyiik bir alanin zigzag seklinde kazinmasiyla olusturulmustur.

Kazinan bu alan pigment-macun (enkriiste) ile doldurularak siislenmistir (Lev.20: f).

IV. Kiiltir Kat1i P5 a¢gmasinda ¢anak c¢omleklerin oldukca 6zenle yapilan ve
teknigi yiiksek bezemelere sahip oldugu goriilmektedir. impressolar ve ¢izgi nokta
bezemeleri disinda, bezemeler ayni teknikte bile yapilsa, farkli motiflere ve
Ozgiinliige sahip oldugu sdylenebilir. PS5 agmasi iizerinden bakarsak impressolar belli
kiltiirel kurallar1 temsil ederken, diger bezemeler belli kurallarin disinda iiretilmis
gibi goziikmektedir. Comlekgilerin belli kiiltiirel etkilerde oldugu ancak kendi kisisel
davraniglarindan da vazge¢mediklerinden bahsedilebilir. Kutu kaplarin bu kiiltiir
katinda 6zenle bezendigi dikkat ¢ekerken, bunun yaninda ters ‘T’ ve hag¢ isareti
bicimli kaideler ilgi ¢ekicidir. IV. Kiiltiir Kat1 i¢inde bezeme agisindan bir¢ok
yeniligin denendigi gozlemlenmistir. Bu da Ugurlu Hoyiik I'V. Kiiltiir Katinda iskan

eden toplumun, yenilige agik bir yapist oldugunu kanitlar niteliktedir.
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Grafik.11: Gokgeada Ugurlu Hoylik P6 agmasi bezeme oranlari

P6 agmasinda 11 parca bezemeli canak ¢omlek ¢ikmasina karsin 6zgilin pargalarin
yer aldig1 sdylenebilir. Cizgi bezemeler %36,40 iken, ¢izgi-noktalar %27,30, baskilar
%18,30 ve tek parcaya sahip olan kabartma ve diger kategorisindeki bezemeler %9
oranindadir (Grafik.11). Bu agmada en dikkat ¢eken parcalar ¢izgi bezemelerde
goriilmektedir. Cizgi bezemeye ait ii¢ parca insan elini ya da ayagini andiran bir
sekle sahiptir (Lev.17: b,c,d). Diger ¢izgi bezeme ise birbiriyle kesisen karmagik
cizgilerden olugmaktadir (Lev.17: a). Cizgi-nokta bezemelerde egik ¢izgiler igine
yapilmis noktalar veya spiral bigimde ¢izgiler yer almaktadir (Lev.13: b,c). Bir diger
ornek ise P5 agmasindakilere benzer bi¢imde kalin noktalardan ve muhtemelen
yuvarlak sekil ¢izen cizgilerden olusmaktadir (Lev. 13: d). Cizgi-noktalarin i¢i bu
acmada da bir pigment-macun (enkriiste) maddesi ile doldurulmustur. Baski
bezemelerin biri yuvarlak rastgele noktalardan olusurken digeri ise kiiciik iicgen
motife sahiptir (Lev.18: ab). Tek oOrnek olan O6zgiin kabartmalardan birine
bakildiginda ‘¢apa’ benzeri bir motif goze ¢arpar (Lev.15: ¢). Diger kategorisindeki

parcaya bakildiginda, canak ¢omlek form olarak kiire yapisina sahiptir. Bunun
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disinda yan yana kazinarak acilmis sirali tiggenler yer almaktadir. Ayrica tiggenlerin
icleri pigment-macun (enkriiste) maddesi ile doldurulmustur (Lev.21: d). Bu agmada

impresso bezeme ele gegcmemistir ve parcalar birbirinden oldukga farklidir.

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK BB-CC/19 VE CC19
ACMALARININ (IV.KULTUR KATI) BEZEMELIi CANAK COMLEK ORANLARI
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Grafik.12: Gokgeada Ugurlu Hoyiik BBCC/19 ve CC19 agmasi bezemeli ¢anak

¢Omlek oranlari

BBCC/19 ve CC19 a¢gmalart birlikte ele alinmistir ve P6 agmasinda oldugu gibi
toplam 11 par¢a bulunmaktadir. Boya bezemeliler bu agma icinde %54,50 oranina
sahipken, baski, ¢izgi-nokta, ¢izgi, kabartma ve diger bezemeler 1 parca ile %9
oranina sahiptir (Grafik.12). Boya bezemelerde biri hari¢ hepsi siyah tizerine kirmizi
boya teknigi ile yapilmistir. Boya bezemelerden dordii dikey seritlere sahiptir ve P5
deki bezemeler ile ayni teknikte islenmistir (Lev.18: c,d,g,h). Diger siyah iizeri
kirmizi boya bezeme koseli yapilmisken (Lev.18: f), kirmizi iizeri beyaz boyali
ornekte dikey ve yatay ‘V’ motifleri goriiliir (Lev.18: e). Baski bezemeye
bakildiginda P5°de yer alan ayak-kaide iizerine yapilan hag isaretli parcayla birebir
benzerlik gostermektedir (Lev.19: e). Cizgi-nokta ise kapak pargasi lizerine kalin

nokta ve ¢izgiler halinde yapilmistir bu yonden diger IV. Kiiltiir Kat1 agmalariyla
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ayni tiptedir ve ayni sekilde i¢i pigment-macun (enkriiste)  maddesi ile
doldurulmustur (Lev.13: a). Cizgi bezeme alt alta yatay ¢izgilerden olusurken
(Lev.16: e), kabartma bezeme birbirine bagli karo veya baklava bigimli sekilde
islenmistir ve linik bir pargadir (Lev.15: b). Diger kategorisinde yer alan son bezeme
ise oldukga 6zel bir teknikler yapilmistir. Muhtemelen sonradan eklenen kabartma,
yiizeyin baklava-karo motifleri biciminde derin kazinmasiyla elde edilmistir (Lev.21:
¢). Ozellikle bu agma i¢inde boya bezemelerin yogun ele gecirilmesi ilgingtir. Diger
bezemeler ise tek parca halinde ve ¢ogunlugunun benzeri yine diger agmalarda

goriilmemektedir.

GOKCEADA UGURLU-ZEYTINLIK HOYUK BEZEMELi CANAK COMLEKLERIN
ORANSAL DAGILIMI

Grafik.13: Gokgeada Ugurlu Hoyiik IV. Kiiltiir Kati bezemeli ¢anak ¢omlek oranlari

Genel olarak IV. Kiiltiir Kat1 analiz edildiginde Impresso bezemelerin baskin
oldugu goriilmektedir. Impressolar %28,75, cizgi-nokta %16,25, kabartma %13,75,
cizgi %11,25, boya bezeme %11,25, bask1 %6,25, kabartma-kazima %3,75, kazima
%3,75, diger %2,5, kazima-nokta %1,25 ve oluk bezeme %1,25 oranindadir
(Grafik.13). IV. Kiiltir Kat1 i¢inde ortaya ¢ikan impressolar onciil konumdayken,
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cizgi-nokta bezemeler de tercih edilen bezemeler arasindadir. Ancak ¢izgi noktalar
da kendi i¢inde kalin ve ince ¢izgi noktalar seklinde ayrilmaktadir. Buna bakilarak
cizgi-noktalarin sadece tek tip yapilmadigi sdylenebilir. Parga sayisi ¢ok az oldugu
i¢cin grafige sahip olmayan OS5 a¢gmasinda 4 parga yer alirken O5-6 agmasinda sadece
1 parga ele gecirilmistir. O5 agmasinda bir impresso, bir kabartma ve iki kazima
bezeme ele gecirilmistir. Impresso basit nokta bezemedir (Lev.11: f). Kabartma
bezeme ise egik ve dikey kabartmalara sahiptir (Lev.15: d). Kazima bezemelerden
biri muhtemelen bir kutu kapa ait olan tutamak iizerine islenmistir. Bezemede egik,
yatay ve karo bi¢imli kazimalar yer almaktadir (Lev.20: e). Bir diger kazima bezeme
ise daire bicimlidir (Lev.20: c). O5-6’da yer alan tek parca bezemeli ¢anak ¢omlek
ise boya bezemelidir. Diger agmalarda oldugu gibi siyah {izeri kirmiz1 boyaya sahip
olan serit bezemeler i¢ ice gegmistir (Lev.18: 1). Bezemenin dort ip deligine sahip bir
kapak pargasinda yer almasi ve diger birgok boya bezemede oldugu gibi i¢ ylizeyde
bulunmasi ilging bir 6zellik olarak goriilebilir. Genel anlamda IV. Kiiltiir Katinda
boya bezemeler kabin i¢ ylizeyine siyah {istline kirmizi renkte yapilmstir.
Muhtemelen bu bir gelenegin isareti olabilir. Diger bezeme tiirleri oldukc¢a gesitlidir
ve genellikle benzerine ¢ok rastlanmamaktadir. Ornek vermek gerekirse kabartmalar
dikey, egik yuvarlak olabiliyorken, diger yandan ‘capa’ seklinde farkli 6rneklere
sahiptirler. Comlekg¢iler muhtemelen tek bir teknik {izerinden gitmek yerine daha
farkli tiretim davraniglart sergilemislerdir. Ancak impressolari bu durumun disinda
tutmak daha dogru bir yaklasim olabilir. Ciinkii tirnak baski ve basit nokta bezemeler
genel bir kiiltiirel etkinin izlerini tasimaktadir. Fakat yine de IV. Kiiltiir Kat1 Ugurlu
toplumunun gelenekleri ve yenilikleri bir arada yasattigindan bahsedilebilir. Bezeme
sayilar1 bu kiiltiir katinda hem artis gdstermistir hem de kendi i¢inde ¢esitlenmistir.
Bunun sonucunda ise 6zgiin bir yapiya sahip bir kiiltiir ortaya ¢ikmstir. IV. Kiiltiir
Katinda bezemeli ¢canak ¢omlekler iizerinden yorum yapacak olursak adanin belirgin

bir kimlik kazanmaya basladigindan bahsedilebilir.
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3.3 Ugurlu-Zeytinlik Hoyiik V. Kiiltir Kati ve IV. Kiiltir Kati
Bezemeli Canak Comleklerinin Genel Karsilastirmasi, Yerlesim Ici

Stilistik Gelismeler ve Yorumlama

V. Kiiltiir Kat1 ve IV. Kiiltiir Kat1 bezemeli ¢anak ¢omlekleri birbirinden oldukga
farkli bir yapiya sahiptir. Hamur, astar, kabalik ve bezeme oranlari bunu kanitlar
niteliktedir. Iki kiiltiir katinda da bulunan bezemeli ¢anak ¢dmleklerin ¢ogu govde
parcalaria aittir ve oldukg¢a yiiksek oranlarda karsimiza ¢ikar (IV. Kiiltir Kati
Govde Parcast Orani; %83,75, V.Kiiltir Kati Govde Pargast Orani; %79,25)
Bezemeli ag1z pargalari ise gene yakin oranlara sahiptir ve az sayidadir. V. Kiiltiir
Katinda bezemeli kulplar ¢ok az iken IV. Kiiltiir Katinda bezemeli tutamak ve kapak
parcalart ortaya ¢ikmaktadir fakat sayilari ¢ok azdir. Bezemeli ¢anak ¢comleklerin
hamur oranlarina bakildiginda iki kiiltiir kat1 icinde kirmiz1 hamurun yaygin oldugu
goriiliir. V. Kiiltlir Katinda goriilen krem-devetiiyli hamur, IV. Kiiltiir Katinda yariya
inmistir. Bunun aksine kahverengi hamur V. Kiiltiir Katinda ¢ok nadir goriiliirken
IV. Kiiltir Katinda ¢ok olmasa da belirgin bir artis gdstermistir. Ancak en belirgin
artis acik sekilde gri hamurda yasanmistir. V. Kiiltiir Katinda ¢ok nadir karsimiza
¢ikan gri hamur IV. Kiiltiir Katinda kirmiz1 hamur kadar olmasa da yiiksek oranda
bulunmaktadir. Yapilan ince kesit analizleri kil kaynaklar1 ve katki maddelerinin V.
ve IV. Tabakada degismedigini gostermistir. Farkli hamur renkleri pisirmeden

kaynaklanabilir.

Astar oranlarina bakacak olursak yine biiylik degisimler fark edilmektedir. V.
Kiiltiir Katinda kirmizi astarli ¢anak ¢omlekler ve astarsiz ¢omlekler hemen hemen
ayni saytya sahiptir ve yogun olarak kullanim gérmistiir. Kizil-kahve astarli mallar
daha az sayida yer almaktadir. Ancak parca sayisi olarak ¢ok biiyiik farkliliklar
bulunmamaktadir. IV. Kiiltiir Katina gelindiginde ise bu anlayis olduk¢a degisime
ugramaktadir. V. Kiiltiir Katinda ii¢linciil olarak kullanilan kizil-kahve astar tim IV.
Kiiltiir Kat1 icinde bezemeli ¢anak ¢omleklerde %50 oranla en ¢ok uygulanan astar
konumuna gelmistir. Astarsiz mallar ve kirmizi astarli mallar ise neredeyse aymi

oranda goriilmektedir. Siyah astar ise tek ornege sahiptir. Kabalik oranlarinda da
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belirgin degisimler gozlemlenmektedir. V. Kiiltir Katinda bezemeli c¢anak
¢omleklerde %70’in lizerinde az-kaba mallar hakimdir ve diizenli ¢anak ¢omlekler
oldukca az sayidadir. Kaba canak ¢omlek ¢ok fazla olmasa da bulunmaktadir. IV.
Kiiltiir Katinda bezemeli ¢anak ¢omleklerde bir degisim yasandigi soylenebilir. V.
Kiiltiir Katinda ¢ok az sayida olan bezemeli diizenli ¢anak ¢omleklerin sayisi ¢ok
yiiksek bir artig oran1 gostermistir. Ancak buna ragmen az-kaba ¢anak ¢omlekler yine
birincil konumda yer almaktadir. Bezemelerin uygulandigi kaba ¢anak ¢omlekler ise
yok denecek kadar azdir. Az-kaba bezemeli canak ¢omlekler IV. Kiiltiir Katinda da
en ¢ok tercih edilen gelenek olsa da, diizenli mallardaki artis ¢omlekgilerin tekniksel

becerilerinin gelistiginin gostergesi olabilir.

Bezeme c¢esitleri iki kiiltiir katinda farklilik gostermektedir. Benzerlikler ise
oldukca az oranda denilebilir. Genel olarak baktigimizda V. Kiiltir Katinda 6
bezeme c¢esidi varken IV. Kiiltiir Katinda bu say1 11°e cikmaktadir. Bezeme
cesitliligi neredeyse iki katina cikmistir. V. Kiiltiir Katinda ¢ok yiiksek oranda
bulunan kabartma bezeme gelenegi IV. Kiiltiir Katinda olduk¢a azalmistir. V. Kiiltiir
Katinda kabartma bezemeler genellikle boynuz bi¢imli, silindirik, egik, ‘V’ ve ‘U’,
rozet bigimliyken, insan surati, insan bigimli ve hayvan bi¢imli tinik kabartmalara da
sahiptir. IV. Kiiltiir Katinda yer alan kabartma bezemeler de yine egik, kivrimli, diiz
olarak karsimiza c¢iksa da daha zarif ve 6zenli yapildiklar1 goriilmektedir. Bunun
yaninda ince kalinlikta yuvarlak kabartma bezemeler bulunurken, ¢apa bi¢imli 6zgiin
bir kabartma bezeme de yer almaktadir. V. Kiiltiir Katinda bir diger 6nemli bezeme
cesidi ¢izgi-noktadir. Oldukga 6zenle yapilan bu bezeme cesidi IV. Kiiltiir Katinda
da devam etmektedir. Hatta iki kiiltiir kat1 i¢in de birebir benzer pargalarin yer aldig
tek bezeme ¢esidi olarak goriilebilir. Fakat IV. Kiiltiir Katinda daha kalin noktalara
ve cizgilere sahip drneklerin olmasi yoniinden V. Kiiltiir Katindan rahatlikla ayrilan
parcalar da bulunmaktadir. Bunun disinda iki kiltiir katinda da ¢izgi-nokta
bezemelerin iglerinin bir pigment-macun maddesiyle doldurulan (enkriiste) 6rneklere
sahip oldugu ve bu gelenegin devam ettirildigi goriilmektedir. IV. Kiiltiir Katinda yer
alan en biiyiik degisim impressolar olarak goriilebilir. V. Kiiltlir Katinda (1 siipheli
par¢a disinda) hi¢ var olmayan bu bezeme ¢esidi IV. Kiiltiir Katinda birden ortaya

¢ikmis ve en ¢ok kullanilan bezeme haline gelmistir. Kabartma gelenegi azalirken
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yeni bir gelenek ortaya ¢ikmistir. Cizgi ve boya bezemeler bir nebze olsa da artig
gostermistir. Cizgi bezemede IV. Kiiltir Katinda yine daha fazla motif yer
almaktadir; 6zellikle kutu kap tlizerine yapilmis i¢ ice gegmis cizgilerden licgen motif
olusturulan parca oldukga 6zeldir. V. Kiiltiir Katinda ¢izgi bezemelerin fazla degisik
motiflere sahip olmadig1 sdylenebilir. V. Kiiltiir Katinda yer alan boya bezemeler
beyaz iistii kirmizi boyali ya da kirmizi iizeri beyaz boya bi¢cimindedir. Motif olarak
zigzag, egik cizgi, file-ag, Ters ‘“V’ ve bant stilleri kullanilmigtir. Ayrica Neolitik
boyunca tek boya bezemeli kap bu kiiltiir katinda ortaya ¢ikartilmistir. IV. Kiiltiir
Katinda boya bezeme gelenegi farklilagmistir. Kirmizi {izeri beyaz boyali ‘V’
motifine sahip olan tek parca disinda siyah iistiine kirmizi bant motifli boya bezeme
gelenegine gegilmistir ve bu tipte yapilmig neredeyse tiim g¢anak ¢omleklerde boya
hep i¢ yiizeye uygulanmistir. Bu yonden IV. Kiiltiir Kat1 boya bezemelerinin 6zgiin
bir kiltiirel gelenege ait oldugu diisiiniilebilir. Kazima bezemeler ise V. Kiiltiir
Katinda karo ve impresso stiline benzeyen farkli motiflerde goziikmektedir. V.
Kiiltir Katinda daha geliskin Ornekler yer almaktadir. IV. Katta kutu kaplar
cogalmistir ve Kutu kaplardan biri iizerine zig-zag bi¢imli yapilan kazimanin i¢inin
beyaz pigment-macun (enkriiste) ile dolduruldugu 6rnek ve yine muhtemelen kutu
kapa ait olan silindirik tutamak istiine yapilan farkli motiflere sahip kazima bezeme
oldukca o6zgiindiir. Bask1 bezemeye bakildiginda az da olsa IV. Kiiltiir Katinda bu
sayr artmistir. IV. Kiiltlir Katinda yer alan ters ‘T’ ve ‘hag¢’ benzeri motifli baskilar
oldukga ozeldir ve buna uygun aletlerin yapilmasindan dolayr da tekniksel
gelismenin gostergelerinden biridir. Bu bezemeler disinda tekniksel gelisimi gosteren
bezemeler, kabartma-kazima, kazima-nokta, oluk ve diger olarak karsimiza gikar.
Yiizeyin kazinmasiyla kabartma olugturulmasi, gene yiizeyin kazinarak yanina nokta
olusturulmas1 yeni tekniklerdir ve belirli ugras gerektirmektedir. Ayni sekilde tek
ornege sahip olsa da uzmanlig1 yansitan iyi derece yapilmis oluk bezeme de bu
durumu kanitlayan bir diger bezemedir. Diger kategorisinde yer alan kabartma
eklentisi tlizerine baklava-karo desenli yapilan derin kazima bezeme ve kiire bigimli
canak ¢omlek istiine yapilan i¢i beyaz pigment-macun (enkriiste) dolgulu sirali
kazima bezemenin becerisi, uzman c¢omlekciler tarafindan yapildigi soylenebilir.

Buna bakarak IV. Kiiltiir Katinda yasayan toplumun daha 6zgiin ve yenilik¢i
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anlayista eserler c¢ikardigr sdylenebilir. V. Kiiltiir Katinda ise 0zgiin 6rnekler ¢ok

daha azdir ve birbirine benzer motifler islenmektedir.

V. Kiiltiir Kat1 ve IV. Kiiltiir Katina ait degisimleri ve benzerlikleri ana maddeler

halinde siralarsak birka¢ sonug goriilmektedir ;
a. Iki kiiltiir katinda da bezemeler yiiksek oranda gévde parcalari iizerine yapilmistir

b. IV. Kiiltiir Katinda pisirme bilgisi, ¢omlekgilerin el becerileri ve genel teknik

diizeyi V. Kiiltiir Katina oranla daha yiiksektir.
c. IV. Kiiltiir Katinda bezeme c¢egsitliligi neredeyse ikiye katlanmistir.

d. Cizgi-nokta ve kabartma bezemelere ait birka¢ parca disinda geriye kalan tiim
bezemeler iki kiiltiir kati icerisinde neredeyse hi¢ benzerlik gostermemektedir. 1V.

Kiiltiir Katinda tamamen yeni bir bezeme anlayisi yer almaktadir.

e. V. Kiiltiir Kati toplumu, bezemelerde ayni ve benzer motifleri sergileyen bir
gelenekte ilerlerken 1V. Kiiltiir Kati toplumunda ayni bezeme tiiriinde bile bir¢ok
farkly motif yer alabilmektedir.

f. Astar, hamur, bezeme oranlarina bakildiginda V. Kiiltiir Katinda daha gelenekgi
bir yapt varken, 1V. Kiiltiir Katinda toplum daha yeniliklere ve cesitlilige ag¢ik bir

bakig agisina sahiptir.

Sonug olarak V. Kiiltiir Kat1 kendi i¢inde ve doneminde yeterli diizeyde bezemeli
canak ¢omlek tiretimi bilgisine sahiptir. Ancak I'V. Kiiltiir Katinda bu durum daha iist
diizeye tasinmis ve hem teknik, hem beceri diizeyi ilerlerken toplumun begenileri de
degisime ugramistir. Boylece Gok¢eada Ugurlu-Zeytinlik Hoylik Neolitik toplumu
bezemeli canak comleklerinde yasanan Ozenli gelisimin iiretim teknolojisindeki
cesitliligi arttirdigr savunulabilir. IV. Kiiltiir Katinda stilistik ‘davranigin” degisimi
belki de bezemeye veya uygulanan ¢anak ¢omlege yiliklenen anlamin kaymasi veya
farkli toplumsal iligkiler gibi nedenlerden de gerceklesmis olabilir. Diger yandan IV.
Kiiltiir Katinda adanin kendi kimligini kazanmaya basladigi savunulabilir. Bu konu

detayl1 olarak ileriki boliimlerde ele alinacaktir.
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BOLUM 4 - GOKCEADA UGURLU ZEYTINLIK HOYUK
NEOLIiTIK DONEM BEZEMELI CANAK COMLEKLERIN,
LEVANT, ANADOLU, EGE, BALKANLAR VE KITA
YUNANISTAN ILE KARSILASTIRMASI

Bezemeli ¢anak ¢omlekler uzun seneler boyunca arkeolojide yayilim ve kdken
arastirmalarina konu olmustur. Bu tiir tartismalara en ¢ok konu olan Neolitik Donem
bezeme cesitleri ise boya bezeme (kirmiz1 iistii beyaz, beyaz iistii kirmizi veya krem
istli kirmizi) ve impresso olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kabartma, kazima, ¢izgi-
nokta, cizgi vb bezeme c¢esitleri belki de kdken veya yayilimlarinin izlenmesinin
daha zor oldugundan dolay1 bu tiir aragtirmalara fazla konu olmamistir. Diger yandan
bir¢ok arastirmaci boya ve impresso bezemelerin ilk nerede ortaya ¢iktig1 hakkinda

ortak bir fikir olusturamamastir.

Avrupa’nin yerlesik diizene ve tarim ile hayvanciliktan olusan beslenme
ekonomisine gecisi konusunda uzun yillar siliren tartigmalar hem yayilimel
(difiizyonist) hem de anti-yayilimer (anti-difiizyonist) goriislerin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. 1930’lu ve 1940’lh yillarda ozellikle G. Childe (1939) gibi
arastirmacilar yayilimeir modellerle Gilineydogu Avrupa’nin Neolitik kdkenini Yakin
Dogu’ya baglamis, 1950’lerin sonu ve 60’l1 yillarda ise arastirmacilar yayilimei
goriisiin neden oldugu kiiltiir degisikligini aciklayan modellerden uzaklasmaya
baslamuslardir. Ozellikle kiiltiirlerin birbiri ile iliskisi olmadan ayr1 cografyalarda
benzer gelisim gosterebilecegini savunan Antropolojik goriisler sonucunda anti-
yayilimc1 bakis acilar1 gelismistir. Bu donemlerde C. Renfrew (1969) Avrupa
kiiltiirlerinin bagimsiz gelistigi fikrini ortaya atmustir. 1980’li yillardan baslayarak
kiiltiir degisimi ve kiiltiirel cesitlilikler, diger bdlgeler ile Avrupa arasindaki
etkilesime bagli olarak yeniden canlanmistir (Steadman, 1995, 15). Wolf (1982),
antropologlarin toplumlar1 ve kiiltiirleri, bagimsiz olarak incelenmesi gereken kapali
birimler olarak gérmemeleri gerektigini savunmus, buna bagli olarak dis etkiler ve

etkilesimin, kiiltlirel degisimin nedenleri veya tetikleyicileri olarak kabul edilmesi
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gerektigi disiinmiistiir. Bu tarz goriisler bir toplumun diger toplumlarla etkilesimi
sonucunda i¢ ve dissal degisim yasandigini sdylemektedir. Bu baglamda
arastirmacilar Anadolu ve Avrupa dahil olmak iizere birgok bolge ve toplumlar
arasindan etkilesim alanlarini tespit etmek istemistir (Steadman, 1995, 15). Diger
yandan koken tartismalari da bu donemlerde artmis, 6rnegin Balkan Kiiltiirlerinin
Anadolu’dan kaynaklanan bir gdgiin sonucu ortaya ¢iktigi savunulmustur (Ozdogan
2014). Son donemlerdeki tartismalar ise kdken aragtirmaktan ziyade ne zaman ve
nasil iletisim kurulduguna, etkilesimin ni¢in basladigina odaklanmaktadir (Steadman,

1995, 15; Erdogu, 2017b).

Cogunlukla Neolitik donemle ilgili kdken ve yayilim arastirmalar1 ¢anak ¢omlek
lizerinden yapilmaktadir. Ornegin 1980’lerde M. Ozdogan yayilimei galismalariyla
Anadolu ve Giineydogu Avrupa bolgelerine ait ¢anak ¢omlekler arasinda paralellik
aramustir (Ozdogan 1985; Steadman, 1995, 16). Yayilimla baglantili aragtirmalarda
iki bolge; Yakin Dogu ve Gilineydogu Avrupa temel alinmaktadir. Neolitik yasam
bicimine ilk gecilen Yakindogu c¢ekirdek bolge olarak belirlenmistir. Avrupa
Neolitiginin merkezi ise Giineydogu Avrupa olarak goriilmiistiir. Bu ¢ikarimlar
yapilirken ¢ogunlukla “Neolitik Paket” in ana bilesenleri olarak goriilen tahil ve
hayvan tiirleri dikkate alinmistir. Anadolu’nun ise Yakindogu ve Avrupa arasinda bir
gecis rotasi olup olmadig: tartisilmustir (Ozdogan, 2011, 416). Ozdogan Dogu’dan
batiya en az li¢ gd¢ dalgasinin oldugundan bahsetmektedir ve Neolitik Paket 6geleri
ile bunu kanitlamaya calismaktadir (Ozdogan 2011). Tiim bu yayilmi etkileyen
Neolitik Paket temelde, kiiltiire alinmig bitkiler, evcil hayvanlar, siirtme tas aletler,
mimari, prestij-kiilt nesneleri ve ¢anak ¢omlek gibi bir¢ok olguyu barindirmaktadir
(Ozdogan, 2011, 419). Cok karmasik ve cesitli icerife sahip olan paketin,
sembolizm, gecim, teknoloji, zanaat, sosyal Orgiitlenme, statii vb davranislari
kapsamasindan dolay1 ve farkli bolgelerdeki gelisimlerin bir birleri ile farkliklarindan
dolay: farkli paketler olduklari savunulmustur (Ozdogan, 2005, 25). Neolitik paketin
nasil bir yol {izerinden yayildig1 diger bir arastirma konusudur. {lk dnceleri Anadolu
platosunda higbir prehistorik yerlesmenin bulunmamasi ve tiim arkeolojik buluntular
Troya gibi kiyt yerlesmelerinden geldigi igin, Avrupa’nin Neolitik Cagdaki

kolonizasyonunun Levanttan deniz yoluyla oldugu ortaya atilmistir (Childe, 1957)



59

Ancak 1950 ve 60’11 yillarda Hacilar, Catalhdyiik ve Asikli Hoyiik gibi yerlesimlerin
bulunmasi J. Mellaart gibi arastirmacilarin ¢anak ¢omlek dahil bir¢ok etkenin

Anadolu’dan Avrupa’ya gittigini savunmasina neden olmustur (Mellaart, 1975).

G. Umurtak ise ¢anak ¢omlek iizerinden deniz asir1 yayilim igin yeterli kanit
olmadigindan bahsetmektedir ancak diger yandan Burdur Bolgesi ve Kita Yunanistan
arasindaki etkilesimin Ege Kiyilar1 ve Ege Adalart yoluyla dolayli bir sekilde
gerceklestigini  diistinmektedir. Ege bolgesinin kendi icinde kiiltiirel aligveris
dinamigine sahip oldugunu ancak kaynak bolge olarak Burdur Bolgesini
gostermektedir (Umurtak, 1999, 47). Kita Yunanistan Neolitigi lizerine calisan C.
Perles Yunanistan Erken Neolitik toplumlarinin Dogu Akdeniz tizerinden deniz yolu
ile Anadolu’yu atlayarak geldigini savunmaktadir (Perles, 2005). Ozdogan’a gore
gelis rotast hem deniz hem de kara yolunu kapsamaktadir ve Ege Bolgesi de bu iki
yolun kesisim noktasidir (Ozdogan, 2011, 421). Ege’den devam eden deniz ve
Marmara Bolgesi’nden devam eden kara rotalarinin daha sonradan Giiney Avrupa’ya
ulastig1 ve paketin birka¢ farkli model ve dinamikle gelistigini savunulmaktadir
(Ozdogan, 2011, 427). Cilingiroglu ve Cakirlar (2013) ise Egenin Neolitiklesmesini
“Sicramali Kolonizasyon modeli” ile agiklamaya caligmiglardir. Diger yandan
“Neolitik Paket” goriisii bircok arastirmact tarafindan elestirilmeye baslanmis
(Reingruber 2011, Lichter 2011, Erdogu, 2017b), Neolitik Paket teriminin yaniltici
bir terim oldugu, heterojen olmadigi ve Neolitik c¢esitliligi yansitmadigi ortaya
koyulmustur. Bu elestirilerin odaginda ise akiiltiirasyon, yani yeni gelen kiiltiir ile
yerel kiiltiirlerin kaynagmasi ve hibrit bir kiiltiir olusturmasi ve kiiltiir aligverisi, yani

bilgi ve mal aktarimindan dogan ekilesim modelleri yatmaktadir.

Yayilimer veya anti-yayilimer goriis olsun veya olmasin tiim tartigmalarin iginde
boya ve impresso bezemelerin ana ¢anak ¢dmlek gurubu oldugu anlasilmaktadir. Bu
boliimde boya bezeme, impresso ve diger bezeme tiirleri ayr1 basliklar altinda
incelenecektir ve Ugurlu Neolitik donem bezemeli ¢anak ¢omlekleriyle
karsilastirilacaktir. Degerlendirme kisminda ise Neolitik donem bezemeli ¢anak

comleklerin koken ve yayilim tartismalar1 yapilacaktir.
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4.1 Boya Bezemelerin Bolgesel Karsilastirmasi

Neolitik donem icinde en ¢ok ilgi ¢ceken bezeme tiirlerinden biri boya bezemedir.
Cesitli bolgelerde farkli renk kombinasyonlarina sahip boya bezeme ¢esitleri bazi
bolgelerde birbiriyle bliyiik benzerlik gostermektedir. Kimi yerlesimlerde {i¢ renk
boya kullanilirken baz1 yerlesimlerde iki renk veya tek renk kullanilmaktadir. Boya
renkleri kirmizi, beyaz, krem, siyah, sari, turuncu, kahverengi, gri, mor gibi bircok
sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak inceledigimiz bolgeler dahilinde beyaz astar
tizeri kirmizi, kirmizi astar iizeri beyaz, krem astar iizeri kirmizi, kirmizi astar iizeri
krem boya daha siklikla karsimiza ¢ikan tiirlerdir. Bezemelere ait motifler ise
oldukea ¢esitli ve karmasiktir. Zig-zag, bant, daire, liggen, basamak, dikey-yatay
cizgiler vb. sekiller daha sik karsimiza ¢ikarken, dama tahtasi, sevron, ag, alev vb
motifler daha az karsilagilan motiflerdir. Ayrica olduk¢a nadir goriilen soyut veya bir
sahnenin anlatildigi bezemelerin yaninda yine nadir sekilde hayvan ve insan
betimlemeleri de goriilmektedir. Boya bezemelerdeki bu nitelikler dikkate alinarak
uzun yillar boyu karsilastirmalar yapilmistir. Buna baglh olarak da boya bezemeler,
bolgeler aras1 yayilim ve etkilesimi anlatmada kullanilan ana 6gelerden biri olmustur.
Boya bezemeler, Goller Bélgesi, I¢ Anadolu, Bat1 Anadolu, Trakya, Balkanlar, Kita
Yunanistan gibi bircok bdlgeye yayilim gostermistir. Ancak yayilimm nereden
basladig1 veya herhangi bilingli yayilim olup olmadigini anlamak oldukga giictiir.
Diger yandan bazi kiiltirlerde bagimsiz gelismis olabilecegi de g6z ardi

edilmemelidir.
4.1.1 Goller Bolgesi

Ik olarak Goller Bolgesine bakacak olursak; erken boya bezemeler agisindan
Goller Bolgesinde en dikkat ¢eken yerlesimler Hoylicek, Bademagaci, Hacilar ve
Kurugay olarak gosterilebilir. Bu yerlesimler arasinda ¢canak ¢omlek baslangicinin en
erken tarihlendirildigi yerlesim Hacilar’dir. Hacilar’da boya bezemenin ¢ikist IX-VI.
katlara tekabiil etmektedir. Bu grup krem iizeri kirmizi boya bezemelerden
olugmaktadir (Mellaart, 1960, 90-91 ; Duru, 2011, 161; Duru, 2012, 4 ; Yurtsever,
2011, 20). Kirmiz1 iizeri beyaz grup ise gene Hacilarin VI. Tabakasinda ortaya
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cikmaktadir. (Yurtsever, 2011, 28). Kronolojik olarak IX-VI. katlart M.O 7050-6400/
6340-6070 araligini tarihlendirilmektedir (Duru, 2008, 12). Fakat muhtemelen
tarihsel olarak boya bezemenin ¢ikist M.O 6500-6400’ler olabilir. Bademagaci’nda
krem {istii kirmizi boya bezemeli kaplar Ge¢ Neolitik/Erken Kalkolitik tabakada yer
almaktadir (Duru, 2011, 160). EN II tabakasmin bitimi M.O 6080 civarlarindadir
(Duru, 2008, 19). Bu durumda Geg¢ Neolitik/Erken Kalkolitik tabaka tarihsel olarak
muhtemelen M.O 6000 ve sonrasina ait olmalidir. Yine ayn1 tabakada kirmizi iizeri
beyaz boyali ¢anak ¢omlekler yer almaktadir (Yurtsever, 2011, 28 ve 31). Kurucay
Hoylige baktigimiz zaman krem {izeri kirmizi boyali mallar Erken Neolitik Cag’dan
baslayip Geg¢ Neolitik/Erken Kalkolitik tabakaya kadar devam etmistir (13-12 ve 11.
Tabakalar) (Yurtsever, 2011, 21). 13. Ve 12. Tabakalar1 M.O 6200 ile 5920
araliginda yer alirken 11. Tabaka M.O 6010 ve 5800 araligindadir (Duru, 2008, 15).
Kirmiz1 {izeri beyaz, beyaz lizeri kirmizi bezemeler 12. ve 11. Tabakalarda ele
geemistir (Duru, 2011, 161;Duru, 2012, 6,7 ve 42). Hoyiicek’de hem beyaz {istii
kirmiz1 boya bezeme hem de kirmiz {istli beyaz boya Geg¢ Neolitik/Erken Kalkolitik
doneme yaklasik MO 6000’e tarihlendirilmektedir (Yurtsever, 2011, 28; Duru, 2011,
161-162). Hacilar I’e bakacak olursak krem {izeri kirmizi boyali mallar devam
etmektedir. Bunlar disinda kirmizi iizeri beyaz ve beyaz iizeri kirmizi boyal1 6rnekler
de bulunmaktadir (Duru, 2008, 85-86). Ayrica Hacilar I M.O 5910-5720 araligma
denk gelmektedir. Genel olarak tiim yerlesimlerde motiflere bakacak olursak, Erken
Neolitik Donemden Geg¢ Neolitik/Erken Neolitik Doneme kadar bant bezeme siirekli
kullanim gérmiistiir. Erken Neolitik donemin bitimine yakin sevron, hag, damla gibi
motifler goriilmiistiir. Ge¢ Neolitik periyotta ise kesisen bantlar, zikzaklar, ters V,
baklava, daire spiral gibi gesitler yer almaktadir (Yurtsever, 2011, 31-32). Bunun
disinda geometrik bezemeler Erken Neolitik bitiminde ortaya c¢ikmis ve Geg
Neolitik/Erken Kalkolitik Donemde devam etmistir. Bu grup i¢inde liggen, liggen-
daire, liggen-damla, dama tahtasi, kafes gibi ¢esitler yer almaktadir (Yurtsever, 2011,
33-34). Boya bezemeler iginde en ilging grup fantastik motifli bezemelerdir. Bu
bezeme tiirii ‘Hacilar Boyalilari” olarak gecmektedir. Hacilar III ve II’de
gorilmektedir (Duru, 2008, 82). Kurucay 11°de ise insan bi¢imli boya bezeme ve
boga bigimli boya bezemeler yer almaktadir (Duru, 2008, 68-69). Hacilar I ¢anak

comleginde farkl killer, boyalar, astarlar, teknikler kullanilmistir. Fantastik iislup
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ortadan kalkmistir, bezemelerde ¢izgisel tislup hakimdir. Krem astar iizeri kirmizi
boyanin yaninda, ilk defa kirmizi iizeri beyaz boyali ¢anak ¢omlekler ortaya

¢ikmaktadir. (Duru, 2008, 85-86).

Goller Bolgesi’nde yer alan boyali ¢anak ¢omlek o6zelliklerinin birkag¢ bolgeye
dagilim gosterdiginden bahsedilmektedir. Bat1 Anadolu, I¢ Anadolu ve Yunanistan
ile gesitli etkilesimlerin gergeklestigi hatta boya bezemenin Goller Bolgesi kaynakli
yayildig1 yoniinde goriisler bulunmaktadir. G. Umurtak boya bezemeler {izerinden
degerlendirerek Kurucay 11 ve Achilleion IIIb ile benzerlik kurmustur. Bunun
yaninda ¢anak c¢omlek {lizerinden bakildiginda Bati Anadolu, Teselya ve Goller
Bolgesi arasinda bir bagin reddedilemeyecegini diistinmektedir (Umurtak, 1999, 46).
Diger yandan R. Duru agik zemin {izerine kirmizi boya ve kirmizi astar iizerine
beyaz bant bezemelerin Goller Bolgesinde ilk olarak ortaya ¢iktigini, sonrasinda ise
Ic Anadolu ve Trakya bolgesini etkiledigini savunmaktadir (Duru, 1999). J. Mellaart
ise Starcevo-Sirbistan’da yer alan ¢ubuk motifli beyaz istii kirmizi mallarin, Hacilar

I’e ait mallar ile olduk¢a benzer oldugundan bahsetmektedir (Mellaart, 1960, 92).
4.1.2 i¢ Bati Anadolu

Goller Bolgesinin, I¢ Bati Anadolu boya bezemeli canak ¢omlekleri ile de
baglantili oldugu diislinilmektedir. Demirci Hoyiik’de yer alan en erken boya
bezemeli mallar karisik tabakadan c¢ikartilmistir. Ac¢ik renk iizerine kirmizi boya ile
yapilan ¢anak c¢omlekler, dikey yatay, zikzak, ilicgen ve kafes motiflerine sahiptir
(Yurtsever, 2011, 69). Bu mal gruplar1 Hacilar ile eslestirilmistir (Efe, 2005, 109).
Seeher’e gdre bu mal gruplari Hacilar’dan ithal edilmistir ancak kesin olmamakla
birlikte V-II. Tabakalara konulmustur (Seeher, 1987). Diger yandan Demircihdyiik D
bant boya bezemeli mallarmin, Kurugay 11-7 tabakalar1 ve Bademagaci Ust Birikim
ile benzer oldugu disiiniilmektedir (Yurtsever, 2011, 70). Tarihsel olarak bu
benzerlikler muhtemelen en erken M.O 5900 ve sonrasinda yasanmis olmalidir.
Diger yandan Eskisehir Bolgesinde boya bezemenin yer aldigi bir baska yerlesim
Kanlitas’dir. 2013-2014 tarihlerinde yapilan calismalarda En Erken tarih M.O 5835’1
gostermektedir. Ancak genel olarak tarihlendirmeler 5800-5500 araligindadir (Sahin,
2014, 16). 2015 yilindaki tarihlendirmelerde ise en erken 5850’yi gdstermektedir
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(Tiirkcan, 2017, 235). Turan Efe’nin Eskisehir bolgesinde yaptigi arastirmalarda
Kanlitas Hoyiik’de beyaz-krem astar lstline kirmizi boya ele ge¢mistir. Bunun
disinda astarsiz ylizey iistiine morumsu kirmizi bezemeler de bulunmaktadir (Efe,
1989-1990: Sahin, 2014, 27 ve 29). Kanlitas Hoyiik’de yer alan boya bezeme
cesitlerinin yliksek ihtimal Goller Bolgesi-Hacilar’dan geldigi disiiniilmektedir
(Sahin, 2014, 77). Eskisehir’de yer alan bir diger yerlesim ise Orman Fidanligidir.
Bu yerlesimde I-V. tabakalar da (Efe, 1999, 79 ve 81) boya bezmeli ¢anaklar
goriilmektedir. Bunlar Krem ya da beyaz astar iistiine kirmizi ya da siyah boyalidirlar
ve Kanlitagta goriilen boyalilarin benzerleridir. Efe Orman Fidanligi buluntularini
daha ¢ok Kuzey Bati Anadolu ve Balkan kiiltiirleriyle iligkilendirmisse de boyali
canak ¢omleklerin yerel oldugundan bahsedilmektedir ( Efe, 1999, 84-85).

4.1.3 Giiney Bat1 Anadolu ve Menderes Havzasi

Goller Bolgesi boyali canak ¢omleklerinin i¢ Bati Anadolu disinda Giineybati
Anadolu ve Menderes Havzasinda yer alan yerlesimleri etkiledigi diisiniilmektedir.
Ornegin Girmeler’de Galeri I’in dogu yiizeyinde ve Galeri II'nin giris bdliimiinde
boyali ¢anak ¢omleklere rastlanilmistir. Canak ¢omleklerin krem ftizeri kirmizi ve
kirmiz1 {izeri beyaz Orneklere sahip oldugu ayrica Goller Bolgesi ile benzerlik
gosterdigi anlasilmistir (Takaoglu, vd., 2014, 115). Burada yer alan boyalilarda
paralel ¢izgiler, kivriml ¢izgiler, zigzag motiflerine rastlanilmistir. Genel olarak bu
mal grubu Hacilar I, Kurugay 7, Hoyiicek Kutsal Alanlar evresi ve karisik tabaka ile
Bademagaci Ge¢ Neolitik/ Erken Kalkolitik tabaka ile eslestirilmistir (Becks ve
Becks, 2013, 170). Buradaki érneklerin de M.O 5800-5700 civarlarina tarihlendigi
sOylenebilir. Yukar1 Menderes Havzasinda yer alan Eksi Hoyiikk’de de Hacilar,
Bademagaci, Hoylicek ve Kurugay’dan bilinen boya bezemeli ¢anak ¢omlekli
mallarin yer aldig1 belirtilmistir. Boyalilarin bulundugu tabaka M.O 6000-5700’e
tarihlendirilmektedir. (Dedeoglu vd., 2018, 554-555 : Dedeoglu vd., 2017, 392).
Yukar1 Menderes havzasinda ayrica Tepecik-Cine Hoytlik, Laodikeia ve Akkaya
Hoylik’de ‘Hacilar Boyalilar1® ile benzer canak c¢omleklerin ortaya ¢iktigindan
bahsedilmektedir. Ayrica bu yerlesimlerde yer alan boyali ¢anak ¢omlek grubu
belirgin bir tabaka i¢ersinde bulunmasa da Geg Neolitik/Erken Kalkolitik tabaka ile
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paralel goziiktiigii belirtilmistir. Diger yandan bu bezemeli grubun kizil veya krem
tizerine kirmizi ya da beyaz boya ile yapildigi, bunun disinda bant, geometrik,
fantastik ve capraz tarama bi¢imli motiflere sahip oldugu not edilmistir (Dedeoglu,

2014, 34, 37 ve 39).

4.1.4 Bat1 Anadolu (Ege Bolgesi)

Az sayida boya bezemelerin yer aldig1 bolge Ege Bolgesidir. Ulucak, Yesilova,
Ege Giibre, Cukuri¢i, yerlesimleri boya bezemeli canak ¢Omlege sahiptir. Bati
Anadolu bu baglamda etkilesimin yasandigi Onemli bolgelerden biri olarak
goriilmektedir. Ulucak Hoyiikk V. ve IV. tabaklarinda az sayida boyali bezemeler
goriilmektedir. Ulucak Va Evresi M.O 6200-6000 araliginda yer alirken, IV.
Evre’nin ilk donemleri M.O 6000-5900°e tarihlendirilmektedir (Cilingiroglu vd.,
2012, 141). Va ve IV. Evrelerde krem {istii kirmizi boyali mallar ve Kirmizi iistii
krem mallar yer almaktadir ve ¢ok nadirdir. Bezemeler capraz ya da yatay tekli
bantlar seklindedir ayrica ters ‘V’ goriilmektedir (Cilingiroglu, 2012, 28 ve 63).
Ulucak’da son donemde yapilan calismalarda Ulucak c-f tabakasina tarihlenen
beyazimsi krem {izerine kirmizi boya ile yapilmis dikey ¢izgi motifli bezemeler ele
gecmistir. Bu tabakalar icinde en erken tarih M.O 6500°diir (Cevik, 2016, 191).
Bundan dolay1 Ulucak’da boyali bezeme gelenegi M.O 6500-6400’lerde baslamis
olabilir. Cukuri¢i’nde Geg¢ Neolitik tabakada tek parca kirmizi iistii beyaz mal
bulunur. Bu parcada, kirmizi yiizey iistiine beyaz nokta teknigi goriilmektedir
(Cilingiroglu 2012, 28 ve 80). Yesilova’da Ulucak boya bezemelerine benzer
parcalar yer almaktadir. Yesilova III 8-6. Katlarda baslayan boya bezemeler, 5-3. ve
2-1. Katlarinda da devam etmektedir. Ilk boya bezeme ornekleri krem iistii kirmizidir
ve serit bantlar seklindedir ve Ulucak V ¢anak ¢comleklerine benzetilmektedir. Ayni
zamanda tipki Ulucak’da oldugu gibi erken tarihlere sahiptir ve M.O 6490-6200
araliginda yer alir. Zafer Derin, Yesilova III 8-6 boyali ¢canak ¢omleklerin 8.kattan
itibaren bagladigin1 belirtmektedir (Derin vd., 2009, 10-13). Bu veriye gore
muhtemelen Yesilova’da boya bezeme M.O 6490-6400’lerde ortaya ¢ikmis olabilir.
Ege Giibre’de krem {istii kirmizi ve kirmizi Gistli krem boya bezemeler yer almaktadir

ve M.O 6000-5700 araligin1 vermektedir (Tabaka 3a-b) (Saglamtimur, 2012, 200-
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201). Boya bezemeli pargalar ¢cok nadirdir. Motifsel olarak diiz ¢izgiler, zikzaklar yer
almaktadir (Ozan 2012, 212).

Ege Bolgesinde agikca goriildiigii iizere boya bezeme oldukca nadirdir. Ulucak
Hoyiikte yer alan boya bezemelerin Goller Bolgesine 06zgii mallar oldugu
distintilmektedir (Abay 2005, 77). Ancak boyali mallarinda ¢ok az oldugu goz
ontinde bulundurularak ve birkag etkenden dolayr Ulucak’in Ege’de farkli bir kiiltiir
bolgesi oldugu diisiiniilmektedir (Abay 2005, 79). Bolgenin Anadolu boyali ¢anak
comlek kiiltiirli disinda gelistigi ve Goller Bolgesine uyum saglayan bir yapisi
bulunmadig da diistiniilmektedir (Cilingiroglu, 2012, 107).

4.1.5 Kuzey-Bati Anadolu

Kuzey-Bati Anadolu’da boya bezemlerin daha iyi bilindigi yerlesimler Ilipinar,
Hoca Cesme ve Asagipinar’dir. Ilipmar’da MO 6000’e tarihlendirilen X. Tabakada
(Roodenberg ve Roodenberg, 2008, 2) beyaz astar iizerine kirmizi boyali mallar
bulunmustur. Paralel ¢izgilere sahip bu parcalarin, Hacilar’dan ya da Orta
Anadolu’dan gelmis olabilecegi diistintilmektedir (Roodenberg vd., 1989-90). Hoca
Cesme’nin II. Tabakasinda kirmizi lizeri beyaz boya Ornekleri goriilmektedir ve
zigzag, ¢izgi, bant ve spiral motiflere sahiptir (Karul ve Bertram, 2005, 125). Ayrica
siyah iistii beyaz, krem iistii kirmizi, siyah {istii kirmizi1 6rnekler de bulunmaktadir
(Ozdogan, 2013,181). Hoca Cesme kirmizi iistii beyaz boyalilar1 Balkanlarin
Karanovo I-1l Kiiltiirii ile kronolojik olarak eslestirilmistir (Karul ve Bertram, 2005,
128). Hoca Cesme II M.O 5800-5700’e tarihlendirilirken (Ozdogan, 1997, 27),
Karonovo I-1l 6000-5700’lere tarihlendirilmektedir (Ozan 2012, 365 ; Ozdogan
2009, 337). Boya bezemelerin yer aldigi bir diger yerlesim olan Asagipinar’da
kirmiz1 {isti beyaz daha nadir olarak da kirmizi {istii siyah boya bezeme yer
almaktadir. Karanovo I ile benzerlik kurulan bu bezeme tiirinde motif olarak ¢izgi,
paralel cizgiler, capraz tarama, kavisli ¢izgiler ve beyaz noktali Ornekler
bulunmaktadir. Bat1 Balkanlar1 andirdig1 diisiiniilen bu stiller Asagipinar 7. Tabakada
yer almaktadir (Ozdogan, 2013, 186-187) ve M.O 5959-5750 aralifina
tarihlendirilmektedir (Ozdogan, 2013, 190).
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4.1.6 Balkanlar ve Makedonya

Balkanlar1 ve Yunanistan Makedonyasi’n1 inceleyecek olursak boya bezeme
oldukca yaygin ve tercih edilen bir bezeme tiiriidiir. Genel anlamda bu bolgelere
Starcevo, Karanovo, Cris ve Koros gibi birkag kiiltiir gurubundan bahsedilmektedir.
Beyaz boyali canak c¢omleklerin tiim bu bolgedeki kiiltiirel gruplart baglayan
etkenlerden biri oldugu diistiniilmektedir (Krauss, 2011, 110).

Erken Neolitik Donem’de Struma vadisinde Kovacevo yerlesiminde beyaz boya
bezemeler goriilmektedir. Kovacevo la ve Ic tabakalarinin Karanovo I’den daha
erken oldugu diisiiniilmektedir ve M.O 6100’e tarihlendirilmektedir (Krauss, 2011,
122). Kovacevo Id ise Karanovo I ile paraleldir ve iki donemde yer alan file tipi
karakteristik bezemeler benzerdir. Karanovo Kiiltiiriiniin tipik Lale bi¢imli beyaz
boyal1 kaplar1 ise Struma Vadisinde goriilmemektedir. Zigzaglar, fileler, diiz bantlar,
damlalar Anza Ic-II ile paralellik gostermektedir (Krauss, 2011, 118, 119). Diger
yandan Balkan erken Neolitiginin tipik bezemesi olan kirmizi iizerine beyaz nokta
Dzuljunica 1I, Kardzali, Grivac 1I, Donja Branjevina gibi yerlesimlerde
bulunmaktadir. Anzabegovo’da ise bu ¢anak tipi Ic ile karakterize edilmistir (Krauss,
2011, 114-115). Daha once bahsedilen Asagipinar yerlesimindeki beyaz noktali
ornekler bu bolgelerle iliskilendirilmektedir. Beyaz noktali boya bezemenin
Romanya’dan Ege’ye kadar genis bir yayilim alanina sahip oldugu diisiiniilmektedir
(Krauss vd, 2014, 73). En erken yerlesmelerden biri Dzuljunica 1. Tabakas1 ise M.O
6400-5800 araligindadir ancak 6400’den sonra bir kesinti yaganmistir ve boyali
canak ¢omlegin baslamasi M.O 6100°de gergeklesmistir (Krauss vd., 2014, 69, 72).
Erken tarihlere sahip olmasindan dolayr Balkanlar igin anahtar bir yerlesim olarak
goriilmektedir. ilk Evresinde koyu kirmuzi iistiine kirmizi, koyu yiizey iistiine
sari/beyaz gibi ornekler yer almaktadir. Bu pargalar diiz dalgali motiflere sahiptir
(Krauss vd., 2014, 56-57). Dzuljunica’da kirmizi iizeri boya bezeme II. Evre’de
ortaya cikar. Bantlar, paralel ‘W’ motifleri, liggenler, kafesler, file, hilal, motifleri
goriilmektedir (Krauss vd., 2014, 59). Balkanlar’da yer alan bir bagka erken yerlesim
Cavdar’dir bu yerlesimde M.O 6100’lere giden tarihlemeler bulunmaktadir
(Ozdogan, 2009, 174 ; Reingruber ve Thissen, 2005, 312). VII-II Tabakalarinda yer
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alan tiim ¢anak ¢omlekler ayni kiiltliriin devamidir. Kirmizi iizeri beyaz ve polikrom
ornekler vardir. Cesitli boyutlarda ¢izgiler, egimli dizaynlar, i¢ ice daireler, bitkisel
motifler, sarmallar, noktalar, ¢apraz taramalar gibi ¢esitli motifler yer almaktadir

(Ozdogan, 2009, 177).

Makedonya’da yer alan Onemli yerlesimlerden bazilar1 Anzabegovo, Nea
Nikomedeia, Mavropigi’dir. Boya bezemeli 6rnekler bu bolgelerde de tercih edilen
bir kiiltiir anlayisidir. Boya bezeme Anzabegovo’da M.O 6200’ kapsayan Ia
tabakasinda baslamaktadir (Gimbutas, 1974, 34: tab.l ; Shubert, 2005, 241)
Turuncumsu ya da kirmizims: ylizey iizerine beyaz boyali 6rnekler, liggenler, egimli
cizgiler, ovaller ve file desenlerine sahiptir. Anza Ib ile birlikte boya bezeme cesitleri
ist noktalara ulasmistir. Erken Neolitik Donem boyunca beyaz boyali bezemeler
olduk¢a diizgiin ve kuralli iglenmistir. Simetrik konumlandirilan bezemeler birgok
motife sahiptir. Dogrusal, zigzag, nokta, liggen, file, dortgen, bitkisel vb bir¢ok motif
yer almaktadir (Naumov vd., 2009, 77 ve 126). Yine aym tabakada kirmizi boya
bezemeler vardir ve bu tabakanin sonunda ise kahverengi boya bezemeler ortaya
cikar. Bu bezemeler de gene bircok farkli motife sahiptir (Shubert, 2005, 242)
Anzabegovo’nun boya bezeme agisindan bir¢ok yerlesimden daha fazla ¢eside sahip
oldugu ve 6zel bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Makedonya’da yer alan bir diger
yerlesim Nea Nikomedeia’dir. Bu yerlesimde hem kirmizi {istii beyaz hem de beyaz
istli kirmizi bezeme bulunmaktadir. Bezeme motifleri arasinda zigzag, diiz bantlar,
kivrimli ¢izgiler, ikizkenar tiggenler, eskenar liggenler, ¢apraz cizgiler, dikey ¢izgiler
yer alir (Yiouni, 1996, 86-88). Bunun disinda beyaz boyali bitkisel motifler de
gorilmektedir (Shubert, 2005, 245). Nea Nikomedeia daha ¢ok Yunanistan ile
baglantili gibi goriinmektedir. Ancak Balkan etkileri de bulunmaktadir. Kronolojik
olarak iyi bir tabakalanmaya sahip olmayan Nea Nikomedeia M.O 6250-6020
araliginda yer almaktadir (Thissen, 2005, 35). Muhtemelen boya bezemeler
6200’lerde baslamis olabilir. Makedonya’da yer alan bir diger yerlesim
Mavropigi’dir ve oldukga erken tarihlere sahiptir. Boyali ¢anak ¢omlekler I1. Evrede
baslar ve M.O 6300’lere tarihlenir. Cémlekler beyaz iistii kirmizi ve polikrom olarak
ikiye ayrilir. Beyaz istli kirmizi ¢comlekler Nea Nikomedeia ile benzerdir. Motifler

yatay-dikey bantlar, licgenler ve ‘V’ bicimlerinden olusmaktadir (Karamitrou-
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Mentessidi vd., 2015, 58-59). Farkli olarak kirmizi {istii beyaz boya bezeme
Mavropigi’de az olmak kaydiyla, Paliambela Kolindros, Revenia, Axos A, Giannitsa
B yerlesimlerinde bulunmaktadir. Diger yandan Paliambela Kolindros yerlesimi
Mavropigi gibi 7.bin yilin ortalarina tarihlenmektedir. Ancak muhtemelen boyali
canak ¢omlekler bu yerlesimde M.O 6300-6200 civarindadir (Kotsou vd., 2014, 506-
507 ; Karamitrou-Mentessidi vd, 2015, 59-60).

4.1.7 Kita Yunanistan

Bolgesel anlamda son olarak Kita Yunanistan’a bakacak olursak boya bezemenin
yine ¢ok sik tercih edilen bir bezeme cesidi oldugu anlasilmaktadir. Teselya
bolgesinde Sesklo, Achilleion, Argissa, Otzaki, Prodromos vb bir¢ok yerlesim yer
almaktadir. Bu yerlesimler de boya bezemeli canak ¢Oomlekler benzerlik
gostermektedir. Ancak boya bezemelilerin en belirgin takip edildigi yerlesimler
Sesklo ve Achilleion’dur. Sesklo’da boya bezemeli 6rnekler EN II (Proto-Sesklo)
doneminde ortaya ¢ikar ve bu mallar beyaz lizerine kirmizi, kirmizi {izerine beyaz ya
da krem iistii kirmiz1 6rneklere sahiptir (Wijnen, 1981, 11 ve 35). Tipik olan Sesklo
mali beyaz {lizeri kirmiz1 boyalidir. Bu grupta ‘X’ motifi, egik ¢izgiler, i¢ i¢e karolar,
hag, paralel bantlar, dama tahtasi ve alev desenleri yer almaktadir (Souvatzi, 2008,
58 ve 93). Proto-Sesklo’da baslayan bu mal grubu M.O  6200’lere
tarinlendirilmektedir (Thissen, 2005, 36: fig.4). Diger bir Teselya yerlesimi olan
Achilleion’da boya bezemelerin Sesklo’ya gore daha erken basladigi sdylenebilir.
Boya bezemelerin basladig1 tabaka olan Ib tabakast M.O 6300’lere tarihlenmektedir
(Reingruber vd., 2017, 37: fig.3 ; Reingruber ve Thissen, 2005, 296). Beyaz astar
listii kirmiz1 ile yapilmis ilk &rnekler M.O 6300’e tarihlenen iicgen motifli boya
bezemelerdir (Gimbutas, 1974a, 291-292). Baslangici M.O 6200’lere tarihlenen II.
Tabakadan itibaren kirmizi lizeri beyaz boya ortaya ¢ikmaktadir (Thissen, 2005, 36:
fig.4 ; Reingruber vd., 2017, 37: fig.3). Motifler zikzak, file, sevron, tek bant, licgen
gibi motiflerdir (Gimbutas, 1974a, 292; Winn ve Shimabuku, 1989, 98). Diger
yandan III. Tabakada motif ¢esitliligi iist derecelere ¢ikmistir ve Sesklo’da goriilen
alev deseni yaninda, dama tahtasi, basamak gibi Yunanistan’da bilinen cesitler

goriilmektedir ayrica bu evrede krem iistii kirmizi mallar ortaya c¢ikar(Gimbutas,
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19744, 298 ; Winn ve Shimabuku, 1989, 97-98). Bu motiflerin yer aldig: III. Tabaka
M.O 6100-5900 araligindadir (Reingruber vd, 2017, 37: fig.3). Argissa’da boyal
canak ¢comlekler Erken Neolitik I sonunda ortaya ¢ikar. Boyali 6rnekler, kahverengi,
turuncu veya beyaz zemin ilizerine kirmizi ya da kahve boya ile yapilmaktadir
(Reingruber, 2008). II Evre’de boya bezeme gelenegi devam eder. Motif olarak
bant, egik ve dikey cizgiler goriilmektedir (Reingruber, 2008). Argissa EN I’in
sonlart M.O 6300’1 gdstermektedir (Reingruber vd., 2017, 41: tab.3) ve muhtemelen
boya bezeme bu tarihlerde ortaya ¢ikmaktadir. Genel anlamda Kita Yunanistan ve
Makedonya’da birbirine benzer Ozellikler yer aliyor gibi goérinmektedir. Zigzag
motifleri Sesklo, Prodromos, Servia, Prodromos, Nea Nikomedeia, Eleteia gibi
yerlesimlerde bulunurken, A§ modeli Achihilleion ve Eleteia’da goriiliir. Alev motifi
ise Achilleion, Sesklo, Ghediki ve Servia’da karsimiza cikar. Basamak motifine
bakilirsa yine Achilleion, Sesklo, Nea Nikomedeia ve Ghediki’de goriiliir (Bjork,
1995, 133). Bunun disinda boya bezemeli ¢anak ¢omlekler agisindan bakildiginda
Giiney Yunanistan’in biraz daha geg tarihlere sahip olup ¢ok farkli bir kiiltiir bolgesi
oldugu sodylenebilir. Bu bolge tamamen kendi i¢inde benzer motif ve canak ¢odmlek
yapisina sahiptir. Nemea, Akrata, Asea, Eletia gibi Giiney yerlesimleri ve Teselya
yerlesimleri dikkate alindiginda her bolge arasinda baglanti oldugu ancak o6zellikle
bitisik alanlarda ¢ok daha yiiksek etkilesim oldugu diisiiniilmektedir (Alram-Stern,
2005, 188-189). Wijnen’de benzer sekilde ¢anak c¢omlegin gelisim asamasinda
Peloponnesse, Attika, Orta Yunanistan ve Kuzey bolgelerin birbirinden farkh

oldugunu savunmaktadir (Wijnen, 1981, 102).

Tim bu incelemelerin sonucunda Ugurlu Hoyiik boya bezemeli ¢anak
comleklerine bakacak olursak, Bati Anadolu yerlesimlerinde oldugu gibi Ugurlu’da
da cok az sayida boya bezemeli ¢anak ¢omlek vardir. V. Kiiltiir Katinda yer alan
canak comlekler sadece alti parcadan olusmaktadir ve krem astar iizerine kirmizi
boya ya da kirmiz1 astar iizerine beyaz boya ile yapilmistir. Bu parcalar M.O 6100
civarlarina tarihlendirilmektedir. Zigzag, egik g¢izgiler, ‘V’, bant, ag-file gibi
bezemeler Kita Yunanistan, Makedonya ve 0zellikle Balkanlarda karsimiza
cikmaktadir. IV. Kiiltlir Katinda yer alan bir boyali ¢canak ¢omlek diiz ve yatay ‘V’

sekline sahiptir. Bu parca muhtemelen Karanovo I kiiltiiriine aittir. Diger bezemeli
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pargalar ise incelenen tiim bolgelerden farkli gibi gériinmektedir ve “yerel boyalilar”
olarak adlandirilabilir. Siyah astar iizerine kirmizi boyayla yapilan ¢anak ¢omlekler
genellikle kabin i¢ ylizeyine yapilmaktadir. Bu boya bezemeler genelde kirmizi serit
bant halindedir. Ayrica birbirini kesen capraz cizgili ve ‘L’ sekli ¢izen 6rnekler de

goriilmektedir.

4.2 Boya Bezemelerin Degerlendirilmesi
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Harita.6: Boya Bezemelerin Cografi Yayilimi

Boya bezemeli canak c¢omlekler goriildiigli iizere ¢ok genis cografi alanlara
yayilmistir. Krem astar iizeri kirmizi mallar Goller Bolgesinde yogun olarak
goriilmektedir ve olasilikla M.O 6500-6400’lerde ortaya ¢ikmustir. Benzer mal
gruplar1 I¢ Anadolu’da, Giineybat1 Anadolu’da, Yukar1 Menderes’te ve nadiren de
Bat1 Anadolu’da karsimiza ¢ikar. Bati Anadolu genelinde ¢ok az bulunan bu mal
grubu Goller Bélgesiyle benzer sekilde M.O 6500-6400°de ¢ikmis olabilir. Eskisehir
Bolgesinde bu mal grubu en erken M.O 5900’lerde yer alur.
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'BﬁlGElERVEYE-RI.- El iiMLER BOYA BEZEMELERIN GORULDUGU EN ERKEN TARIHLER

Hacilar M.O 6500-6340 (IX-VI. Katlar)

Bademagaci M.O 6000 ? (Gec Neolitik/Erken Kalkolitilk Tabaka)
Kurucay M.O 6200 (13. Tabaka)

Hoylicek M.O 6000 (Gec Neolitik/Erken Kalkolitik Tabaka)
Demirci Hoyik M.O 5900 (Karisik Tabaka)

Kanlitas M.O 5800 (Tabaka ?)

Orman Findahg M.O 5800 ? (I-V. Tabakalar)

Girmeler M.O 5800-5700

Eksi Hoylik M.O 6000-5700 (Tabaka ?)

Tepecik-Cine Hoyulk M.O 6000 ? (Geg Neolitik/Erken Kalkolitik Tabaka)
Laodikeia M.O 6000 ? (Geg Neolitik/Erken Kalkolitik Tabaka)
Akkaya Hoyuk M.O 6000 ? (Geg Neolitik/Erken Kalkolitik Tabaka)
Ulucak M.O 6500-6400 (Ulucak c-f)

Cukurici M.O?  (Gec Neolitik Tabaka)

Yesilova M.O 6500-6400 ( 111.8. Tabaka)

Ege Giibre M.O 6000-5700 ( Tabaka 3a-b)

ihpinar M.O 6000 (X. Tabaka)

Hoca Cesme M.O 5800-5700 (11. Tabaka)

Asagipinar M.0 5959-5750 (7. Tabaka)

Ugurlu M.O 6100 (V. Kiiltiir Kati)

Dzuljunica M.O 6100 (11. Tabaka)

Karanovo M.O 6000 (1. Tabaka)

Kovacevo M.O 6100 (1a-Ic Tabakalari)

Anzabegovo M.O 6200 (la Tabakasi)

Nea Nikomedeia M.O 6250-6050 (Tabaka ?)

Mavropigi M.O 6300-6200 (1. Evre)

Sesklo M.O 6200 (EN 11/Proto-Sesklo)

Achilleion M.O 6300 (1b tabakasi)

Argissa M.O 6300 (EN 1)

Tablo.5: Boya Bezemeli Canak Comleklerin Kronolojik Tablosu
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Yine benzer sekilde Giineybati Anadolu ve Yukari Menderes’te benzer mal grubu
M.O 6000-5900 civarindadir. Kita Yunanistan’da ise Achilleion’'un geg
tabakalarinda ve Sesklo kiiltiiriinde krem iizeri kirmizi mal gruplart M.O 6200-6100
civarina tarthlenmektedir. Cok az sayida oldugu sdylenen krem {izeri kirmizi mallar
Hoca Cesme yerlesiminin M.O 5800-5700’lere tarihlenen II. Tabakasinda

bulunmustur.

Kirmiz1 astar iizeri beyaz boya ve beyaz astar iizeri kirmizi boyali mallar da genis
cografyaya yayilan bir diger mal grubudur. Kirmizi {izeri beyaz mallar Goller
bolgesinde Hacilar VI'da ilk olarak goriilmekle birlikte Hacilar I i¢in karakteristiktir.
Bu mal grubu Géller Bélgesinde muhtemelen M.O 6300-6000 araliginda ortaya
¢ikmig olmalidir. Diger yandan Bati Anadolu’da Cukuri¢i Geg¢ Neolitik Tabaka’da
kirmiz1 yiizey ilizerine beyaz boyali parga ele gecirilmistir. Kuzeybati Anadolu’da
Hoca Cesme ve Asagipinar yerlesimlerinde ise kirmizi iizeri beyaz boya bezemeler
yogunluktadir. Hoca Cesme’de bu grup M.O 5800-5700’e tarihlendirilirken boya
bezemelerin yer aldigi Asagipmar 7 M.O 5959-5750e tarihlendirilmektedir. Bu
bolgedeki beyaz boyali ¢anak ¢omleklerin Balkanlarla ve 6zellikle Karanovo I-11 ile
etkilesimde bulundugu disiiniilmektedir. Diger yandan Dzuljunica I-Il ve
Kovacevo’da bu tip ¢dmleklerin M.O 6100 civarlarinda Balkanlar’da ortaya ¢iktigini
gostermektedir. Karanovo 1 kiiltiirii ise en erken M.O 6000’lere tarihlenir.
Makedonya’da bu mallar en iyi ihtimalle Mavropigi’de M.O 6300’lerde baslamus
olabilir ancak Anza ve Nea Nikomedeia basta olmak iizere bu tarih M.O 6200’lere
tekabiil etmektedir. Kita Yunanistan’da Sesklo’da ve Achilleion’da bu grubun en

erken ¢ikis1 yine M.O 6200 civarlarindadir.

Diger yandan beyaz astar lizeri kirmizi boyali canak ¢omlekler daha cok Kita
Yunanistan bdlgesinde goriilmektedir. Sesklo’da bu mal grubunun ortaya ¢ikist M.O
6200°diir, Achilleion’da ve Argissa’ya bakildiginda M.O 6300 olarak sdylenebilir.
Goller Bolgesinde de beyaz istli kirmizi mal grubu goriilmektedir. Kurugay,
Héyiicek ve Hacilar yerlesimlerinden bildigimiz bu mal grubu M.O 6000’lere denk
gelmektedir. Kuzey Bati Anadolu’da Ilipinar’da goriilen bu mal grubu yine benzer
sekilde M.O 6000’e tarihlenir. Yunanistan Makedonyasi’nda kirmizi iizeri beyaz

boyalilarda oldugu gibi beyaz astar iizeri kirmizi boyanin baslangici da M.O 6300-
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6200 olmast muhtemeldir. Kita Yunanistan’da beyaz iistii kirmiz1 daha karakteristik

olarak goriilmektedir.

Sonu¢ olarak krem tistii kirmizi mallar en erken Goller Bolgesinde Hacilar’da
Bati Anadolu’da ise Ulucak ve muhtemelen Yesilova’da goriilmektedir. Eger bir
yayilim sdz konusuysa, Goller Bolgesi’nin i¢ Anadolu, Giineybati1 Anadolu ve
Yukar1 Menderes ile etkilesime girmis olmasi daha yiiksek ihtimaldir ancak Bati
Anadolu’da ¢ok nadir ¢ikan krem iizeri kirmizi boyali parcalar, bezeme iizerinden
kiiltiirel etkilesim ¢ikarimini yapmay1 zorlastirmaktadir. Fakat boya bezemelere karsi
kiiltiirel bir kabul etmeyis olmasi muhtemeldir. Diger yandan Kuzeybati Anadolu ve
Balkanlar bambagka bir kiiltlir bolgesi gibi goriinmektedir. Beyaz noktali ve beyaz
boyali ¢canak ¢omlekler iizerinden bakilarak agik bir etkilesim oldugu varsayilabilir.
Dzuljunica ve Karanovo gibi yerlesmelerde M.O 6100-6000 civarlarinda baslayan bu
mal grubu Asagipinar ve Hoca Cesme gibi yerlesimleri etkilemis gibi goriinmektedir.
Bunun diginda Makedonya’da hem beyaz tstii kirmizi hem de kirmizi {istii beyaz
mallarin olusu, bu bolgenin hem Balkanlar hem de Teselya ile etkilesimde oldugunu
gosterebilir. Yunanistan’a bakildiginda ise beyaz iizeri kirmizi mallarin Teselya
i¢inde yayilmis oldugu goriilmektedir. Bu yayilim tarihsel olarak M.O 6300-6200
civarinda gerceklesmistir. Boya bezeme kiiltlirleri acisindan Anadolu, Balkanlar ve
Kita Yunanistan arasinda muhtemel bazi etkilesimler oldugu varsayilabilir ama genel
anlamda tiim bu kiiltlirlerin kendi i¢inde ayrildigi sOylenebilir. Teselya daha c¢ok
Makedonya ile iligkiliyken, Balkanlar Kuzeybati Anadolu ile iligkili gérinmektedir.
Goller Bolgesi ise I¢ Anadolu, Giineybat1 Anadolu, Yukar1 Menderes ve bir ihtimal
Bat1 Anadolu ile etkilesimde olabilir. Diger yandan zigzag, bant, ¢izgi, nokta vb
bircok bezemenin ¢ok zor yapilan stiller olmadig1 ongoriiliirse herhangi bir kiiltiirel
yayilimin kamiti olup olmayacagi ayri bir sorudur. Ilkel sartlarda diisiiniildiigiinde,
genellikle canak ¢omleklerin yakin kaynaklardan elde edilen hammadde ile yapildig:
varsayllmaktadir. Buna bagl olarak da renk kombinasyonlar1 gercekten bir kiiltiirel
etkilesime mi isaret etmektedir yoksa hammadde temini ile ilgili bir durum mudur?
Ayrica gene bezeme stilleri ve farkli sartlar1 g6z 6nilinde bulundurdugumuzda birgok
kiiltiirin bagimsiz olarak yerel diirtiilerle gelismis olabilecegi de diisiiniilebilir. Yani

Anadolu, Yunanistan ve Balkanlar belirli periyotlarda etkilesime gecseler bile
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baslangi¢ siirecinde veya devaminda kendi baslarina ilerleme kaydetmis olabilirler.
Bunun disinda tiim bu incelemeler dahilinde Ugurlu Hoyiik oldukga farkli bir yapiya
sahip gibi goriinmektedir. Eger bir etkilesimi varsayarsak V. Kiiltiir Katinda yer alan
beyaz astar lizeri kirmizi boyali ¢anak ¢omlekler Kita Yunanistan (Lev.22: d) ve
Makedonya ile bir iletisimi gosterebilir. Kirmizi {izeri beyaz boyali ¢anak ¢omlekler
ise Balkanlarin Karanovo I kiiltiiriine aittir ve Kuzeybati Anadolu’da Asagipinar
(Lev.22: a) ile Balkanlar’da da Dzuljunica (Lev.22: b), Karanovo ve Yabalkovo
(Lev.22: c) gibi yerlesimlerle iliskili goriilmektedir. Benzer sekilde IV. Kiiltiir
Katinda yer alan ‘V’ motifli ¢anak ¢comlek de muhtemelen Balkanlar ile etkilesimin
gostergesidir. Ancak genellikle i¢ ylizeye yapilan siyah astar {izeri kirmizi boyali
mallar biiyiik ihtimalle Ugurlu Neolitik toplumuna ait yerel bir bezeme tiirtidiir. Boya
bezemeler lizerinden bakacak olursak, Ugurlu yerlesimi hem Balkanlar hem Anadolu

ile iletisime gegmis hem de yerel {iretim yapmis bir toplum olarak goriilebilir.

4.3 impresso Bezemeli Canak Comlekler ve Bolgesel Karsilastirma

Impresso bezeme Neolitik dénem icin olduk¢a dnemli ve karakteristik bir bezeme
cesididir. Impressolar basit nokta, nokta dizileri, rocker ve tarak-baski gibi birkag
ceside ayrilan baski bezemedir. Basit noktalar i¢cinde tirnak, deniz kabugu, sivri uclu
aletler (ahsap, kil, kemik) veya saz, kamis gibi aracglar kullanilarak olusturulan baski
bezeme tiirleri yer almaktadir. Nokta dizilerinde ardi ardina noktalarla diizgiin ya da
karigik hatlar olusturulmaktadir. Rocker teknigi, rulet, deniz kabugu, disli bir alet
veya spatula gibi bir alet ile birbirine bitisik ve diizenli hatlar olusturulmasidir.
Tarak-baski ise tarak benzeri bir alet ile yiizeyin taranmasiyla olusturulmaktadir
(Glildogan, 2008, 156-157 ; 2008a, 289, 305 ; 2007, 300) Tim bu impresso
teknikleri bolgesel farkliliklar gostermektedir. Bazi teknikler daha biiyiik
cografyalara yayilim gostermektedir ve bir¢ok yerlesimde karsimiza c¢ikmaktadir.

Bazi teknikler ise daha bolgesel bir yapida izlenmektedir.
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4.3.1 Dogu Akdeniz

Impresso bezemenin goriildiigii en erken bdlge Dogu Akdeniz’dir. Mersin-
Yumuktepe'nin M.O 7000-6300’lere tarihlendirilen XXXIII-XXVII tabakalarinda
impressolar goriilmektedir (Caneva ve Marcolongo, 2004 ; Caneva, 2012). Amik
ovasi ve Rouj vadisinde Impresso bezemelerin M.O 7200-6500’¢ tarihlenen Amuk
A, Rouj 2b evresinde bagladig1 anlasilmaktadir (Braidwood ve Braidwood, 1960, 51-
54; Tsuneki 2012). Giineydogu Anadolu’da Impresso bezemelerin yer aldigi en
onemli yerlesimlerden biri Mezraa Teleilat yerlesimidir. Bu yerlesim i¢inde tarak,
basit nokta, nokta dizisi ve rocker olmak {izere farkli Impresso cesitleri yer
almaktadir. Bu ¢esitlerin bliylik bir ¢cogunlugu Kuzey Suriye yerlesimlerinde de
goriilmektedir (Giildogan, 2010, 377). Mezraa Teleilat’da goriilen impresso
bezemeler daha geg bir siirece, IIB2 evresine, M.O 6640-6500’¢ tarihlendirilmektedir
(Giildogan, 2008, 358). Dogu Akdeniz, Giiney Dogu Anadolu ve Suriye Impressolari

stil olarak benzerlik icermektedir.
4.3.2 Goller Bolgesi

Batiya gidildikge I¢ Anadolu kesiminde impresso bezeme goriilmezken gok az
miktarda Goller Bolgesinde yer almaktadir. Bunlardan biri Hoylicek yerlesimidir,
impressolar ‘Karisik Birikim’ tabakasinda yer alir. Dogu Akdeniz ve Giliney Dogu
Anadolu Impressolarindan ¢ok daha kaba olan bu pargalar basit nokta ile tirnak
baskidan olusmaktadir (Duru, 2008, 73) Bu tabakanin muhtemelen M.O 6000 ve
hemen sonrasma ait oldugu diisiiniilmektedir. Impressolarin bulundugu bir diger
yerlesim Bademagacidir ve basit nokta stili oldugu not edilmistir (Giildogan, 2008a,
258 ve Tab. 7). Bezemenin hangi tabakada ¢iktig1 belirtilmemistir ama muhtemelen

yine M.O 6000’lere tarihleniyor olabilir.
4.3.3 Bat1 Anadolu

Bati Anadolu’da Impresso sayilari Goller Bolgesine gore oldukga fazladir, fakat
genel ¢anak ¢comlek guruplar i¢inde ¢ok kii¢iik orana sahiptirler. Ulucak, Ege Giibre,
Yesilova, Cukuri¢i ve Dedecik-Heybelitepe Impresso bezemenin gériildiigii

yerlesimlerdir. Ulucak Hoyiik’de impressolar V.Evrenin sonu ve IV. Evrenin basinda
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M.O 6000°de ortaya ¢ikmistir (Ozlem Cevik ile goriisme). Ulucak’da impresso
tirleri tirnak ve damla, liggen ve yuvarlak seklinde noktalardan olusan stildedir
(Cilingiroglu, 2012, 33 ve 36). Ege Giibre’de ise Impressolar IIIb Tabakasinda
ortaya ¢ikmuistir, stil olarak basit nokta ve tirnak bezeme bi¢imindedir (Ozan, 2012,
262 ve 358 ; Saglamtimur, 2012, 200). Genel stil itibariyle Ulucak’da yer alan
impressolara olduk¢a benzemektedir ve aym sekildle M.O 6000°de ortaya ¢ikar
(Ozan, 2012, 44). Diger yandan Yesilova yerlesmesinde Impressolar 2-1.
Tabakalarda ortaya ¢ikmistir. Tirnak baski bezeme stiline sahip bu ¢anak ¢omlekler
M.O 6000’e tarihlenir (Derin, 2009, 12-13 ; 2012, 181). Iimpressolarin yer aldig1 bir
baska yerlesim Cukuri¢i’dir ve yerlesimin VIII tabakasinda goriilen bu bezemeler
M.O 6100-6000’¢ tarihlenir (Horejs, 2012, 118 ve 121) ancak yine diger
yerlesimlerde oldugu gibi Impressolarin baslangict M.O 6000 olmalidir. Son olarak
Dedecik-Heybelitepe yerlesiminde de Impresso bezeme goriilmiistiir. Basit noktal:
Impresso parcalara sahip yerlesim Ulucak ve diger yerlesimlerle benzer olarak Geg
Neolitige tarihlenmistir (Lichter ve Merig, 2012, 134 ve 138). Dedecik-Heybelitepe
icin de M.O 6000 tarihi verilebilir. Genel anlamda Bat1 Anadolu Impressolari hem

kronolojik hem de stil agisindan oldukga benzerdir.
4.3.4 Kuzey Bati Anadolu

Impressolarin yer aldig1 bir diger bolge Kuzeybat1 Anadolu’dur. Bu bdlgede Hoca
Cesme, Asagipmar, Ilipmar, Aktopraklik ve Yarimburgaz Impresso bezemenin
belirgin olarak goriildiigli yerlesimlerdir. Ilipinar yerlesmesinde impresso bezemeler
M.O 5800’e tarihlenen VIII tabakada ortaya ¢ikmistir. Stil olarak basit nokta ve
tirnak baski bezeme goriilmektedir (Karul, 2009, 4 ve 6 ; Roodenberg, 1987, 209).
Aktopraklik’da ise bu bezemeler Aktopraklik B alaninda ¢ikartilmistir. Impressolar,
basit nokta (iicgen, damla) ve tirnak baski gibi ¢esitlere sahiptir. (Kayci, 2013, 129
ve 130) Impressolarin ilk goriildiigii tabaka M.O 5700-5600 aralifma tarihlenir
(Avci, 2010, 114) ve Ilipmar VIII ile paralellik gosterir (Karul ve Avci, 2013, 49).
Hoca Cesme’ye baktigimiz zaman impressolar 1k olarak II. Tabaka’da goriilmiistiir
(Karul, 2005, 125) ve ¢entikli &rneklere sahiptir (Ozdogan, 2013, 181). Hoca Cesme
II tabakasi en erken M.O 5800’ tarihlendirilmektedir (Ozdogan, 1997, 27)
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Impressolarin goriildiigii bir diger yerlesim olan Asagipmar’da bu tip bezemeler 7.
Tabakada yer almaktadir ve M.O 5800-5700 civarlaria tarihlenmektedir (Ozdogan,
2013, 190). Son olarak Yarimburgaz yerlesimine baktigimizda impresso bezeme V.
tabakada ortaya ¢cikmistir ve bu bezemeler basit nokta ve tirnak bezeme stilindedir
(Ozdogan, 2013, 177 ve 222). Yarimburgaz Magarasina ait Impressolar muhtemelen
diger Kuzeybat1 yerlesimleri ile ¢agdastir. Bu yiizden Yarimburgaz impresso mal
grubu en erken ihtimalle M.O 6000’e tarihlendirilebilir fakat bolgesel olarak
bakarsak diger yerlesmelerle birlikte M.O 5800-5700 civarlarinda oldugu
disiiniilebilir. Genel olarak Kuzeybatt Anadolu hem stilistik olarak hem de
kronolojik olarak kendi iginde olduk¢a benzerdir. Bati Anadolu Impressolarinda

oldugu gibi bir kiiltiirel birliktelik oldugu diisiintilebilir.
4.3.5 Balkanlar

Balkanlar Impressolarin goriildiigii bir baska bolge olarak karsimiza gikar. MO
6000’lere tarihlendirilen Karanovo 1 kiiltiiriinde yaygindirlar. Bulgaristan’da
Impresso bezeme Karanovo 1 Kkiiltiirii dncesi MO 6200-6000 yillar1 arasina
tarihlendirilen Monokrom evrede goriiliir. Krynitsi’de tirnak baskili impresso bezeme
yer almaktadir (Byadzhiev, 2009). Ayrica Giineybati Bulgaristan’da yer alan Cavdar
yerlesiminde Karanovo I ile ¢agdas Impresso bezeme bulunmaktadir (Ozdogan,
2009, 174 ve 177). Yine Karanovo I ile ¢agdas Sofya ovasinda yer alan Kremikovci
Ib tabakasinda Impresso bezeme ele gegmistir. Yine ayni bolgede yer alan Slatina’da
da impressolar goriiliir, bu bezemeler tirnak ve ¢entik stilindedir. Diger yerlesimlerde
oldugu gibi Karanovo I ile ¢agdastir (Ozdogan, 2009, 181-188). Struma Vadisi-
Kuzeybat1 Bulgaristan’da yer alan Galabnik’de de impresso bezemeler I.Evrede
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢anak ¢omlekler Karanovo | ve Proto-Starcevo kiiltiirii ile
paraleldir (Ozdogan, 2009, 197-200). Struma Vadisinde yer alan bir diger 6nemli
yerlesim ise Kovacevo’dur. Centik Impressolarin yer aldigi bu yerlesim yine
Karanovo I ile ¢agdastir (Ozdogan, 2009, 231 ve 237). Kuzey Bulgaristan bolgesinde
bu bezeme c¢esidi Dzuljunica ve Samovodene gibi yerlesimlerde goriilmiistiir.
Samovodene’de impressolar A evresinde ortaya c¢ikmistir ve Karanovo II dénemi

(MO 5700) ile cagdastir. Basit nokta, tirnak ve centik gibi stiller yer almaktadir
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(Ozdogan, 2009, 291 ve Lev.110-112). Dzuljunica’da impressolarin IV. Evrede
goriildiigl belgelenmistir. Tirnak, basit nokta ve gentik stilli impressolarin yer aldigi
tabaka en erken M.O 5700’lere tarihlenir (Krauss, 2014, 67 ve 69). Ancak II. Evrede
tirnak impresso benzeri bir parca yer almaktadir. II. Evre ise M.O 6000-5900
araliginda yer almaktadir (Krauss vd., 2014, 63 ve 72). Karanovo yerlesmesinde de
Impresso bezeme bulunmaktadir ve Karanovo 1 evresinde goriilmektedir. Bu
yerlesimde basit nokta ve tirnak stilinde Impressolar yer alir (Ozdogan, 2009, 342 ve
Lev.153). Aynm1 bolgede yer alan Jasatepe yerlesiminde yer alan impressolar diger
mal gruplariyla beraber Karanovo IIl’e tarihlenir (Ozdogan, 2009, 385-386)
Yabalkovo’da ki impressolar ise Karanovo I ile ¢agdastir (Ozdogan, 2009, 399).
Genel anlamda bakacaksak Balkanlar’da impresso ¢anak ¢omlekler en erken M.O
6000°’de baslamistir ve bircok yakin bolgeye yayilim gostermistir. Stil olarak ise

centik, basit nokta ve tirnak bigimlidir.
4.3.6 Makedonya

Impresso’nun yayilim gosterdigi en 6nemli bolgelerden biri de Makedonyadir.
Basta Anzabegovo, Nea Nikomedeia ve Mavropigi olmak iizere bir¢ok yerlesimde
goriilmektedir. Genel olarak Makedonya’da Impresso teknigi tercih edilen bir
tekniktir ve tiim Neolitik donemlerde goriiliir. Centik, basit nokta ve tirnak bezeme
gibi ¢esitlerde karsimiza c¢ikmaktadir (Naumov vd., 2009, 77). Anzabegovo’da
Impressolar en erken Ib Tabakasinda tirnak baski stiliyle ortaya ¢ikmugtir. Tabakanin
tarihlendirilmesine bakarsak Anzabegovo’da impressolar M.O 6000’de ortaya
cikmistir (Gimbutas, 1974, 35: tab.3 ve 55). Ayn1 bdlge icine giren ve Impressonun
bulundugu bir diger yerlesim Nea Nikomedeia’dir. Bu yerlesimde yer alan 6rnekler,
tirnak, centik, basit nokta tiplidir (Yiouni, 1996, 89). Tarihlemeler M.O 6390-5670
araliginda yer almaktadir (Reingruber ve Thissen, 2005, 306) bu yiizden
impressolarin baglangici i¢in net bir tarih vermek oldukg¢a zordur. Bu yerlesimler
disinda impresso bezemenin bulundugu Mavropigi yerlesimi ¢ok biiyiik dneme
sahiptir. Cesitli aletlerle (kemik, saz, ¢ubuk) yapilan impressolar basit nokta, ve

centik stilindedir. Ancak stilden ¢ok bulundugu bolge ve birgok dis bolgeye gore
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Mavropigi impressolart M.O 6400 (lI. Evre) gibi ¢ok erken bir tarihe sahip olmasi
(Karamitrou-Mentessidi vd., 2015, 60-61) bu yerlesimi énemli kilmaktadir (Lev.24).

4.3.7 Kita Yunanistan ve Adriyatik Kiyilari

Kita Yunanistan’da Impresso stilinin tercih edildigi bolgeler arasindadir. Bu
yerlesimler i¢inde Sesklo, Argissa ve Achilleion bulunmaktadir. Sesklo’da Impresso
bezeme ENII’de ortaya cikmustir (Wijnen, 1981). Bu tabaka M.O 6210-5920
araligina tarihlenmektedir (Thissen, 2005, 36: fig.4). Bu durumda impressolar
Sesklo’da en erken M.O 6200’lerde ortaya ¢ikmistir. Argissa’da Impresso bezemeler
EN III Evresinde ortaya ¢ikmistir ve bezemeler tirnak, centik ve cesitli aletlerle
yapilan bezemelere sahiptir (Reingruber, 2008). EN III tabakas1 M.O 6000-5900’e
tarihlenmektedir (Reingruber, 2008). Teselya’da son olarak Achilleion’a bakacak
olursak Gimbutas Il. Evrede tirnak bezeme stili ile istiinkorii yapilmis baski
bezemeden bahsetmektedir (Gimbutas, 1974a, 292). Diger yandan Winn ve
Shimabuku, Impresso bezemenin IIIb evresinde ortaya ¢iktigini not etmistir (Winn
ve Shimabuku, 1989, 134-135). Buna gore bakildiginda II. Evre M.O 6200-6100’e
tarihlenirken IIIb Evresi M.O 6000-5900’e tarihlenmektedir. Tiim bu veriler
cergevesinde genel olarak Yunanistan’da Impressolarin M.O 6200-6000 araliginda

ortaya ¢iktig1 soylenebilir.

Impresso bezemenin yer aldigi ve erken tarihlendirildigi diger ©nemli
yerlesimlerden biri Sidari-Corfu Gliney Adriyatik kiyilarinda yer almaktadir.
(Forenbaher ve Miracle, 2005, 519) Bu yerlesimde yer alan impressolar i¢in birkag
farkl1 tarihleme bulunmaktadir. Sidari C’de yer alan Impressolar M.O 6410-5990 ve
M.O 6569-5850 araliginda yer alan ¢ok erken tarihlemelere sahiptir (Bunguri, 2014,
82). Ancak Forenbaher ve Miracle impressolarin Sidari C tabakasinda ilk ¢ikigini
M.O 6200’e tarihlemistir (Forenbaher ve Miracle, 2005, 523). Her haliikarda Sidari
C impressolar1 yer aldig1 bolgeye gore oldukga erken tarihlere sahiptir ve bu acidan

Onem tagimaktadir.
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Tim incelemeler dahilinde Ugurlu impresso bezemeli ¢anak ¢omleklerine
bakildiginda kendi icinde diger bezemeli ¢anak ¢domleklere oranla daha fazladir.
Ugurlu Impressolar1 IV. Kiiltir Katindan itibaren goriilmeye baslanir ve M.O
6000/5900’¢ tarihlenmektedir. Stil olarak basit nokta ve tirnak baski bezeme goriiliir.
Ugurlu’da yer alan impressolar Teselya, Makedonya, Balkanlar, Kuzey Bati Anadolu
ve Bat1 Anadolu’da yer alan bir¢ok yerlesimle ¢agdas goziikkmektedir.

4.4 impresso Bezemelerin Yayihm Alam ve Degerlendirme

Daha once de bahsedildigi gibi Impressolar cok genis bir cografi alana
yayilmustir. Diger yandan Impresso ad1 altinda birgok stil goriinmektedir. Bu yiizden
aslinda ¢ogu bolgedeki Impresso tarzlari birbiriyle rtiismemektedir. Incelemeler
dahilinde genellikle en erken tarihler Levant Bolgesi ve Dogu Akdeniz’de yer
almaktadir. Ornegin Mezraa Teleilat’da nokta dizi seklinde yer alan bezemeler Dogu
Akdeniz bolgesinde Tell Sabi Abyad, Ras Shamra gibi yerlesimlerde de
goriilmektedir. Rocker bezeme ise yliksek oranda Kuzey Afrika’da bulunmaktadir.
Ayrica tarak-baski stilindekiler yine Kuzey Afrika ve Dogu Akdeniz kiyilarinda
goriiliirken, Italya, Portekiz, Ispanya ve Fransa’ya kadar yayilim gdstermistir
(Gtildogan, 2007, 302) Rocker, tarak baski ve nokta dizisi gibi bezemeler genel
olarak Bati Anadolu, Kita Yunanistan, Makedonya, Balkanlar ve Kuzey Bati
Anadolu ile istisnalar diginda iligkili degildir. Diger yandan ‘cardial’ tipi impresso
bezemeler Cardium deniz kabugunun cesitli sekillerde bastirilmasiyla olugsmustur.
Yine bu tiir de italya, Korsika, Giiney Ispanya, Portekiz ve Giiney Fransa gibi
bolgelerde goriiliir (Giildogan, 2010, 376). Ozellikle Ege, Balkanlar vd. bolgelere
gore oldukca farkli bir stildir.

Anadolu cografyasinda Giineydogu Anadolu, Akdeniz Kiyilari, Bat1 Anadolu ve
Kuzey Bati Anadolu olmak iizere birka¢g bolgede goriilmektedir. Bunun disinda
Aphrodisias-Pekmez, Demirci Hoyiikk  yerlesimlerinde de  goriildiigiinden
bahsedilmektedir (Cilingiroglu, 2010, 13). Dogu Akdeniz, Amuk Ovast ve Mersin
Yumuktepe’yi kapsayan bolgeler ve yerlesmeler bu canak c¢omleklerin en erken

goriildiigii yerlesimler arasindadir. Muhtemelen bu bélgede Impresso ¢anak
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comlekler en erken ihtimalle M.O 7000’lerde ortaya ¢ikmustir. Diger yandan Géller
Bolgesin’de en erken M.O 6000-5900 (Cilingiroglu, 2010, 13) civarlarinda baslamis
olmast ve nadiren goriilmesi ilgingtir. Ayrica bu bolgede sadece Hoyiicek ve
Bademagaci yerlesmelerinde goriilmiistiir. Bu bdlge i¢in impresso muhtemelen ¢ok
tercih edilen bir bezeme degildi. Bati Anadolu’ya gidildiginde Ulucak, Ege Giibre,
Cukurici, Yesilova, Dedecik-Heybelitepe yerlesimlerinde goriilmektedir. Sayisal
olarak da baktigimizda bu bolgede Impressolar yaygin kullanilan bir bezeme
cesididir. Bat1 Anadolu’da bulunan Impressolar’m M.O 6000’lere ait Akdeniz ve Ege
arasindaki denizyolu baglantisiyla iligkili oldugu diistiniilmektedir (Cilingiroglu ve
Cakarlar, 2013, 25). Stil olarak rastgele yapilmis basit nokta ve tirnak bezeme
hakimdir. Zeder (2009) Neolitik topluluklarin bolgeler arasi iletisim ve etkilesim
aglar1 tarafindan birbirine bagli oldugunu savunmaktadir. Ege’de Erken Neolitik
Do6nemin sonunda sosyo-ekonomik anlamda genis bir agin kuruldugu ve daha sonra
bu agin devam ettirilerek biiyiidiigii diisiiniilmektedir. Impressolarm hakim oldugu
M.O 6000°de kolonistlerden ziyade birgok hareketli (mobil) grubun olustugu gériisii
bulunmaktadir (Reingruber, 2011, 302). Kuzey Bati Anadolu’ya gidildigi zaman
Hoca Cesme, Yarimburgaz, Aktopraklik, [lipinar, Asagipinar’da yer alan impressolar
genellikler M.O 5800 civarlarinda Bat1 Anadolu’dan daha geg¢ bir tarihte yer alir.
Diger yandan Balkanlar’da birgok bolge M.O 6000-5800 araliginda Impresso
bezemeye sahiptir. Stil olarak Balkanlar ve Kuzey Bat1 Anadolu basit nokta ve tirnak
bezemeye sahiptir ve birbirlerine benzer yapidadir. Makedonya ise yine Bati
Anadolu, Balkanlar ve Kuzey Bat1 Anadolu ile benzer stilde impresso Orneklerine
sahiptir. Ancak Mavropigi yerlesiminin M.O 6400’¢ tarihlenen impressolara (Lev.
24: a) sahip olmasi belki de Egedekilerin kokeni olarak goriilebilir. Bunun diginda
Nea Nikomedeia ve Anzabegovo gibi yerlesimlerde Impresso en erken M.O 6200’e
tarihlenebilir ancak genel anlamda M.O 6000’lerde yaygindir. Bulgaristan’da da ilk
Impressolar MO 6200’lerde Monokrom evrede goriiliir. Teselya’da da bu durum
benzerdir. Sesklo, Achilleion ve Argissa gibi yerlesimlerden anlasildig iizere M.O
6200 Impressolarin basladig1 dénem olarak goriilebilir. Genel olarak Teselya’da da
basit nokta ve tirnak bezeme daha siklikla goriiliir. Fakat Argissa’da Yunanistan i¢in
alisilmadik olan nokta dizileri bulunmaktadir. Ayrica bu nokta dizileri tipki Levant

bolgesinde oldugu gibi kirmizi bantlarla kombine edilmis 6rneklere de sahiptir. Bu
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ornekler sadece Argissa yerlesiminde goriilmektedir ve bu yiizden arastirmacilar
Levant’da yer alan Tell Sabi Abyad, Halula, Kosak Shamal1 gibi yerlesimlerle iligkili
olduklarimi diistinmiislerdir (Cilingiroglu, 2016, 86). Bu bolgeler disinda Adriyatik
kiyilarinda yer alan Sidari-Corfu’da bulunan Impressolar M.O 6500 veya 6200 gibi
farkli tarihlere sahip olmas1 sebebiyle yine bagimsiz bir gelisime ait 6rnek yerlesim

olabilir. Bu bélge impressolari stil olarak da Ege’den farklidir.

Tarihlendirme ve stil gergevesinde impressolara bakildiginda Ugurlu yerlesimi
genel anlamda Goller Bolgesi, Bati Anadolu, Kuzey Bati Anadolu, Balkanlar ile
cagdastir. Ayrica Makedonya ve Teselya’da yer alan bir¢ok yerlesimle de ¢agdaslik
gosterir. Ugurlu, Bat1 Anadolu ile benzer tirnak bezeme stillerine sahip olsa da basit
noktalarda yer alan kesim stilleri agisindan farklilik gosterir. Bati Anadolu basit
noktali impressolarinda, kil yasken aletle nokta bi¢ciminde siyrilan kilin fazlalig
yiizeyde birakilmaktadir (Resim.2). Ayrica Bati Anadolu’da yer alan bu stile benzer
impressolar Nea Nikomedeia ve Mavropigi’de de goriiliir. Ugurlu’da ise bu stil

goriilmemektedir ve fazla kil kisim kesilmektedir.

Bati Anadolu Kuzeybati Anadolu Balkanlar Yunanistan Makedonyasi Teselya

X X X X X
X X X X X
X X X X X

X

X

Tablo.6: impresso tiplerine ait bolgesel farkliliklar
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Resim.2: Bati Anadolu ve Makedonya’dan Impresso Ornekleri (a, c. Saglamtimur,
2012, 219 ; fig. 19, fig. 20 ; Yiouni, 1996, plat.16 ; d. Cilingiroglu, 2009, 100: fig.
4.4 ; Cilingiroglu, 2010, 22: fig.5)

o |
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Harita.7: Impresso canak ¢dmleklerin cografi yayilimi

Ugurlu Hoylik impressolart stil kapsaminda Kuzey Bati Anadolu, Balkanlar ve
Kita Yunanistan Ornekleriyle daha fazla benzesmektedir (Lev.23: e,f). Etkilesim

acisindan incelendigi zaman, tirnak bezeme impressonun bulundugu bir¢ok
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yerlesimden etkilenmis olabilir. Basit nokta bezemeli stile sahip olanlar ise
muhtemelen Kita Yunanistan, Balkanlar, Yunanistan Makedonyas: ve Kuzey Bati
Anadolu ile iliskiyi gosterebilir. Ugurlu Impresso ¢anak c¢omlekleri muhtemelen
basta Kuzey ve Bat1 bolgeler olmak iizere, Dogu’da yer alan bolgelerle de iletisimi
gosterebilir. Ancak belirtmek gerekir ki Ugurlu dahil Kuzeybati Anadolu, Bati
Anadolu, Balkanlar, Makedonya ve Teselya’da yer alan basit noktalar genellikle
rastgele yada diizensiz denilebilecek sekildedir. Bunun aksine Dogu Akdeniz ve
Levant Ornekleri genellikle daha kuralli ve diizenli giden basit nokta yapisina
sahiptir. Bu yiizden bu bdlgelerin birbirlerinden ayr1 bir yapist bulunmaktadir
(Tablo.6).

BOLGELER VE YERLESIMLER iMPRESSO BEZEMENIN EN ERKEN GORULDUGU TARIHLER
GOLLER BOLGESI

Bademagaci M.0 6000 ? (Tabaka ?)

Hoyticek M.0 6000 ? (Kangik Birikim)

BATI ANADOLU (EGE BOLGESI)

Ulucak M.0 6000 (IV. Evre)

Yesilova M.D 6000 (111 2-1. Tabakalari)

Ege Giibre M.0 6000 (I1b Tabakasi)

Cukurigi M.0 6000 (VI Tabakasi)
Dedecik-Heybelitepe M.0 6000 (Geg Neolitik Tabaka ?)
KUZEY BATI ANADOLU

Ugurlu M.0 6000 (IV. Kiltur Kati)

Aktopraklik M.0 5700-5600 (Aktopraklik B)
Yarimburgaz M.0 6000/ M.O 5800 (V. Evre)

llipinar M.0 5800 (VI Tabakasi)

Hoca Cesme M.0 5800 (I1. Tabaka)

Asagipinar M.0 5800-5700 (7. Tabaka)

DOGU AKDENiz

Mezraa-Teleilat M.0 6640-6500 (11B2 Evresi)

Mersin Yumuktepe M.0 7200-6500 (XXX1I1-XXVI Tabakalar)

Tablo.7: Impresso Bezemelerin Kronolojik Tablosu (Anadolu Cografyasi)

Sonu¢ olarak rocker, tarak-baski gibi stiller Daha ¢ok Levant, Dogu Akdeniz,
Kuzey Afrika ve Avrupa’nin kiy1 kesimleri ile iligkilidir. Basit noktalar ise Dogu
Akdeniz dahil, Goller Bolgesi, Bati Anadolu, Balkanlar, Kuzeybati Anadolu,
Makedonya ve Yunanistan ile daha fazla iliskilidir. Dogu Akdeniz’de muhtemelen

M.O 7000’de baslayan impresso bezeme, istisnalar disinda Bat1 Anadolu, Kuzey Bat1
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Anadolu ve Balkanlar’da M.O 6000’lerde baslamustir. Yine istisnalar disinda Teselya
bolgesi, Makedonya ve Trakya M.O 6200’¢ isaret etmektedir (Harita.4). Mavropigi
ve Sidari yerlesimleri kendi bolgelerinde bagimsiz gelisimin kanitlar1 olabilir. Bu
bolgeler bulunduklar1 cografya dikkate alindiginda dogudan batiya giden yayilim
teorilerine kars1 bir yapida goziikmektedir. impresso ¢anak ¢omleklerinde de tipki
boyali ¢omleklerde oldugu gibi etkilesimsiz bir olusuma sahip olma ihtimali
bulunabilir. Ozellikle basit nokta ve tirnak bezemenin, tahminen zor iiretilebilen
stiller olmadig1 disiiniilirse bir yayilim veya etkilesim 6gesi olup olmadigi
tartisilabilir. Diger yandan Argissa ve Levant’da yer alan benzer stiller ¢ok uzak
etkilesim alanlarinin gdstergesi olabilir. Bati Anadolu kendi i¢inde daha benzer
Ogelere sahip olan farkli bir bodlgeyi andirmaktadir. Diger yandan Kuzey Bati
Anadolu, Makedonya ve Kita Yunanistan, Ugurlu yerlesimini de icine alan ayr1 bir
etkilesim bolgesi olarak diisiiniilebilir. Bunun disinda Ispanya, Portekiz, Italya,
Fransa’nin yaninda Dalmagya ve Adriyatik kiyilarin1 kapsayan ayri bir kiiltiir

bolgesinden de bahsedilebilir.

BOLGELER VE YERLESIMLER  IMPRESSO BEZEMENIN GORULDUGU EN ERKEN TARIHLER
BALKANLAR

Dzuljunica M.0 5700 (IV. Tabaka

Karanovo M.0 6000 (1. Tabaka)

Cavdar M.O 6000 (Karanovo 1)

Kremikovci M.0O 6000 (Ib Tabakasi-Karanovo I)

Slatina M.0 6000 (Karanovo 1)

Galabnik M.0O 6000 (1. Evre-Karanovo |)

Samovodene M.0O 5700 (A Evresi-Karanovo )

Yabalkovo M.O 6000 (Karanovo 1)

Kovacevo M.O 6000 (Id Tabakasi-Karanovo 1)
MAKEDONYA

Anzabegovo M.0 6000 (Ib Tabakast)

Nea Nikomedeia M.0 6390-5670 ? (Tabaka ?)

Mavropigi M.0O 6400 (I1. Evre)

KITA YUNANISTAN (TESELYA)

Sesklo M.0 6210-5920 ? (EN 1)

Achilleion M.0 6200-6100 ? / M.O 6000-5900 ? (11. Evre / 1lib)
Argissa M.O 6000-5900 (EN 111)

ADRIYATIK KIYILARI

Sidari-Corfu M.0 6569-5850 ? / M.O 6410-5990 / M.O 6200 ? (Sidari C)

Tab.8: impresso Bezemelerin Kronolojik Tablosu (Dogu Avrupa Cografyasi)
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4.5 Diger Bezeme Tiirlerinin Ugurlu Hoyiik ile Karsilastirilmasi

Boya bezemeler ve impresso bezeme disinda kazima, ¢izgi, kabartma, ¢izgi-nokta
gibi bir¢cok bezeme ¢esidi bulunmaktadir. Ancak bu tiir bezemelerin Neolitik donem
yayilimi ve kdkenini konusunda fazla bir ¢alisma yoktur. Bunun sebebi belki de bu
tiir bezemelerin sayisinin bazi yerlesimlerde ¢ok az olmasi ya da hi¢ bulunmamasi ve
yerlesimler arasi benzer 6zelliklerin ¢ok az goriilmesi olabilir. Ugurlu Yerlesiminde
genellikle boya ve Impresso harici diger bezeme tiirlerinde ¢ok 6zgiin pargalar yer
almaktadir ve bunlarin bir kismi farkli bolgelerdekilere benzerdir. Ornegin kabartma
bezeme tiirleri ya da ¢izgi-noktalarin kismen benzerleri izlenebilmektedir. Ugurlu
kabartma bezemeleri i¢inde boga yliziine ait iz bulunmasa da boga boynuzuna
benzeyen kabartma bezemeler vardir. Boga kafasi oldugu diisiiniilen bir pargada,
muhtemelen yiiz kismi olmast gereken bolim kirildigr icin bezeme tam
anlagilamamistir. Bunun disinda egik, kivriml, diiz vb. cesitlerde kabartmalar
goriiliir. Ozel kabartmalar arasinda insan siliieti, insan yiizii ve muhtemel kurbaga
kabartmas1 olan parcalar da yer almaktadir. Boga bezeme gelenegi I¢ Anadolu,
Goller Bolgesi ve Kuzeybati Anadolu bolgelerinde rastlanilan bir motif tiiriidiir. ¢
Anadolu’da Kosk Hoyiik, Tepecik-Ciftlik, Goller Bolgesinde Kurugay, Hacilar,
Kuzeybati Anadolu’da Hoca Cesme’de bu tiir bezemeler bulunmaktadir. Kosk
Hoyiik’de yer alan boga kabartmali bezemeler III.Evre’de ele gegmistir. I1-V evreleri
M.O 6300-5600 araligimi vermektedir (Oztan, 2012, 45 ve Fig. 32,39). III. Evre
muhtemelen M.O 5800 civaridir. Ancak buradaki rnekler Ugurlu’dan biraz daha
farkli durmaktadir. Tepecik-Ciftlik‘de yer alan 6rnekler M.O 6000’e tarihlenir
(Bicake1, 2012, 104 ve Fig. 37) ve bu orneklerde yer alan boynuz stilleri de
Ugurlu’dan farkli gorlinmektedir. Goller Bolgesi Kurugay yerlesiminde yer alan
boynuzlu kabartma Ornegi boynuzlarin asagi bakmasi sebebiyle Ugurlu ile daha
benzer bir yapida goziikmektedir (Lev.22: e). Kurucay 12 tabakasinda bulunan bu
parga M.O 6050-5920’ye tarihlenmektedir (Duru, 2012, 7 ve Fig. 20). Hacilar VI’da
yer alan boga kabartmali drnekte yine boynuzlar asagi bakar sekildedir ve stilistik
benzerlikler yer alir. Bu tabaka ise M.O 6340-6070’e tarihlenir (Duru, 2012, 4;
Fig.9). Kuzeybati Anadolu’da yer alan Hoca Cesme’de ki boga kabartmali drnekte
boynuz yukart dik bir sekilde bakmaktadir. Stil olarak Ugurlu 6rneklerine benzese
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de, durus olarak farkli goriinmektedir. IV. Tabakada yer alan bu 6rnek M.O 6400-
6200’e tarihlenir (Ozdogan, 2013, 180 ve Fig.78).

Ugurlu’da yer alan diger kabartma tiirleri i¢inde kivrimli, ‘U’ bi¢imli, diiz, vb.
bircok ornek yer almaktadir. Ulucak’da buna benzer 6rnekler V. tabakada karsimiza
cikmaktadir. Bu canak ¢dmlekler M.O 6200-6000 civarlarinda yer almaktadir.
(Cilingiroglu vd., Fig. 30 ; Cevik, 2016, 191). Ulucak ve Ugurlu ile benzer sekilde,
diiz kivrimli, ‘U’, “V’ bicimli kabartma motifler Ege Giibre’de de yer alir. Bu
bezemeler M.O 6200-5700 araligina tarihlenir (Saglamtimur, 2012, 198 ve Fig. 18).
Ayrica bu tip bezemelerin bir diger benzeri Hoca Cesme IV-III tabakalarinda yer alir
(Ozdogan, 2009, Lev. 132). Bu Evreler M.O 6400°den baslayip 6000’lere kadar
gitmektedir (Ozdogan, 2013, 180 ve 270). Makedonya’da yer alan Nea
Nikomedeia’da tiim bu yerlesimlere benzeyen ‘V’, diiz, egik, kivrimli bicimlerin
yaninda, yine Ugurlu’da oldugu gibi agi1z altinda veya gene gdvdeye konumlandirilan
rozet tipi (Lev.22: h) bezemeler de yer alir (Yiouni, 1996, Fig.5.53 ve 5.54). Bu
bezeme tipleri de muhtemelen M.O 6250-6020 aralifinda yer almaktadir (Thissen,
2005, 35). Aymi sekilde Argissa’da da rozet tipli bu orneklerin benzerleri yer alir
(Lev.22: g). Bunun disinda insan siliieti, insan yiizii ve hayvan motifleri birgok
yerlesimde yapilmis olsa da Ugurlu ornekleri ile stil agisindan pek

benzesmemektedir.

Ugurlu ile diger yerlesimlerde benzeri bulunan bir diger bezeme tiirli ¢izgi-nokta
bezemedir. Genellikle i¢i beyaz macunla (enkriiste) ile doldurulan bezemeler bazen
de sade bi¢imde govdeye islenmektedir. Ugurlu Hoytlik’te bu bezemeler V. ve IV.
Kiiltiir Katlarinda yer almaktadir. Ancak bu iki kiiltlir kat1 daha once de belirtildigi
gibi birbirinden farkli stilde c¢izgi-nokta bezemeye sahiptir. Bu tiir bezemeler
Ugurlu’da M.O 6200-5800 araliginda yer alir. Cizgi nokta bezemeler Dogu Akdeniz,
I¢ Anadolu, Kuzeybati Anadolu, Balkanlar ve Yunanistan Makedonyas1 gibi cesitli
bolgelerde karsimiza g¢ikmaktadir. Kiicliik motifsel farkliliklar olsa da genellikle
oldukg¢a benzerdir. Dogu Akdeniz’de Mersin Yumuktepe yerlesiminde yer alan ¢izgi
nokta 6rneginde iliggen motifleri goriilmektedir ve i¢i beyaz macun (enkriiste) ile
doldurulmustur. Son Neolitik doéneme ait bu canak comlek M.O 5800’e
tarinlendirilmektedir (Lev.23: a) (Caneva, 2012, 13 ve Fig. 36). Ic Anadolu’da yer
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alan bir 6rnek Kosk Hoyiik III. Tabakada yer almaktadir. Gomii hediyesi olarak
goriilen bu yuvarlak formlu c¢anak ¢omlek iizerinde ¢izgi nokta bezeme yer
almaktadir. Canak ¢omlegin kapak kisminin lizerinde egimli ¢izgiler i¢ine yapilan
¢izgi noktalar, Ugurlu’da kapak iizerine yapilan ¢izgi noktalar (Lev.23: b) ile oldukca
benzerdir. Govde kisminda ise iiggen bi¢imli ¢izgi nokta bezemeler yer almaktadir
(Oztan, 2012, Fig. 19). Bu ¢anak ¢omlek de kabartma bezemelerde oldugu gibi
olasilikla M.O 5800’e tarihlenir. Kuzeybati Anadolu’da ise bu tiir bezemeler
Aktopraklik, Hoca Cesme ve 0zellikle Asagipinar’da goriilmektedir. Aktopraklik’da
bulunan 6rnekler Aktopraklik B alanina aittir. Diiz, egimli ve koseli 6rneklere sahip
bu bezmelerin bazilarmin i¢i beyaz macun (enkriiste) ile doldurulmustur (Karul,
2017, Fig. 58) Bu alan M.O 5700-5600 arali§ia tarihlenir (Avci, 2010, 114). Hoca
Cesme’de ¢izgi nokta ornekleri II. Evrede yer alir. Bu bezemeler zigzag ya da ‘L’
sekline benzer tiptedir ve M.O 5800’¢ tarihlenir (Ozdogan, 2013, Fig. 83 ; 1997, 27).
Asagipiar’da ise bu bezeme 6rnekleri hem daha fazladir hem de Ugurlu ile daha ¢ok
benzerlik gosterir. Uggen, spiral, egik, ters veya diiz ‘V’ bigimli ¢izgi noktalarmn igi
kimi zaman beyaz macun (enkriiste) ile doldurulmaktadir. Bu ¢anak ¢omlek grubu 7.
Tabakada goriiliir ve M.O 5800-5700’¢ tarihlenir (Ozdogan, 2013, 190 ve Fig. 119-
120-121). Bu mal grubu icinde Ugurlu Yerlesiminde yer alan ¢izgi noktalarla
neredeyse birebir benzeyen 6rnekler bulunmaktadir (Lev.23: ¢,d). Bu yerlesimler
disinda Balkanlar’da ve Yunanistan Makedonyasi’'nda benzer Ornekler yer
almaktadir. Kuzey Bulgaristan’da yer alan Samovodene’de ¢izgi nokta bezeme
gorilmektedir. Bu yerlesimdeki bezeme tliggen ¢izgiler icine yapilmistir. Bu ¢anak
¢omlek Karanovo II evresi ile cagdastir (Ozdogan, 2009, Lev. 113). Diger yandan
Makedonyada Stranata-Angelci’de Geg¢ Neolitik Doneme ait ¢izgi nokta bezeme
ornegi bulunmaktadir. Bu bezeme yatay ‘V’ bicimindedir (Naumov, 2009, PI. 29).
Genel itibariyle bezeme stilleri birbirine benzemektedir.

Ugurlu yerlesiminde neolitik donem bezemeli ¢anak ¢omleklerde ii¢ adet kutu kap
ornegi vardir (Boya bezemeli kutu kap hari¢). Bir 6rnek agiz kismina aittir ve
birbirini kesen bir¢cok ¢izgi ile liggenler olusturulmaktadir. Birbirini kesen ¢izgi-
licgen bezemeler bircok yerlesimde karsimiza ¢ikabilir ve bu bezeme iistiinden

kilttirel iliski kurmak olduk¢a zordur. Ancak benzerleri Fikirtepe ve Makedonya
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yerlesmelerinde bulunmaktadir (Ozdogan, 2013, Fig. 6 ; Naumov, 2009, PI. 68,
P1.46). Gene bir agiz parcasina sahip diger kutu kap 6rnegi daha 6nce bahsedildigi
lizere, kabin biiyiik bir boliimiinlin zigzag bi¢iminde kazinmasi ve kazian kismin
i¢inin beyaz macun (enkriiste) ile doldurulmasiyla yapilmistir. Ugurlu IV. Evreye ait
bu kap M.O 6000-5800’¢ tarihlendirilmektedir. Ayn1 zamanda bu kabin neredeyse
birebir benzeri M.O 5800’e tarihlenen Hoca Cesme II’de bulunmaktadir (Lev.22: f)
(Ozdogan, 2013, Fig. 80). Ozellikle bu kutu kap Kuzeybat1 Anadolu ile kiiltiirel bir
iliskinin iyi 6rneklerinden olabilir. Silindir seklinde kutu kapa ait tutamak pargasi ise
cizgi ve i¢ ig¢e geemis karolar ile bezenmistir. Bu parcanin benzerine

rastlanilmamustir.

Kabartma bezemeleri degerlendirecek olursak, boga bi¢imli motifler i¢ Anadolu,
Goller Bolgesi ve Kuzeybati Anadolu’da goziikkmektedir. Ancak stil olarak
Ugurlu’ya daha ¢ok benzeyen tipler Goéller Bolgesinde Kurugay ve Hacilar’da
karsimiza ¢ikmaktadir. Diiz, egik, kivriml, rozet, ‘V’, ‘U’ big¢imli 6rnekler Bati
Anadolu’da Ege Giibre, Ulucak’da varken, Kuzeybati Anadolu’da Hoca Cesme’de
goriilmektedir. Makedonya’da ise Nea Nikomedeia’da goriilmektedir. Ancak bu
stildeki kabartmalarin birgok yerlesimde bulunabilecegi ve ¢ok 6zel motiflere sahip
olmamasindan dolay1 bir¢cok yerlesime ait kaynakgalarda yayinlanmamis olma
thtimali bulunmaktadir. Bundan dolay1 etkilesim alanlarin1 belirlemek yine zor
olacaktir. Ancak yine de Ugurlu’nun bu tiir bezemeler dahilinde Makedonya,
Kuzeybati Anadolu ve Bati Anadolu ile etkilesime gecmesi olasidir. Tiim bu
benzerlikler Ugurlu’nun hem V. hem de IV. Kiiltiir Katinda yer alan 6rneklerde yer
almaktadir. Kabartma bezemeler igin bir etkilesim oldugunu varsayarsak tarihsel

olarak muhtemelen M.O 6200-5800 araligini kapsayan bir dénemde gerceklesmistir.

Cizgi nokta bezemeler biraz daha belirgin bir yapiya sahiptir ve genellikle tiim
bolgelerde benzer motiflerdedir. Ancak etkilesimle mi bu benzerligin olustugu yoksa
bagimsiz sekilde mi oldugu belirsizdir. Fakat Kosk Hoyiik, Mersin Yumuktepe,
Asagipinar, Samovodene, Stranata-Angelci gibi birgok farkli bolge Ugurlu Hoyiik’de
yer alan Ornekleri andirmaktadir. Aym1 zamanda bahsi gecen yerlesimler kendi
iclerinde de oldukca benzer yapiya sahiptir. Bu paralellik Ugurlu’nun IV. Kiiltiir Kat1
ile daha cok iliskilidir. V. Kiiltiir Katindaki ¢izgi noktalar biraz daha farkli bir mal
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grubu olarak goriilebilir. Muhtemelen M.O 6000-5900 araliginda genis bir

cografyada benzer ¢izgi nokta bezemeler ortaya ¢ikmuistir.

Ek olarak Hoca Cesme II ve Ugurlu IV arasindaki neredeyse birebir kutu kap
benzerligi oldukca ilgingtir. Fakat diger bir¢ok bezemeye bakildiginda bir¢ok
yerlesimde farkli teknikler ve stiller kullanilmistir. Ugurlu’da 6zellikle IV. Kiiltiir
Katinda bezeme kiiltiirli oldukg¢a geliskindir. Bu yiizden bir¢ok 6zgilin ve sadece tek
parga Ornege sahip olan bezeme stilleri ortaya ¢ikmistir. Giinlimiize kadar yapilan
calismalar ve yaymlanan bezeme cesitleri dahilinde Ugurlu’da yer alan bir¢ok
bezeme tiiriiniin benzeri baska yerlesimlerde yok gibi goriinmektedir. Kisacasi
kazima, kabartma, ¢izgi nokta ve diger bezeme tiirleri ¢ercevesinde, Ugurlu
yerlesiminin Dogu Akdeniz, I¢ Anadolu, Bati Anadolu, Kuzeybati Anadolu,
Balkanlar gibi bolgelerle etkilesime girdigi ayn1 zamanda 6zgiin kiiltiirel bir yapist

oldugu sodylenebilir.
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BOLUM 5 — UGURLU NEOLITIiK DONEM BEZEMELI CANAK
COMLEKLERIN BAGLAMSAL DEGERLENDIRMESI

Post-siiregsel arkeoloji akimi ile birlikte arkeolojik yorumlamada baglamlarin
onemi tzerinde durulmustur (Hodder, 1982). <‘Baglam” (Context) kelimesi
Latincede dokumak, bir araya getirmek, birbirine baglamak ya da 6rnek anlamina
gelen contexere kelimesinden tiiretilmistir (Hodder ve Hutson, 2017, 246).
Arkeolojide baglam genellikle, kazilar sonucunda buluntularin bulunduklar1 ortamla
iligkilidir. Bu ortam bina, ¢ukur, mezar vs. olabilmektedir. Nesnelerin, bulundugu
konum dahilinde etrafinda yer alan baska nesneler ve bulunduklari ortam ile
iligkisinin incelenmesi gerektigi diisiiniilmiistiir (Hodder, 1982; Hodder ve Hutson,
2017, 247). Baglam benzerlik ve farkliliklara 6nem vermektedir. Benzerlik ve
farkliliklar1 zaman, mekan, birikim ve tipolojide aramaktadir. Buna bagl olarak da
evre, donem, yerlesim, yapisal 6geler, kiiltiir, bicim gibi 6zellikler araciligiyla iliski
kurar. Ardindan sistemsel siire¢ ve yapi, simgesel icerik ve yapi, islemsel anlam gibi
cesitli sonuglara ulagsmaktadir (Hodder ve Hutson, 2017, 249; Tab. 7). Bu bakis
acistyla aslinda bir baglamda birgok anlamin yer alabildigi diistiniilmektedir.
Hodder’a gore verilerin en ince ayrintisina kadar bilinmesi biiyiik 6neme sahiptir ve
bdylece verilerin zaman ve mekan ile iliskileri belirlenebilir. iliskilendirme sirasinda
ise deneme yanilma yoluyla uygun cesitlilikler aranabilecegi ya da baglamsal veri ile
capraz kontrol tekniklerinin uygulanabilecegini savunur. Bu noktada baglamsal veri
ne kadar ¢oksa anlam iligkisi daha kolay ¢oziilebilir (Hodder ve Hutson, 2017, 268-
270).

Ugurlu bezemeli canak ¢omleklerine baglamsal olarak bakacak olursak, bina i¢i
dolgu, avlu i¢i dolgu, bina dis1 dolgu, ¢ukur, ocak, taban gibi bir¢ok baglam iginde
bulunduklar1 anlagilmaktadir. Bunun disinda hi¢bir baglam ifade etmeyen karisik
dolgular igerisinde de bu tip ¢anak ¢omleklerin yer aldigi goriilmektedir. Bu boliim
icerisinde Neolitik donem bezemeli canak c¢omlekleri baglamsal olarak analiz

edilmeye c¢alisilacaktir. Baglamlara gére yorumlanma ise son béliimde yer alacaktir.



5.1 Ugurlu Hoyiik Neolitik Donem Mimarisi

1. TABAKA
BiNA 2

2. TABAKA
ANITSAL GIRIS YAPISI

3. TABAKA
BINA 10

4. TABAKA
BEYAZ TABANLAR VE
PARCA DUVAR

5. TABAKA
iNCE DUVAR VE
YUVARLAK PLATFORM

6. TABAKA
FIRIN VE SiLO

Tablo.9: Ugurlu Hoyiik V.Kiiltiir Kat1 Tabakalanmasi
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1. Tabaka
Dis Faaliyet Alani

2. Tabaka
Bina5 ve Bina9

3. Tabaka
Sari Tabanli Alan

4. Tabaka
Bina 8

Tablo.10: Ugurlu Hoyiik IV. Kiiltiir Kat1 Tabakalanmast

Yerlesim IV. ve V. Kiiltiir Katlarinda 6 hektarlik bir alana yayilmistir. V. Kiiltiir
Kati 6, IV. Kiiltiir Kat1 4 Tabakadan olusur. Ugurlu yerlesiminde Neolitik donem
tabakalar1 TUstteki Kalkolitik doénem tabakalar1 tarafindan tahrip edilmistir.
Tabakalarin kendi i¢indeki tahribat ta oldukca fazladir. Bunun sonucunda tabanlar,
duvar bitimleri, ocaklar, ¢ukurlar vb. yap1 6gelerinin kimi yerde iyi izlenirken bazi
kisimlarda kesintiye ugradigini belirtmek gerekir. V. Kiiltiir Kati’nin 1. Tabakasinda
M.O 5900’lere tarihlendirilen “Bina 2” olarak isimlendirilen bir bina kazilmustir.
Kuru duvar teknigi ile yapilan bina 5x4 olgiilerindedir ve muhtemelen tas temel
iizerine kerpi¢ kullanilmistir. Binanin oda dlgiileri 9.2m* dir. Dogu ve bat1 duvarlari
1 metre kalinligindadir, buna kars1 kuzey ve gliney duvarlar1 70 cm kalinligindadir.
Binanin kuzey duvarmi, daha once yapilan anitsal giris duvar1 olusturmaktadir.
Asagida anlatilacagi gibi anitsal giris duvarinin kapr kismi kapatilarak, Bina 2’nin

ocagi yapilmistir. Ocak, terk edilme asamasinda, toprak ve tas ile doldurulmustur ve
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bir adet cilali tas balta bilingli olarak konulmustur. Binanin giiney duvart modern su
borusu gecirildigi i¢in tahribat gérmiistiir. Binanin giineyine bakan koselerde iki adet
bliyiik payanda yer alir. Payandalarin bulunmasi binanin belki de iki katli oldugunun
gostergesidir (Erdogu, 2014, 158). Kuzey duvari, 1 m genisliginde anitsal duvara
paralel uzandirilan bir duvarla doguya dogru yaklasik 3,5 m uzanir ve bir avlu
olusturur. Binanin giliney kisminda agik bir alanda yer alan yaklasik 1 m capinda
bliyiik bir firn bulunmaktadir. Binanin karakteri, boyutlar1 ve icindeki buluntular
buranin bir “hane” olmadiginin gostergesi olabilir. Binanin i¢inde insan kabartmali
canak ¢omlek pargast bulunmustur ve hayvan kemiginden yapilma bir akrolitik
figlirin kafast binanin kuzeybati bolimiinde ele gegirilmistir. Figilirinin burnu
kabartma ile gosterilirken gozler kirmiz1 boya ile belirtilmistir. Baz1 kirik kemik alet
parcalar1 ve nefritten yapilma kiigiik cilali tas balta insitii olarak ele gegirilmistir.
Diger yandan malahitten yapilmis kiigiik bir kirik boncuk parcasi da bina i¢inde
bulunmustur (Erdogu, 2014, 158-159).

V. Kiiltir Katinda yer alan bir diger 6nemli yap1 7 metre uzunlugunda, 1,20 cm
yiiksekliginde ve 70 cm genisliginde yer alan anitsal giris yapisidir (2. Tabaka). Bu
yap1 da Bina 2’de oldugu gibi kuru duvar teknigi ile insa edilmistir. Duvar zemininde
biiyiik taslar yer almaktadir. Cesitli biiytikliikteki diizensiz taslar bu temelin {izerine
gelisi giizel konularak duvar yiikseltilmistir. Duvarin orta bdoliimiinde 1 metre
uzunluga ve 60-70 cm genislige sahip bir dikili tag bulunmaktadir. Muhtemelen bu
kesimde bir giris kapis1t mevcuttu ve daha sonra Bina 2 yapilirken giris kapatilarak,
ocaga doniistiiriilmiistiir. Duvarin 6n kisminda genis bir alanda sar1 renkli sert taban
yer almaktadir. Bazi1 kisimlarda alttan kerpi¢c bloklar ve taslarla destekleme
yapilmigstir. Duvarin bu kesiminin anitsal bir giris oldugu ve 6zel bir alana acildigi
diistiniilmektedir. Dikilitagin alt kisminda ise deniz kabugundan yapilma piramit
bicimli bir nesne ortaya ¢ikmistir. Bu nesne insan1 sembolize eden bir kolye ucu
olarak yorumlanmaktadir. Ayrica bu nesne ile birlikte istiridye, balik kemikleri ve
tath su salyangozu bir arada bulunmustur. 7 metrelik bu duvarin taban {istiinde yari
degerli taglardan boncuklar, kemik aletler ve tipik Neolitik Cag canak ¢omlegi ele
gecmistir. Tiim bunlar disinda sokma basli figiirin tinik bir buluntudur. Bu figiirin

Goller bolgesi tabanli olmak iizere 6zellikle de Hoyiicek’ten bilinen “’¢uval bigimli’’
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figtirinler ile benzesmektedir (Erdogu vd., 2018, 152; Atakuman vd. 2018; Gemici,
2018). M.O 6000’lere tarihlenen 7 metrelik anitsal giris duvarmin alt kisimlaria
inildigi zaman kuzeydogu-giineybati dogrultusunda tahrip olan bir binaya
rastlanilmigtir. ‘Bina 10 (3. Tabaka) olarak isimlendirilen bu yap1 tas temel iizeri
y1gma kerpig ile yapilmistir ve 4 metre uzunlugundaki kuzey duvari ile yaklasik 2 m
uzunlugundaki dogu duvart korunabilmistir. Binanin batisinda yaklagik 50x50 cm
boyutlarinda yuvarlak bir ocak, algak bir platform ve sar1 renkli siva toprag ile
yapilmis bir mimari 68e bulunmustur. Bina kdsesinde yer alan yiginlarin iginde
malahit yumruya rastlanilmistir. Binadan gelen radyokarbon tarihi MO 6100-6000

araligini vermistir.

Bina 10’nun alt seviyesinde 4. Tabakada, beyaz renkli bir sivadan yapilmis
tabanlar ve bu tabanlarla iliskisi anlagilmayan, 70 cm kalinliginda tas duvar pargasi
bulunmustur. Tiim agmaya yayilan bu tabanlardan, doguda ve batida iki ayr1 mimari
0genin oldugu anlagilmaktadir. Batidaki tabanin {izerinde at nali seklinde bir ocak
yer alir ve Ocagin hemen yakininda Goller Bolgesinden tanidigimiz badem gozlii
figlirin bas1 bulunmustur. Bu tabakadan gelen radyokarbon tarihleri olmasa da bu
tabanlarin ¢ok kisa bir zaman araliginda yapildiklari diisiiniilmektedir ve MO 6100

civarlarina tarithlenmeleri uygundur (B. Erdogu ile goriisme).

V. Kiiltiir Katinin 5. Tabakasinda Kuzey dogu-Giiney bati istikametinde uzanan
tek sira tastan ince bir duvara rastlanmistir. Duvarin temeline genis biiyiik taslar
yerlestirilmistir. Bu duvarla iligkili yaklasik 90x90 cm boyutlarinda taslardan
olusturulmus bir platform bulunmustur. Bu platformun {izerine, muhtemelen terk
asamasinda bir skapula yerlestirilmistir. Bu tabakadan gelen radyokarbon tarihleri
yoktur, fakat MO 6200 civarlarma tarihlenmesinin uygun oldugu diisiiniilmektedir

(B. Erdogu ile goriisme).

V. Kiiltiir Katinin 6. Tabakast hem BB20-21 hem de BB22 ag¢malarindan
izlenebilir. BB20-21 Agmasinda sadece 30x40 cm boyutlarinda kerpi¢ tuglalardan
yapilmis yikilmig kubbeli bir firin ile 35x35 cm boyutlarinda tabani sar1 renkli kiregli
bir toprakla kalin sivali bir silo bulunmustur. Firinin dogusunda yigin halinde kara

salyangozlar1 ele ge¢mistir. Bu 6gelerin gilineyinde Su Borusu tarafindan tahrip
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edilmis kesimin profilinde kismen goriilen tas temel iizeri kerpicten bir duvar pargast
ile iligkili oldugu, bu diizlemdeki yapinin tahrip edilmis alanda kaldig1 ve kazilan
6gelerin tahrip edilmis binanin avlusunda yer aldigi diistiniilmektedir. Gerek BB20-
21, gerekse BB22 sondaj agmasindan gelen tarihler MO 6400/6500 civarini

vermektedir.

IV. Kiiltiir Katina ait mimari, yerlesimin dogusunda BBCC19 ve batisinda P5,P6
ve O5 agmalarindan gelmektedir. IV. Kiiltir Katinin 1. Tabakasi P5 a¢masinda
bulunan yaklasik 50x50 cm boyutlarinda bir ocak ve muhtemelen sonradan kazilmis
bir ¢ukur ile temsil edilir. Ocak sar/kirmizi renkli yer yer korunmus bir tabanin
tizerinde yer almaktadir. Alan Kalkolitik donem tabakalarinca tahrip edildiginden bu
ocagin bir mimari 6geyle iliskili olup olmadigi anlagilamamistir. Taban tizerinde
hayvan kemikleri ve kemik aletler bulunmus ve dis faaliyet alani olarak
degerlendirilmistir. Bu alanda 70x70cm olgiilerinde sivali bir ¢ukur kazilmistir.
Cukurun iginde 28 adet kemik alet, 1 adet kirik tas keski ve 1 adet tas kap ele
gecmistir.  Islenmis  kemiklerden bazilarmmn u¢ kisimlart  yass1  bigimde

yuvarlatilmistir. Bu tip kemiklerin insan1 simgeleyen idoller oldugu diisiiniilmektedir

(Erdogu, 2014, 159).

IV. Kiiltiir Katinin 2. Tabakasi “Bina 5” (P5) ve “Bina 9” (O5) olarak adlandirilan
iki tahrip olmus bina ile karakterize edilir (Cizim.3). “Bina 5”in sadece yarisi kismen
giiniimiize ulagsmistir. Muhtemelen 5x3 m boyutlarindaki bina, 60 cm kalinlhiginda
yer yer korunan tas duvarlara sahiptir. Kuzey-dogu kosesinde biiyiik bir depolama
kab1 bulunmustur. Bu kabin icinde yapilan analizler sonucunda incir, liziim
cekirdekleri ile einkorn bugdayina rastlanilmistir (Erdogu ve Yiicel, 2013, 189). Bina
icinde ¢amur ve kerpigten yapilan bir bolme duvari insa edilmistir (Erdogu, 2014,
159). Radyokarbon tarihlerine gore bu bina M.O 5560 yillarina tarihlenmektedir.
“Bina 9” muhtemelen “Bina 5” ile ¢agdastir. Yaklasik 5x3 m boyutlarindaki binanin
koseleri yuvarlatilmistir ve oval goriiniimdedir. Binanin tabani kirmizi renklidir ve
muhtemelen kirmizi Okr ile yanmis kerpiclerin ezilmesi ile olusturulmustur. Binanin
icinde sivali s1g bir depolama birimi bulunmustur. Binanin tabaninda cilal tas balta

ve keskiler, kemik aletler ve bir figiirin pargasi insitu bulunmustur.
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IV. Kiiltir Katinin 3. Tabakasi Bina 5’in altinda sar1 renkli bir taban ile
karakterize edilir (Erdogu, 2014, 159). Yaklasik 5x4 m’lik alan1 kaplayan sar1 taban
iki yenileme evresine sahiptir. Taban ile birlikte 2 biiyiik Ocak, 1 silo, 1 platform ile
tabana gomiilii ezgi tasi bulunmustur. Taban iizerinde kemik aletler ve insitu

canaklar ele ge¢mistir.

Son tabaka olan 4. Tabaka’da ‘Bina 8’ olarak isimlendirilen kismen kazilmis bir
bina ortaya ¢ikartilmistir. Binanin tabani ¢ok iyi sekilde korunmustur fakat duvarlar
yiiksek oranda tahribata ugramistir. Binanin sadece giiney duvari gilinlimiize kadar
gelebilmistir. Duvar kalinlig1 40 cm ile 35 cm aralifinda degiskenlik gdstermektedir.
Bina koseleri bilingli olarak yuvarlatilmistir. Bat1 bolimde 1.30mx40cm’lik bir
payanda bulunmaktadir. Kalin (8cm) bir sivaya sahip olan payandanin iizerinde
kirmiz1 boya izleri goriilmektedir. Payandanin giiney kesiminin yakininda 50x30 cm
boyutlarinda sar1 renkte sivaya sahip bir kutu ve hemen oniinde sar1 renkli siva
topragindan iiretilmis oval s1g bir ¢anak ele ge¢mistir. Bina tabani sert ve sar1 renkte
stva ile yapilmistir. Binanin orta boliimiinde tabana goémiilii, 10 cm derinliginde bir

kazik deligi yer alir (Erdogu, 2017, 119).

Cizim.3: ‘Bina 9’ ve ‘Bina 5’ (IV. Kiiltlir Kat1 2. Tabaka)
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Yerlesimin dogusunda BBCC19 sondaj agmasinda yarim metre yiikseklige kadar
korunmus bir duvar pargasi, oniinde bir taban ve tabanda 50x50 cm boyutlarinda bir

ocak bulunmustur.
5.2 V. Kiiltiir Kat1 Baglamsal Analizleri

Ugurlu Hoytik V. Kiiltiir Kati baglamsal analizleri BB20-21, BB20 ve BB22
acmalart tizerinden degerlendirilmistir. BB20-21 agmasina ait 50 parca bezemeli
canak ¢omlek bulunmaktadir. BB20 ve BB22 a¢malarinda ise toplamda 3 parga

bezemeli canak ¢omlek yer almaktadir.

V. KUOLTUR KATI (BB20-21 / BB20 / BB22 ACMALARI) BAGLAMSAL
GRAFIGI

— —
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Grafik.14: Gokgeada Ugurlu Hoyiik V. Kiiltiir Kat1 baglam oranlart

V. Kiiltir Katina ait bezemeli ¢anak ¢omlekler; bina i¢i dolgu %43,40, taban
%18,90, taban iistli dolgu %17, yiizey %5,65, avlu taban1 %5,65, baglamsiz dolgu
%3,70, avlu dolgusu %1,90, tahrip alan1 %1,90 ve profil %1,90 olmak iizere farkli
baglamlardan gelmektedir (Grafik.14) Bu kategoriler igerisinde bina dis1 dolgu,
yiizey, tahrip alanlar1 ve profiller, bina i¢ine ait oldugu anlasilamayan belirsiz verileri
ortaya ¢ikartmaktadir. Bu kategoriler i¢ginde yer alan {i¢ adet bezemeli ¢anak ¢omlek

BB20 ve BB22 ag¢malarina aittir. Bu agmalar BB20-21 ag¢masi kadar genis
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kazilmadigindan dolayr anlagilamamistir. Ancak BB20-21 ag¢masi verilerin

izlenebilmesi agisindan daha iyi sonuclar vermektedir.
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Cizim.4: ‘Bina 2’ mimari ¢izim (V. Kiiltiir Kat1 1. Tabaka /M.O 5900)

V. Kiiltiir Kat1 1. Tabaka’da yer alan “Bina 2” yapisinda toplam 14 adet bezemeli
canak ¢omlek bulunmustur (Cizim.4). Bezemeli ¢anak ¢omleklerin Ugurlu Hoyiik te
cok az sayida c¢iktig1 diisiiniiliirse, Bina 2’ nin yer aldig1 kiiciik bir alan (9.2 mz) igin
oldukg¢a yiiksek bir oranda oldugu sdylenebilir. Bina avlusuna ait dolguda da kog
basima benzer hayvan kabartmasi yer almaktadir. Diger yandan avlunun tabaninda
ortaya ¢ikartilan ii¢ parcanin iki tanesi ¢cok nadir bulunan boya bezemeli parcalara
aittir. Boya bezemeli parcalarin bulundugu birimde ayrica bir adet biz ve iki adet
islenmis kemik bulunmaktadir. Bina i¢i dolguya bakacak olursak dort parca kabartma
bezeme icinde en dnemli bezemeler arasinda yer alan insan siliieti bi¢cimli kabartma
bezeme yer almaktadir. Taban iistii dolguda bir par¢a kabartma ve dort parca da ¢izgi
nokta bezeme bulunurken tabanda bir parga ¢izgi nokta bezeme ele ge¢mistir. Taban
iistii ve taban konteksinde 2 adet spatula, 2 adet biz ve bir adet islenmis kemik
buluntular arasindadir. Ayrica tabanin bulundugu alanda ¢ok sayida deniz kabugu

bulunmaktadir. Genel anlamda Bina 2’ye bakacak olursak hayvan bag1 siliieti, insan
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siliieti ve boya bezeme gibi onemli bezeme c¢esitleri bir arada yer almaktadir. Ek
olarak tabanla iligkili kontekslerde ¢izgi nokta bezemenin yogunlukta olmasi ilging
bir detay olabilir. Nadir sayidaki 6zel bezeme ¢esitleri ‘Bina 2’ i¢inde bir arada ele

gecmistir ve ‘Bina 2’nin ¢esitli sembolik anlamlar barindirmasi olasidir.

Resim.3: B21-O57 Anitsal Duvar Yapist Tabam (V. Kiiltir Kati 2. Tabaka/l.
Katman/ M.O 6000)

Resim.4: B21-O57 Anitsal Duvar Yapist Tabam (V. Kiiltiir Kat1 2. Tabaka/l.
Katman/ M.O 6000)
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2. Tabaka 7 metre uzunlugunda anitsal giris yapisindan olugmaktadir. Anitsal giris
yapisina ait ilk katmanin bina i¢i dolgu bolimiinde bes adet kabartma, iki adet ¢izgi
nokta ve bir adet de kazima bezeme ele ge¢mistir (Resim.3). Diger yandan tabaniistii
konteksinde iki adet kabartma bezemenin yaninda bir kazima bir de ¢izgi bezeme
goriinmektedir. Kazima bezemenin ortaya c¢iktigi alanda yogun kiil izleri yaninda
toplu halde ortaya ¢ikartilan deniz kabuklart bulunmaktadir. Kabartma bezemeler ise
acmanin giiney bolimiinde bulunan ve ayni diizlemde yer alan taban iistiinde
bulunmustur. Bu kesimde de yine yogun denizkabugu parcalarina rastlanilirken
ayrica iki obsidyen alet ve fitolit izlerine de rastlanilmistir. Taban boliimiine bakacak
olursak dort adet kabartma bezeme, bir adet kazima bezeme ve ayrica kazima-
kabartma bezemeye sahip elips bi¢imli tinik kapak parcasi goriilmektedir. Fitolit
izlerinin yogun oldugu bu taban boliimiinde ortaya cikartilan kabartma bezemelerin
ikisi boga boynuzunu temsil ettigi diisiinlilen bezemelere sahiptir. Diger ikisi de ters
‘V’ bicimli ve ayni teknikte yapilmis bezeme cesitleridir. Tiim bu bezemeli ¢anak
comlekler hemen hemen 1 metre karelik bir alanda ortaya ¢ikartilmistir. Bu yilizden
bu konteksin 6nemli oldugu sdylenebilir. Diger yandan bu alanda 5 biz ve 4 islenmis
kemik 1 mablak, 1 islenmis tas ve 1 adet kemik olta ucu bulunmustur. Ayrica taban
uistii kontekste, deniz kabugu yogunlugunun ¢ok oldugu birimlerde bezemeli ¢anak

¢omlek olmasi da diger 6nemli 6zellikler arasinda gosterilebilir.

2. Tabaka’nin yine 1. Katmani igerisinde yer alan diger bir alanda bes parca
bezemeli ¢anak ¢omlegin ikisi bina i¢i dolguda ele gegmistir (Resim.4). Kalan {i¢
parca ise taban yapisi iizerinde ortaya cikartilmistir. Bu katmanda yer alan bina igi
dolguya ait pargalar kabartma bezemeden olusmaktadir ve ¢ok 6zel bezemelere sahip
olmadiklar1 sdylenebilir. Taban konteksine bakildiginda, tabanin bati boliimiinde
beyaz siva, kerpi¢ ve yanik izlerinin goriildiigii bir diizlem ortaya ¢ikarilmigtir. Siva
izlerinin yakininda ise kirmizi renkte yogun bir tabakaya sahip ocak yapisi yer
almaktadir. Ayrica 3 islenmis kemik, 3 biz, 1 boncuk, 1 keski ve 1 figiirin bu birim
igerisinde bulunmustur. Bu kesimde ¢ikan {i¢ bezemeli ¢anak c¢omlekten ikisi
kabartma biri de ¢izgi bezemedir. Kabartma bezemelerden biri ip delik iizerine
yapilan kurbagay1 andiran bezemedir. Ozellikle {inik hayvan bezemesinin belirgin bir

yasam diizleminden ve 1 adet figiirinin yer aldig1 baglamdan ¢ikmasi bu alan1 daha
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onemli hale getirmektedir. Hayvan bezemeli bu ¢anak ¢omlek, hem ocak, hem taban

hem de diger buluntu topluluklariyla yakindan iliskili olabilir.

Bina 10’un (Resim.5) yer aldigi1 3. Tabakada sadece 5 parca bezemeli ¢anak
¢omlek bulunmustur. Bu parcalarin tiimii tabanin hemen iistiinde yer alan bina i¢i
dolgudan ele ge¢mistir. Parcalarin dordii kabartma biri ise kazima bezemedir. Ug
adet kabartma bezeme ve bir adet kazima bezeme ayni birim igerisinde ortaya
cikartilmigtir. Bezemelerin bulundugu bu birimde 50x30 Olgiilerinde fitolit izine
rastlanilmistir.  Ayrica yogun sekilde yan yana hayvan kemikleri bir arada
bulunmaktadir. Diger yandan kismen izlenebilen sar1 taban izleri de birim igerisinde
goriilmektedir. Bunun yaninda 6 islenmis kemik, 1 adet biz, 1 adet kil nesne ve bir
adet de mermi ¢ekirdegi ele gegmistir. Burada ¢ikan bezeme motifleri birbirinden
farklilik gostermektedir. Kabartma bezemeler ‘V’, oval ve egik bi¢imli iken kazima
bezeme ¢ok nadir goriilen kulp lizerine yapilan karo bi¢cimindedir. Genel olarak bu
birimin, fitolit izleri, ¢ok sayida hayvan kemigi ve bir¢ok buluntu barindirmasindan
dolay1 6nemli bir yapida oldugu diistiniilmektedir. Ayrica bezemeli ¢anak ¢omlekler

bu buluntularin tiimiiyle iligkili olabilir.

Resim.5: ‘Bina 10 (V. Kiiltiir Kat1 3. Tabaka/ M.O 6100)
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4. Tabakay inceleyecek olursak 0208 duvar yapisi ile iliskilidir. 4. Tabaka 3.
ve 5. Tabakalar ile hemen hemen ayni kronolojik aralikta yer almaktadir. Tabaka
icerisinde yer yer beyaz taban pargalar1 gériinmiistiir. Ancak bu tabaka icerisinde

herhangi bir bezemeli ¢canak ¢dmlege rastlanilmamaistir.

Resim.6: 0201-Ince Duvar Yapisi (V. Kiiltiir Kat1 5. Tabaka/M.O 6100-6200)

5. Tabaka 0201 ince duvar yapisiyla iliskilendirilmektedir. Bu tabakada yer alan
dort parca bezemeli ¢anak ¢omlegin hepsi boyalidir (Resim.6). Neolitik déneme ait
tek boyali kutu kap yer yer kerpig ile siva pargalarinin tespit edildigi bina dis1 dolgu
oldugu diisiiniilen baglamda ortaya ¢ikmistir. Diger iki parca bina ile iligkisi tespit
edilen yogun yanik ve kerpi¢ izlerine rastlanilan gene bina i¢i dolguda ortaya
¢ikartilmistir. Bu birim i¢inde iki adet boncuk ve islenmis kemik bulunmustur. Son

boyali parga ise yine yanik izlerinin bulundugu bina i¢i dolgudan elde edilmistir.
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6.Tabaka herhangi bir bina izine rastlanilmayan ancak ¢dkmiis bir firin ve sari
stva izlerine sahip silodan olugsmaktadir. Bu baglam igerisinde herhangi bir bezemeli

canak ¢omlege rastlanilmamustir.

5.3 IV. Kiiltiir Kati Baglam Analizleri

IV. Kiiltiir Katina ait kalintilar P5, P6, BBCC19/CC19, O5/05-6 agmalarindan ele
gegse de baglamsal acidan aralarinda en iyi izlenebilen P5 ac¢masidir. Diger
acmalarda yapilan c¢aligmalarda daha az metrekarelik alan agilmasindan dolayi
mimari 0geler yeterince ortaya ¢ikartilamamistir. Ayni zamanda kazilan kesimde de
mimari ya yoktur ya da olduk¢a tahrip olmustur. Diger yandan ozellikle P5
acmasindaki Neolitik donem mimari kalintilar Kalkolitik donem tabakalar
tarafindan tahrip edilmistir. Bu yiizden bircok bezemeli ¢anak ¢omlek saglikli
baglamlarda yer almamaktadir. Aynmi sekilde bu durum diger agmalar igin de

gecerlidir.

IV. KULTUR KATI (P5/P6/BBCC19/CC19/05/05-6 ACMALARI) BAGLAMSAL GRAFiGi

22,25%

l 21,25%

Grafik.15 : Gok¢eada Ugurlu Hoyiik IV. Kiiltiir Kat1 baglam oranlari
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I'V. Kiiltiir Katinda bezemeli ¢anak ¢omlekler V. Kiiltiir Katina oranla daha farkl
ve cesitli baglamlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Oransal olarak bakarsak, dis faaliyet
alan1 %22,25, karisik konteks %21,25, baglamsiz dolgu %12,50, avlu %9, tabaniistii
%6,25, bina i¢i dolgu %6,25, ylizey ve yiizey alt1 dolgu %6,25, taban %S5, ara dolgu
%3,75, bina dis1 dolgu %2,50, ocak alan1 %2,50, ¢ukur %1,25 ve ocak iistii dolgu
%1,25 oranindadir (Grafik.15). Bu kategoriler igerisinde karisik konteksler,
baglamsiz dolgular, yiizeyle iliskili dolgular ve bina dis1 dolgular herhangi bir veri
vermemekle birlikte oldukca yiiksek orandadir. Kisacasi IV. Kiiltiir Katinda bezemeli

canak ¢omleklerin neredeyse yarist saglikli baglamlarla iligkili ele gegmemistir.

P5 agmasina bakacak olursak, 2010 yilinda acilan sondajdan iki parca bezemeli
canak ¢omlek gelirken, Neolitik ve Kalkolitik karigik dolgulardan on dort parga
gelmistir. Sondaj agmasinda yer alan bir parca kazima bezemeli ve enkriiste dolgulu
kutu kapa ait iinik parcadir. Diger par¢a da impresso bezemeye aittir. Karigik konteks
icinde alt1 impresso, bes ¢izgi nokta, bir baski, bir kabartma ve bir de kazima
kabartma bezeme ele ge¢mistir. Bu bezemeler i¢inde ¢izgi nokta bezemeye sahip
kapak parcasi, hag isaretine benzer bezemeli ayak pargasi ve kazima-kabartma
teknigiyle yapilmis bezemeler iinik denebilecek parcalardir. Diger yandan ¢izgi
nokta bezeme Orneklerinin hepsi iyi kalite malzemeden olusmaktadir. Fakat tiim bu

bezemeler herhangi bir yapiyla iliskilendirilemeyecek baglamlarda ortaya ¢ikmuistir.

Resim.7: Dis faaliyet Alani (IV. Kiiltiir Kat1 1.Tabaka/ M.O 5500)
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P5 agmasinda IV. Kiiltiir Katinin 1. Tabakasi tamamen dig faaliyet alanindan
olusmaktadir (Resim.7). Bu tabakada bir ocak ve c¢ukur saptanmistir. Ocak
diizleminde on li¢ parca bezemeli c¢anak comlek kaydedilirken, gukur icerisinde
sadece tek parc¢a bulunmustur. On ii¢ par¢anin dordii impresso, ikisi ¢izgi-nokta, ikisi
kabartma, biri kazima kabartma, biri siyah {istli kirmizi boyali, biri oluk, biri baski ve
sonuncusu da c¢izgi bezemeye aittir. Cukurda yer alan tek parca ise kabartma
bezemelidir. Olduk¢a gesitli bezeme tiirlerinin yer aldig1 faaliyet alaninda belirli bir
bezeme tiiriinlin konteks i¢inde yogun olmadigi sdylenebilir. Bu bezeme gruplari
icinde yerel ¢anak ¢omlek tiirii olan siyah astar {izerine kirmizi boyali ¢anak ¢omlek,
tek ornege sahip olan oluk bezeme ve ters ‘T’ bigimli kaide pargasi olduk¢a 6zeldir.
Ancak alana genel bakildig1 zaman basit bezemelere sahip parcalar da bir arada
bulunmaktadir. Cukur icinde bulunan bezeme ise yuvarlak bi¢imli kabartma
bezemedir, ancak oldukg¢a zarif islenmistir. Ayrica dis faaliyet alaninda oldukga
yogun kiiciik buluntu yer almaktadir. Alanla iligkili tim birimler igerisinde 12
islenmis kemik, 8 biz, 6 islenmis deniz kabugu, 5 islenmis tas, 4 figiirin, 3 sapan tasi,
2 tas keski, 1 islenmis boynuz, 1 kil nesne, 1 agirsak ve 1 havaneline rastlanilmistir.
Tiim buluntulara bakildiginda alanin yogun ve siirekli kullanim goren bir dinamikte
oldugu soOylenebilir. Alan hem 6zel hem de islevsel (giinliik kullanim) amaclarla
kullanilmis olabileceginden dolayr bezemelerin de ayni amaclar dogrultusunda

kullanim gordiigii diistiniilebilir.

1. Tabaka ve 2. Tabaka arasinda yer alan dolguda ili¢ par¢ca bezemeli ¢anak
¢omlek yer almaktadir. Iglerinde bir impresso, bir yerel boya bezeme ve bir adet
kabartma yer almaktadir. Fakat bu tabaka da saglikli bir baglama sahip degildir ve

yeterince anlasilamamastir.

IV. Kiltir Katinin 2. Tabakas1 ‘Bina 5 ile iliskilendirilmektedir (Cizim.5).
Biiyiik oranda tahrip olan binada bezemeli ¢anak ¢omlekler avlu, bina i¢i dolgu ve
tabantiistii kontekslerinden gelmistir. Binanin avlu béliimiinde dort impresso, bir
kabartma ve bir de ¢izgi bezemeli ¢anak ¢comlege rastlanilmistir. Bu ¢anak ¢omlekler
icinde i¢ ige gecmis yarim TUggenli ¢izi bezeme nadir bulunmaktadir. Avlu
boliimiinde yer alan birimlerde yogun sari1 siva izleri disinda yamk tabakalar

goriilmiistiir. Ayrica 7 adet yari islenmis kemik, 3 biz, 1 cilal tag balta, 1 mablak ve
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1 adet de kil nesne kii¢iik buluntular arasindadir. Bina i¢i dolguda ii¢ parca yer alir ve
bunlardan biri avluda ¢ikan i¢ ige gegmis liggen motifli bezemenin, kazima-kabartma
teknigiyle yapilmis daha iyi bir 6rnegidir. iki bezeme de ayn1 binayla iliskilidir ve bu
bezemelerin ili¢lincli bir 6rnedi yoktur. Bina i¢i dolguda yer alan bir diger parca
impressodur, sonuncu parca ise kazima ve ¢izgi noktanin bir arada goriildigi

teknikle yapilan tinik bir parcadir.

SOUNDING

DISTURBANCE

Cizim.5: ‘Bina 5’ (IV. Kiiltiir Kat1 2. Tabaka/M.O 5500)

‘Bina 5’ yapisinin tabani yeterince anlasilamamistir ve oldukga tahrip olmustur.
Buluntu yogunlugunun fazla oldugu konteks bu yilizden tabaniistii olarak
yorumlanmigtir. Tabaniistii konteksine bakildiginda {i¢ impresso, bir kabartma ve bir
cizgi bezemeye rastlanmaktadir. Bu bezemelerin hepsi aymi birimde ortaya
cikartilmistir. Ayrica tabaniistiiyle baglantili olabilecek 2 islenmis kemik, 1 biz, 1
islenmis deniz kabugu, 1 kil nesne ve 1 tas kap yer almaktadir. Bina 5’in avlu
bolimii ve tabaniistii boliimii genel olarak yogun kiiclik buluntuya sahiptir. Bunun

disinda iic kontekste de 6zel bezemeli canak comlekler bulunurken tabaniistii
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baglaminda kil nesne ve tas kap gibi énemli buluntulara rastlanilmistir. Bu yiizden

‘Bina 5’ buluntular agisindan énemli bir binadir.

Resim.8: ‘Bina 8’ (IV. Kiiltiir Kat1 4. Tabaka/M.O 5900)
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3. Tabaka herhangi bir binayla iligkisi net olarak tespit edilemeyen sar1 tabanl bir
alandan olusmaktadir (Cizim.6). Ayrica bu tabakaya ait sadece bir adet bezemeli
canak ¢omlek bulunmaktadir. Bu bezemeli ¢anak ¢omlek licgen motifli kazima
bezemeye sahip kutu kap pargasidir. Onemli ve tek ornege sahip olan bu parca
tabanla iligkili dolgu lizerinde yer almaktadir fakat net bir baglam icerisinde olmadig1

sOylenebilir.

flk iki tabakaya oranla daha az bezemeli ¢anak ¢omlege sahip 4. Tabaka yine de
Tabaka 3’e oranla daha belirgindir. ‘Bina 8 (Resim.8) olarak adlandirilan yapiyla
iligkili bu tabakada bezemeli ¢canak ¢omlekler avlu, dis alan, ve taban kontekslerinde
ortaya ¢ikartilmistir. D1 alana ait dolguda iki adet iyi kalitede ¢izgi nokta bezemeli
parca ele gegmistir. Avlu alaninda tek parca impresso bulunurken, ¢ok {inik
pargalardan biri olan boga bicimli kabartma bezemeli ¢anak ¢dmlek taban iizerinde
ortaya c¢ikarilmustir. Sar1 sert kalin tabana sahip bu binada bir diger 6nemli buluntu
neredeyse tiime yakin bulunan ve olduk¢a genis ¢apa sahip ¢anak ¢Oomlektir. Bu
canak ¢omlek aymi zamanda yiiksek kalitede iiretilmis ve impresso bezemeye
sahiptir. Diger yandan ayn1 kontekste ¢anak ¢omlege ait tam dip pargasi ve baska bir
impresso parcast yer almakradir. Binanin tabanina oturmus bu bezemeli ¢anak

comlekler binanin terk edilmesiyle iligkili bilingli bir eyleme ait olabilir.

IV. Kiiltiir Katina ait diger agmalar daha yetersiz veriye sahiptir. BBCC19/CC19
acmalarinda yer alan bezemeli ¢canak ¢omlekler, bulunan ocak alanmi disinda, yiizey,
ara dolgu ve baglamsiz dolgulu alanlarda ortaya g¢ikarilmistir (Resim.9). Fakat
bezeme cesitleri yoniinden oldukga 6zel ¢canak ¢omlekler yer alir. Yiizey topraginda
bulunan tek parga ¢ok 6zel teknikle yapilan karo-baklava desenli {inik pargadir.
Yiizey altinda ise Ugurlu Hoyiik’e ait iki adet yerel siyah lstii kirmizi boyali
bezemeler goriilmektedir. Yine baglamsiz dolgu ve ara dolguda toplam bes parca
bulunurken bunlarin ikisi yerel boyali pargalardir. Bu pargalar disinda bir kazima
bezeme, bir adet iyi kalitede yapilmis kapak parcasina ait ¢izgi-nokta bezeme ve ¢ok
nadir goriilen hacg isaretli baski bezeme bulunmaktadir. Ocaga ait yanik izlerinin
bulundugu alanda {i¢ parca bezemeli canak ¢omlek ele ge¢mistir. Bunlardan ikisi

yerel boya bezemelerken bir digeri de kabartma bigimiyle yapilmis karo bi¢imli bir
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diger iinik bezemedir. Unik parganin ¢iktig1 kontekste ayn1 zamanda yogun midye

kabuklarina rastlanilmistir.

Resim.9: BBCC19/CC19 Agmasi (IV. Kiiltiir Kat1 Belirsiz Tabaka)

BBCC19’da tahrip olmus bir duvar yapisi1 bulunmaktadir ve ocak muhtemelen bu
duvar ile iliskilidir. Yine de baglamsiz dolgular dahil muhtemelen tim ¢anak
c¢omlekler bu tahrip olmus yapi ile iliskilidir. Diger yandan bir¢ok yerel boyali
bezeme ve ¢ok iyi kalite yapilan iinik ve 0zel pargalar bir arada ele ge¢mistir. Bu
ylizden bu agma i¢indeki baglamlarin 6zel bir yapida oldugu, ya da diger
baglamlardan farkli durdugu sdylenebilir. Bu yapi igerisinde belki {ist diizey iiretimle
ilgili faaliyetler oldugu ya da sembolik manada davranislarin yogun olabilecegi
diisiiniilebilir. Ancak yap1 ¢ok tahrip oldugundan dolayr bunu net olarak sdylemek

oldukca zordur.
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Bir diger agma olan P6 (1.Tabaka)’ya bakildiginda, P5 agmasi ile ayni baglamlara
sahiptir (Resim.7). P6 agmasinda yer alan dis faaliyet alan1 P5’de yer alan dis
faaliyet alaniyla aymi diizlemdedir. Bu yiizden P6’da bu alan IV. Kiiltiir Katinin 1.
Tabakasi igerisinde yer alir. Bu agmada Kalkolitik-Neolitik karisik dolgu ve
baglamsiz dolgular ikiser parca bezemeli ¢anak ¢omlege sahiptir. Karisik dolguda bir
baski bir de ¢izgi bezeme yer alir. Cizgi bezeme muhtemelen bir insana ait elleri
simgelemektedir. Farkli galismalarda da bu ¢izgi bezemeler insani temsil eden
bezeme ¢esitleri olarak goriilmektedir (Gemici, 2018, 140). Baglamsiz dolguda ise
bir adet ¢izgi nokta bezemeli par¢a disinda muhtemelen yuvarlak formlu bir kaba ait
ticgen dizilerinin oyulup iginin enkriiste ile dolduruldugu iinik bezeme
bulunmaktadir. D1 faaliyet alanina ait kontekste ayni birimden dort parca bezemeli
canak ¢comlek ortaya ¢ikarilmistir. Bunlardan ikisi ¢izgi, biri kabartma ve biri baski
bezemedir. Cizgi bezemeler karisik kontekste oldugu gibi insan elini simgeleyen
bigimdedir. Kabartma bezeme de ‘capa’ seklindedir ve Ugurlu’da tek Ornegi
bulunmaktadir. Bask1 bezeme ise standart {iggen bigimlidir. Konteks igerisinde 1 biz,
1 mablak ve 1 adet de islenmis kemik ele ge¢mistir. Dis faaliyet alaninda yer alan bir
diger birimde ise tek parca karmasik ¢izgi bezeme bulunmaktadir. P5 1. Tabaka’da
yer alan tabanin devamiyla iliskili olan P6 tabaninda, iki par¢a ¢izgi nokta bezeme
ele ge¢mistir. Bu pargalarin ikisi de iyi kalitedir ve pargalardan biri tek 6rnege sahip
olan spiral ¢izgilere sahiptir. BBCC19’da oldugu gibi bu agmada da az sayida
bezemeli ¢anak ¢omlek bulunmasina ragmen, bu g¢anak c¢omlekler oldukca 6zel
bezeme ¢esitlerine sahiptir. Ozellikle insam1 simgeledigi diisiiniilen ve dis faaliyet

alaninda ortaya ¢ikan bezemeli ¢anak ¢omlek ilgi ¢ekicidir.

Son olarak O5 (2.Tabaka) ve O5-6 (2.Tabaka)’ya bakacak olursak, sadece bes
parga bezemeli canak ¢Omlek yer almaktadir. Bezemelerden ikisi kazima, biri
kabartma, biri impresso ve sonuncusu da boya bezemeye aittir. Ug parga canak
¢omlek baglamsiz dolguda yer almaktadir. ‘Bina 9’(Cizim.7) ait bina i¢i dolguyla
iliskili tek bezeme yerel boya bezeme tekniginde yapilan kapak pargasina aittir.
Taban konteksinde yer alan tek parca ise muhtemelen bir kutu kapa ait silindirik
tutamak pargasidir. Bu pargada ¢esitli karo ve egik ¢izgi motifleri yer alir. Hem boya
bezeme hem de tutamak pargasi motif olarak Ugurlu Hoyiik i¢inde tek 6rnege sahip
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denilebilir. Ayrica taban yilizeyinde 3 biz, 2 tas keski, 1 islenmis kemik, 1 kemik
igne, 1 spandylus bilezik kiigiik buluntu olarak ele ge¢mistir. Yine bu alanin da
yogun kii¢iik buluntuya ve onemli bezeme pargalarina sahip bir konteks oldugu

sOylenebilir.

Cizim.7: Bina 9 (IV. Kiiltiir Kat1 2. Tabaka/ M.O 5500)

5.4 V. ve IV. Kiiltiir Katlarimin Baglamsal Degerlendirmeleri

V. Kiiltiir Katina ait 6 tabaka ve IV. Kiiltiir Katina ait 4 tabaka icin de yorum
yapacak olursak, tiim tabakalarda belli bezeme tiirlerinin sadece belirli kontekslerde
ortaya ¢ikmadigi agikca goriilmektedir. Unik ya da onemli sayilabilecek bezeme
gesitleri hem yiizey ve karisik dolgularda hem de iyi veri elde edilebilecek
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baglamlarda goriilmektedir. Ayn1 sekilde daha yogun bulunan ve 6zel motiflere sahip

olmayan bezemeli ¢anak ¢omlekler de bu duruma dahildir.

V. ve IV. Kiiltiir katina ait biitiin verilere bakilarak bezemeli ¢anak ¢omleklerin
bulundugu taban ya da taban {iistii dolgularda yogun buluntuya ve 6gelere sahip
diizlemler oldugu (toplu deniz kabuklari, toplu hayvan kemikleri, yanik alanlar, ocak,
boncuk, kemik alet vb) ve bu diizlemler iizerinde genellikle bezemeli ¢anak
comleklerin birkag parca halinde, birbirine yakin alanlarda ya da toplu olarak ortaya

cikarildig: sdylenebilir.

Sonu¢ olarak Neolitik doneme ait taban, tabaniistli, ocak ve avlu tabanina ait
baglamlarda daha c¢ok hareketlilik goriilmektedir. Bezemeli ¢anak ¢omleklerin bu
baglamlar igerisinde bilingli sekilde yerlestirilmis olmast miimkiindiir. Diger yandan
rastgele bir atim da s6z konusudur. Fakat bir¢ok kii¢iik buluntunun yer aldig1 ve 6zen
gosterilmis alanlarda bezemeli canak ¢omleklerin bulunmasi daha ¢ok bilingli bir
davranisa ait olabilir. Ozellikle iinik bezemeli canak ¢omleklerin, bina, ocak Vb
yapilarla sembolik, kiiltiirel ya da islevsel bir bagi temsil etmesi olasidir. Kisacas1 bu
canak ¢omleklerde insan-nesne, hayvan-nesne veya insan-yasam ikilemlerine ait
bulgular goriilebilir. Daha 6nce bahsedildigi {izere teorik olarak bu durum bir sonraki

boliimde yorumlanacaktir.
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BOLUM 6 - BEZEMELI CANAK COMLEKLERIN
ETNOARKEOLOJi VE PARCALANMA KAPSAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Ugurlu yerlesmesinde bulunan az sayidaki bezemeli ¢anak ¢omleklerin nigin
yapildiklart ve Ugurlu Neolitik insanlar1 i¢in ne anlama geldikleri, neden kii¢iik
parcalar halinde kirik ele gectikleri konusunda belki de etnografik arastirmalar
yardimci olabilir. Bu boliimde ilk olarak konu ile ilgili etnoarkeolojik ¢alismalara
deginilecek daha sonra kokeni etnografiye dayanan ve arkeolojide oldukca ses
getirmis parcalanma (fragmentation) kuramina deginilerek Neolitik Donem ada

insanlarmin stilistik “davranislar1” anlasilmaya ¢aligilacaktir.

6.1 Canak Comlek Degerlendirmesinde Etnoarkeoloji

Etnoarkeoloji glinlimiiz toplumlarinin yasamlari igerisinde yer alan maddi kiiltiir
ogeleri ile arkeolojik veriler arasinda bir benzesim kurarak, arkeolojik verilerin
yorumlanmasina katkida bulunur. Etnoarkeoloji etnografya ile arkeoloji arasinda bir
kopriidiir. Giinliimiiz toplumlarin maddi kiiltiir 6gelerinin yaninda onlarin genel
yapisal davraniglar1 da incelenerek, bu davraniglarin materyal kiiltliriine yansimasi
yorumlanir (Runnels 2005, 8). Etnoarkeoloji bir metot ya da teori olarak goriilmekten
cok, arkeolojik veriler lizerinde farkli yorumlamalar yapabilme imkani veren bir

strateji olarak goriiliir (David ve Kramer, 2001, 2).

Etnoarkeoloji terimi 19.yy’da Jesse Fewkes tarafindan Amerikan yerlilerinin gog
geleneklerini kaleme aktardigi sirada ortaya ¢ikmis olsa da, Etnoarkeoloji’nin,
antropolojinin alt disiplini olarak ortaya cikis1 1950’11 yillar1 bulur (David ve Kramer
2001, 6). Etnoarkeoloji ¢calismalarinda teknoloji, sosyal yapi, islev, ge¢cim kaynaklart,
tipolojik ¢esitlilik ve toplumsal tabakalanma gibi bircok konuda bilgi edinilebilir
(David ve Kramer 2001, 6).
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Canak ¢omlegin etnoarkeolojik baglamda incelenmesi de oldukc¢a eski donemlere
dayanmaktadir. Ik ¢alismalar 19. Yiizyilda Amerikan yerlilerinin ¢anak ¢omlekleri
tizerinde yapilmistir (David ve Kramer 2001). 20. Yizyil boyunca ¢anak ¢dmlek
yapim teknikleri diinyanin bir¢ok kisminda ¢alisilmistir. Bu tiir g¢alismalar
Arkeolojiye 1940-50’li yillarda girmistir. 1960’1 ve 70°li yillar etnoarkeolojinin
yaygin olarak kullanildigi donemlerdir. Yeni Arkeoloji akimi ile birlikte L. Binford,
arkeolojik malzemeyi anlamak ve degerlendirmek i¢cin MRT (Middle Range Theory)
olarak adlandirilan ara baglayici formiile ihtiya¢ oldugunun altin1 ¢izmis, arkeolojik
verileri, buluntulart yorumlamak icin etnografik ve deneysel bilgiye oturtulmus
modeller ve kuramlar gerekli oldugunu sdylemistir (Binford, 1978). Bu yillardan
itibaren yapilan etnoarkeolojik caligsmalar canak ¢omlek organizasyonlari, metotlari,
tiretim ve kullanim bi¢imleri hakkinda bir¢ok bilgi saglamistir (Orton ve Hughes,
2013, 14-15).

1980°1i yillarda degisen arkeoloji akimi ile birlikte c¢anak ¢omlek
etnoarkeolojisi ile ilgili yaklasimlar daha ¢ok sembolizme odaklanmig, Hodder
geemisi giiniimiize baglamada iliskisel analoji fikrini ortaya atmistir (Hodder, 1982)
1990’1 yillarda Etnoarkeologlar sosyal kimlige ve zanaatkarliga daha ¢ok Onem
vermeye baslamistir. Calismalarda sosyo-ekonomik statiiler, toplumsal cinsiyet
anlayislari, toplumsal sinif ve diger sosyal kategoriler yogunluk gdstermistir (Stark
2003, 205). Arkeologlar ve Sanat Tarihgileri ¢anak ¢omlek konusunda birbirine
yaklagsmig, seramik yapiminda uzmanlik ile hiyerarsik statiiye dikkat ¢ekmislerdir.
Canak ¢omleklerde erkek kadin tiretimlerindeki ayrim, kiiltiirel iligkiler, gelenekler

ve tiretime bagl ge¢im bigimleri gibi konulara yer verilmistir (Stark, 2003, 205-207).

Canak c¢omlek Etnoarkeolojisi ile ilgili ¢ok farkli konulara odaklanilmistir.
Hammadde temini ve kullanimindan, tretici toplumlar, toplumlarin iliskileri ve
cesitlilik gibi konulara, ayrica hammadde se¢iminde etki eden faktorlere bagh
davraniglardan, hammadde yonetimi gibi konulara kadar bir¢cok konuda calisilmigtir
(Stark, 2003). Diger yandan Etnoarkeolojik caligmalarda c¢anak ¢omlek {iretim
asamalar1, yapim teknikleri ve faaliyet alanlar ile ilgili de ¢esitli yaklagimlar ortaya
atilmis, Meksika, Giliney Asya, Yukar1 Misir ve Gliney Amerika gibi bolgelerde

canak ¢Omlek atdlyeleri planlari ve atdlyelerin yayilim modelleri c¢ikartilarak,
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materyal kalintilari ile bunlarin mekansal iligkileri incelenmistir (Stark, 2003, 203).
Kimi arastirmaci ise iretim organizasyonuna ait kalintilardan yola ¢ikarak bazi
¢ikarimlar olusturmak istemistir. Uzmanlasma, is boliimiiniin olusturulmasi ve
tiretimdeki sosyal iliskiler gibi konulara deginilmistir (Stark 2003, 203). Bir yandan
ise Giiney Amerika, Kuzey Afrika gibi birgok yerde toplumsal cinsiyetle baglantili
olarak ¢anak ¢omlek ¢alismalar1 gerceklestirilmistir. Ornegin, kadinlarin genel olarak
toplumda el yapimi teknikleri kullandig1 erkeklerin ise ¢arkta canak ¢omlek trettigi
gibi sonuglar elde etmislerdir. Ayr1 bir konu olarak canak ¢omlekler iizerinden
kiiltiirel iligkiler de ele alinmistir. Evlilik, gog, iletisim gibi konular benzer sekilde
canak ¢omlekle baglantili olarak ¢alisilmistir (Stark, 2003, 204). Amerika, Afrika ve
Asya’da son donem arastirmalarinda ise ¢anak ¢omlegin iiretiminde gerceklesen tiim
asamalarin ritiiel anlamlariyla ilgili yaymnlar yapilmistir (Orn: Barley, 1997). Bu
olusum baglaminda Kuzey Afrika’da yasam dongiisii, evlilik, 6liim ve buna bagh
faktorlerin ¢anak ¢omlek iiretimine ve formlara nasil yansidigi caligmalar arasinda
yer alir. Avrupa, Asya, Afrika’da ¢anak ¢omleklerin ritiiel amagh kullanildiklar1 da
incelenmistir (Orn: Braithwaite, 1982).

Bat1 Afrika’da ritiiel objelerin iiretiminin belli sayilarda ve toplumsal cinsiyet
kurallarma gore iiretildikleri gézlemlenmistir. Ornegin adet goren veya hamile olan
kadinlarin belli toplumlarda canak c¢omlek yapmasinin yasaklandigi gibi farkh
inaniglar arastirmalar sonucunda ortaya c¢ikmis, pisirme gerceklesirken veya
hammadde teminin de bile cesitli ritiiellerin devreye girdigi anlasilmistir (Stark,
2003, 204). Baz1 toplumlarda kadinlar ¢anak ¢omlek yaparken, isi bilen erkekler
belirli kisimlarda islemlere yardim etmektedir. Erkekler ¢anak ¢omlek yaptiginda ise
kadinlarin ¢arka dokunmasi yasaktir fakat kadinlar bagka islem asamalarinda katkida
bulunabilirler. Geng kesim ise iiretim asamalarini s6zlii olarak dgrenirken bir yandan
atilan canak ¢Omlekler {iizerinde deneyim kazanirlar. Filipinlerde yapilan
caligmalarda Kalinga ¢Omleklerinin nesilden nesile aktarilarak o6grenildigi
gorilmistlir, Dbiiylikanne ve anneler gen¢ kizlara Ggreterek aktarimi
gerceklestirmektedir (Longacre ve Skibo, 1994). Afrika, Glineybatt Amerika ve

Pasifiklerde ¢comlekgilige kadinlarin hakim oldugu gézlemlenmistir.
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Etnoarkeolojik arastirmalarda tiretim ve dongii konusunda da bir¢ok arastirma yer
almaktadir. Canaklar birkag giine yayilan bir {retim zincirine tabi tutulur.
Hammadde teminiyle baslayan zincir, ¢anak ¢omlek sekillendirmesi, bezenmesi,
kurutulmasi ve pisirilmesi gibi bir¢ok asamadan gecer. Comlekler islevleri bittikten
sonra geri doniistiirme, kullanma veya imha etme gibi asamalara sahip olabilir. Geri
dontstiiriildiigiinde ise yapi siisleme 6gesi, ocak 6gesi ya da hayvanlarin su igcme
alanlarinda kullanilabilmektedir (Arnold, 1990). Foster, dort Tzintzuntzan
(Michocan) hanesinde yaptig1 arastirmalarda canak c¢omleklerin belirli omiirleri
oldugunu tespit etmistir (Foster, 1967). Canak ¢omleklerin yasam omrii ise boyut,
kullanim 6zelliklerine gore degisebilmekteydi. Evde ¢ocuk veya evcil hayvanlarin
bulunmasi ise muhtemelen c¢anaklarin daha sik kirilmasina sebep olmaktaydi.
Foster’a gore (1967), c¢Omleklerin kiiciik boyutlarda olmasi, tasima ve
kullanimlarinin az olmasina gore ¢omlek Omiirleri artmaktadir. Ona gore ¢omlegin
Oomri bir yildi. Tzintzuntzan hanelerinde ise 50 ila 75 ¢omlek bulunmaktaydi. Yasam
sartlarinin daha iyi oldugu Fulani bolgesinde ise David’e gore canak ¢omlek omrii
2.5 ila 12.5 yil arasindadir (David, 1972). Yilda ortalama kirilan ¢anak ¢omleklere
kars1 3 adet yenisiyle degistirilir, kirilan ¢dmlekler ise hizlica ¢ukurlara doldurulur ya
da yerlesim yiizeylerine atilirdi (Kramer, 1985, 89). Kalinga toplumunda ise
comlekler kirilmadig1 halde farkli amaclarda kullanilabilir. Yiizeyleri asinan ¢anak
comlekler direkt olarak alternatif kullanimlara yonlendirilir. Burada ise ¢omlek
Omiirleri 4 ila 14 yil arasinda degismektedir. Ortalama her evde 10°dan az canak
¢omlek bulunmaktadir. Burada ise ¢ocuk ve kopeklerin kaplari kirmasina ragmen
biiyiik kaplar daha uzun Omiirlidiir. Canak ¢omlekler her ay ya da 2 ay da bir
yenisiyle degistirilebilir. Islevi biten ¢omlekler ise yerlesimin disindaki alanlara
atilmaktadir (Longacre ve Skibo, 1994). Tiim orneklere bakildiginda kullanim
stirelerinin cesitli etmenlere gore degisim gdsterdigi sOylenebilir. Toplumlarin

yasayis sekillerine gore ¢anak ¢omleklerin 6mrii hem kisalabilir hem de artabilir.
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6.2 Canak Comlek Bezemelerine Dair Etnoarkeolojik Calismalar

Canak ¢Omlekler neden bezenmektedir? Bezeme motifleri ne gibi anlamlar
barindirabilir? gibi sorulara etnoarkeoloji yardimci olabilmektedir. Etnograflar ve
arkeologlara gore canak c¢Omleklerin bezenmesi ile ilgili ii¢ c¢esit faktor yer
almaktadir (Braun, 1991, 365). Bunlardan ilki teknolojik kosullarin bezemeye
elverisli ¢omleklerde yer alabilecek fiziksel uygunluga etkisidir. ikincisi bezemelerin
devamliligi i¢in bir neslin diger nesle aktarim yapmasini saglayan kiiltiirel kosullarin
etkisidir. Son olarak ise bezemelerin uygun bir fiziksel ara¢ olarak kullanilan bir
unsur olmasini saglayan sembolik ve sosyal kosullarin etkisidir. Canak ¢omlekler
bezeme yapmaya olduk¢a uygun nesnelerdir. Zaman ve beceriye sahip ¢omlekei
rahatlikla bezeme yapabilir. Bezemelerin c¢anaklarin Omriine, boyutlarina ve
kullanimlarina gore cesitlilik gosterdigi sdylenebilir. Bir ¢anak ¢omlegin kullanim
omrii, ¢omlekc¢i ustalarinin bezeme hakkinda aldig1 karar1 etkileyebilir. Farkli islev
ve forma bagl olarak, ¢anak ¢omlekler ilizerinde yapacagi bezemeler icin sarf
edecegi gayret ve maliyet degisebilir. Comlegin kullanim kosuluna gore ise
bezemeler zarar gorebilir ya da korunabilir (Braun, 1991, 365). Comlekgiler
genellikle 6zel motifleri belirli formlara uygun sekilde tasarlamaktadirlar. Bezeme
motiflerinin  ¢esitliligi, bezeme icindeki pigmentler veya kullanilan aletler,
¢omlekginin bireysel performansi ile ilgilidir (Rice, 2015, 406-407). Kimi zaman ise
bu bezeme stillerinde degisiklikler yasanabilir. Degisimler bezemelerin zenginligine
olumlu ya da olumsuz sekilde etki edebilir. Deetz’e gore bezeme bilgisi ve becerisi,
gecmis neslin kendisinden bir sonraki nesle ve o nesilden de sonraki nesle
aktarilmaktadir (Deetz, 1965). Sosyal degisimler bilinenlerin ve becerilerin yas¢a
bliyiiklerden diger nesle aktarilmasini ve geng neslin 6grenerek daha zengin bezeme

uygulamalar1 yapmasina sebep olabilir.

Bezemeler kimi zaman inanglarla ya da ritiiel kullanima isaret edebilir. Bu
canaklardaki bezemeler biiylik ideolojik temalarla iliskilendirilebilmektedir.
Comlekei wustalart1 inangsal degisimlerden dolayr stillerinde farkli bezeme
tasarimlarina gecebilmektedir. DeBoer’e gore ise bezeme faaliyetlerinde yaygin ve

pargali olmak tizere iki ¢esit davranig goriilmektedir (DeBoer, 1990). Yaygin bezeme
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faaliyetlerinde, zanaatkarlar ayn1 bezeme unsurlarini ve kompozisyon kurallarini,
nesnenin boyutuna, bi¢cimine ve islevsel kullanimina bakmadan uygulamaktadir.
Parcali bezeme davranisinda ise zanaatcilar gorsel ve nesne simiflarina ait farkh
kurallar ve 6geleri uygulamaktadirlar. Yaygin bezeme davranisi, bir toplulugun
kimlik merkezini olusturan ideolojik temalarin temsil edilmesi veya cagristirilmasi
gibi goriiliir. Parcali bezeme davranisi ise bu sekilde ideolojik Ogelerden daha
bagimsizdir ve ideolojik amag gilitmez. Parcali davranisa sahip ¢omlekgi ustalari,
tepkisel (davranigsal) olarak herhangi bir nesnenin bezeme bi¢imini degistirebilirler.
Yaygin davranisa sahip ¢omlekg¢i ustalari ise sadece tiim nesneleri kapsayan ideolojik
degisimler gergeklestiginde bezeme degisimine gitmektedirler (Braun, 1991, 366).
Bu yilizden iislup degisimleri farkli nedensellikler gostermektedir. Kimi zaman
bezeme degisimleri toplumsal diizenle alakaliyken kimi zaman zanaatkarlarin
bagimsiz tavirlariyla iligkili olabilir. Bu sluplar yayilim gosterip kopyalanirken de
cesitli engeller yer alabilir. iletisim farkliliklar1 bunlardan biridir, gorsel iletisimde
eksiklikler yasanmis olabilir. Diger bir durum ise 6zgiin tasarimlara ait sifreleri
cozmekle ilgilidir. Zamanla degisen stil sinirlar1 ve stilin sergilenmesindeki
degisiklikler ile tekrardan anlamlandirmalar bezeme cesitliliginde rol oynamaktadir.
Eger bu adimlar eksik kalirsa muhtemelen bezemelerin devamlilig
gerceklesmeyecektir. Bilgi aktariminda degisken roller, motiflerin ve belli kaliplarin
Odiing alinmasi ile Olgiilen sosyal etkilesimin yorumlanmasinda cesitli sorunlar
olusturabilir. Uslup, renk, yapi iliskilerinin belirli yonleri mesaj ve bilgi paylagimi
islevleri i¢inde yer alabilir, bu nedenle c¢anak c¢Omlek iireticileri arasindaki
etkilesimin kosullarma gore stiller daha az veya daha fazla degisiklik gosterebilir.
Uslupta yenilikler donem ve yasa gore degisebilir, ayrica sosyal durum, cografi
uzakliklar bu etkiler arasinda yer almaktadir (Rice, 2015, 407-408). Kimi zaman
sosyal aktorler cesitli nedenlerden dolay1 daha az aktarim giiciine sahiptirler. Bezeme
degisimi ve yayilimina engel olan faktorlere ait goriislerde birkag ana etken
belirlenmistir. ik olarak iki toplum iginde firsatlar az olabilir ¢iinkii etkilesim cok az
derecededir, ikinci olarak ise belirli fiziksel ortamlar i¢cinde bulunan vaziyet yeterli
degildir ve olanaklar azdir, iigiincli durumda ise toplum iginde sosyal gerginlikler
olabilir. Son olarak da insanlarin toplumsal farkliliklarindan dolay: ifadelerini

onledigi veya kisitladigi bir ortam olabilir. Zanaatkarlarin eve ait nesnelerin
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bezemelerinde harcadigi performans degisimine gore kullanim islevinde ya da gorsel

olarak degisimler yasanmaktadir (Braun, 1991, 367).

Bezemelerin neyi anlatmak istedigi konusunda farkli goriisler vardir. Belirgin
motifler farkli faaliyetlerde kullanilan ¢omlek formlariyla iliskili olabilir. Canak
¢omlek iizerindeki bezemeler bazi1 toplumlarda 6nemli mesajlar iletebilirken bazi
toplumlarda ise bir mesaj verme amact yoktur (Rice, 2015, 408). Canak ¢omlekler
verdikleri farkli mesajlara gore de bezenmektedirler (Kramer, 1985, 88). Bazi
durumlarda bu mesajlar topluma ters de diisebilir. Diger yandan ¢anak ¢omlekler
tizerindeki bezemeler toplumsal aitlik, baglilik ve devamliliklar1 sembolize edebilir
veya etmeyebilir (Rice, 2015, 408). Sembolize ettigi bu iyelik bir gruba yonelik
olabilir ya da akrabalik iligkilerini temsil edebilir. Aktif olarak kimligi ifade etmek
gibi sembolik bir anlam disinda tretici-tiiketici iliskisini de gii¢lendirebilir. Kalinga
orneginde oldugu gibi stil politik organizasyonla iliskilendirilir (Arnold, 2000, 114).
Bezemeler konteks icinde potansiyel etkilesime gegmekten ziyade kimligi veya
bolgesel sinirlart belirtir. Comlekgiler kiz kagirma veya evlilik durumlarina ait yeni
olusan  sosyal baglamlarda stilistik olarak ayirt edici  uygulamalar
gerceklestirmektedirler (Arnold, 2000, 114). Bezemeye ait {iretici-tiiketici iliskisinde
ekonomik nedenler ise ¢esitliligi arttirmaktadir. Uslup gesitliliginin artmasi
muhtemelen yerel pazarlari canlandirmakta ve daha biiyiik kitleleri etkisi altina
alabilmek icindir. Yerlesimdeki stilistik cesitliligin derecesi ¢omleklerin islevsel
boyutlarina gore de degisebilir. Tim bu iliski igerisinde standartlagma, iiretim
organizasyonu, bezeme ile ¢canak ¢dmlegin iliskisi, form ve islevler etkilidir. Bunun
yaninda ¢Omlek¢inin repertuar, tiiketicilerin talep ve arzu ettigi bezeme stilleri

iliskinin devamliligina etki eden diger faktorler arasindadir (Kramer, 1985, 88).

Etnoarkeolojik caligmalardaki problem, bugiinkii toplumlara bakarak, eski
toplumlar hakkinda genellemeler yapmanin ne kadar saglikli oldugudur. Bezemelerin
icerdigi bilgi eski toplumlarda farkli olabildigi gibi farkli toplumlara gore de
degisebilmektedir. Canak ¢omlek tlizerindeki gorsel anlatim sadece belirli bir zaman
dilimine bagli da olabilir. Bezeme, stil, teknoloji ve islevden olusan bir biitiine
sahiptir. Stil i¢inde gorsel kalite, estetik, karakteristik 6zellikler, anlatimsal anlayislar

vardir. Uygulanan teknolojide ise yapim siirecinde izlenen yol, bezemenin tasarlanip
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uygulamaya gegcirilmesi, performans vb. yer alir. Islevde ise stilin anlami ve bilginin
icerigine yer verilir. Stil ve teknoloji bir araya geldiginde bize beceriyi ve olayin
teknik boyutlarim1 vermektedir. Stil ve islev bir araya geldiginde ise sembolizm,
anlam ve bilginin siirekliligi ortaya ¢ikar. Hepsinde sec¢imler, faaliyetler, bireysel
kararlar, ¢esitlilik ve yaraticilik yer alir. Bunlarin yaninda gelenekler, standartlar,
degisimi kisitlayan aliskanliklar diger rol oynayan etkenlerdir (Rice, 2015, 409-410).
Goriildiigii iizere higbiri birbirinden bagimsiz degildir ve her biri farkli role sahiptir.
Birinde olacak degisiklik muhtemelen gidisati etkileyecektir. Bezemeleri
degerlendirirken mutlaka tiim faktorleri bir arada degerlendirmek daha saglikli
sonuclar elde etmemizi saglayabilir. Bezemenin iiretim amaci ne olursa olsun altinda
bir anlam veya neden kaygisi vardir. Istisnalar disinda rastgele bir gelisim soz
konusu degildir. Toplumdan topluma degisen bu ifadeler ¢esitliligi yansitmaktadir ve
buna bagli olarak c¢ok farkli kiiltiirel {isluplar karsimiza c¢ikar. Toplumlarin ve
bireylerin verdigi kararlar stilleri birebir etkilemektedir. Nesilden nesle aktarilan bu
tisluplar gelistirilerek degisime ugramakta kimi toplumlarda gelenegi bozan yenilik¢i
davraniglara sebep olmaktadir. Baz1 toplumlar ise tamamen bu yenilik¢iligi dogmatik
degerlerle goz ardi etmektedir. Kimlik, ritiiel kaygilar, ideoloji, kiiltiir gibi kavramlar
tim nesneleri etkilerken, 0Ozellikle bezemelerde ¢ok derin anlamlar ve

beklemedigimiz sonuglar ¢ikabilmektedir.

Daha once bahsedildigi gibi canak ¢omlekler cesitli anlamlara sahip olabilir.
Canak ¢omleklerin islevleri arasinda pisirme, depolama veya servis gibi amaglar yer
almaktadir. Ancak bazi canak ¢Omlek smiflarinin  yiiksek statiilii  oldugu
onerilmektedir. Bu canak comlekler dinsel, sosyal ya da kabile iliskileriyle ilgili
anlamlara sahip olabilirler. Uretilen nesneler aym zamanda Kkiiltiirel bir dilin
parcasidir ya da bireyler ve gruplar arasindaki bilgi ve iletisim aracidir. Bunun
Otesinde sosyal catigmalari anlatabilir veya ¢6zebilir (Orton ve Hughes, 2013, 260).
Strang’e gore; “Canak c¢Omlekler kullanici, gruba aidiyetlik, inang, sahip olunan
zenginlik ve statli anlamina gelebilir. Ayrica cinsiyet ve cinsiyetin i¢inde yer alan
rolleri belirleyebilir ve bu ¢anak ¢omlekler icin cinsiyet ile birlikte ugraslarla bag
kurulabilir” (Strange, 1989, 26). Yemek hazirlama, tilketme ve mit ile ritiieller

kiltliriin etrafim c¢evrelemistir. Yeme i¢me aligkanliklar1 bazen “’temiz’’ veya
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“kirli”’ gibi inanglarla iliskilendirilmistir ancak diger yandan yeni materyal ve
teknikler dis etkilere agik bir kiiltlir alaninda farkliliklar ya da statiide terfi etme ile
iligkili de olabilmektedir.

Canak ¢omlekler genel olarak yemek hazirlamada, saklamada ve servis etmede
bir aksesuar olarak goriilmektedir. Bu kaliplasmis diistincelerin disinda ¢anak
¢omlegin agikga ritiiel ve sembolizmle dolu anlamlar1 yer almaktadir. Canak
¢omlegin gruplar arasinda, onlar1 bizden ayiran belirli ayirt edici kiiltiirel manalar
bulunmaktadir. Daha evvel bahsedildigi gibi canak ¢comlek iizerinde belirli tasarim
izleri bulunur. Bunlar motif, renkler ve bezeme gibi 6zelliklerdir. Baz1 6rneklerde ise
bu ozellikler ¢canak ¢omlek gruplarinin gii¢c semboliiyle iliskilendirilmektedir. Bunun
disinda ise gruplarin aralarinda gizlice iletisim kurmanin yollarin1 da ifade

edebilir(Orton ve Hughes, 2013, 260).

Amazon-Ekvador’da kullanilan canak ¢omlek iginde etkileyici detaylar yer
almaktadir. Bezemeli canak ¢Omleklerde politik ittifakin izlerin goriilmektedir
(Hegmon, 2000, 131). Bezeme icinde politik stratejiler bilingli olarak
uygulanmaktadir. Canak ¢omlek politik degerlerle iliskilendirilmektedir. Amazon’da
gerceklesen bu sistemde kimi zaman bu durum etnisite ile asir1 baglhiliklar1 ve ¢ok
kuvvetli bicimde politik anlagmalar1 barindirabilmektedir ve kim zaman bu durum
olumsuz yonde gergeklesmektedir. Insanlar bu gelenekte, materyal kiiltiiriinii, sosyal
kimliginin degistirilebilir ve yoniinii miizakere etmek i¢in kullanmaktadir (Hegmon,
2000, 131). Baslica degisim var olan etnisite ve politik bagliliga ait kimligi
etkilemektedir. Canak comlekteki degiskenlik seviyeleri bircok anlasilamayan
inceliklere sahiptir, bunun yaninda sosyal kimlik ve politik bagliliga ait farkliliklar
aktarmaktadir. Bazi stiller de o sosyal grubun amblemi olabilir veya bireyin kimligini

one siirebilir (Hegmon, 2000, 132).

Afrika-Asagi Sahra’da yapilan bir ¢alismada yine stil ve teknoloji incelenmistir.
Kolay kopyalandig1 diisiiniilen rulet bezemesi bu bolge icin karakteristiktir. Burada
gruplar arasindaki politik sinir ve teknolojik geleneklere baglh karsilikli iliski yer
almaktadir. Cok net olmamakla birlikte grup kimlikleri arasinda teknolojik

farkliliklar goriilmektedir. Bowser’a gore bu bezemeler aktif bi¢imde politik durum
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ile ilgilidir (Bowser, 2000). Yine Ekvador orneginde oldugu gibi sosyal kimlikle
ilgili bir durum s6z konusudur (Hegmon, 2000, 132). Sosyal gii¢, degisimlerdeki
yenilik ve prestij sisteminin pargasi olan teknolojiyi ve sosyal hiyerarsinin gelisimini
etkilemektedir. Kiiltiirel gelenekler ve yenilikler c¢anak c¢Oomlegin teknolojik
sistemlerini etkiler ve bunlarin iiretim tekniklerinde bazi degisikliklere neden
olabilir. Zuni toplulugunda oldugu gibi zaman icinde hizli kiiltiirel degisimler
gozlemlenmistir. Yonelimler, goriilen modellerin kaybi, ticarilesme, niifus artis1 gibi
etkiler dahilinde canak ¢omlekte yapilan boya ve motiflerde stilistik degisimler
gozlemlenmistir (Hegmon, 2000, 133-134).

Zuni toplulugunda c¢esitli sebeplerden dolayr bezeme stilleri siirekli degisime
ugramustir. Ozellikle 1200’lerden sonra yapilan g¢anak ¢omlekler ilging olarak
goriiliir, ¢linkli bezeme stilin kullanimi sosyal kimligin aktif gdstergesini yansitir.
Muhtemelen sosyal kimlikle birlikte hane kimligi de ¢anak ¢omlek icine yapilan
tasarimlarla ifade edilmektedir. Daha sonraki donemlerde bolgesel etkilerden dolay1
astar rengi, stil ve motifler bircok degisime ugramistir. Bunlar bolgedeki diger
topluluklarla iliskilerin gostergesidir. Diger yandan gogebe toplumlarla yasanan
etkilesim sonucunda Zuniler ¢anak ¢dmlekleri bilingli kirmaya baslamistir ( Mills ve
Wilson, 2008, 10). Bu canak c¢comlekler iiretildikten sonra bilingli olarak kirilarak
‘oldirtilmekteydi’. Kirilan pargalar ise daha sonra Olmiis bireylerin iizerine
konmaktayd: (Arthur, 2010, 370-371). Yine sonraki donemlerde gocebe toplumlarla
birlesen Zuniler, niifus artigiyla birlikte bezemelerde, stilistik ve imgesel degisiklikler
yasamuslardir.  1600’lerde Ispanyol isgaline ugrayan bolgede c¢anak ¢omlek
bezemeleri yine degisime ugramistir. Boyali canak ¢omlekler o donemde bolgede
gorevlendirilen rahipler tarafindan {iretilmistir. Ancak Zuniler yine de dinsel
Ogelerini Uistii kapali olarak bezemelere yansitmigtir. Yasanan isyan siirecinden sonra
ise bezemeler bir kez daha degiserek Zuni kimligi tekrardan yapilanmistir (Mills ve
Wilson, 2008, 10). Béylece Zuni toplumuna ait bezemeli ¢anak ¢dmleklerin, uzun bir
siire¢c boyunca, bolgesel, niifus, goc ve isgal etkileriyle bircok kez degisime ugradigi

goriilmektedir.

Canak comlekler kimi zaman da sosyal statii ile iliskilidir. Stark’in (2001)
Meksika Mixtequilla i¢in yapti§1 arastirmalarda iyi kalite diretilmis ¢anak
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comleklerin sosyal hiyerarsiyi temsil ettigi, halk ve iist sinif arasindaki ayrimda
belirleyici oldugu fark edilmistir. Ona gore ¢anak ¢omlek stilleri sosyal siniflanmay1
temsil eden bir aracidir. Zanaatgilar iist sinifa bagli olarak ve onlarin talepleri tizerine
muhtemelen hem {iiretimi kontrol ediyorlardi hem de iiretimi gerceklestirmekteydiler.
Yerel dretime sahip c¢oOmleklerin ise genis alanlara yayilim gdosterdigi
disiiniilmektedir (Arthur, 2010, 368). Hodder’a gore canak ¢omlek bezemeleri
bilgilerin degis tokusunda aktif bir rol oynamaktadir (Hodder, 1978). Statiiyle ilgili
bir diger 6rnek ise Miller’in Hindistan’da yer alan Dangwara yerlileri iizerinde
yaptig1 arastirmalarda yer alir (Miller, 1982). Sosyal pozisyonlarini yiikseltmek
isteyen bireyler, yliksek kesimin tasarim stillerini taklit etmektedir. (Skibo, Shiffer ve
Kowalski, 1989, 398). Maya ve Inka’lar da ayni sekilde ¢anak ¢omlekleri sosyal
stati nesnesi olarak kullanmislardir. Farkli bezemeli c¢anak c¢Oomlekler farkl
islevlerde kullanilabilmektedir (McKillop, 2004, 244). Arastirmacilar {ist statliideki
bireylerin yasamlariyla ilgili olan sahne tasvirlerini incelemistir. Bir¢ok c¢anak
¢omlek yemek sunumu amagh asil sélenlerinde veya diger ritiiellerde kullanilmstir.
Sahne tasvirlerinden yola ¢ikarak kirmizi boyali kaselerin Meksika’ya 6zgii ‘tamales’
yemegi i¢in, boyasiz ¢omleklerin icki ve mesrubatlar icin, 1yi kalite ince boyali
canaklarin yemek servisinde, resimsel boyali kaplarin ise gene icki icmek icin
kullanildig: tespit edilmistir. Arastirmacilar elit sdlenlerinde ¢canak ¢omlegin roliiniin
biiyiikk oldugunu gozlemlemistir. Boyali ¢anak ¢omleklerin elitler arasinda hediye
olarak kullanildig1 ve bu hediyelerin stratejik ittifak kurulmasi ile bu ittifakin devam
ettirilmesinde biiyiik yarar saglayan bir ara¢ oldugundan bahsedilmektedir. Aslinda
Maya’lar i¢in boyali canak ¢omlekler bir nevi politik giic kurulmasina yardimci olan
bir nesnedir (McKillop, 2004, 244). inka’lar icin de bu durum olduk¢a benzer
goriinmektedir. Inka ganaklar1 da kendine 6zgii olarak sosyal statiiye hizmet eden bir
aractir. Tasra icinde yiiksek statiiye sahip yerel lordlar, gii¢ ve itibar sembolii olarak
canak ¢omlekleri kullanmaktadir. Cesitli arastirmalara gore gii¢ iliskileri solen ve
icki vasitasiyla saglanmistir. Yiiksek statiilii bireyler arasinda var olan karsilikli

yiikiimliiliikler comert sélenlerle korunmaktadir (McEwan, 2006, 164).

Bezemelerle ilgili olarak bir diger Ornek ise toplumsal cinsiyet {izerinden

verilebilir. Belli noktalarda kadin erkek ayrimi oldukca belirgindir. Ekvador-
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Amazonlar’da Conambo bdlgesinde Achuar ve Quichua insanlarina ait ¢ok renkli,
boyali canak ¢Omlekler lizerinde arastirmalar yapilmistir. Bu bolgede c¢anak
comlekler her kadin tarafindan her evde yapilmaktadir. Kadinlar bu davraniglariyla
daha 6nce bahsedildigi lizere politik bir motiveyi saglamaktadir (Bowser, 2000, 220).
Bolgede iki ana boliinme yer almaktadir. Achuarlar nehrin st boliimiine yerlesirken
Quichua’lar nehrin altina yerlesmistir. Conambo’da ¢anak ¢omlek yapimi uzun siireli
yerli bir gelenektir ve ticari amag¢ giidiilmemektedir. Tiim evlerde kullanilan ¢anak
c¢omlekler uzmanlagmadan uzak olarak goriilmektedir. Bagka bolgelerde Achuar ve
Quichua ¢omlekleri turistik marketlerde satilir ve misyonerlerle ila¢ aligverisinde ya
da hastane faturalarin1 6deme amacli kullanilmaktadir. iki tip canak ¢émlek bulunur,
bunlardan biiyiikk olan1 manioc birasin1 mayalama, fermante etme ve saklama igin
kullanilir, ¢ok renkli olan chicha kasesi ise manioc birasinin i¢ilmesinde kullanilir
(Bowser, 2000, 225-226). Chicha kaseleri biitiin evli kadinlarin evlerinde bulunur.
Evli olmayan veya dul kardesler de bu kisilerle beraber yasar. Kadinlar kille
oynamaya Ve chicha ¢anaklarin1 yapmaya ¢ok erken yasta baslarlar. Anneler kase
yapimint ¢ocuklarina 6gretmektedir. Bazen kiigiik kizlar anne veya anneannelerinin
yaptig1 bezemeyi inceleme ve calisma firsati elde eder. Erkekler de kadinlar da
chicha ¢anaklarinin yapiminda en énemli roliin kadinlarda oldugunu séylemektedir.
Bu toplulukta eger kadin bahgesine diizenli bakiyorsa, kendi chicha kasesini
iretiyorsa, kocasina gilizel boyanmis bu c¢anaklar i¢inde sunum yapiyorsa ve
cocugunu Oonemsiyorsa, bu kadinlar iyi kadin veya 1yi es olarak adlandirilmaktadirlar.
Eger ki kizlar kase boyayabilecek yetenege ulasirsa evlilik ¢cagina girmis demektir.
Kiz eger evlilige isteksizse iyi kase yaptigini inkar eder fakat istekliyse bu kaseyle
misafirlere bira sunar. Boyali ¢anak ¢omlekler tamamen 6nemli sembolik anlamlara
sahiptir, bununla beraber kadinlarin riiya gérmesi ve ruh bilgisiyle iligkilendirilir
(Bowser, 2000, 227). Mitolojik yaratiklar, ruhlar, bitkiler, yildizlar ve takim yildizlar
cizilir. Farkli renkteki paralel ¢izgiler, koca, es, erkek kardes, kiz kardesi temsil eder
ve erkek ile kadini biitiinlestirir. Boya bezemeler ¢ok derin ruhsal anlamlara ve
diisiinsel ~ Ozelliklere sahiptir. Tamamen riiyalarin  ve ruhsal diinyanin
yorumlanmasiyla ¢izilir. Ayrica kocasinin gordiigi kabuslar da konusma yoluyla
alinip canak ¢omlek iizerine aktarilir. Yenilik¢i ve farkli bezeme dizaynlari hem

kadin hem erkek tarafindan tartisilir. Erkekler diger koyleri ziyaret edip dondiigii
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zaman farkli ¢anak ¢omleklerde gordiigii desenleri esine belirtir. Achuar ve Quichua
toplumlarinda c¢anak c¢omlek iizerindeki bezemelerden, teknikten, simetri
modellerinden, yiizey islemlerinden rahatlikla hangi topluluga ait oldugu ayirt
edilebilir. Kiiltiirel isaretler yerel ¢anak ¢omleklerde genislemis bir sembolii temsil
etmenin yaninda cinsiyet rolleri ve iligkilerini de temsil etmektedir. Resmi
ziyaretlerde ise chicha kaseleri oncelikli kullanima sahiptir. Kadinlar kocalara ve
onemli erkek misafirlere bezemeli ¢anak ¢omleklerde servis yapar, digerlerine ise
genellikle bezemesiz ¢anak comleklerde servis yapilir. Bezemeli ve bezemesiz
kaseler kadinin ziyaretgilere olan mesafesini belirlemektedir (Bowser, 2000, 228-
229). iki topluluga ait bu kiiltiir degerlendirildiginde aslinda canak ¢dmlek
bezemelerinin ne kadar karmasik oldugu anlasilabilir. Kadinlar i¢in birine verdigi
degeri gosterirken diger bir yandan iyi bir es olmanin gereklilikleri arasindadir.
Bunun yaninda bezemelerde yer alan sekiller aile iliskileri, kozmoloji, mitoloji, riiya
vb bir¢ok soyut 6geyi barindirmaktadir. Ayrica politik farkliliklar1 ve etnik kokene
ait sinirlarin belirlenmesinde bezemeler biiylik bir rol oynar. Bezemeler onlarin

ailevi, kisisel ve politik kimlikleridir.

Bezeme kiiltiirlerine ait son 6rnegimiz ise toplumsal cinsiyet ve sosyal kaygilarla
ilgilidir. Hodder’in Afrika’da cesitli kabileler iizerinde yaptig1 calismalar oldukg¢a
farkli kiiltiirel yapilar ortaya ¢ikartmistir (Hodder 1982a). Kabileler iizerinde yapilan
calismalarda canak ¢omleklerin genellikle kadinlar tarafindan yerel kil kullanilarak
yapildig1 goriilmektedir. Canak ¢omlekler iki kabilede incelenmistir. Mesakin tipi
bezemeli pisirme kaplarinda kazima teknigi goriilmektedir. Dalgali ¢izgiler agzin {ist
kisminda yer almaktadir. Moro’ya ait su kaplarinda ise seritler halindeki bezemenin
yaninda iki bant bigiminde ¢omlegin agz1 ¢evrelenmistir. Agiz capinda standart
sapmalar bulunur ve en fazla {iretilebilecek genislik icin belirli dl¢iiler yer alir. Bu
sayede diizenli olmayan farkli tipte iiretimler ¢ikmamaktadir. Motiflerin yayilim
alanlar1 da incelemeye tabi tutulmustur (Hodder, 1982a, 145). Tasarimlarin belirli
smirlarmin oldugu ve genellikle motiflerin nadiren uzak mesafelerdeki topluluklara
ulastign dikkat cekmektedir. Ornek vermek gerekirse Mesakin Tiwal ¢omlekgisi
Moro ¢omleginin bezeme 6zelliklerinden hi¢ haberi olmadigini belirtmistir (Hodder,

1982a, 145). Anlasilacag tizere iki topluluk da birbirlerine ¢ok uzak olmamalarina
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ragmen materyallere ait 6z kimliklerini korumaya olduk¢a dikkat etmektedir.
Bezeme ve diger iiretim faaliyetleri ise belli kurallar ¢er¢evesinde gergeklesmektedir.
Moro ve Mesakin Qisarlarin sitilleri birbirine benzerdir. Moro’ya yakin Kerbej ve
Nua topluluklarinda birbirlerine en yakin atdlyeler 80 metre uzakliktadir. At6lyelerin
birinde ili¢ yasli kadinin calismaktadir. Tarlada islerin az oldugu ocak ve mart
aylarinda ise diger kadinlar onlara katilmaktaydi. Yagmurlu zamanlarda arazide is
yapilmamaktadir. 10 yasina gelen kizlar ¢anak ¢comlek yapmaya baslar ve kendilerini
izleyen kadinlar veya aileler tarafindan bilgilendirilirler. Kimin ¢omlek yaptigi,
kimin izledigi veya kopyaladigi konusunda bir kisitlama yoktur (Hodder, 1982a,
146). Comlek killeri atdlyelerin yanindan temin edilmektedir. Kirmiz1 kil, kirmizi
kaplamalar i¢in idealdir. Kile su, saman, ince ¢akil karistirilarak kil topaklari
olusturulur. Formlar yapildiktan sonra bezeme ve perdahlama islemleri yapilir.
Comleklerin kurutulmasi islemi kayalar arasindaki nislerde veya agac¢ dibine agtiklari
cukurlarda yapilir. Pisirme alanlar1 ise atolyeye 20 metre uzakliktadir. Kerbejler
baski serit bantlar, cubuk ve spirallerden olusan bezemelere sahiptir. Kerbej ve Nua
comlekcileri genellikle ayni motfileri kullanmaktadir. Ancak bazen iki toplum
arasinda ufak tefek motif farkliliklar1 yer alir. Bu farkliliklara 6rnek olarak biri yatay
serit yaparken digeri egik serit yapabilir veya biri diiz motif ¢izerken digeri ters
¢izmis olabilir. Ancak genel olarak motifler bellidir ve ¢ok dikkat c¢ekici olmamasi
gerekir. Iki toplumda yenilikgi bir anlayisa sahip degildir. Ciinkii ¢dmlekgi kadinlar
belli kurallardan dolay1 diger topluluklarin yaptigi motifi bilse de uygulamak ve
kopyalamak istememektedir (Hodder, 1982a, 146). Kajilere bakildiginda ise bu
durum farkhidir ve kabul edilmis Onceki tasarimin degistirilmesi istenmistir. Bu
baglamda onlar bezemelerindeki detaylar1 degistirmislerdir ve toplumdaki biitlin
comlekciler hizli bir sekilde bu degisime uyum saglamislardir. Kadinlar higbir
zorlama olmadan ilging bir sekilde degisime katilmistir. Toplu halde gerceklesen bu
olay, kendiliginden kimlik kazanmistir (Hodder, 1982a, 146). Comlek yapimi
ozellikle kadinlarin isidir, bu yiizden kabin pisirilmesi, depolama ve su tasima isleri
onlara aittir. Bekar bir adam eger kendi basina yasiyorsa ¢anak ¢comlegi olmayabilir.
Buna baglh olarak g¢anak c¢omlek iizerindeki bezeme motifleri kadinla bagdasan
sembollerdir. Erkeklere ait sembol goriilmemektedir. Mesakin Qisar tipi ¢anak

comleklerde, kadinlarin bedenlerinde yer alan dovmeler c¢omleklerde sikga
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bulunmaktadir. Canak ¢dmlek kadinla iliskilendirildiginden dolay1 ise kadinlarin adet
donemlerinde tiretim yapmalar1 yasaktir (Hodder, 1982a, 146-147).

Baringo bolgesinde en dikkat ¢eken bezeme anlayist kalabaslardir. Diger bezeme
stillerinden rahatlikla ayrilmaktadir. Genel olarak kalabaslarda siit muhafaza edilir.
Kadmnlar birka¢ yilda bir kendi bezemelerini kendi kalabaslar1 iizerine yaparlar.
Kadinlarin yaptig1 birgok motif genis alanlara yayilmistir ve herkesge bilinir. Kalabas
disindaki motifler belli grup kimliklerini keskin bir sekilde belirtirken, kalabag
motifleri tim kabileler i¢in ortak deger olarak kabul edilebilir. Kalabaglar toplum
iligkileri ve kadin iligkileri ile baglantilidir. Motifler komsular tarafindan ya da belli
alanlardaki kadinlar tarafindan kopyalanir. Kalabas bezemeleri kadinlarin yash
erkeklere karsi stratejisiyle ilgilidir (Hodder, 1982a, 68) Kadinlarin rolii genellikle
kontrollii ve sinirlama bi¢iminde gelismistir. Kiyafetlerde veya canak ¢omlek
tizerindeki bezemeler, yash erkeklerin kati kontrollerine herkesin uyum saglamasi ile
baglantilidir. Ancak kalabas bezemelerinde yaslilar bu kontrol mekanizmasina sahip
degildir. Erkekler kadinlarin ¢anak ¢omlek iizerine yaptiklar1 kiyafet 6gelerindeki
semboller anlamak i¢in ugrasmazlar. Bu yiizden kalabaslar kadinlar arasinda sessiz
sOylem araci gibidir. Kadinlar bu sayede yaslilarin kontrol diizenini bozarak yerel
Ozgiirliigli saglamaktadir (Hodder, 1982a, 69). Njemp kabilesi sik sik kalabaglari
bezemektedir ve Ozellikle sadece yoresel tasarimlari kullanmaktadir. Bu yoresel
bezemeler, yatay cizgiler, zig-zaglar ve ¢apraz taramalardan olugsmaktadir. Tugen ve
Pokotlar ise nadiren kalabaslar1 bezemektedir, tasarimlari degisken ve rastgeledir.
Nuba kabilesinde bezemeler ve kalabaglardaki bezemeler, yemeklerin arindirilmasi,
temizlik gibi rollere sahiptir. Nubalar i¢in bezemeler onlar1 temizleyen ve koruyan
bir semboldiir. Njempler de tipki Nubalar gibi bezemeyi temizlik endisesi ile
uygulamaktadir (Hodder, 1982a, 69-71). Kalabaslar genel olarak siit saklamak igin
kullanilsa da farkli amaglara da hizmet ederler. incelenen kap tiplerinden biri sorgum
yulafi ve fasulye yeme amagl kullanilirken, sise tipli olanlar ise marissa birasi ile su
igme amaciyla kullanilir. Oyma bezemeler ve perdahlar iki tip icinde gegerlidir. %70
kalabas bezemeleri ise erkekler tarafindan yapilir. Genellikle bezeme yapan erkekler
30 yasindan kiigiiktir ve bezemeler ¢ok fazladir. Ozellikle 6nemli solenlerde,

kadinlar tarafindan erkeklere yiyecek ve icecek getirme amaciyla servis edilir
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(Hodder, 1982a, 147) Kadinlar arazide ¢alisan erkeklere de ayni sekilde yiyecek ve
icecekleri bu kaplarda gotiiriir. Diger bir yandan otlaklarda kamp kuranlara ya da
giires ve sopa miisabakalarinda yer alan erkeklere de gene bu kaplarla hizmet edilir.
Yogun bezemeye sahip kalabaglar 5 giin ile 10 giin arasinda tiretilmektedir. Daha az
bezemeli olan testi ve kaseler ise kadinlar tarafindan yapilmaktadir. Ancak
kadinlarda genellikle deniz kabugu ¢izgileri, boncuklar ya da noktalari agiz ¢evresini
bezemektedir. Geng erkekler veya kadinlar icin evlilik Oncesi, kalabaslar hediye
olarak verilmekteydi. Bu yiizden kalabaglar hem kadin hem erkek i¢in toplumsal

cinsiyet i¢inde rol oynamaktadir (Hodder, 1982a, 148).

Tiim 6rnekler géz onlinde bulunduruldugunda c¢anak ¢omlegin ya da tizerindeki
bezemelerin her zaman basit anlamlarla ilgili olmadig1 rahatlikla sdylenebilir.
Genellikle canak ¢omlekler pisirme saklama gibi giinlik hayatimizda yer alan
konularla iliskilendirilmektedir. Ancak etnoarkeolojik Ornekler bunun aksini bize
gostermektedir. Gilinlimiiziin ilkel topluluklar1 iizerinden giderek tarih Oncesi
donemlerle tam bag kurulamasa bile benzer g¢esitte varsayimlar iiretilebilir. Tarih
oncesi topluluklar da giiniimiiz ilkel toplumlar1 gibi bezemeler araciligiyla farklh
diisiinceler cercevesinde iletisim kurmus olmalilar. Bir¢cok drnekte goriiliiyor ki her
stilin altinda veya her toplumda bezemeler belli amaglar1 yansitmak i¢in kullanildilar.
Ancak bu amaglar toplumun sosyal, cevresel, politik etkenlerine gore degisim
gostermistir. Bazi toplumlar politik smnirlar1 sosyal aidiyeti belirleme kaygisina
diismiistiir. Bu sayede bezemeler {izerindeki sembollerle karsi tarafa mesaj verilmek
istenmistir. Ya da Zuni toplulugunda oldugu gibi niifus, goc ve isgal gibi istekli veya
isteksiz etkiler bezeme kiiltiirlinii agik sekilde degistirmistir. Diger bir yandan farkli
toplumlarda oldugu gibi bezemeler hiyerarsik diizenin bir parcasi olan statli nesnesi
konumuna gelmistir. Hatta Maya ve Inka’da oldugu gibi kimi zaman politik gii¢ ve
politik ittifaklar1 kurmada biiyiik rol oynamistir. Ekvador-Amazon’da hem politik
nesne hem de toplumsal cinsiyeti belirleyen bir ara¢ olarak gdziilkmektedir. Achuar
ve Quichua topluluklarinda bir canak ¢omlek iizerinde yer alan bezeme bircok amaca
hizmet etmistir. Toplumsal kimlik, politik kimlik, hane kimligi gibi belirgin
konularin yaninda kozmolojik, mitolojik ve riiya gibi soyut kavramlar iglenmistir. Bu

topluluklar ise sinirlarini ¢anak ¢omlek bezemeleri lizerinden belirlemektedir. En



130

karmagik Orneklerden biri ise yine Hodder’in Afrika kabileleri {izerindeki
arastirmalarinda  yer  almaktadir. Bezemeler agikca  kabile  sinirlarim
belirleyebilmektedir. Yerel bezemeler yash erkeklerin belirledigi belli kurallarda
ilerlerken, baska bir canak ¢omlek stili olan “kalabaslar” bu kontrol mekanizmasini
ortadan kaldirmaktadir. Diger c¢anak ¢Omlek cesitlerinde smirlar varken
“kalabaglarda” smirlar yoktur ve tiim kabileler benzer veya aymi motifleri
uygulamaktadir. Ayn1 bolgede yer alan iki bezeme tiirii ayn1 kisiden ¢iksa bile, biri

bir kuralin parcasi olabiliyorken digeri tamamen bagimsiz hareket ediyor olabilir.

Bu agidan bakildigi zaman canak c¢omlekleri ve oOzellikle iizerinde yer alan
bezemelerin ne kadar karmagik anlamlar igerdigini goérmekteyiz. Bu yiizden
kaliplamis ¢anak ¢omlek iglevi anlayigi bazi sembolik anlamlar1 agiklamakta yetersiz
kalmaktadir. Etnoarkeolojik Orneklerde yasanan davramiglar birebir tarihoncesi
doénemlerde yasanmasa da belirli noktalarda kesisiyor olabilir. Bu yiizden tarihdncesi
caglarda yer alan canak ¢omlek bezemeleri iginde sembolik, ritiiel, dinsel, politik,
statii, toplumsal cinsiyet gibi anlamlarin yer alabilecegi goz ardi edilmemelidir. Her
acidan diisiiniirsek ¢anak ¢omlek bezemeleri o donemin yasayan toplumu i¢in dnemli
bir kaygidir. Ozellikle Neolitik Dénemde bezeme faaliyetlerinin ve gesitliliginin {ist
noktalarda oldugu ve c¢ok biiyiik alanlara yayilim gosterdigi asikardir. Biiyiik
ihtimalle de c¢anak ¢omlek bezemelerinin toplum i¢inde farkli anlamlar
bulunmaktayd: ve farkli amaglara hizmet etmekteydi. Neolitik donem canak ¢omlek
bezemelerinin hepsi sembolik anlamlara sahip olmasa bile biiyiikk ¢ogunlu
muhtemelen bir kaygi cercevesinde iiretilmis olabilir. Bezemelerin icerdigi anlam
kadar bu kaygilarin neden kaynaklandig1 da ayr1 bir sorun olarak karsimiza cikar.
Biiyiik ithtimalle Neolitik doneme ait bezemelerin arkasinda uzun bir kiiltiirel siireg
yatmaktaydi1 ve bunu tamamiyla ortaya ¢ikartmak olduk¢a zor goriinmektedir. Ancak
yine de Ugurlu Yerlesimi i¢in etnoarkeolojik orneklerde oldugu gibi sembolik
anlamlara sahip bir¢cok davranisin gerceklesmis olabilecegi géz ardi edilmemelidir.
Ozellikle Ugurlu’da sosyal aidiyet, kimlik, sembolik, ritiiel, ata kiiltii ve gevresel

etkilere bagli olarak ¢anak ¢omleklerin bezenmis olabilecegi diisiiniilebilir.
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6.3 Canak Comleklerde Parcalanma ve Yorumlama

Nesnelerin bilingli olarak kirilmalar1 arkeologlarin ilgisini ¢ekmis, ve Onceleri
ritliel amaglt biling kirildiklar: iizerinde durulmustur. 2000’li yillarda J. Chapman
bilingli kirilmis nesneler iizerinden bir pargalanma (fragmentation) kurami
gelistirmistir (Chapman 2000). Ona gore bilingli kirillan pargalarin insanlar arasi
iligkilerde, insan-mekan iligkilerinde ve insanlarin oliiler diinyasi ile kurdugu
iliskilerde 6nemli rol oynamaktadir. Strathern’in Malenezya’da yaptig1 etnografik
calismalardan etkilenerek, gecmis insanlarin kendi kimliklerini tesis etmek icin
kirtlmis nesneleri  kullandiklarim1 = diistinmiistiir. Kirilmis nesnelerle insanlarin
birbirlerine baglanmasin1 ‘zincirlenme’ (enchainment) olarak isimlendirmistir.
Zincir, bir nesnenin farkli degisim ortaklari arasindaki yolu boyunca insanlari
birbirine bagladigin1 tanimlar. Chapman hem pargalara ayrilmis nesnelerin hem de
biitiin nesnelerin zincirlenme iliskisinde kullanilabilecegini savunmaktadir. Kirilmis
nesneler boliinmiis kimlikler ortaya ¢ikartir. Chapman’nin ortaya koydugu bir baska
goriis ‘birikim-biriktirme’ (accumulation)’dir. Biriken nesneler ve farkli par¢alardan
kompozit yaratma eylemi, paylagsma yoluyla olusturulan ve artikiile edilen
iligkilerden yararlanir. Her ne kadar biitiin ve parcalanmis eserler, zincirlenme igin
ara¢ haline gelse de, birikim bozulmamis nesnelerle biiyiir. Chapman segilmis
nesnelerin pargalarimi  hafizanin, metaforik ve metonimik araglari olarak
tanimlamistir. Ona gore uzak mesafelere dagilan nesnelerin sonradan birlestirilmesi

bunun gostergesidir.

Gamble (2007) ise par¢alanma, zincirlenme ve birikim argiimanini gelistirmistir.
Pargalanmis nesneler ve kimlik konusunda farkli goriisler ortaya koymustur. Ornegin
atalarma veya bir onceki nesle ait ¢anak ¢omleklerin pargalanarak yeni iiretilen
comleklerin katki maddesine katildigi uygulamalar basit bir islevsellikten ziyade
atalarin yeni nesil ¢omleklere dahil edilmesiyle ilgilidir. Bir nevi 6len ¢omlekci bu
sekilde metaforik olarak yeniden dogmaktadir (Gamble, 2007, 198). Briick’e gore
kasten kirma siirecinde yer alan nesneler, iiretim ve yapimcilarin yasam Oykiileriyle
ayr1 tutulamaz ve bu nesnelerin dagitimi, karigtirilmas: ve yeniden birlestirilmesi

benligin bagkalarminkine gore tanimlanmasidir. Boylece Oliimle beraber, yasamin
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yenilenmesi ger¢eklesmektedir. Ayrica kirik nesneler ile birlikte 6lii bedenler bir

bereket-dogurganlik kaynagi olmaktadir (Briick, 2006, 84-85).

Chapman (2000) c¢anak c¢Omleklerin, sembolik bezeme ile pekistirilen ortak
geleneklerin nesnelestirme yoluyla, insanlar1 ve gruplari bir araya getirmek icin
giivenilir ve etkili bir ara¢ oldugunu 6ne siirmiistiir. Bir goriise gore tam kaplar grup
birlikteligini, biitiinlesmeyi ve yapimin basarisini temsil edebilirken, parcalanmig
kaplar ¢ozlinmeye yol acan kopma, ayrilma ve anlagmazligi temsil edebilir. Diger
yandan hane veya soy yapisinin daha az karmasik oldugu Erken Neolitik
toplumlarda, sosyal yapilasmanin yenilenmesini (social reproduction) siirdiirmek i¢in
comleklerin parcalanmasi gerekebilir ve bu tekrarlanan sosyal pratikler ile iligkili
olabilir (Budja, 2016, 64). Toplumun iiyeleri arasindaki kisisel iliskilere aracilik eden
parcalanmis kaplar, yasayanlar, 6lenler ve atalar arasindaki iliskileri siirdiirmek i¢in

bir arac vazifesi gormektedir (Budja, 2016, 65).

Arkeolojik baglamda kasith parcalanma olup olmadigin1 anlamak her zaman
kolay olmayabilir. Par¢alanmanin bir¢ok temel nedeni vardir; kazara kirilma,
dogurganlik-bereket yayma, ritiiel giicii azaltmak i¢in nesneyi yok etme ya da kasith
olarak gii¢csiiz kilma gibi bir¢ok neden barindirabilir (Chapman, 2012, 130). Bilingsiz
kirilmalar, {iretim ve tagima sirasinda, yetersiz pisirmeyle, degis-tokus sirasinda ya
da kaza sonucu gerceklesebilir. Diger yandan yerlesim i¢indeki hayvanlarin da
canaklar1 ezerek yanliglikla kirabilecegi distiniilmektedir (Riva, 2013, 95: Tab.4).
Bilingsiz veya bilingli olsun parcalanmanin islevsel amaclari da olabilmektedir
Ornegin parcgalar kirilma sonrasi, agirsak, spatiil, canak ¢omlek destekleyicisi, ocak
althigl, hayvan yemligi, yap: insasi, duvar harci ya da siis unsurlar1 gibi ¢ok ¢esitli
amaglarda bilingli olarak kullanilabilmektedir (Riva, 2013, 95). Bu 0Orneklere
bakildig1 zaman parcalarin kirilma sebeplerinin her zaman ritiiel olmadig
anlasilabilir. Ancak kirilma amaclar igerisinde ritiiel veya sembolik anlamlar da yer
almaktadir. Parcalanan nesnelerin belirgin bir diizende yerlestirilmesi, baglamsal
durumlari, diger nesnelerle iliskileri vb., ritiiel veya sembolik anlamlar ifade ettigini
gosterebilir. Ayrica genellikle kirilma noktasi radyal bi¢imdeyse bunun da bir bilingli
kirma uygulamas1 oldugu diisiiniilmektedir (Blanco, 2011, 347: Tab. 1). Pargalar

cukur, ¢Op yigini, ritiiel gomii ya da zincirlenmenin sonu olan bir alanda ortaya
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cikartilmig olabilir. Ritiiel amaclar, gomii, kirlenme, bereket, sdlen ve zincirlenmeyi
temsil edebilir. Ornegin gdmii uygulamalarinda nesneler kirilarak ‘6ldiiriilebilir’.
Bunlar disinda s6lenler, torenler gibi toplumsal olarak énemli olaylarda ritiiel amagh
bilingli kirmalar1 tetiklemektedir. Coplerde bulunan parcalanmis nesnelerin hem
islevsel hem de ritiiel (kirlilik) amagclart oldugu diisiiniilmektedir (Riva, 2013, 97).
Ocaklar ise hane halkinin odak noktasidir ayrica toplumun hayati ve Onemli
bilesenlerini temsil eder. Ocagin iginde ve ¢evresinde iiretim ve tiiketim paylasilarak
gerceklesir. Canak c¢omlekler toplumsal rolleri ve iliskileri (statli, akrabalik)
giiclendiren, gidalarin yeniden dagitilmasinda 6nemli rol almistir. Giiniimiiziin
endistriyel olmayan toplumlarinda canak ¢omlek manipiilasyonu, bu tip maddi
kiiltiirlin, insan deneyiminin ydnlerini agiklamak ve belirli ritiielleri yapilandirmak
icin siklikla kullanildigini  gostermektedir. Comlek pargalarinin  birlesmesi,
yapilmasi, kullanilmasi ya da degis tokusu bir sosyal grup tarafindan gergeklestirilir.
Parca ya da biitiin halindeki canaklar, pisirme, paylasma, yiyecek depolama gibi
amaglarin yaninda yeme, i¢me, ziyafet gibi amacglari da destekler. Bu ocaklarin
sembolizmini ya da yasanmakta olan hanenin temelini giiclendiren kasitli bir

secimdir (Riva, 2018, 98).

Kisacasi ritliel amagli bilingli kirilan kaplar, kirilma sonrasinda sosyal veya
ekonomik baglantilarin hem kanit1 hem de tespiti i¢in belirleyici bir sosyal iliskide
bulunan bir ‘simge’ olarak kisiler tarafindan muhafaza edilir. Chapman’a (2000) gore
nesnelerin kisilikleri vardir, insanlarin biyografilerini ve degerlerini i¢inde barindirir.
Ayrica kisiler maddi kiiltiiriin manipiilasyonu yoluyla farkli sosyal iliskilere,
kendilerini  zincirlediklerinde  nesnellesirler.  Zincirleme  uygulamasinin
tanimlanmasina yardimci olabilecek bir diger unsur, bir parga veya ¢anak ¢omlegin
kirilma seklidir. Ornegin dekore edilmis ya da kazima motifin ortasindan biiyiik bir
parcay1 kirmaya yonelik kasitli se¢imin, birlestirilebilen iki veya daha fazla parcayla
iliskili oldugu disiiniilmektedir. Ancak bunun kazara gerceklesmis olabilecegi

thtimali de goz ardi edilmemelidir (Chapman, 2000 ; 2007).

Ugurlu-Zeytinli Hoyiik Neolitik Dénem bezemeli ¢anak ¢omleklerinin tamami
(133 parga) parcalanmig halde ele gegmistir. Genellikle bu pargalarin ¢ogu orta
biiyilikliiktedir, daha az bir kismi ise daha kiiciik pargalardir. Sadece ‘Bina §’
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tabanina yerlestirilmis biiylik formlu impresso ¢anak c¢omlek tiime yakindir.
Baglamsal olarak ise daha onceki boliimde incelendigi {lizere parcalar kimi zaman
rastgele atilmis kimi zaman da belirli kontekslere Ozenle yerlestirilmis gibi
gorilmektedir. Belirli baglamlara yerlestirilmis olanlar (bina tabani1 veya ¢ukur gibi),
hanenin sonlandirilmasi ile ilgili ritiiel davraniglar veya farkli ritiiellerle ilgili
davranig bi¢imini yansitiyor olabilir. Atilmig olanlar belki de belirli bir eylemde
(belki kisiler aras1 miizakere) kullanildiktan sonra, yiiklendikleri anlam bitince
rastgele atilmig olabilirler. Ikincil kullanim ise Ugurlu Neolitik dénem bezemeli

canak ¢omlekleri lizerinde tespit edilememistir.

Ugurlu’da yer alan bezemeli parcalarin biiyilk ¢ogunlugunda kirilan bolim
bezemenin 6zenli yapildig1 kisimlardan olugsmaktadir. Bazi parcalarda bezeme tam
ortadan kirilmisken, bazilarinda bezemenin tamami kirik parca igerisinde yer alacak
sekilde konumlanmistir. Diger yandan pargalar her zaman tam ortadan olmamak
kaydiyla bezemenin belirli kismini igine alacak sekilde kirilmistir. Bu tiir pargalarda
bezemenin kirilan bdlgeden sonra devam ettigi goriilmektedir. Fakat kirilma sekli
nasil olursa olsun, pargalarin cogunda bezemenin iyi islendigi kisimlar 6n plana
cikartilmis gibi durmaktadir. Insan ve hayvan motifli bezemeler, ¢izgi nokta
bezemeler, kutu kaplar ve diger bir¢ok iinik bezeme parcasinda bu sekilde bir
uygulama oldugu sdylenebilir. Buna bakilarak Ugurlu’da ¢anak ¢omlek formu ne
olursa olsun genellikle bezemeler 6n plana ¢ikartilmak istenmis gibi goziikmektedir.
Genelleme yapacak olursak pargalar benzer boyutlarda ve bezeme 6n planda olacak
sekilde kiriklara sahiptir. Toplum i¢inde bilingli bir kirma gelenegi veya
sembolizmin bu davranislari tetiklemis olmasi miimkiindiir. Taban, ocak, avlu, bina
ici dolgu vb kontekslerde genelde birbirine yakin konumlandirilmis bezemeli ¢canak
comleklerin yer almasi, kimi zaman bilingli davraniglarin gerceklestirildigini
diistindiirmektedir. Parcalar kimi zaman ayni bezeme stillerine sahip halde bu
kontekslerden ¢ikarilirken kimi zaman ayri1 bezeme stillerinde karsimiza ¢ikar. Fakat
belirgin kontekslerde parcalarin daha 6zenli yerlestirildigi ve bir anlam ifade ediyor

olabilecegi sdylenebilir.

Ugurlu Hoytik’de bilingli bir parcalama uygulamasi varsa bu davranislara bir

zincirlenme ya da toplumsal gelenegin unsuru olarak bakabilirmiyiz? Zincirlenme
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s6z konusuysa bunun yerel ya da genis capli olup olmadig1 da ayr1 bir sorundur.
Ugurlu Neolitik Dénem bezemeli canak ¢omleklerine ait karsilastirma analizlerinde
belirli bezeme gruplarmin  ¢esitli  bolgelerle etkilesimi  gosterebilecegi
diistiniilmektedir. Bu bezemeler impresso, ¢izgi nokta, basit kabartma bezemeler ve
birka¢ boyali canak c¢Omlekten anlagilmaktadir. Bu bezeme topluluklart tiim
bezemelerin yarisindan az bir grubu olusturmaktadir. Ugurlu toplumunda yer alan
bazi bireylerle diger yerlesimler arasindaki bazi bireyler arasinda bir zincirlenme
iliski oldugunu varsayarsak, bu iliskinin sinirlarin1 Teselya, Makedonya, Balkanlar,
Kuzey Bati Anadolu ve Dogu Akdeniz’e uzanan genis bir cografyada arayabiliriz.
Fakat en azindan Dogu Akdeniz’e uzanan bir zincirlenme iligkiSinin ihtimali gok
daha diislik orandadir. Ugurlu agisindan en belirgin olanlar1 IV. Kiiltiir Katin’a ait
cizgi nokta bezemelerdir. Bu pargalar 6zellikle Kuzey Bati Anadolu ile yiiksek
benzerlige sahiptir. Boya bezemelerin ¢ok benzer drnekleri ise 6zellikle Balkanlar’da
ve Asagipinar’da yer alir. Genis ¢apli bir zincirlenme iligki yasandiysa basta Kuzey
Bat1 Anadolu ve Balkanlar arasinda olabilir. Ugurlu i¢inde bu grup disindaki diger
bezemeler toplam pargalarin yarisindan fazlasimi olusturmaktadir. Genis caplt bir
zincirlenme daha kiiciik bir ihtimal olarak goriilmektedir. Diger yandan yerel bir
zincirlenme varsayimi daha mantikli olabilir. Yerlesim icindeki topluluklar belirli
kurallara uygun bi¢cimde bu pargalar1 bilingli olarak kirarak, hane iiyeleri, akraba,
arkadas vb. arasinda dagitmis olabilirler. Ornegin sdlen, cenaze toreni veya o bireyler
icin anlam barindiran bir giinde, kirilmamis bezemeli bir kap bilingli olarak
parcalanarak iliskili kisilerce paylasilabilir. Fakat su ana kadar yapilan kazilarda bir
bezeme parcasinin diger esi yerlesimin baska yerinde bulunamamustir. Bu yiizden
bunu net olarak tespit etmek ¢ok zordur. Par¢alanma isleminin zincirlenmeye baglh
olmayan bir gelenek oldugu varsayildiginda ise gene benzer uygulamalardan
bahsedilebilir. Aynm1 sekilde Oonemli giinlerde, cenaze torenlerinde, sdlenlerde bu
kaplarin bilingli olarak parcalanarak, evin belirli boliimlerinde saklanmas1 olasidir.
Diger yandan dis veya ortak kullanim alanlarinda (IV. Kiiltiir Katinda yer alan dis
faaliyet alan1 gibi) bir ritiielle birlikte kirilarak ocagin bir pargasi olarak konulabilir.
Bilin¢li konumlandirmalar evin terki sonrasi ya da ocagin kullanimi bittikten sonra
da gerceklestirilebilir. Kimi zaman da sembolik degere sahip bezemeli ¢anak ¢omlek

pargalarinin kullanim siiresinin bitmesi (inancin azalmasi vb.) veya zincirlenmenin
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sonra ermesi gibi faktorlerle atildig: diisliniilmektedir. Bu durum yeni bir baglangicin

temsili olarak ya da yeni bir dongiiniin olugmasin1 saglayan bir davranis olabilir.

Sonug olarak tiim analizler ve eldeki veriler dahilinde bir zincirlenme olsun ya da
olmasin Ugurlu Yerlesimi igerisinde yer alan Neolitik donem bezemeli g¢anak
comlekleri, kesin olamamakla birlikte bilingli bir par¢alama uygulamasina sahip gibi
gorinmektedir. Bu uygulama dahilinde toplum, bezemeli ¢anak c¢omlekleri bir
metafor olarak kullanip 6liim, yasam, atalarla iliski, evlilik gibi olgulari islemis
olabilir. Canak ¢omlek aslinda bu noktada tiim bu olgular1 destekleyen somut bir
aractir. Birey ya da toplum bezemeli ¢anak ¢omlegi nasil bir sembolizm igerisinde
gormek isterse, canak ¢omlek o amaca hizmet etmektedir. Kimi zaman bu bezemeler
Olmiis bir aile bireyini temsil ederken kimi zaman hanenin dongiisiinii saglayan bir
aracidir. Ancak daha Once de belirtildigi gibi bunlar Ugurlu Yerlesimi i¢in birer
varsayimdir ve canak c¢omleklerin bir kismmin kazara kirilmis olabilecegi de

unutulmamalidir.
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7. BOLUM - SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calisma ile Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik Yerlesimine ait 133 parca Neolitik
donem bezemeli ¢anak ¢dmlegi analiz edilmistir. Canak ¢omlek parcalart kiiltiir kati,
formu, ylizey rengi, hamur rengi, astar, kalinlik, kabalik, bezeme ¢esitleri ve kontekst
bilgisi gibi 6zelliklere gore kataloglanmistir. Ayrica bu pargalar fotograflanarak, ve
dijital ¢izimleri yapilarak gorsel olarak desteklenmistir. Canak ¢omlek 6zelliklerinin
anlasilmast i¢in ayrintili yiizey incelemesinin yaninda daha dnce yapilan ince kesit ve
SEM analizlerinden de yararlanmilmistir. V. Kiiltiir Kat1 ve IV. Kiiltiir Katina ait
belirgin 6zellikler ortaya ¢ikartilmig, diger yandan iki kiiltiir kat1 arasindaki belirgin
farklar sunulmustur. Bezeme tipleri incelenerek Dogu Akdeniz, Goller Bolgesi, I¢
Anadolu, Ege Bolgesi, Kuzey Bati Anadolu, Balkanlar, Makedonya, Teselya Bolgesi
ve Adriyatik Kiyilarinda yer alan g¢esitli Neolitik yerlesimlerle iliskili olarak
benzerlik ve farkliliklar belirlenmeye calisilmistir. Buna bagli olarak Ugurlu
yerlesimine ait Neolitik donem bezemeli ¢anak ¢omleklerin hangi yerlesimlerle
baglantili olabilecegi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ayrica ¢anak ¢omlek pargalarinin
bilingli bir uygulamaya dahil olup olmadigini anlamak i¢in ve kullanim amaclarinm

tespit etmek i¢in, etnoarkeolojik ve teorik verilerden yardim alinmistir.

Konuyu ozetlersek; V. Kiiltiir Katinda bezemeli ¢anak ¢omlekler yogun olarak
govde parcalarindan olusmaktadir. Form verebilecek parca sayisi oldukca az
sayidadir. Kirmizi, devetiiyii, gri ve kahverengi hamur gruplarindan en ¢ok kirmizi
hamur tercih edilmistir. Kirmiz1 astarli mallar ve astarsiz mallar neredeyse aym
sayidadir ve kizil-kahve astar bir diger cesittir. Genellikle pargalarin biiyilik
cogunlugu az-kaba kalitededir. Kaba ve diizenli mallar daha az sayidadir. Bezeme
cesitleri arasinda; kabartma, cizgi-nokta, kazima, ¢izgi, baski ve boya bezeme yer
almaktadir. V. Kiiltiir Katinda en ¢ok ragbet goéren bezeme c¢esidi kabartma
bezemedir. Diger bezeme tiirleri kabartma bezemeye gore ¢cok daha az orandadir.
Ancak yine de cizgi-nokta ve boya bezemenin tercih edilen bir tiir oldugu
goriilmektedir. M.O 6200-5900 araligina tarihlenen bu parcalarin teknik diizeyinin

iyl oldugu ancak bezeme c¢esitliliginin ¢ok fazla olmadigimi belirtmek gerekir.
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Ozellikle kabartma ve cizgi-nokta bezemelerde belirli kiiltiirel kurallara dayanan
benzer motiflerin siirekli uygulandigr diisiiniilmektedir. Ancak insan ve hayvani

betimleyen linik bezemeler de farkli 6rnekler olarak karsimiza cikar.

IV. Kiiltiir Katinda da, V. Kiiltiir Katinda oldugu gibi pargalar yiiksek oranda
govdeden olusmaktadir. Bu yiizden yine benzer sekilde parca formlar1 yeteri kadar
belirgin degildir. Kirmizi, gri, kahverengi ve devetliyli hamur ¢esitlerinden kirmizi
hamur yogun olarak tercih edilmistir. Ancak gri hamur V. Kiiltiir Katina gore
belirgin bir artis gostermistir. Diger yandan kahverengi hamur artis gosterirken
devetliyli hamur kullanimi azalmistir. Kirmizi astar ve astarsiz mal sayilart hemen
hemen ayni oranda kalirken, V. Kiiltiir Katinda ¢ok tercih edilmeyen kizil-kahve
astar, IV. Kiiltiir Katinda en ¢ok tercih edilen grup olmustur. Az-Kaba, bu dénemde
de en yiiksek sayidaki grup olsa da, diizenli kaliteye sahip mallar oldukca biiyiik artis
gostermistir. Kaba mallar ise yok denecek kadar azalmistir. IV. Kiiltiir Katina ait
bezemeler iginde; baski, impresso, ¢izgi-nokta, kabartma, ¢izgi, boya, kabartma-
kazima, kazima, kazima-nokta, oluk ve diger olmak iizere bir¢ok bezeme cesidi yer
almaktadir. Bu donemde bezeme cesidinde gozle goriiliir bir artis yasanmistir.
Impresso ise baskin bezeme haline gelirken, ¢izgi nokta ve kabartma tercih edilen

diger bezemeler arasindadir.

V. Kiiltir Kat1 ve IV. Kiiltir Kati’na ait hamur, astar, kabalik oranlarindan
gortldiigii lizere baz1 yapim teknigi anlayislari degismistir. Bu baglamda IV. Kiiltiir
Kati toplumunun daha iist diizey pisirme, el becerisi ve genel teknik diizeyinde
oldugu rahatlikla sdylenebilir. 1ki kiiltiir katiin bezeme tipleri ve motifleri
birbirinden oldukga farklidir. Ornek vermek gerekirse iki kiiltiir katinda da yer alan
cizgi-nokta bezemeler olduk¢a farkli tekniktedir. V. Kiiltiir Katinda yer alan basit
kabartma bezemeler IV. Kiiltiir katinda yok denecek kadar azdir. Genel anlamda V.
Kiiltiir Katinda yasamis toplum, bezemeleri benzer kurallar ¢ergevesinde islerken IV.
Kiltir Katinda motifler yiiksek artis gostermis ve bir¢ok iinik bezeme ortaya
cikmistir. Ancak yine de benzer sekilde yapilan impresso bezemelerin bulunusu belli
kurallarin ya da geleneklerin varligin1 gosterebilir. Yine de ¢anak ¢dmlek yoniinden
belirgin ve olumlu yonde bir degisim yaganmistir. V. Kiiltiir Kat1 toplumu teknolojik

ve motifsel anlamda daha geleneksel yapida iken IV. Kiiltiir Kat1 toplumu daha
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cesitlilige sahip ve ozgiir bir yapidadir. iki kiiltiir katinda da govde parcalarmin
yogunlukta olmasi ve yeterli diizeyde ¢anak ¢omlek yapim bilgisine sahip olunmasi

disinda fazla ortak 6zellik bulunmamaktadir.

Ugurlu Yerlesiminde V. Kiiltiir Katinda bulunan birka¢ ornek disindaki tiim
bezemeli ¢anak ¢omlek cgesitleri g6z Oniine alinirsa, bir¢ok yerlesimde karsimiza
cikabilecek stiller oldugu sdylenebilir. Ozellikle rozet kabartmalari, ‘U’, ‘V’, diiz,
egik bicimli kabartmalar bu stiller arasinda sayilabilir. Bahsi gegen stillerin siirekli
kullanim gérmesi hem teknolojik hem g¢evresel hem de geleneksel anlayisa sahip
etkiler araciligiyla gerceklesmis olabilir. Bu noktada V. Kiiltlir Katinda adada 6zgiin
bir kiiltiirlin daha tam oturmadigi anlasilmaktadir. Diger yandan bezemesiz ¢anak
comleklerde ii¢ ana mal grup bulunur ve aralarinda en yiiksek oranda kullanilan tip,
kirmizi astarli mallardir. Kirmiz1 astarli mal gruplart Ugurlu’nun V. Kiiltiir Kat1 ile
paralel olarak Bat1 Anadolu’ya yayilim gostermistir. Bu mal grubu Ugurlu’da ¢ok iyi
kalitede yapilmis olsa da gevresel etkilerin bir iirlinli olarak karsimiza ¢ikar. Ayrica
figiirinlerde de benzer bir cevresel etkinin varlig1 s6z konusudur. Ornegin V. Kiiltiir
Katinda az sayida karsimiza ¢ikan figiirinlerin Goller Bolgesi ile neredeyse birebir
yapida oldugu dikkat ¢cekmektedir (Gemici, 2018; Atakuman vd. 2018, Erdogu vd.
2018). Ug 6rnekte de V. Kiiltiir Katinda adada 6zgiin bir kimligin ortaya ¢ikmamis
oldugundan bahsedilebilir. IV. Kiiltiir Katinda ise bu durum degisime ugramaktadir.
Daha once bahsedildigi gibi IV. Kiiltiir Katinda bezemeli ¢anak ¢omlekler oldukga
cesitlenmistir ve bir¢ok linik bezeme ortaya ¢ikmistir. Ayrica aym tiirde bezeme
cesitlerinde bile bir¢cok farkli 6zgiin 6rnek yer almaktadir. Diger yandan bezemesiz
canak c¢Omleklerde de gesitlilik olduk¢a artmis ve bunun disinda adaya Ozgi
kulakcikli kaplar ortaya c¢ikmustir. Figilirinlerde de bu durum benzer sekilde
izlenmektedir. Diger bolgelerle benzer figiirinler olsa da adaya 6zgli motiflere ve
bicimlere sahip figiirinler IV. Kiiltiir Katinda goriilmeye baglanmistir (Gemici, 2018)
Tim bu o6rnekler c¢ergevesinde IV. Kiiltir Katinda adanin 6zgiin bir kimlige
biirlinmeye basladig1 ve ¢evresel etkilerden daha uzak bir yapida oldugu sdylenebilir.
Adanin neredeyse tamamen Ozglin kimligini kazanmasi ise III. Kiiltiir Kat1 ile

birlikte gergeklesmistir.
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Neolitik donem igerisinde belli donem araliklarinda boya ve impresso bezemenin
biiyilik cografi alanlara yayilim gosterdigi asikardir. Ancak uygulanis ve motif stilleri
acisindan bir¢ok belirgin farklilik goriilmektedir. Ugurlu Yerlesimine bu tiir bezeme
anlayisinin nasil ortaya ¢iktig1 soru isaretidir. Arastirmacilar uzun siire boyunca
Neolitik donem c¢anak c¢omleklerinde bir yayilim olup olmadigini tartigmislardir
(6rnegin siyah mallarin yayilimi veya Impresso bezemenin yayilimi vb.). Kimi
arastirmacilar Levant Bolgesinden Avrupa’ya kadar bir yayillm oldugunu
savunurken kimileri daha bagimsiz ve bolgelerin kendi i¢indeki dinamikleriyle
iligkili goriigleri savunmuslardir. Neolitik donemde azimsanmayacak kadar bir takas
hareketi oldugu diistintildiigiinde Ugurlu’nun belirli etkilesimler icerisinde olmasi
muhtemeldir. Ancak bu etkilesimlerin herhangi bir yayilimla olup olmadigim
anlamak oldukca giictiir. Giliniimiizde baz1 Neolitik yerlesimler gosteriyor ki bu tiir
bezeme cesitlerinin dagilimi1 yayilima ters diisebilmektedir. Ornegin Mavropigi ve
Sidari Corfu bircok Anadolu, Kuzey Bati Anadolu, Balkanlar ve Teselya yerlesimine
gore cok daha erken tarihte impressolara sahiptir. Ayrica Levant’dan, Avrupa’ya
kadar birbirine benzemeyen bir¢ok tipte impresso cesidi bulunmaktadir. Baski
teknikleri ya da motif bi¢imleri bu durumu géz oniline sermektedir. Bazi yerlesimler
etkilesimle birlikte kiiltiirel 6geler kazanabiliyorken kimi yerlesimlerin ise bagimsiz
sekilde kiiltiirel 6geleri olusturmalart miimkiindiir. Bu nokta da Ugurlu Yerlesimine
goriilen boya bezemeler veya impresso bezemeler herhangi bir bolgeden etkilesimle
dogrudan gelmis olabilirler ya da etkilesim sonucu bagimsiz bir gelisim de gostermis

olabilirler.

V. Kiiltiir Katinda yer alan beyaz astar iizeri kirmizi boya bezemeler Anadolu
Goller Bolgesi veya Kita Yunanistan, Makedonya ile iligskinin gostergesi olabilir.
Ancak Ugurlu’da beyaz astarli mal grubundan sadece iki 6rnek vardir (V. Kiiltiir
Kat1) ve ¢ok asinmiglardir. Yine V. Kiiltiir Katina ait kirmizi iizeri beyaz boyali,
zigzag, ag-file ve ‘V’ motifli ornekler ise muhtemelen Balkanlar ve Kuzeybati
Anadolu ile etkilesime ait 6gelerdir. IV. Kiiltlir Katinda bulunan ‘V’ motifli kirmizi
lizeri beyaz boyali bezeme ise yine muhtemelen Balkanlar (Karanovo Kiiltiirii) ile
iliskili olabilir. Boya bezemeler V. Kiiltiir Kat1 icerisinde en erken ihtimalle M.O
6100 civarinda baslamistir. IV. Kiiltir Katinda ise muhtemelen M.O 5900-5600



141

araliginda yer almistir. Tarihsel agidan da Ugurlu ile Kuzeybati Anadolu ve 6zellikle
de Balkanlar arasinda ¢ok yakin benzerlikler bulunmaktadir. Diger yandan Ugurlu’da
yer alan bir bagka boya bezeme grubu IV. Kiiltiir Katinda yer alan siyah iizeri kirmizi
boya bezemedir. Bu bezeme stili kabin i¢ ylizeyine yapilmasindan otiirii farklilik
gostermektedir. Siyah iizeri kirmizi bezemenin benzerlerine diger yerlesimlerde
rastlanilmamasindan Gtiirii yerel bir mal grubu oldugu diisiiniilmektedir. Bdylece
Ugurlu’da Neolitik donem igerisinde yer alan boya bezemeler diger bolgelerle iliskili

oldugu gibi yerel kaynakli olduklar da diisiiniilebilir.

Ugurlu’da IV. Kiiltir Katinda goriilmeye baslanan impresso bezemeler ise en
erken M.O 6000’¢ tarihlenir ve sadece basit nokta ya da tirnak bezeme stilindedir. Bu
stiller impresso bezemeli ¢anak ¢omleklere sahip hemen hemen tiim yerlesimlerde
goriilmektedir. Bu yiizden bir etkilesimi varsayarsak Ugurlu’ya bu tip impressolar
bircok bolgeden ulagmis olabilir. Diger yandan Bati Anadolu’daki basit nokta
impressolar ayni tarihte olmalarina ragmen stilistik olarak Ugurlu Yerlesimi ile
farklilik gosterir. Impressolarin M.O 6500’e tarihlendigi Dogu Akdeniz Bolgesi ise
Mersin Yumuktepe, Mezraa Teleilat vb. yerlesimlerde bulunan birkag siipheli 6rnek
disinda Ugurlu’da yer alan impressolardan ayrilmaktadir. Genelde Dogu Akdeniz’de
impressolar daha kuralli ya da diizenli sekilde yiizeye islenmistir. Ugurlu’da ise
stillerin hepsinin rastgele bigimde oldugu goriilmektedir. Bu durumda etkilesimin
Kuzey Bat1 Anadolu, Balkanlar, Makedonya veya Teselya ile gerceklesmesi olasidir.
Balkanlar’da impresso bezeme, Mavropigi harig genel olarak M.O 6200’lerde ortaya
cikmaya bagslamistir ve stil olarak olduk¢a benzer o6rnekler yer alir. Diger yandan
basit nokta ve tirnak impresso bezemelerin bazi boya bezeme stilleriyle benzer olarak
zor Uretilmedigi gbz oniine alindiginda adanin kendi i¢indeki bir dinamige sahip

oldugundan soz edilebilir.

Ugurlu Yerlesimindeki diger bezeme tiirlerinin karsilagtirmas1 daha zor bir
konudur. Fakat yine de benzerlikler yok degildir. V. ve IV. Kiiltiir Katinda yer alan
boga boynuzu bi¢imli kabartma bezemelerin stil olarak benzerleri Goller Bolgesinde
Kurugay ve Hacilar’da goziikmektedir. Ancak bu benzerliklerin birebir olmadig:
yoniinde dikkat gekmek gerekir. i¢ Anadolu ve Kuzey Bati Anadolu’da yer alan boga
kabartmali 6rnekler ise ¢cok daha farklidir. Diiz, egik, kivrimli, rozet ‘V’, ‘U’ bi¢imli
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basit kabartma Ornekler Bati Anadolu’da Ulucak, Ege Giibre, Kuzey Bati
Anadolu’da Hoca Cesme’de, Makedonya’da ise Nea Nikomedeia’da bulunmaktadir.
V. ve IV. Kiiltiir Katinda yer alan bu bezeme tiirleri M.O 6200-5800 araliginda yer
almaktadir. Diger yandan IV. Kiiltir Katinda yer alan ¢izgi-nokta bezemelerin
olduk¢a yakin benzerleri bulunmaktadir. Cizgi nokta bezemelerin benzerleri
Asagipinar, Samovodene, Stranata-Angelci, Kosk Hoyiik ve Mersin Yumuktepe gibi
bircok farkli yerlesimde goriilmektedir. Ancak neredeyse birebir denilecek 6rnekler
Asagipinar  Yerlesiminde bulunmaktadir. V. Kiiltiir Katindaki ¢izgi nokta
orneklerden stil olarak farkli olan bu mal grubu Ugurlu’da M.O 5900-5700
araliginda yer almaktadir. Diger bolgelerde bu tip mal grubu benzer araliklarda yer
alir ve muhtemelen M.O 6000’lerde goriilmeye baslanmistir. Bir diger birebir
benzerlik Hoca Cesme [I’de ve Ugurlu IV’de yer alan kutu kaptir. Kiiciik stilsel
farkliliklar olsa da kazima bezeme stili, yapilan motif ve i¢ine doldurulan macun gibi
ozelliklerden otiirii neredeyse birebirdir. Bu bezemeler disinda Ugurlu Yerlesiminde
birgok farkli motife sahip bezeme ¢esidi bulunmaktadir. Ozellikle IV. Kiiltiir Katinda
bezeme cesitleri yiiksek oranda artmistir ve genellikle birbirini taklit etmeyen
motifler ortaya ¢ikmistir. Literatiir arastirmalari sonucunda ozellikle Ugurlu IV.
Kiiltiir Katinda yer alan bir¢gok motifin benzeri diger yerlesimlerde bulunmuyor gibi
goziikmektedir. Kisacast Ugurlu’da yer alan biitiin Neolitik Doneme ait bezeme
cesitleri dikkate alindiginda, yerel toplumun, Dogu Akdeniz, I¢ Anadolu, Bati
Anadolu, Kuzeybati Anadolu ve Balkanlar ile kimi zaman etkilesime ge¢mis

olabilecegi diger yandan ise 6zgiin kiiltiirel bir yapist oldugu sdylenebilir.

Ugurlu Hoyiik V. Kiltir Kati ve IV. Kiiltiir Kati bezemeli ¢anak c¢omlekleri
baglamsal olarak degerlendirildiginde genel olarak bu kiiltiir katlarinda yer alan tiim
bezemeli ¢canak ¢omleklerin her tiirlii kontekste karsimiza ¢ikabildigi goriilmiistiir. V.
Kiiltiir Kat1 I.Tabaka’da yer alan ‘Bina 2’ ile II. Tabaka’da yer alan Anitsal Duvarin
tabanlarinda, kendi i¢inde ayn1 motiflere sahip bezemeler bir arada ele geg¢mistir.
Ayrica iki tabakada da tabanlarin iizerinde toplu deniz kabuklarinin bulundugu
alanlarda bezemeli ¢anak ¢omlekler yer almaktadir. Ek olarak Bina 2’ye ait ‘bina igi
dolgu’ konteksinde insan siliieti bicimli bezeme bulunurken bina avlusunda kog

basin1 andiran hayvan bigimli bezeme bulunmaktadir. Unik bezemelerin bir arada
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bulundugu bu binanin ve daha dnce yapilmis olan Anitsal Giris duvarinin belki de
sembolik 6nemininin bulundugunu akla getirmektedir. 2. Tabaka’nin alt katmanina
bakildiginda taban ve ocak izlerine sahip alanda bezemeli ¢anak ¢omlekler bir arada
ortaya cikartilmistir. Bu bezemelerden biri kurbagay1 andiran hayvan betimlemesine
sahip kabartma bezemedir. 3. Tabaka’da ise taban ve fitolit izlerinin yaninda, ¢ok
sayida hayvan kemiklerinin ele gectigi kontekste bezemeli canak ¢omlekler yer
almaktadir. 4. Tabaka tahrip olmus tek duvar1 bulunan yap1 68esi ve taban parcalari
ile iligkilidir. Ancak bu alanda bezemeli ¢anak ¢omlek ele gegmemistir. 5. Tabaka’da
biri kutu kap olmak iizere dort adet boya bezemeli parca ¢ikmistir. Kutu kap bina dist
konteksten elde edilirken diger boya bezemeler yaniklarin bulundugu bina ici
dolguda bulunmustur. Cokmiis bir firin ile depolama birimine sahip 6. Tabaka’da
herhangi bir bezeme ele gegmemistir. V. Kiiltiir Katina ait tiim tabakalar dahilinde,
taban ve taban {istli kontekslerin belirli ortak 6zelliklere sahip oldugu goriilmektedir.
Tabanla iligkili bu kontekslerde yogun buluntuya (toplu deniz kabuklari, toplu
hayvan kemikleri, yapisal Ogeler, aletler, siis esyalar1 vb) sahip diizlemler
bulunmaktadir ve diizlemler iizerinde bezemeli ¢anak comlekler bir arada ya da

birbirine yakin konumlarda ele ge¢cmistir.

IV. Kiiltiir Katinda da ayn1 sekilde tiim bezeme tiirleri farkli kontekslerde dagilim
gostermektedir. IV. Kiiltir Katinda azimsanmayacak bir kisim bezeme
Neolitik/Kalkolitik karisik tabakada ortaya ¢ikmistir. Ancak yine de belirgin baglama
sahip bircok bezemeli ¢anak ¢omlek parcasi bulunmaktadir. 1 Tabaka’ya ait dis
faaliyet (ocakli alan/ P5 ve P6 agmalar1) alaninda ¢ok sayida bezemeli ¢canak ¢omlek
yer almaktadir. Bina yapisinin bulunmadigi bu kontekste insan elini simgeleyen
bezeme tiplerinin yaninda ‘T’ bicimli ya da yerel siyah {iistii kirmiz1 boyali ¢anak
comlekler ele ge¢mistir. 2. Tabaka’da yer alan ‘Bina 5°de ise taban {istii ve avlu
kontekslerinde 6dnemli kiigiik buluntularin yogun bigimde ele gegtigi goriilmektedir.
Ayrica bu diizlemler lizerinde 6nemli bezeme cesitleri yer almaktadir. 3. Tabaka
diger tabakalardan tamamen farkli Ozellik gostermektedir. Herhangi bir bina
yapisinin tespit edilemedigi ve genis alanda sar1 taban izlerinin tespit edildigi
kontekste sadece bir parca bezemeli canak ¢omlek ele gecmistir. 4. Tabaka’da yer

alan ‘Bina 8’ diger bina yapilarinda oldugu gibi yogun buluntu topluluguna sahiptir.
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Cok sert ve belirgin bir tabana sahip olan Bina 8’in taban iistiinde iinik boga basi
bicimli kabartma bezeme ve tabana oturmus biiyiik boyutlu (timlenebilir) impresso
canak ¢omlek cikartilmistir. Depolama kabi biiyiikliiglinde olan impresso g¢anak
¢omlegin yaris1 bulunamamistir ve muhtemelen kazilmayan alanda yer almaktadir.
Bu baglamdaki bulgular, binanin terk siireciyle iligkili ¢esitli davraniglar
olabilecegini diisiindiirmektedir. Bahsi gecen tiim bu verilerin ¢ogu genis kazilan P5
agmasindan elde edilmistir. Ancak daha dar alanlarda kazilan diger agmalarda da
Neolitik doneme ait bulgular yer almaktadir. BBCC19/ CC19 ag¢malarina
bakildiginda tahrip olmus bir duvar yapist ve ocak bulunmustur. Belirgin
kontekslerin yer almadigi bu agmada iinik bezemeler bulunmaktadir ve bir 6rnek,
ocakli alandan gelmistir. Diger yandan IV. Kiiltiir Katinda géziikmeye baslayan yerel
boyali mal grubuna ait ¢anak ¢omlek parcalarinin biiyiikk cogunlugu bu agmadan elde
edilmistir. ‘Yerel boyali’ bezemeli ¢canak ¢omleklerin, iyi kalite mal gruplarinin ve
tinik bezemelerin bir arada bulunmasindan dolay1 bu konteksin de 6nemli oldugu
diistiniilmektedir. O5/ O5-6 agmalarinda yer alan ‘Bina 9° ise P5 2. Tabaka da yer
alan ‘Bina 5’ ile ayn1 diizlemde yer alir. Bu bina da yine diger bina yapilariyla benzer
olarak, taban/tabaniistii ilizerinde yogun kiiciik buluntu barindirmaktadir. Tabanin

tizerinde de kutu kapa ait bezemeli ¢ok 6zel silindirik tutamak pargasi ele gegmistir.

Genel olarak V. ve IV. Kiiltir Katina ait ornekler gosteriyor ki belirgin
kontekslerde yogun buluntu topluluklar1 ve bezemeli ¢anak ¢omlekler bir arada
goriilmektedir. Bazi bezemeli c¢anak ¢Omlekler bu baglamlara, bulgular dikkate
alindiginda bilingli yerlestiriliyor (bina kapama ile baglantili davranig vb.) gibi
goziikkmektedir. Ocak, bina vb. gibi hane i¢in 6nemli konteksler ile bezemeli ¢anak
comlekler arasinda kiiltiirel, sembolik ya da iglevsel bir bag yer almasi olasidir. Diger
yandan Ugurlu Yerlesiminde Neolitik donem mimarisi ¢esitli sebeplerden dolay1
biiyiilk oranda tahribata sahiptir. Dolayisiyla baglamsal analizlerin anlagilmasini

zorlastirmaktadir.

Ugurlu Hoyltik’te ele gecen bezemeli ¢anak ¢omleklerin yorumlanmasinda, yapim
ve kullanim amaglariin anlagilmasinda etnoarkeolojik veriler ya da cesitli teoriler
yol gosterebilir. Canak ¢omlekler genellikle toplumlarin yagamini idame ettirirken

kullandig1 giinliik araglar olarak goriilmektedir. Fakat etnografik arastirmalar ¢anak
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comleklerin ve Ozellikle de bezemeli olanlarin giinliik kullanima sahip amaglar
disinda farkli kullanim bi¢imi ve anlamlarinin oldugunu gostermektedir. Etnografik
arastirmalarin gosterdigi lizere bezemeli ¢canak ¢omlekler kimlik, gruba aidiyetlik,
sosyal statli, politik itifak, ritiiel gibi bir ¢cok perspektifte kullanilmaktadir. Toplum
icinde ve toplumlar arasinda iletisim kurmaya yarayan araglardir. Ornegin Ekvador-
Amazon bolgesinde Achuar ve Quichua toplumlarina ait bezemeli ¢canak ¢omlekler,
toplumsal kimlik, hane kimligi, politik kimliklerini belirtirken, mitolojik, kozmolojik
ve riiya olmak iizere cesitli soyut kavramlar betimlenmistir. Afrika’da da bircok
kabilede bezemeli ¢anak ¢omlekler kimlikle iligkilidir. Mesakin, Moro
comleklerindeki bezemeler toplumsal cinsiyet ve sosyal kaygilarla iliskilidir. Tim bu
orneklerle bakildiginda, bezemelerin toplumlar i¢in c¢ok derin anlamlara sahip
oldugunu anlamaktayiz. Ugurlu Neolitik donem ¢anak ¢Omlekler iizerindeki
bezemeler de belki de benzer anlamlar ifade ediyor olabilir. Dolayisiyla
etnoarkeolojik ornekler baz alindiginda, Ugurlu Neolitik toplumunun, toplumsal
aidiyet, toplumsal kimlik, sembolizm, ritiiel, politik ya da soyut kavramlar

barindiran anlamlar1 ¢canak ¢comleklere islemis olmas1 miimkiindiir.

Bir diger 6nemli konu bezemeli ¢anak c¢omleklerin pargalanmasi ile ilgilidir.
Ugurlu Hoyiikte hemen hemen tiim bezemeli ganak ¢omlekler kiriklar halindedir. Bir
canak ¢omlegin parcalanmasinin arka planinda bir¢cok sebep yatabilir. Parcalanma
kimi zaman belirli sosyal pratikleri ya da toplumsal davraniglari tetikleyen bir yapiya
sahiptir. Nesneler bu sekilde cesitli kontekslerde dolasabilir, el degistirebilir, kisacasi
bir hareketliligi olusturabilirler. Bu hareketlilik kimi zaman toplumsal uzlagma,
degis-tokus iliskileri ve farkli ritiiellerle bagdasan bir zincirlenmeyi (enchainment)
kapsayabilir. Bazi 6rneklerde bezemeli ¢ganak ¢omlekler bulundugu alana bilingli ve
belirli bir planda yerlestirilmektedir. Ocak, ¢ukur, bina i¢i, ¢op y1gmi, gomii vb.
bircok kontekste karsimiza g¢ikan bu parcalar sonlandirma, bereket, koruma gibi
ritiiellerin birer parcalari olabilir. Bu tiir sembolik anlamlara sahip ¢anak ¢omleklerin

bireysel ve toplumsal baglar1 giiglendirdigi de diisiiniilmektedir.

Ugurlu yerlesiminde toplumsal uzlasma ve degis-tokus iliskileri uzak mesafelerle
ya da bireysel bazda gergeklesmis olabilir. Tiim Neolitik bezemeli canak ¢omlekler

bir arada ele alindig1 zaman parcalarin genellikle benzer boyutlarda ve bezemeleri
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one ¢ikartacak sekilde kirilldigi goriilmektedir. Eger bezemeli ¢anak ¢omleklerde
uzak mesafelerle bir zincirlenme iliski varsa Teselya, Makedonya, Balkanlar ve
Kuzeybati Anadolu ile ger¢eklesmesi muhtemeldir. Fakat bunun arkeolojik
kanitlarim1 bulmak oldukga giigtiir. Yerlesim i¢i zincirlenme ya da yerlesim igi bir
gelenek bezemeli canak c¢Omleklere ait davraniglari agiklamak i¢in daha uygun

goziikmektedir.

Sonug olarak V. ve IV. Kiiltiir Kat1 bezemeli ¢anak ¢omleklerine bakildiginda
Ugurlu Yerlesimi ile basta Balkanlar ve Kuzeybati Anadolu olmak tizere, Teselya,
Balkanlar, Bati Anadolu, i¢ Anadolu, Géller Bélgesi ve Dogu Akdeniz gibi birgok
bolgenin kiiltiirel olarak etkilesime gegmis olabilecegi diisliniilmektedir. Diger
yandan Ugurlu bezemeli canak ¢omleklerinin bir¢ogu hem yerel hem de 6zgiin bir
yaptya sahiptir. Ayrica bu ¢anak ¢omleklerin kesin olmamakla birlikte sembolik,
ritliel ya da geleneksel amaglara hizmet eden birer ara¢ olduklar1 diigiiniilmektedir.
Kisacast Ugurlu Yerlesimi Neolitik Donem’de yogun c¢evresel dinamiklerden
etkilenen ama tiim bu etkilere ragmen 6zgiin yapisini yerel tabanli olusturabilmisg bir

ada yerlesimi olarak goriilebilir.
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Kirmiz1 Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhik: 0.5 cm Kabalk: Az-
Kaba Bezeme: Kabartma

Levha No: 2-a Canak Comlek No: 24 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B61 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde (Ip Delik) I¢ Yiizey Rengi: Kirmiz1 Dis Yiizey Rengi:
Siyah Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalimhk: 0.5 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Kabartma

Levha No: 4-d Canak Comlek No: 25 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B68 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhik: 1.2 cm Kabahk: Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 6-g Canak Comlek No: 26 A¢cma ve Birim: BB20-21/ B68 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.2 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Cizgi-Nokta

Levha No: 8-b Canak Comlek No: 27 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B71 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde (Ip Delik) i¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi:
Kirmizi Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Devetiiyii Kahinhk: 0.2 cm Kabahk: Az-
Kaba Bezeme: Kazima

Levha No: 3-b Canak Comlek No: 28 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B71 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Agiz I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi:
Kahverengi Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhk: 0.3 cm Kabalik:
Az-Kaba Bezeme: Kabartma

Levha No: 3-c Canak Comlek No: 29 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B72 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde i¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhik: 0.7,5 cm Kabahik: Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 2-e Canak Comlek No: 30 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B77 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Agiz i¢ Yiizey Rengi: Kirmiz1 Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
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Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Kabartma Kahnhk: 0.5 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Kabartma

Levha No: 6-h Canak Comlek No: 31 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B77 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.4 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Cizgi-Nokta

Levha No: 8-c Canak Comlek No: 32 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B79 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Agiz i¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi1 Kalinhk: 0.8 cm Kabahik: Kaba Bezeme: Kazima

Levha No: 5-c Canak Comlek No: 33 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B59 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Kapak I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.7,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Kazima-Kabartma

Levha No: 4-e Canak Comlek No: 34 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B80 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Gri Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.3 cm Kabalik: Diizenli Bezeme: Kabartma

Levha No: 3-d Canak Comlek No: 35 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B81 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Gri-
Kirmiz1 Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.5,5 cm Kabalik: Kaba
Bezeme: Kabartma

Levha No: 2-f Canak Comlek No: 36 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B84 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Devetiiyii Kahmhik: 0.3 cm Kabahk: Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 2-b Canak Comlek No: 37 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B84 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde (Ip Delik) I¢ Yiizey Rengi: Kirmiz1 Dis Yiizey Rengi:
Kirmizi Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi1 Kahinhk: 0.3 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Kabartma

Levha No: 4-f Canak Comlek No: 38 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B84 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhk: 0.3 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 8-d Canak Comlek No: 39 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B84 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Kulp I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhik: 0.5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Kazima

Levha No: 4-g Canak Comlek No: 40 A¢cma ve Birim: BB20-21/ B87 Kiiltiir
Kati: V Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Krem Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Devetiiyi Kalinhk: 0.3 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Kabartma
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Levha No: 4-h Canak Comlek No: 41 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B88 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kahverengi Kahnhk: 0.5 cm Kabalhk: Az-Kaba
Bezeme: Kabartma

Levha No: 2-c Canak Comlek No: 42 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B98 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde (ip Delik) I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey
Rengi: Kahverengi Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahmhk: 0.3 cm
Kabalik: Az-Kaba Bezeme: Kabartma

Levha No: 2-g Canak Comlek No: 43 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B99 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde i¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.5 cm Kabahk: Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 2-d Canak Comlek No: 44 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B100 Kiiltiir
Kati: V Parc¢a Tipi: Govde (Ip Delik) I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi:
Kahverengi Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Devetiiyii Kahnhk: 0.2,5 cm
Kabalik: Az-Kaba Bezeme: Kabartma

Levha No: 8-g Canak Comlek No: 45 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B100 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kahverengi Kalinhk: 0.1,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Cizgi

Levha No: 5-b Canak Comlek No: 46 A¢cma ve Birim: BB20-21/ B100 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde (Ip Delik) I¢ Yiizey Rengi: Kirmiz1 Dis Yiizey Rengi:
Kirmizi Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi1 Kalinhik: 0.2 cm Kabalik: Diizenli
Bezeme: Kabartma

Levha No: 7-f Canak Comlek No: 47 A¢cma ve Birim: BB20-21/ B150 Kiiltiir
Kati: V Par¢a Tipi: Agiz (Kutu Kap) I¢ Yiizey Rengi: Kirmiz1 Dis Yiizey Rengi:
Kirmiz1 Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 1.1,5 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Kirmiz1 Uzeri Beyaz Boya

Levha No: 7-c Canak Comlek No: 48 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B152 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kahmhk: 0.5 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Kirmiz1 Uzeri Beyaz Boya

Levha No: 7-d Canak Comlek No: 49 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B152 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Govde i¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.6 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Kirmiz1 Uzeri Beyaz Boya

Levha No: 7-e Canak Comlek No: 50 A¢ma ve Birim: BB20-21/ B157 Kiiltiir
Kati: V Parca Tipi: Agiz i¢ Yiizey Rengi: Kirmizi1 Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Kirmizt Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.5,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Kirmiz1 Uzeri Beyaz Boya



178

Levha No: 5-e Canak Comlek No: 51 A¢ma ve Birim: BB22/ B3 Kiiltiir Kati: V
Parca Tipi: Agiz I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.6 cm Kabahk: Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 3-e Canak Comlek No: 52 A¢ma ve Birim: BB20/ B13 Kiiltiir Kati: V
Parca Tipi: Agiz I¢c Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhik: 0.4 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 8-h Canak Comlek No: 53 A¢ma ve Birim: BB20/ Profil Kiiltiir Kati:
V Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Gri Kahinhik: 1 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Baski

Levha No: 20-f Canak Comlek No: 54 A¢ma ve Birim: P5/ B12 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Agiz ( Kutu Kap) I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.5 cm Kabalik: Diizenli
Bezeme: Kazima

Levha No: 9-a Canak Comlek No: 55 A¢ma ve Birim: P5/ B13 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Agiz I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.9 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 14-a Canak Comlek No: 56 A¢ma ve Birim: P5/ B14 Kiiltiir Kati: IV
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Gri Kalinhik: 0.3 cm Kabalik: Az-Kaba Bezeme: Kabartma

Levha No: 16-a Canak Comlek No: 57 A¢ma ve Birim: P5/ B14 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Siyah
Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.1,5-0.3 cm Kabalik: Diizenli Bezeme: Cizgi

Levha No: 9-b Canak Comlek No: 58 A¢ma ve Birim: P5/ B15 Kiiltiir Kati: 1V
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi: Kahverengi
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahinhk: 1.2,5 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Impresso

Levha No: 12-e Canak Comlek No: 59 A¢ma ve Birim: P5/ B17 Kiiltiir Kati: IV
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Astarsiz
Hamur Rengi: Kirmizi1 Kahnhk: 0.6 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Cizgi-Nokta

Levha No: 12-a Canak Comlek No: 60 A¢ma ve Birim: P5/ B17 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Govde i¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.4 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Cizgi-Nokta

Levha No: 9-c Canak Comlek No: 61 A¢ma ve Birim: P5/ B23 Kiiltiir Kati: 1V
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.7,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso
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Levha No: 9-d Canak Comlek No: 62 A¢ma ve Birim: P5/ B24 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Astarsiz
Hamur Rengi: Kirmizi Kahinhk: 0.7,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Impresso

Levha No: 12-b Canak Comlek No: 63 A¢ma ve Birim: P5/ B24 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Astarsiz
Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.2 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Cizgi-Nokta

Levha No: 12-c Canak Comlek No: 64 A¢ma ve Birim: P5/ B24 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Govde i¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Astarsiz
Hamur Rengi: Kirmizi Kahinhk: 0.2 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Cizgi-Nokta

Levha No: 9-e Canak Comlek No: 65 A¢ma ve Birim: P5/ B26 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Gri Kahinhik: 0.5 cm Kabalik: Az-Kaba Bezeme: Impresso

Levha No: 14-b Canak Comlek No: 66 A¢ma ve Birim: P5/ B26 Kiiltiir Kati: 1V
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.2 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Kabartma

Levha No: 21-a Canak Comlek No: 67 A¢ma ve Birim: P5/ B26 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.2 cm Kabalik: Diizenli Bezeme: Oluk

Levha No: 9-f Canak Comlek No: 68 A¢ma ve Birim: P5/ B51 Kiiltiir Kati: 1V
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Astarsiz
Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.7 cm Kabalk: Kaba Bezeme: Impresso

Levha No: 9-g Canak Comlek No: 69 A¢ma ve Birim: P5/ B51 Kiiltiir Kati: 1V
Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.3,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 12-d Canak Comlek No: 70 A¢ma ve Birim: P5/ B51 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Kapak I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.4,5 cm Kabalk: Az-Kaba Bezeme:
Cizgi-Nokta

Levha No: 12-f Canak Comlek No: 71 A¢ma ve Birim: P5/ B54 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde i¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kahverengi Kahnhk: 0.4 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Cizgi-Nokta

Levha No: 19-c Canak Comlek No: 72 A¢ma ve Birim: P5/ B55 Kiiltiir Kati: 1V
Par¢a Tipi: Ayak I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.6 cm Kabalik: Diizenli Bezeme: Baski

Levha No: 12-g Canak Comlek No: 73 A¢ma ve Birim: P5/ B57 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
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Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.3,5 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Cizgi-Nokta

Levha No: 12-h Canak Comlek No: 74 A¢ma ve Birim: P5/ B57 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Kirmizi
Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.4 cm Kabalik: Diizenli Bezeme: Cizgi-Nokta

Levha No: 9-h Canak Comlek No: 75 A¢ma ve Birim: P5/ B57 Kiiltiir Kati: 1V
Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.7,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 10-a Canak Comlek No: 76 A¢ma ve Birim: P5/ B57 Kiiltiir Kati: IV
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.7 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 10-b Canak Comlek No: 77 A¢ma ve Birim: P5/ B58 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalnhk: 0.4 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 18-a Canak Comlek No: 78 A¢ma ve Birim: P5/ B58 Kiiltiir Kati: 1V
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.4 cm Kabalk: Diizenli Bezeme: Siyah
Uzeri Kirmiz1 Boya

Levha No: 19-d Canak Comlek No: 79 A¢ma ve Birim: P5/ B59 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Ayak i¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.3,5 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Baski

Levha No: 12-1 Canak Comlek No: 80 A¢ma ve Birim: P5/ B84 Kiiltiir Kat1: 1V
Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.2,5 cm Kabalk: Az-Kaba Bezeme:
Cizgi-Nokta

Levha No: 10-c Canak Comlek No: 81 A¢ma ve Birim: P5/ B84 Kiiltiir Kati: IV
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.7 cm Kabahk: Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 10-d Canak Comlek No: 82 A¢ma ve Birim: P5/ B85 Kiiltiir Kati: IV
Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.7 cm Kabalhk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 14-c Canak Comlek No: 83 A¢ma ve Birim: P5/ B85 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
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Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.6 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 20-a Canak Comlek No: 84 A¢ma ve Birim: P5/ B85 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Kirmizi
Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.7,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Kazima-
Kabartma

Levha No: 18-b Canak Comlek No: 85 A¢ma ve Birim: P5/ B86 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Kirmizi
Hamur Rengi: Gri Kalhnhk: 0.4 cm Kabalk: Diizenli Bezeme: Siyah Ustii
Kirmizi Bezeme

Levha No: 20-b Canak Comlek No: 86 A¢ma ve Birim: P5/ B87 Kiiltiir Kati: IV
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.6,5 cm Kabalk: Az-Kaba Bezeme:
Kazima-Kabartma

Levha No: 10-e Canak Comlek No: 87 A¢ma ve Birim: P5/ B92 Kiiltiir Kati: IV
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.7 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 21-b Canak Comlek No: 88 A¢ma ve Birim: P5/ B92 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Kirmiz1
Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.4 cm Kabalhk: Az-Kaba Bezeme: Kazima-
Nokta

Levha No: 14-d Canak Comlek No: 89 A¢ma ve Birim: P5/ B95 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi1 Kalinhik: 0.3,5 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Kabartma

Levha No: 20-d Canak Comlek No: 90 A¢cma ve Birim: P5/ B98 Kiiltiir Kati: IV
Parc¢a Tipi: Agiz I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhk: 1.3 cm Kabalk: Diizenli Bezeme:
Kazima-Kabartma

Levha No: 14-e Canak Comlek No: 91 A¢ma ve Birim: P5/ B103 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.4 cm Kabahk: Diizenli Bezeme:
Kabartma

Levha No: 10-f Canak Comlek No: 92 A¢ma ve Birim: P5/ B104 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi: Kahverengi
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.4,5 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: impresso

Levha No: 14-f Canak Comlek No: 93 A¢ma ve Birim: P5/ B104 Kiiltiir Kati:
IV Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
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Kirmizi Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.1 cm Kabalhk: Az-Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 10-g Canak Comlek No: 94 A¢ma ve Birim: P5/ B106 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.6 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 14-g Canak Comlek No: 95 A¢ma ve Birim: P5/ B106 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.2,5 cm Kabahlik: Diizenli Bezeme:
Kabartma

Levha No: 10-h Canak Comlek No: 96 A¢ma ve Birim: P5/ B106 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kahverengi Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Devetiiyii Kalimhk: 0.6,5 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Impresso

Levha No: 16-b Canak Comlek No: 97 A¢ma ve Birim: P5/ B106 Kiiltiir Kati:
IV Parc¢a Tipi: Govde i¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kahverengi
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.6 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Cizgi

Levha No: 11-a Canak Comlek No: 98 A¢ma ve Birim: P5/ B106 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Agiz I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar: Kirmizi
Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhk: 0.7 cm Kabalk: Az-Kaba Bezeme: impresso

Levha No: 11-b Canak Comlek No: 99 A¢ma ve Birim: P5/ B108 Kiiltiir Kati:
IV Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kahverengi Kalinhk: 0.6,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 16-c Canak Comlek No: 100 A¢ma ve Birim: P5/ B116 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Agiz I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Kahverengi Kalinhik: 0.3,5 cm Kabalik: Az-Kaba Bezeme:
Cizgi

Levha No: 11-c Canak Comlek No: 101 A¢ma ve Birim: P5/ B116 Kiiltiir Kati:
IV Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.7 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 11-d Canak Comlek No: 102 A¢ma ve Birim: P5/ B116 Kiiltiir Kati:
IV Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhik: 0.7 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Impresso

Levha No: 16-d Canak Comlek No: 103 A¢ma ve Birim: P5/ B125 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Agiz (Kutu Kap) I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
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Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahinhk: 0.6 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Cizgi

Levha No: 11-e Canak Comlek No: 104 A¢ma ve Birim: P5/ B145 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi: Kahverengi
Astar: Astarsiz Hamur Rengi: Kahverengi Kahinhk: 0.7 cm Kabahk: Kaba
Bezeme: impresso

Levha No: 15-a Canak Comlek No: 105 A¢ma ve Birim: P5/ B146 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kahverengi Kahnhk: 0.3,5 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Kabartma

Levha No: 11-g Canak Comlek No: B106 A¢ma ve Birim: P5/ B146 Kiiltiir Kati:
IV Parc¢a Tipi: Govde (Yarim Biiyiik Boyutlu Kap) I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi
Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.7
cm Kabalik: Diizenli Bezeme: Impresso

Levha No: 17-b Canak Comlek No: 107 A¢ma ve Birim: P6/ B23 Kiiltiir Kati:
IV Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.3 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Cizgi

Levha No: 19-a Canak Comlek No: 108 A¢ma ve Birim: P6/ B23 Kiiltiir Kat1: IV
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Astarsiz
Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.2 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Baski1

Levha No: 17-a Canak Comlek No: 109 A¢ma ve Birim: P6/ B24 Kiiltiir Kati: IV
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar: Astarsiz
Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.3 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Cizgi

Levha No: 17-c Canak Comlek No: 110 A¢ma ve Birim: P6/ B28 Kiiltiir Kati: IV
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.4 cm Kabalk: Diizenli Bezeme:
Cizgi

Levha No: 15-c Canak Comlek No: 111 A¢ma ve Birim: P6/ B28 Kiiltiir Kati: 1V
Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.4 cm Kabalhk: Az-Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 17-d Canak Comlek No: 112 A¢ma ve Birim: P6/ B28 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kahverengi Kahnhk: 0.6,5 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Cizgi

Levha No: 19-b Canak Comlek No: 113 A¢ma ve Birim: P6/ B28 Kiiltiir Kati:
IV Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.4 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Baski
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Levha No: 13-d Canak Comlek No: 114 A¢ma ve Birim: P6/ B79 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.6 cm Kabalik: Az-Kaba Bezeme: Cizgi-
Nokta

Levha No: 21-d Canak Comlek No: 115 A¢ma ve Birim: P6/ B79 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Kahverengi Kahnhk: 0.2 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Diger

Levha No: 13-b Canak Comlek No: 116 A¢ma ve Birim: P6/ B46 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Agiz I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.5,5 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Cizgi-Nokta

Levha No: 13-c Canak Comlek No: 117 A¢ma ve Birim: P6/ B46 Kiiltiir Kati: IV
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kahverengi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhik: 0.5 cm Kabahik: Diizenli Bezeme: Cizgi-
Nokta

Levha No: 11-c Canak Comlek No: 118 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B4 Kiiltiir
Kati: IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhk: 0.4 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Siyah Uzeri Kirmiz1 Boya

Levha No: 18-d Canak Comlek No: 119 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B4 Kiiltiir
Kati: IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.4 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Siyah Uzeri Kirmizi Boya

Levha No: 18-e Canak Comlek No: 120 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B6 Kiiltiir
Kati: IV Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Kirmizi
Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.3 cm Kabahk: Az-Kaba
Bezeme: Kirmiz1 Uzeri Beyaz Boya

Levha No: 16-e Canak Comlek No: 121 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B13 Kiiltiir
Kati: 1V Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kahnhk: 0.3,5 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Cizgi

Levha No: 13-a Canak Comlek No: 122 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B17 Kiiltiir
Kati: IV Parc¢a Tipi: Kapak I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.6 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Cizgi-Nokta

Levha No: 18-f Canak Comlek No: 123 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B19 Kiiltiir
Kati: 1V Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.4 cm Kabahk: Diizenli Bezeme:
Siyah Uzeri Kirmiz1 Boya
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Levha No: 15-b Canak Comlek No: 124 A¢ma ve Birim: CC19/ B22-B24 Kiiltiir
Kati: IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhik: 0.8 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Kabartma

Levha No: 21-c Canak Comlek No: 125 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B25 Kiiltiir
Kati: IV Parc¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Gri Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kahnlik: 0.2 cm-0.8 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Diger

Levha No: 18-h Canak Comlek No: 126 A¢ma ve Birim: CC19/ B13 Kiiltiir Kati:
IV Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahve Astar Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhk: 0.4 cm Kabalk: Diizenli Bezeme:
Siyah Uzeri Kirmiz1 Boya

Levha No: 19-e Canak Comlek No: 127 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B30 Kiiltiir
Kati: IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.4 cm Kabahk: Diizenli
Bezeme: Baski

Levha No: 18-g Canak Comlek No: 128 A¢ma ve Birim: BBCC-19/ B31 Kiiltiir
Kati: IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah
Astar: Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 0.4 cm Kabalik: Diizenli Bezeme:
Siyah Uzeri Kirmiz1 Boya

Levha No: 11-f Canak Comlek No: 129 A¢ma ve Birim: O5/ B7 Kiiltiir Kati: 1V
Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Kirmiz1 Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Devetiiyii Kalinhk: 0.7 cm Kabahk: Kaba Bezeme:
[mpresso

Levha No: 20-c Canak Comlek No: 130 A¢ma ve Birim: O5/ B11 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kirmizi Hamur Rengi: Kirmizi Kalinhik: 0.4,5 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Kazima

Levha No: 15-d Canak Comlek No: 131 A¢ma ve Birim: O5/ B13 Kiiltiir Kati:
IV Par¢a Tipi: Govde I¢ Yiizey Rengi: Kirmizi Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Astarsiz Hamur Rengi: Kirmizi Kahnhk: 0.4 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme:
Kabartma

Levha No: 20-e Canak Comlek No: 132 A¢ma ve Birim: 05/ B36 Kiiltiir Kati:
IV Parca Tipi: Tutamak (Silindirik) i¢ Yiizey Rengi: Gri Dis Yiizey Rengi: Gri
Astar: Kirmizi Hamur Rengi: Gri Kalinhik: - Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Kazima

Levha No: 18-1 Canak Comlek No: 133 A¢ma ve Birim: 05-6/ B9 Kiiltiir Kati:
IV Parc¢a Tipi: Kapak I¢ Yiizey Rengi: Siyah Dis Yiizey Rengi: Siyah Astar:
Kahverengi Hamur Rengi: Gri Kalinhk: 1.1 cm Kabahk: Az-Kaba Bezeme: Siyah
Uzeri Kirmiz1 Boya
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Levha.l: V. Kiiltiir Kat1 Kabartma Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.2: V. Kiiltiir Kat1 Kabartma Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.3: V. Kiiltiir Kat1 Kabartma Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.4: V. Kiiltiir Kati Kabartma Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.5: V. Kiiltiir Kat1 Kabartma Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.6: V. Kiiltiir Kat1 Cizgi-Nokta Bezemeli Canak Comlekler
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Lev.7: V. Kiiltiir Kat1 Boya Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.8: V. Kiiltiir Kati, Kazima, Cizgi ve Baski Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.9: TV. Kiiltiir Kat1 impresso Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.10: IV. Kiiltiir Kat1 Impresso Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.11: IV. Kiiltiir Kat1 Impresso Bezemeli Canak Cémlekler
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Levha.12: TV. Kiiltiir Kat1 Cizgi-Nokta Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.13: TV. Kiiltiir Kat1 Cizgi-Nokta Bezemeli Canak Comlekler



199

Levha.14: TV. Kiiltiir Kat1 Kabartma Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.15: IV. Kiiltiir Kat1 Kabartma Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.16: IV. Kiltiir Kat1 Cizgi Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.17: IV. Kiiltiir Kat1 Cizgi Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.18: IV. Kiiltiir Kat1 Boya Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.19: IV. Kiiltiir Kat1 Bask1 Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.20: IV. Kiiltiir Kat1 Kazima/ Kazima-Kabartma Bezemeli Canak Comlekler
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Levha.21: IV. Kiiltiir Kat1 Kazima-Nokta/ Oluk/ Diger Bezemeli Canak Comlekler
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a. (Asagipinar, Tabaka.7) b. (Dzuljunica, 11. Tabaka)

c. (Yabalkovo-Karanovo | ile paralel)

g. (Argissa-Magula, Orta Neolitik) h. (Nea Nikomedia)

Levha.22: Diger yerlesimlere ait bezemeli ganak ¢omlek ornekleri (a. Ozdogan,
2013, 250: fig.114; b. KrauB} vd., 2014, 61: fig.12 ; c. Leshtakov, 2014, 337: fig.3 ; d.
Reingruber, 2008, fototafel 3, PI. 26-25¢ ; e. Duru, 2012, 41: fig.20 ; f. Ozdogan,
2013, 238 ; fig.80 ; g. Reingruber, 2008 : fototafel 4, abb.5 ; h. Yiouni, 1996, 171:
fig.5.54).
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a. (Mersin Yumuktepe, XXV. Tabaka) b. (Koskhoyiik, III. Evre)

d. (Asagipinar, 7. Tabaka)

e . (Aktopraklik-Site B) f. (Argissa-Magula-Orta Neolitik)

Levha.23: Diger yerlesimlere ait bezemeli ¢anak ¢omlek 6rnekleri (a. Caneva, 2012,
29 : fig.36 ; b. Oztan, 2012, 56 : fig.19 ; c.d. Ozdogan, 2013, 252-253 : fig. 119, fig.
121 ; e. Kayci, 2013 : Res. 20-22 ; f. Reingruber, 2008 : tafel 4, abb.1, 23 b).
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Mavropigi (M.O 6400’e tarihlenen impressolar- 11.Evre)

Levha.24: Diger yerlesimlere ait bezemeli ¢anak ¢omlek Ornekleri (Karamitrou-
Mentessidi, 2015, fig.34).



