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Ankara’daki Egitim Fakiiltelerinde Cevre Okuryazarliginin Belirlenmesi
Ozet

Cevrenin ve dogal kaynaklarin korunmasina yonelik en etkili onlemler resmi gevre
politikalarindan ¢ok, toplumun ¢evreyi korumaya yonelik istekliligi ile ilgilidir. Bu yiizdendir
ki, son yillarda ¢evre problemlerinin sosyal ve ekonomik boyutlar1 gittik¢e artan oranda ve
farkli boyutlarda tartisilmaya ve benimsenmeye baslamistir. Cevre egitimi bu boyutlarin
arasinda en fazla ilgi gérenlerden biridir. Cevre egitiminin hedefi ¢evre okur-yazarligidir, bir
baska deyisle, cevre egitimi bireylerin ¢evre okur-yazari olmasi siirecidir. Cevre okur-
yazarlig1 stirekli gelisen anlama, yetenek, tutum ve aligkanliklarin biitiiniidiir ve bireylerin
diger insanlar ve biyosferle siirdiiriilebilir bir iletisim ger¢eklestirecek kisa ve uzun stireli
tutum ve davranislar gelistirmesidir. Giinlimiizde, yliksek 6gretimde ¢evre okuryazarlig
stirdiiriilebilir bir gelecek icin dngoriilen temel gereksinimlerden biri haline gelmistir. Ciinkii
genclerin liniversiteden sonra kuracaklari is ve 6zel yasamlarinda ¢evre okuryazari olmalari,
siirdiiriilebilir kalkinmanin 6ngbriilerinden biridir. Ote yandan, gelecek nesillerin
yetistirilmesinde dnemli roller alacak olan gelecegin dgretmenlerinin de ¢evre okuryazari
olmalar1 geregi konunun en 6nemli gerceklerinden biridir. Bu gergeklerin 15181 altinda, bu
calismanin amaci, Ankara’daki tiniversitelerin Egitim Fakdiltelerinde “cevre okuryazarlig1”
kavramini gelistirmek, benimsenmesine 6n ayak olmak, ve fakiilte genelinde cevre
okuryazarlik derecesini belirlemektir. Bu amacla olusturulan “Cevre okuryazarligi” anketi
2006-2007 egitim y1l1 gliz donemi ve 2007-2008 bahar doneminde sirasi ile Orta Dogu
Teknik Universitesi (ODTU), Hacettepe Universitesi, Gazi Universitesi ve Ankara
Universitesi Egitim Fakiiltelerinde uygulanmistir. Elde edilen veriler 4 iiniversite igin ayr1
ayr1 ve genel olarak 4 boliimde degerlendirilmistir. S6z konusu boliimler ¢evre bilgisi,
cevresel tutum, cevresel kullanimlar ve ¢evreye ilgidir. Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi
sonuglarina gére ODTU 6gretmen adaylarinin gevre bilgisi puanlari diger ii¢ iiniversitedeki
Ogretmen adaylarinin ¢evre bilgisi puanlarindan istatistiksel olarak anlamli bir sekilde yiiksek
iken Hacettepe Universitesi gevre bilgisi puanlari ise diger iig {iniversitedeki 6gretmen
adaylarinin ¢evre bilgisi puanlarindan istatistiksel olarak anlamli bir sekilde diistiktiir. Ankara
Universitesi ile Gazi Universitesi 6gretmen adaylarinin gevre bilgisi puanlar arasinda anlaml
bir fark yoktur. Cevresel tutum boliimiinde alinan yanitlar, 6gretmen adaylarinin ekoloji
yanlis1 bir diinya goriisiine sahip oldugunu gostermistir. Cevresel kullanimlar ¢ercevesinde
alinan sonuclara gore, Ankara’daki Egitim Fakiiltesi 6grencileri insan ve ¢evre arasindaki
karsilikli iliski ile ilgili farkindaliga istenilen diizeyde sahiptirler. Ankara’daki devlet
tiniversitelerinde egitim géren 6gretmen adaylarinin en fazla ilgi gosterdikleri ¢evre sorunlari
ise, kalitesiz icme suyu (%87) ve kiiresel 1sinma (%84); en az ilgi gdsterdikleri ¢cevre sorunlari
ise endiistriyel atiklar (%58) ve ses kirliligi (%68) yer almaktadir. Elde edilen sonuglar hem
egitim fakiiltelerinde uygulanacak ¢evre egitiminin igerigi konusunda yapilacak ¢alismalara
151k tutmasi agisindan ve hem de baskentte yapilan bu ¢alismanin Tiirkiye’deki diger
tiniversitelere de ornek teskil etmesi agisindan 6nemlidir ve 6zgiin bir deger tasimaktadir.
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Abstract

The most effective precautions to prevent environmental problems comprise the society’s
willingness to save the environment, more than the politics set by the governmental
authoroties. This is the major reason for discussing the social and economical aspects of the
environmental pollution nowadays at an increased rate. Environmental education, on the
other hand, is one of the most interested one among other issues. The target of environmental
education is environmental literacy, in other words, environmental education is a process of
being environmentally literate. Environmental literacy is the sum of understanding, ability,
attitude and patterns and developing continuous attitudes between human and environment
both for short and long terms. Environmental literacy in higher education has become one of
the major issues to be dealt with in order to set up a sustainable future. Because
environmentally literate young generation who will take responsibilities in both business and
family lives is the major concern for a sustainable future. Thus, under the light of these
circumstances the purpose of this study is to develop the concept of environmental literacy
and determine environmental literacy (EL) of the preservice teachers in the public universities
in Ankara. The data obtained had been evaluated in 4 dimensions, as environmental
knowledge, environmental attitudes, environmental uses and environmental concern, both for
the individual universities and as a whole. The results of ANOVA showed that, the
environmental knowledge scores of the preservice teachers in METU were significantly
higher than those for the other 3 universities and that the environmental knowledge scores of
the preservice teachers in Hacettepe University were significantly lower than those for the
other 3 universities. There was no significant difference found between the environmental
knowledge scores of Ankara Universitesi ile Gazi University. The responses obtained for the
environmental attitudes section showed that the preservice teachers of the 4 universities has
an ecocentric point of view. According to the responses for the dimension related to
environmental uses, we can inferre that preservice teachers are aware of the interrelationship
between human and environment. As far the answers given for the environmental concern
dimension, preservice teachers of the public universities in Ankara are mostly concerned
about low quality of dirnking water (%87), and global warming (%84) and leastly concerned
about endustrial wastes (%58) and noise pollution (%68). The results are meaningfull and
promising to lead the studies related to environemntal education program development studies
for the faculties of education. This is an important issue for both having environmentally
literate teachers and environmentally literate future citizens and thus for a sustainable future.

Keywords:

environmental literacy, environmental education, faculties of education, sustainable
development



I. GIRIS

Cevresel problemlerin ¢éziimii sadece biyolojik veya teknolojik atilimlarla miimkiin degildir
(Newhouse, 1990), clinkii saglikl1 bir ¢evrede yasamanin ve dogal kaynaklarin korunmasi
oniindeki en temel engeller ekonomik biiylime, insanlarin gereksinim ve isteklerindeki artis ve
buna bagli olarak artan ve degisen tiiketim aliskanliklaridir. Cevre ile ilgili bilgilerimiz hizla
degismektedir; ¢evre problemlerine karsi ilgisizligimiz ise bundan daha hizla biiylimektedir.
Bunun nedeni ise, yanitlanan her soru ve ¢éziimlenen her problemin yerine bir yenisini
gelmesidir. Ayrica siirekli degisen profilleri ile gevre sorunlar1 da degisen ¢evre egitimi
stretejilerine yol agmaktadir. Ornegin 1970’lerde sadece kirlenmeyi 6nlemeye ydnelik
onlemlerin 6gretilmesinden olusan ¢evre egitimi modelleri, 80’lerde sosyal ve ekonomik
boyutlarin da ortaya ¢ikmasi ile tiiketim aliskanliklari, bireysel sorumluluklar, siirdiiriilebilir
kaynak kullanimi1 ve giiniimiizde de ¢evre ile ilgili tutum ve degerlerin kazandirilmasi

yoniinde degismistir.

Cevre problemleri 6nemli bir oranda insanlarin diisiince ve davranis sekilleri/ aligkanliklar ile
baglantilidir. Saglikli ¢evresel kosullarin siirdiiriilmesi ile ilgili calismalarin basarisiz olmasi
sosyo-ekonomik ve politik faktorlerin gereginden fazla Onemsenmesi, ¢evrenin diger
yonlerinin ise gozardi edilmesinden kaynaklanmaktadir. Cevrenin ve dogal kaynaklarin
korunmasina yonelik en etkili 6nlemler, aslinda, resmi ¢evre politikalarindan ¢ok, toplumun
cevreyl korumaya yonelik istekliligi, ve insan aktivitelerinin ¢evreye verdigi zararin
azaltilmasinda iistlenecekleri sorumluluklarin sonuglarini tagiyabilme bilincinde olmalaridir.
Bu gergeklerin 15181 altinda, son yillarda ¢evre problemlerinin sosyal ve ekonomik boyutlari
gittikce artan oranda ve farkli boyutlarda tartisilmaya ve benimsenmeye baslamistir. 1970’1i
yillardan bu yana gergeklestirilmekte olan ve ¢evre glindemini olusturan Onemli
konferanslardan 1972 yilinda Birlesmis Milletler (UNEP, 1972) tarafindan Stockholm’de
gerceklestirilen “Cevre ve Insan” konferansi, 1987 yilinda yayinlanan “Ortak Gelecegimiz”
adli rapor (Brundtland, 1987), 1992°de diizenlenen Rio Konferansi (UNCED, 1992), 1997°de
gerceklestirilen Thesolinaki Konferanst (UNESCO, 1997), 2002’de Johannesburg’da
gerceklestirilen “Siirdiiriilebilir Kalkinma “ konferansit (UNEP, 2002) igerikleri ve sonug
bildirileri, ¢evre problemlerinin ¢6ziimiinde sosyal ve ekonomik boyutlarin gittikce artan

Onemini ortaya koyan en dnemli belgelerdir. S6z konusu boyutlar arasinda, yukarida da sozii



gecen, toplumu olusturan bireylerin c¢evreyi korumaya yonelik istekliligi ve insan
aktivitelerinin ¢evreye verdigi zararin azaltilmasinda istlenecekleri sorumluluklarin
sonuglarii tagiyabilme bilincinde olmalart konusu ¢evre problemlerinin ¢oziimii ve

stirdiiriilebilir kalkinmanin gergeklestirilebilmesi konusunda en ¢ok kabul edilenidir.

“Cevre okuryazarligi” kavraminin ortaya ¢ikmasi ve toplumlarda cevre okuryazarliginin
gelismis olmast gerekliligi, bireylerin diinyadaki dogal sistemlerin nasil ¢alistigi ve insan
aktivitelerinin bu sistemlere etkilerinin ve baglantilarinin nasil oldugu ile ilgili uygulanabilir
bilgi sahibi olmalar1 anlamina gelmektedir. Bir bagka deyisle, bireylerin problemleri tanima,
degerlendirme, kisisel sorumluluklarini anlama ve 6nlem alma yeteneklerinin gelistirilmesine
ve dogal kaynak kullanimi ve g¢evre kirliligi problemlerinin en aza indirilmesine yardimci
olacak aligkanliklar1 gelistirmelerine gereksinim duyulmaktadir. Kisaca, bir toplumun “cevre
okuryazarlig1”nin belirlenmesi ve gelistirilmesi, ¢evre ile ilgili problemlerin ¢éziimiinde ve
stirdiiriilebilir kalkinma saglanmasinda gerceklestrilmesi gereken temel adimlardan biridir.
Cevre okur-yazarliginin anlami, diinya ve diinya ile iletisimimizle ilgili sorularin yanitlarim
ve bu yantlarin yasam aligkanliklar1 haline getirilmesini igerir. Cevre okur-yazarligi
bireylerin ¢evre ile pozitif bir iletisim kurmasini ve bu iletisimin giinden giine ve uzun
donemde siirdiiriilebilir hale getirilebilmesini saglayacak bilgi, yetenek, tutum ve
aliskanliklarin gelistirilmesi anlamina gelmektedir. Daha saglikli bir ¢evrede yasamanin,
dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir  kullanimimin  ve  tiiketirken gelecek nesillerin
gereksinimlerinin de diisliniildiigli bir toplumun en Onemli parcasi ise, genglerdir. Bir
toplumda gen¢ kusagin dogru yonlendirilmesi, o toplumun gelecegi acisindan Onem
tagimaktadir:  kres seviyesinden baglamak iizere, egitim sisteminin her asamasinda cevre

okur-yazarligi ya da ¢evre egitimi verilmesi gerekmektedir.

Yiiksek 6gretim kurumlarinda cevre egitimi ve cevre ile ilgili degerlerin gelistirilmesi son
donemlerde yogun olarak tartisilan konulardan biridir (Moody et.al, 2005; CELP, 2005;
Kaplovitz & Levine, 2005). Ciinkii, liniversite 6grencilerinin mezun olduktan sonra, toplum
yasaminda ve profesyonel yasamda aktif rol almalar1 beklenmektedir ve 6nemli rollerinden
biri de iiniversite egitimi sirasinda kazandiklar1 ¢evresel bilgi, beceri, tutum ve degerleri

cevrelerine tagimalaridir. Bu yiizden, tiniversitelerin hedeflerinden biri de, konular1 ne olursa



olsun tiim Ogrencilerinin ¢evre okur-yazari olamalrina olanak tanimasi olmalidir. Bu hedefe

ulagmak i¢in ilk asama ise, liniversite 6grenvilerinin ¢evre okur-yazarliginin belirlenmesidir.

Diinyada ¢esitli iiniversitelerde bu konuda ¢alismalar yapilmaktadir. Ornegin, 2001-2002
doneminde Michigan State University (MSU)’de gergeklestirilen ¢aligmaya (Kaplovitz &
Levine, 2005) 19,890 o6grenci katilmistir. Calismanin amact MSU Ogrencilerinin ¢evre
okuryazarligmin belirlenmesi, 6grenci olmayan yetiskin Amerikalilardan olusan diger bir
ornegin okur-yazarligi ile karsilastirilmasi ve {iniversitenin ¢evre egitimine yaklasimlar1 ve
politikasinin degerlendirilmesidir. Calisma sonunda 6grencilerin yetiskin Amerikalardan
olugsan Ornege gore daha basarili olduklar1 ancak alinan ortalama puanin “C” seviyesinde
oldugu belirlenmistir. Bu sonuca gore yapilan degerlendirme ise, gerek MSU gerekse diger
tiniversitelerde ¢evre egitimi ve okur-yazarligi konusunun daha verimli sonuglar elde edilecek
sekilde ele alinmasi geregi dogrultusundadir. University of Georgia (UGA)’da
gerceklestirilen ¢alismada (Moody, et.al, 2005) ise, iiniversitede halen uygulanmakta olan
“cevresel okur-yazarlik gerekliligi (ELR)” uygulamasi degerlendirilmektedir. Universitede
1993 yilindan bu yana uygulanan sistem, bir komite tarafindan belirlenmis olan “ELR”
sartlarinin yerine getiren derslerin belirlenmesi ve bu derslerden gecer not alma zorunluluguna
dayanmaktadir. Calisma ile ilgili degerlendirmede ise, ¢evre okur-yazarligimin insanlarin
cevre ile iletisimlerinde en oOnemli ara¢ oldugu, ne yazik ki bu konunun yeterince
anlagilamamis oldugu ve cevre okur-yazarliginin her konuya entegrasyonunun olasi1 oldugu
belirtilerek, ¢cevre okuryazarligi programlarinin genis ¢apli uygulamalarinin siirdiiriilebilir bir
gelecek yaratmaktaki 6nemi vurgulamiyor. Kanada’da siirdiiriilmekte olan Cevre Okur-
yazarlig1r Projesi (CELP, 2005) ise, cevre konusunun interdisipliner bir konu oldugu ve
Ogrencilerin 6grenim gormekte olduklar1 dal ne olursa olsun, c¢evre okur-yazari olmasi
geregini baz alarak tiim iilkedeki her kategorideki Ogretmenlere yonelik metaryel
iiretmektedir. Ote yandan, Thomas ve Nicita (2002) yiiksek 6gretimde siirdiiriilebilir kalkinma
konulu ¢aligsmalarinda ¢evre okuryazarliginin belirlenmesi amaci ile arastirmalar yapilmasi
gerektigini ve bu yolla tniversitelerdeki ¢evre ve siirdiiriilebilir kalkinma egitiminin
gerekliligi ve derecesinin belirlenmesi gerektigini belirtmislerdir. Son 30 yilda {iniversitelerin
stirdiiriilebilir kalkinma kavraminin gelistirilmesinde alacagi rol ile ilgili 6nemli asamalar
kaydedilmistir. Bazi {liniversite yoneticileri 1990 yilinda, siirdiiriilebilir gelecek ile ilgili

calismalara destek vermek amaci ile diizenlenmis olan bir deklerasyona imza atmislardir;



Talloires Declaration (Wright, 2002). Bu deklerasyon ile {iniversiteler siirdiiriilebilir bir
gelecek icin egitim, arastirma, politika olusturulmasi konusunda goniilli olmuslardir. Son
olarak Mart-2005’te Birlesmis Milletler ontimiizdeki 10 yili “siirdiiriilebilir kalkinma i¢in
egitim” doénemi olarak aciklamistir (Www.unesco.org). Ogrencilerin gevresel algilarmin
gelistirmek amaci ile segtigimiz yol ne olursa olsun, McKeown (2002) tarafindan da
belirtildigi gibi, egitim sistemimizde siirdiiriilebilirlik kavramini1 anlatmaya ve benimsetmeye
dair yenilikler yapmak olasidir. Yine McKeown’un ¢alismasinda s6z edildigi gibi, Donella
Meadows’un The Global Citizen adli kitabinda so6z ettigi goriisler bu konuya yeterince
aciklik getirmektedir: her seyi biitiin bildiklerinizi yok etmemiz, yeni yasakar koymamiz, ¢ok
para harcammamiz gerekmiyor. Yapmamiz gereken, halihazirdaki sistemi yeni kavramlar

dogrultusunda uyarlamak ve bu dogrultuda hareket ederek yeni sonuclar tiretmektir.

Yukarida kisaca 6zetlenen ¢aligmalar ve cevre giindeminin giiniimiizde geldigi nokta
gostermektedir ki, yliksek d6gretim kurumlarinin ¢evre ile ilgili bilgi, tutum, davranis ve
degerleri gelismis, insan davraniglari ile ¢evresel problemler arasinda baglanti kurabilen,
gelecek nesillerin gereksinimlerini de gozeten 6ngdriiye sahip mezunlar yetistirmenin
Onemini benimsemis olmasi, daha saglikli ve siirdiiriilebilir olmasi i¢in 6nemli bir adimdar.
Cevre okur-yazarliginin belirlenmesi ve gelistirilmesi ile ilgili degerlendirmeler yapilmasi ise

bu hedefe ulasmada 6nemli bir adimdir.

Bu calisma yeni olan bir kavramsal c¢ergeve ortaya koymaktadir. “Cevre okuryazarhigr”
olarak tanimlanan bu kavram cevre egitiminin hedefidir ve bireylerin diger insanlar ve
biyosferle siirdiiriilebilir bir iletisim gerceklestirecek kisa ve uzun siireli tutum ve davraniglar
gelistirmesini ongdriir. SOz konusu kavramsal cerceve, ¢evresel problemlerin giiniimiizde
geldigi noktada egitimin ¢éziim yollarindan biri olarak roliinii ortaya koymasi agisindan da

onemli bir bakis agisina dikkat ¢cekmektedir.

Cevre sorunlarmin getirdigi ekonomik ve toplumsal sonuglar Tirkiye i¢in de gelecek icin
tehdit olusturmaktadir. Cevresel kaynaklarin siirdiiriilebilir olmayan kullanimi s6z konusu
tehditlerin en 6nemli nedenidir ve ¢6ziim yollarindan en 6nemlisi de toplumun ve 6zellikle

gelecekte karar verme mekanizmalarinda rol alacak, aile kuracak ¢ocuk yetistirecek olan



genglerin bu konu ile ilgili tutum ve davranislarinin degitirilmesidir. Tutum ve davranislarin
stirdiiriilebilir kaynak kullanimina yonelik olabilmesi gevresel okur yazarliginin gereklerinden
biridir. Bu yiizdendir ki 6nerilen bu ¢alisma gelecek kusaklarin ve genclerin cevre ile ilgili
tutum ve davranislarina 1s1k tutarak Tiirkiye’nin Oniinde biiylimekte olan tehditi eritme

konusunda etkili olacaktir.

Calismadan elde edilen sonuglarin kullanim alaninin  genis olmasi, tlke c¢apindaki
tiniversitelerde hatta yerlesim birimlerinde c¢evre okuryazarligi kavraminin bilinir hale
gelmesi, Olgiilmesi, degerlendirilmesi ve sonuglar dogrultusunda hem o6rgiin egitim hem de
yaygin egitim alanlarinda kullanilabilecek nitelikte olmasi ¢alismanin yaygin etkisinin bir

Ornegidir.

Ozellikle {iniversitelerde cevre okuryazarhigi ve siirdiiriilebilirlik kavramlarinin yayginlagmasi

ve ders programlarina girmesi konusunun en azindan tartismaya agilmasi saglanacaktir.

Ozellikle egitim stratejileri ¢aligmalar1 alaninda bu ¢alismanin izdiisiimleri olacaktir. Ciinkii
calismadan elde edilecek sonuglar iiniversitelerde stirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili hem ders
programlarin1 hem de kampis faaliyetlerini iceren degerlendirmelere doniistiiriilecektir.
Boylece diger iiniversitelerin de bu ¢alismanin sonuglarindan ilham alarak benzer faaliyetler
igerisine girmesi beklenmektedir. S6z konusu faaliyet istekleri i¢in bu proje ve ¢iktilar: yol

gosterici olacaktir.

Sonug olarak, bu ¢alismanin sonuglarindan herseyden once Tiirkiye’deki gevre egitimi ve
stirdiirtilebilirlik ¢aligmalarina yon verecek niteliktedir. Bu bakis agisindan, yarar gérecek
kesim fiilke, gencglik ve gelecek nesillerdir. Egitim sistemi ve igeriginde de kokten degil
degisiklikler degil ama, siirdiiriilebilirlik ile ilgili uyarlamalar olmas1 beklenmektedir.

Calismanin bilimsel literatiire katkis1 ise One siiriilen ve tartismaya acgilacak yeni yaklagimlar,

bilimsel yayinlar ve arastirma konularia getirecegi yeniliklerdir.

Bu gercekler 1s18inda, bu ¢alismanin amaci, Ankara’daki {niversitelerin Egitim
Fakiiltelerinde ¢evre okur-yazarligi oranini belirleyerek, hem bu alanda yapilacak calismalara
onciiliik etmek, hem de Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin ¢evre bilinci ve tutumlar ile ilgili

bilgi edinerek, siirdiiriilebilir bir gelecek icin belirlenecek olan stratejilere 151k tutmaktir.



Caligmanin hedeflerinden biri de, Egitim Fakiilteleri Onciiliigiinde, iiniversite dgrencilerinin
cevre okur-yazarhigminin gelistirilmesi ve/veya devamliligmin saglanmasi konusunda

gelecekte hedeflenen calismalara altyapi olusturmaktir.

Projenin amaglart:

e Tirkiye’deki tiim {iniversitelere ve kamu oyuna uygulanabilecek nitelikte, uluslararasi
niteliklere sahip bir “Cevre Okuryazarli§i Anketi” nin gelistirilmesi.

¢ Yeni bir kavramsal gerceve ortaya koyulmasi: “Cevre okuryazarligi”.

e C(Cevre okuryazarligi kavraminin anlam ve igeriginin olabildigince genis kitlelere
tanitilmasi.

e (Cevresel problemlerin giiniimiizde geldigi noktada egitimin ve egitim fakiiltelerinin
roliinii ortaya konmasi.

e “Egitim Fakiiltelerinde Cevre Okuryazarliginin Onemi”, “Cevre Okuryazarligi
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kavraminin egitime getirecegi yenilikler” “Cevre okuryazarligi etkileyen faktorler”
konular1 basta olmak fiizere, ilgili diger konularda yapilacak ulusal, uluslararasi

yayinlar yapilmasi, seminerler ve konferanslara katilmak.

Hedeflenen bu amagclar dogrultusunda onerilen proje sonucunda erigilmesi planlanan ¢iktilar

sunlar olacaktir:

e Basta Ankara’daki tiniversiteler olmak tizere, uzun vadede Tirkiye’deki tiim
iniversitelerin Egitim Fakiiltelerinde ve genel olarak tiim tniversiteler ve kamu
oyuna uygulanabilecek niteliklere sahip bir “Cevre Okuryazarligt Anketi” adapte

edilmis ve uygulamasi yapilmis olacaktir.

e “Cevre Okuryazarligt Anketi” giivenilirlik, gecerlilik agisindan degerlendirilmis

olacaktir.

e Tiirkiye’'nin baskenti Ankara’daki tiiniversitelerin Egitim Fakiiltelerinde c¢evre

okuryazarlig1 oranmi belirlenmis olacaktir.
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e Belirlenecek okuryazarlik oranlar1 ve ilgili degerlendirmeler asagidaki konular ile

ilgili yeni tartismalar ve bakis acilarini giindeme getirecektir:

o Egitim fakiiltelerinde verilen egitiminde ¢evre okuryazarliginin énemi ve

gerekliligi;

o Egitim fakiilteleri ders programlarinda gevre ve siirdiiriilebilirlik konularinin

entegrasyonu;
o yeni nesil — cevre ve siirdiiriilebilir kalkinma egitimi

Bu proje ile glindeme gelecek olan bu uygulama Tiirkiye’deki diger liniversiteler i¢in de
ilham kaynagi olacaktir. Boylece, 6zellikle yiiksek 6grenimde ¢evre egitimi ile ilgili

onemli adimlar atilmis olacaktir.

Uzun vadede ise, iiniversite c¢agindaki gengler ve onlarin calisma ve aile ortamlarina
gotiirecekleri yeni acilimlar Tiirkiye’de ¢evre konusunda bilingli bir gelecek kusak ve daha

stirdiiriilebilir bir yasamin temellerini olusturacaktir.

Il.  Gerec¢ ve Yontem

I1.1.  Cahsmamn Orneklemi

Bu proje kapsaminda ODTU de gerceklestirilen ¢alismanin érneklemini ODTU Egitim
Fakiiltesi 6grencileri olusturmaktadir. Calisma kapsaminda Fakiiltedeki toplam 1202
ogrenciden 684 line ulasilmistir. Bu sayiya gore, ulasilan 6grenci sayis1 Egitim
Fakiiltesi’ndeki toplam 68renci sayisinin % 57°si olarak hesaplanmistir. Bu 6grencilerden
427’si bayan, 249°u erkektir. Katilimer 8gretmen adaylarinin %46.6’s1 ilkdgretim Boliimi,
%8.5’1 Orta Ogretim Fen ve Matematik Ogretmenligi Boliimii, %21.5°i Yabanci Diller
Egitimi Boliimii, %23.5i ise Bilgisayar Ogretim Teknolojileri Béliimii 6grencilerinden
olugsmaktadir. Ayrica drneklemi olusturan dgrencilerin %14°1 1. siuf, %21°1 2. smif, %30’u
3. smif ve %30°u 4. siuf 6grencileridir. Calismaya katilan ODTU Egitim Fakiiltesi
Ogrencilerinin yas ortalamasi 23’tiir. Caligmanin 6rneklemi ile ilgil ayrintili bilgi Tablo 1 ‘de

sunulmaktadir.
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Tablo 1. Calismanin ODTU Orneklemi (n=684)

Karakteristik Say1 "
Cinsiyet
Erkek 249 36.4
Bayan 427 62.4
Bolim
[Ikogretim Boliimii 318 46.6
Ortadgretim Bolimii 58 8.5
Yabanci Dilleréigii‘;i;lnﬁi 147 215
eknotagter Botama 2 235
Sinif Diizeyi
1 95 13.9
2 142 20.7
3 201 29.4
4 202 29.5
Yas ortalamasi 23

Bu proje kapsaminda Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde toplam olarak 588

ogrenciye ulasilmistir. Bu 6grencilerden 422°si (%71,8) bayan, 162’s1 (%27,6) erkektir.

Fakat, 4 6grenci ise cinsiyetini belirtmemistir. Ayrica 6rneklemi olusturan 6grencilerin 126’s1

(%21,4) 1. siif, 169°u (%28,7) 2. smif, 181’1 (%30,8) 3. sinif, 95’1 (%16,2) 4. sinif, 17’si

(%2,9) yiiksek lisans dgrencileridir. Calismaya katilan Hacettepe Universitesi Egitim

Fakiiltesi 6grencilerinin yas ortalamas1 22°dir. Calismanin Hacettepe Universitesi drneklemi

ile ilgili ayrintil1 bilgi Tablo 2 ‘de sunulmaktadir.
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Tablo 2. Calismanin Hacettepe Universitesi Orneklemi (n=588)

Karakteristik Say1 %
Cinsiyet
Erkek 162 276
Bayan 422 71,8
Eksik veri 4 07
Sinif Diizeyi
1 126 21,4
2 169 287
3 181 30,8
4 95 16,2
Yiiksek Lisans 17 2.9
Yas ortalamasi 29

Bu proje kapsaminda Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinden 543 {ine ulagiimistir.
Bu 6grencilerden 378’1 (%69,6) bayan, 158’1 (%29,1) erkektir. Fakat, 7 6grenci ise cinsiyetini
belirtmemistir. Ayrica 6rneklemi olusturan 6grencilerin 196°s1 (%36,1) 1. siif, 122’si
(%22,5) 2. smif, 199°u (%36,6) 3. siif, 26°s1 (%4,8) 4. sinif 6grencileridir. Caligmaya
katilan Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi dgrencilerinin yas ortalamasi 21°dir. Calismanin

Gazi Universitesi drneklemi ile ilgili ayrintil bilgi Tablo 3 ‘de sunulmaktadir.
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Tablo 3. Calismanin Gazi Universitesi Orneklemi (n=543)

Karakteristik Say1 %
Cinsiyet
Erkek 158 291
Bayan 378 69,6
Eksik veri 7 13
Sinif Diizeyi
1 196 36,1
2 122 22,5
3 199 36,6
4 26 4.8
Yas ortalamast 21

Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi’nden ise toplam 496 6grenci bu ¢alismaya katilmistir.
Bu 6gretmen adaylarindan 370’1 bayan (%74,6), 115’1 (%23,2) erkektir. Geriye kalan 11
dgrenci ise cinsiyetini belirtmemistir. Ankara Universitesi’nin 6rneklemini olusturan
ogrencilerin 172’s1 (%34,7) 1. sinif, 155’1 (%31,3) 2. siif, 148’1 (%29,8) 3. smif,18’1 (%3,6)
4. sinif 6grencileridir. Caligmaya katilan Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin
yas ortalamasi 21°dir. Calismanin Ankara Universitesi 6rneklemi ile ilgili ayrintili bilgi Tablo

4 ‘de sunulmaktadir.
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Tablo 4. Calismanin Ankara Universitesi Orneklemi (n=543)

Karakteristik Say1 %
Cinsiyet
Erkek 115 232
Bayan 370 74.6
Eksik veri 11 22
Sinif Diizeyi
1 172 347
2 155 313
3 148 298
4 18 3.6
Yas ortalamast 21

Calismaya katilan tiim egitim fakiiltesi 6grencileri toplam 2311 kisidir. Bu 6gretmen

adaylarindan 1597’si bayan (%69,1), 684’1 (%29,6) erkektir. Geriye kalan 30 6grenci ise

cinsiyetini belirtmemistir. Calismanin 6rneklemini olusturan 6grencilerin 589°u (%25,5) 1.

sinif, 5 881 (%25,4) 2. sinif, 728’1 (%31,5) 3. smuf, 341’1 (%14,8) 4. Sinif, 45’1 (1,9)

lisansiistii 6grencileridir. Calismaya katilan Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi

ogrencilerinin yas ortalamasi 21’°dir. Calismanin 6rneklemi ile ilgili ayrintili bilgi Tablo 5 ‘de

sunulmaktadir.
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Tablo 5. Calismanin Orneklemi (n=2311)

Karakteristik Say1 %
Cinsiyet
Erkek 684 29,6
Bayan 1597 69,1
Eksik veri 30 1,3
Sinif Diizeyi
1 589 25,5
2 588 25,4
3 728 315
4 341 14,8
Yiksek Lisans 38 1,6
Doktora 7 0,3
Eksik veri 20 0,9
Yas ortalamasi 22
11.2. Olgek

Bu calismada Cevre Okuryazarligini belirlemek i¢in kullanilan 6l¢cek National Environemntal
Eduation Tranining Foundation (NEETF, 2005) tarafindan gelistirilen ve Kaplowitz ve
Levine (2005) tarafindan da Michigan State Univeritsi’'nde ¢evre okuryazarligini 6l¢mek i¢in
kullanilan 6lgektir. Cevre Okuryazarligi Anketi (COY A) adi verilen bu 6lgek Tiirkceye
terciime edilmis, Tiirkiye sartlarina uyumlandirilmis ve Fen Bilgisi Egitimi alaninda uzman 3
kisinin de gozden gecirmesi ile kullanima hazir hale getirilmistir. COYA 6gretmen
adaylarinin ¢evre okuryazarliginin, bilgi, tutum, kullanimlar ve duyarlilik ad1 altinda 4 tema

altinda belirlenmesini amaglamaktadir. Anketin 4 boliimii i¢in Cronbach alpha kullanilarak
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yapilan i¢ uyum (internal consistency) testlerinden alinan sonuglar; bilgi, tutum, kullanimlar

ve duyarlilik boliimleri i¢in sirast ile 0.88, 0.64, 0.80, 0.88 dir.

Anketin ¢evre bilgisi boliimii 11 ¢oktan segmeli sorudan olusmaktadir ve 6gretmen
adaylarinin giincel ¢evre konulari ile ilgili bilgilerini 6lgmeyi amaglamaktadir. Bilgi
boliimiindeki 11 soruluk her set “bilmiyorum” se¢enegini de i¢ermektedir. Anketin 2. bolimii
cevresel tutum konuludur, 7 climleden olugmaktadir ve ctimleler ile ilgili goriisler 5°li Likert
tipi 6l¢ekle alinmaktadir. Bu boliimiin hedefi, katilimcilarin gevre ile ilgili duygu ve
degerlerini belirleyebilmektir. Anketin 3. bolimii ¢cevresel kullanimlar ile ilgilidir ve 19
climleden olugmaktadir ve katilimecilarin ¢evre konular ile ilgili sorumluluklarini ve ¢evresel
davranimlara yatkinliklarini 6l¢gmeyi amaglamaktadir. Son boliim ¢evresel duyarhlik olarak
tanimlanmistir, 8 ciimleden olusmaktadir ve katilimcilarin ¢evre problemlerine
duyarliliklariin 6lgmeyi amaglamaktadir. Ankette ayrica 13 soruluk katilimcilarin
ozelliklerini belirmeye ve cevre ile ilgili bilgi, ilgi ve altyapilar1 konusunda kendi kendilerini

degerlendirmelerine yonelik bir boliim bulunmaktadir.
11.3. Anketin Degerlendirilmesi

Anketin ¢oktan segmeli sorulardan olusan gevre bilgisi boliimiiniin degerlendirilmesinde
dogru yanitlar i¢in 1, yanlis yanitlar i¢in ise 0 puan verilmistir. Likert tipinde yer alan 5 yanit
ise; bunlar, “kesinlikle katiliyorum”, 4 to “katiliyorum”, 3 to “kararsizim”, 2 to

“katilmiyorum”, 1 to “kesinlikle katilmiyorum”dur.
1.4, Veri Analizleri

Bu ¢alismada anketin uygulanmasindan elde edilen veriler frekans dagilimlari, ANOVA ile
analiz edilmigstir. Analizler kapsaminda iiniversite gibi bagimsiz degiskenler ve COYA’y1
olusturan boliimlerden bilgi de bagimli degisken kullanilmigtir.  Analiz sonuglar1 p < 0.05

diizetinde gergeklestirilmistir.
I11.  Bulgular

Cevre okuryazarlig1 anketinin sonuglari, anketin boliimleri ¢ercevesinde; Cevre Bilgisi,
Cevresel Tutum, Cevre ile ilgili Kullanimlar ve Cevre Sorunlarina Ilgi basliklar1 altinda

degerlendirilmistir.
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I11.1. ODTU Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin) Cevre
Okuryazarhg:

111.1.1.Cevre Bilgisi

Ogretmen adaylarinin ¢evre bilgisi her soru i¢in verilen yanitlarin frekans dagilimlar1 (Tablo

6) ve NEETF(2005) tarafindan 6nerilen “gecer” notlarin hesaplanmasi (Tablo 7) ile

degerlendirilmistir.
Tablo 6. Cevre bilgisi sorularinin frekans dagilimlari
% dogru
Soru Soru konusu 0 Co8
numarasi yanit

Cok cesitli bitki ve hayvan tiirleri vardir ve bunlar ¢ok farkl
ortamlarda yasamaktadir. Bu diisiinceyi tanimlamak i¢in
kullanilan sézciik hangisidir?

0 Cesitlilik
4 I Biyolojik cesitlilik 90.4
1 Sosyo-ekonomik
[ Evrim

1 Bilmiyorum

Tiirkiye’de karbon monoksit hava kirliligi yaratan 6nemli bir
kirleticidir. Asagidakilerden hangisi en 6nemli karbon
monoksit kaynagidir?

[l Fabrikalar ve isyerleri

S () Insanlarm nefes alip vermesi 33.6
I Motorlu araclar
[ Agaglar

1 Bilmiyorum

Tiirkiye’de elektrik iiretimi biiytlik 6l¢lide nasil
gergeklestirilmektedir?

6 [1 Petrol, kdmiir ve odun yakilarak 64.2
1 Niikleer santrallar ile

] Glines enerjisi ile
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I Hidro elektrik santraller ile

[ Bilmiyorum

Tiirkiye’deki akarsu ve deniz kirliliginin en temel nedeni nedir?
I Aritilmamis evsel, sanayi ve tarimsal atiksular
1 Bahge ve caddelerden akan sular
1 Kumsal ve plajlardan atilan ¢opler
1 Sehir ¢oplerinin bosaltilmasi

1 Bilmiyorum

88.3

Asagidakilerden hangisi yenilenebilir bir kaynaktir?
[1 Petrol
[1 Demir Madeni
I Agaglar
(] KOmur

1 Bilmiyorum

61.7

Ozon, atmosferin {ist katmanlarinda koruyucu bir tabaka olusturur.

Ozon bizi agagidakilerden hangisinden korur?
1 Asit yagmurlar
1 Kiiresel 1sinma
1 Sicakliktaki ani degisimler
I Zararli, kansere neden olan giines 15181

1 Bilmiyorum

77.0

10

Tiirkiye’de ¢oplerin biiyiik bir kismi1 nereye atilir?
1 Denizler
[1 Yakma tesisleri
[ Geri doniisiim merkezleri
I Cop depolama alanlari

1 Bilmiyorum

54.2
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Tiirkiye’de ¢evreyi korumaya yonelik kararlar alan resmi kurumun
ad1 nedir?

I Cevre ve Orman Bakanlig1
11 1 TEMA

] Tabiati Koruma Vakfi

1 Tirkiye Cevre Egitim Vakfi

1 Bilmiyorum

82.6

Asagidaki evsel atiklardan hangisi zararl atik olarak
adlandirlabilir?

1 Plastik ambalajlar
12 0 Cam

B riller

0 Yemek artiklari

1 Bilmiyorum

52.9

Hayvan tiirlerinin nesillerinin titkenmesinin en yaygin sebebi
nedir?

] Pestisitler hayvanlarin 6lmesine yol agmaktadir.

13 I Yasam alanlari insanlar tarafindan yok edilmektedir.
1 Avcilik ¢cok artmistir.
) iklim degisiklikleri hayvanlari etkilemektedir.

1 Bilmiyorum.

82.7

Bilim adamlari niikleer atiklarin depolanmasi ile ilgili
calismalarinda heniiz sonuca ulasamamislardir. Su anda
diinyada yaygin olan niikleer atik depolama yontemi nedir?

1 Niikleer yakit olarak kullanilmaktadir
14 [ Baska iilkelere satilmaktadir
[1 Cop depolama alanlarinda depo edilmektedir

I Depolanmakta ve kontrol altinda tutulmaktadir

1 Bilmiyorum

40.9

1 : Dogru yanit1 gostermektedir
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Tablo 6’e gore katilimcilarin %90’ indan fazlasinin dogru yanitladigi soru biyolojik cesitlilik
tanimi ile ilgili olan 4 no’lu sorudur. Katilimcilarin en diisiik oranda (%34) dogru olarak
yanitladig1 soru ise karbon monoksit gazinin temel kaynaginin soruldugu 5 no’lu sorudur. Bu

soruyu, katilimcilarin yaklasik %60°1 fabrikalar ve igyerleri olarak yanitlamistir.

Ogretmen adaylar su kirliliginin temel kaynagimnin soruldugu 7 no’lu soruya % 88 oraninda
dogru yanit vererek; Tiirkiye’de ¢evre kirliligi ile ilgili devlet kurumunun Cevre ve Orman
Bakanlig1 oldugunu ( soru no. 11) % 83 oraninda dogru yanitlayarak ve ozonun roliiniin
kansere neden olan giines 1sinlarindan korumak oldugu ile ilgili sorular1 (soru no. 9) %77
oraninda dogru yanitlayarak bu konularda bilgi sahib olduklarinin gostermislerdir. Ayrica,
Ogretmen adaylarinin yarisindan fazlasi Tiirkiye’de elektrik tiretimi (% 64), kat1 atik desarji
(% 54), evsel zaral1 atik olarak piller (%53) ile ilgili sorular1 dogru olarak yanitlamislardir.
Son olarak, yenilenebilir kaynaklarla ilgili 8 no.lu soruya %36 oranla ve niikleer atiklarin
depolama yontemi ile ilgili 11. soruya ise % 17 oranla en yiiksek oranda a “bilmiyorum”

yanitini vermislerdir.

Her 6gretmen adayinin verdigi dogru yanitlarin sayis1 ayri ayr1 toplanarak yapilan
degerlendirme ile ise ¢evre bilgilerin gecerliligi notlandirilmigtir. Bu notlandirma sistemi
Kaplowitz & Levine (2005) ve NEETF & Roper, 2005) tarafindan daha 6nce yapilan
calismalardan alinmistir. Bu sisteme gore, sorularin %70 ve daha fazlasina dogru yanit veren
katilimcilarin ¢evre bilgisi yeterli (gecerli), daha az sayida soruya dogru yanit veren
katilimcilarin ¢evre bilgisi yetersiz (gegersiz) olarak degerlendirilmistir. Tablo 7°de verilen
bu degerlendirme sonuglarina gore, 6gretmen adaylarin yarisindan biraz azinin (%49) cevre
bilgisi “gegerli” notu almistir. Buna karsilik 6gretmen adaylarinin %67’sinin ¢evre bilgisi

notu “gecersiz’dir.
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Tablo 7. Katilimcilarin gevre bilgisi notlari

Dogru olarak Toplam
. . Katlimci Alinan notun
yanitlanan soru Yiizde aralig1 . i Katlimet B . .
yiizdesi ) . degerlendirilmesi
sayisl yiizdesi
10 ve daha fazla 90%-100% 12.3 12.3 Gegerli
9 80%-89% 16.6 28.9 Gegerli
8 70%-79% 19.8 48.7 Gegerli
7 60%-69% 17.9 66.6 Gegersiz
0,
6 ve daha az S9% ‘;E daha 33.4 100 Gegersiz
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Sekil 1. ODTU - Ogretmen Adaylarimin Cevre Bilgisi Gecerlilik Notlar

111.1.2. ODTU Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin) Cevresel
Tutumlar:
ODTU Egitim Fakiiltesi dgrencilerinin Cevre Okuryazarligi Anketi tutum sorularina
verdikleri yanitlar, 6gretmen adaylarinin, ortalama olarak, ekoloji yan/is: bir diinya goriisiine
sahip oldugunu gostermistir. S6z konusu goriis, giiniimiizde yaygin olan kisa donemli
ekonomik getiriler ugruna ekolojik degerleri goz ardi edebilen ekonomik kiiresellesme
yaklagimui ile ters diisen bir goriistiir (Mosquin & Rowe 2004). Tablo 8 de goriildiigi gibi,
katilimcilarin 6nemli bir boliimii, “Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina
sahiptir.” (%94); “Insanlarn dogaya miidahale etmesi genellikle felaketle sonuglanir.” (71%);
“Diinyanin insan yasamini destekleme kapasitesini doldurmak iizereyiz.” (70%) ciimleleri ile
ayni fikirdedir. Ayni sekilde, yiiksek oranda katilimei, “ Insanlarin karst karsiya kaldiklart
‘ekolojik kriz’ olarak adlandirilan olaylar fazlasiyla abartilmaktadir.” (78%); climlesi ile ayn1
fikirde degildir. Bu sonuglar ODTU Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin eko-sentrik bakis agisina
sahip oldugu goriisiinii desteklemektedir.
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Tablo 8. ODTU Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Cevresel Tutumlar

S = g S
5 5 =_ &
5 ¢z Eeg 2
= 5 5 S
= v = =
Y Mo @
Diinyanin insan yagamini destekleme kapasitesini doldurmak tizereyiz. 70.4 139 14.2 1.5
Insanlarin dogaya miidahale etmesi genellikle felaketle sonuglanur. 71.0 161 113 11
Diinyada herkese yetecek miktarda dogal kaynak vardir, sorun bu 430 102 101 1.8
kaynaklardan nasil yararlanacagimizi 6grenmektir.
Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina sahiptir. 943 22 1.9 1.5
Doganin dengesi, modern endiistrilesmis toplumlarin etkileri ile 222 259 5093 1.6
rekabet edebilecek giictedir.
Bizi diger canlilardan {iistiin kilan 6zel yeteneklerimize ragmen, hala 538 297 140 2.5
doga yasalar ile miicadele ediyoruz.
Insanlarm kargikarsiya kaldiklar1 ‘Ekolojik kriz’ olarak adlandirilan 78 2% 145 54* 1.9
olaylar fazlasiyla abartilmaktadir.*
Insan olmak doganin geri kalan béliimiine hiikkmetmektir. 413 322 234 31
Eger hersey bugiinkii gibi devam ederse, yakinda biiyiik bir ekolojik 823 107 54 1.5

facia ile karsilasacagiz.

* Response category inverted (i.e., “agree” = respondent disagreed with statement)
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111.1.3.0DTU Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin) Cevresel

Kullamimlar ile ilgili Goriisleri

Katilimcilara ¢evresel kullanimlarla ilgili sorulan sorular NEEFT & Roper (2005) dan adapte

edilmistir. Bu boliimle ilgili yanitlar Tablo 9°te sunulmaktadir.

Tablo 9. ODTU Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin Cevresel Kullanimlar Testi Yanitlari

£ g £ S
— @) >
5 5 2_ &
= s EE =2
= 5 = E
< < —_—
Y Mo M @
Soyu tilkenmekte olan tiirler i¢in 6zel alanlar ayrilmalidir. 93.6 2.3 1.9 2.2
Su kalitesi ile ilgili yasalar daha yaptirimct olmalidir. 94.0 3.5 1.2 1.3
Insanlarin ej[. 1ht1y?1(;{ar1mn. karsilandig1 vahsi hayvanlar korunmast 354 255 376 1.5
gereken en Onemli tiirlerdir.
Zehirli yilanlar ve bocekler insanlar i¢in tehdit olusturduklart i¢in 1.6
et qoe e . 5.5 70 857
oldiiriilmelidirler.
ch.)prak sahiplerine s‘ul‘ak alz?nlarl‘m‘tarlmsal ve endiistriyel amaglar 377 246 349 2.0
i¢in kullanmalarina izin verilmelidir.
Herkesin ¢evre sorunlarinin farkinda olmasi ¢ok 6nemlidir. 94.9 1.0 2.7 1.5
Sahislar sahip olduklar arazileri istedikleri sekilde kullanmakta 49 0.8 843 1.6
serbest olmalidir.
Cevre sorunlarinin ¢éziimlenmesinde kisisel sorumluluklarim 922 3.7 94 1.2
oldugunu diisiiniiyorum. ' ' '
Hiikiimet, vahsi hayatin korunmasi amaci ile 6zel miilkiyet 1.5
1 839 1038 3.7
alanlariin kullanimini denetlemelidir.
Insanlar ¢evreye verdikleri hertiirlii zarardan sorumlu tutulmalidir. 91.8 3.1 3.7 1.3
Bitki ve hayvanlarin tiimii ¢evrede 6nemli bir role sahiptir. 95.9 1.3 0.8 1.8
Teknolojik degisimlerin ¢evre i¢in yararlart oldugu kadar zararlar 89.2 6.6 95 1.5
da vardir.
Hiikiimet geri doniisiimiin zorunlu olmasi yoniinde yasalar 1.6
934 3.2 1.7
hazirlamali ve uygulamalidir.
Hava kirliligi ile ilgili yasalar yeteri kadar serttir. 41 265 678 1.6
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Cevre problemlerinin ¢oziimiinde bilim ve teknoloji ¢ok 6nemlidir. ~ 75.8  19.0 3.5

E;evre .pr.oblemlerlmn ¢Ozltimiinde kiiltiirel farkliliklar cok 551 304 13.0
onemlidir.

Insanlarin deger yargilarinin degismesi ¢evre problemlerinin

o . 81.2 135 3.3
¢Oziimlenmesinde rol oynayacaktir.

Toplu eylemler ¢evre problemlerinin ¢oziimiinde 6nemli bir yer
tutar.

87.3 8.6 2.1

Yasam aligskanliklarindaki degisimler (tiiketim gibi) ¢evre

problemlerinin ¢dziimlenmesinde dnemli rol oynayacaktir. 86.2 96 21

1.8
1.6

2.0

2.0

1.9

Tablo 9°da da goriildiigii gibi, ODTU Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin insan ve gevre
arasindaki karsilikli iliski ile ilgili farkindaliklar gelismis diizeydedir. Cevre ile ilgili
konulardaki farkindalik, kisisel sorumluluklar, yasam aliskanliklarindaki degisiklikler,
teknoloji ve koruma ile kanunlar ile ilgili climlelerle yiiksek oranda ayni goriiste olmalari bu
durumun en belirgin kanitidir. Ornegin, katilimcilarin % 91°i kisilerin ¢evreye verdikleri
zarardan sorumlu olmalar1 goriisiinii paylasmaktadir. Yiizde 92’si ise, ¢cevre problemlerin
¢Oziimiinde kendilerinin de sorumluluklar1 oldugunu diisiinmektedirler ve %86’s1 yasam
aliskanliklarinda yapacaklar1 degisikliklerin ¢evre sorunlarinin ¢ozlimiine katki saglayacagi
goriisiindedir. Ogretmen adaylarmin %30’u ¢evre problemlerinin ¢dziimiinde kiiltiirel
farkliliklarin etkisi ile ilgili kararsiz oldugunu belirtmesine ragmen, %81°1 kisilerin deger
yargilarindaki degisimlerin ¢evre problemlerin ¢éziimiine katkida bulunabilecegini

belirtmislerdir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin “Bitki ve hayvanlarin tiimii cevrede onemli bir

role sahiptir ” (%96); “Hiikiimet, vahsi hayatin korunmast amaci ile ézel miilkiyet alanlarinin

kullanimint denetlemelidir” (84 %), ve “Zehirli yilanlar ve bocekler insanlar igin tehdit
olusturduklar i¢in éldiiriilmelidirler” (85.7 %) gibi climlelere yiiksek katilimlari eko-sentrik

bir yaklagimlari oldugunu da gostermektedir.
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111.1.4.0rta Dogu Teknik Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen
Adaylarmin) Cevre Problemlerine Yonelik ilgileri

Bu boliimdeki ciimleler katilimeilarin gevre problemlerine duyduklari ilgiyi gevre ile ilgili
giincel problemlere ilgileri bazinda degerlendirmeye ydneliktir. Ogretmen adaylarinin

verdikleri yanitlar Sekil 2°de sunulmaktadir.

Kapali alanlarda olugan hava kirliligi.

Ozon tabakasinin incelmesi ve kiresel iIsinma
Zararh atklar

Hava kirliligi.

Ses kirliligi.

Endustriyel atiklar.

Otomobil emisyonlari

Kalitesiz icme suyu.

0 10 20 30 40 50 60 70 80

ilgi (%)

Sekil 2 . ODTU Ogrencilerinin Cevre problemlerine Yénelik ilgileri

Sekil 2°de verilen sonuglara gére, ODTU’nde 6gretmen adaylarmin en fazla ilgi gosterdikleri
cevre sorunu kapali alanlarda olusan hava kirliligi (%80), ozon tabakasindaki incelme ve
kiiresel 1sinma (%77), zararl atiklar (75), ses ve hava kirliligi (% 71), endiistriyel atiklar
(%65), otomobil emisyonlari (%57) ve kalitesiz igmesuyu (%40) dur. Bu siralama 6gretmen
adaylarinin yasadiklari ortamla cok ilgili oldugu i¢in ve Tiirkiye’de kapali alanlarda sigara
icilmesinin dnlenmesi hentliz tam anlami ile uygulanamadigi i¢in kapali alanlarda sigara
icilesine bagli hava kirliligi listenin ilk sirasinda yer almistir. Bu sonug insanlarin ¢evre
sorunlarinin kiiresel oldugunu bilse de yasadiklar1 ortamla ilgili rahatsizliklarinin nasil 6n

plana c¢iktigin1 gostermesi agisindan son derece ilgingtir.
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111.2. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen
Adaylarinin) Cevre Okuryazarhgi

111.2.1.Cevre Bilgisi

Hacettepe Universitesi dgretmen adaylarinin ¢evre bilgisi her soru i¢in verilen yanitlarin
frekans dagilimlari (Tablo 10) ve NEETF(2005) tarafindan onerilen “geger” notlarin

hesaplanmasi (Tablo 11) ile degerlendirilmistir.

Tablo 10. Cevre bilgisi sorulariin frekans dagilimlari

Soru % dogru
Soru konusu
numarasi yanit

Cok cesitli bitki ve hayvan tiirleri vardir ve bunlar ¢ok farkl
ortamlarda yasamaktadir. Bu diisiinceyi tanimlamak i¢in
kullanilan s6zciik hangisidir?

0 Cesitlilik
4 B Biyolojik cesitlilik 94,7

1 Sosyo-ekonomik

[ Evrim

1 Bilmiyorum

Tiirkiye’de karbon monoksit hava kirliligi yaratan 6nemli bir
kirleticidir. Asagidakilerden hangisi en 6nemli karbon
monoksit kaynagidir?

] Fabrikalar ve igyerleri

5 [ Insanlarin nefes alip vermesi 30,3
I Motorlu araclar
[ Agaglar

1 Bilmiyorum

Tiirkiye’de elektrik iiretimi biiytlik 6l¢lide nasil
gergeklestirilmektedir?

6 1 Petrol, kdmiir ve odun yakilarak 665
1 Niikleer santrallar ile

] Glines enerjisi ile
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I Hidro elektrik santraller ile

[ Bilmiyorum

Tiirkiye’deki akarsu ve deniz kirliliginin en temel nedeni nedir?
I Aritilmamis evsel, sanayi ve tarimsal atiksular
[J Bahge ve caddelerden akan sular
1 Kumsal ve plajlardan atilan ¢opler
1 Sehir ¢oplerinin bosaltilmasi

1 Bilmiyorum

0,9

Asagidakilerden hangisi yenilenebilir bir kaynaktir?
[1 Petrol
[1 Demir Madeni
I Agaglar
(] KOmur

1 Bilmiyorum

19,9

Ozon, atmosferin iist katmanlarinda koruyucu bir tabaka olusturur.

Ozon bizi agagidakilerden hangisinden korur?
1 Asit yagmurlar
1 Kiiresel 1sinma
1 Sicakliktaki ani degisimler
I Zararli, kansere neden olan giines 15181

1 Bilmiyorum

61,6

10

Tiirkiye’de ¢oplerin biiyiik bir kismi1 nereye atilir?
1 Denizler
[1 Yakma tesisleri
[ Geri doniisiim merkezleri
I Cop depolama alanlari

1 Bilmiyorum

6,5
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Tiirkiye’de ¢evreyi korumaya yonelik kararlar alan resmi kurumun
ad1 nedir?

I Cevre ve Orman Bakanlig1
11 1 TEMA

] Tabiati Koruma Vakfi

1 Tirkiye Cevre Egitim Vakfi

1 Bilmiyorum

65,8

Asagidaki evsel atiklardan hangisi zararl atik olarak
adlandirlabilir?

1 Plastik ambalajlar
12 0 Cam

B riller

0 Yemek artiklari

1 Bilmiyorum

7,5

Hayvan tiirlerinin nesillerinin titkenmesinin en yaygin sebebi
nedir?

] Pestisitler hayvanlarin 6lmesine yol agmaktadir.

13 I Yasam alanlari insanlar tarafindan yok edilmektedir.
1 Avcilik ¢cok artmistir.
) iklim degisiklikleri hayvanlari etkilemektedir.

1 Bilmiyorum.

10,0

Bilim adamlari niikleer atiklarin depolanmasi ile ilgili
calismalarinda heniiz sonuca ulasamamislardir. Su anda
diinyada yaygin olan niikleer atik depolama yontemi nedir?

1 Niikleer yakit olarak kullanilmaktadir

14 [ Baska iilkelere satilmaktadir
[1 Cop depolama alanlarinda depo edilmektedir
I Depolanmakta ve kontrol altinda tutulmaktadir

0 Bilmiyorum

7,7

1 : Dogru yanit1 gostermektedir.
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ODTU ogrencilerinden elde edilen sonuglarla paralel olarak Hacetepe Universitesi
ogrencilerinin %90’1ndan fazlasi biyolojik cesitlilik tanimu ile ilgili olan 4 no’lu soruya dogru
yanit vermistir. Katilimcilarin en diisiik oranda (%0,9) dogru olarak yanitladigi soru ise
Tirkiye’deki akarsu ve deniz kirliliginin en temel nedeni ile ilgili olan 7. sorudur. Bu soruya
Ogretmen adaylarinin yarisindan fazlasi (%59,9) sehir ¢oplerinin bosaltilmasi yanitini

vermiglerdir.

Hacettepe Universitesi 6gretmen adaylarmin ¢cogu (%66,5) enerji konusu ile ilgili olarak
Tiirkiye’de elektrik iiretiminin biiyiik 6l¢lide nasil gerceklestirildigi sorusuna (soru no. 6)
hidroelektrik santraller dogru cevabmi vermislerdir. ODTU Egitim Fakiiltesi 6grencileri ile
paralel olarak Tiirkiye’de ¢evre kirliligi ile ilgili devlet kurumunun Cevre ve Orman Bakanligi
oldugunu ( soru no. 11) %65,8 oraninda dogru yanitlayarak ve ozonun roliiniin kansere neden
olan gilines 1s1nlarindan korumak oldugu ile ilgili sorular1 (soru no. 9) %61,6 oraninda dogru
yanitlayarak bu konularda bilgi sahibi olduklarini géstermislerdir. Ancak, Tiirkiye’de
¢oplerin biiyiik bir kisminin depolandig yer ile ilgili olan 10. soruya ¢ok biiyiik bir cogunluk
(%85,4) yakma tesisleri yanlis cevabini vermistir. Yine atiklar konusu ile ilgili olarak evsel
atiklardan hangisinin zararli atik olarak nitelendirildigi sorusuna (soru no 12.) piller dogru

cevabini sadece katilimceilarin %7,5’u vermistir.

Hacettepe tliniversitesi egitim fakiiltesi 6grencilerinin ¢evre bilgisi gegerliligi lizerine yapilan,
Tablo 8’de gosterilen degerlendirme sonuglarina gore, 6gretmen adaylarun yarisindan pek az
bir kismi (%35,2) cevre bilgisi “peterli” notu almistir. Buna karsilik 6gretmen adaylarinin

%94,8’inin ¢evre bilgisi notu “yetersiz”dir.

Tablo 11. Katilimeilarin ¢evre bilgisi notlart

Dogru olarak Toplam
. . Katlimei Alinan notun
yanitlanan soru Yiizde araligi N . Katlimci B .. )
yiizdesi . . degerlendirilmesi
say1s1 yiizdesi
10 ve daha fazla 90%-100% 0,5 0,5 Gegerli
9 80%-89% 2,0 2,5 Gegerli
8 70%-79% 2,7 5,2 Gegerli
7 60%-69% 1,7 6,9 Gegersiz
6 ve daha az 59% or less 93,1 100 Gegersiz
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"dogru" yanitlanan soru sayisi

Sekil 3. Hacettepe Universitesi - Ogretmen Adaylarimin Cevre Bilgisi Gegerlilik Notlar

111.2.2. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin)
Cevresel Tutumlari

Ogretmen adaylarmin gevreye yonelik tutum {izerine hazirlanmis maddelere verdikleri
cevaplar, onlarin ekolojik merkezli, dogay1 tahrip eden ekonomik gelismeye tepkili bireyler
oldugunu gostermistir. Tablo 11. de gosterildigi gibi katilimcilarin biiyiik bir gogunlugu
“Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina sahiptir” (%97,6), “Eger hersey
bugiinkii gibi devam ederse, yakinda biiyiik bir ekolojik facia ile karsilasacagiz” (%89.,4),
“Diinyanin insan yasamini destekleme kapasitesini doldurmak tizereyiz” (%74,1) gibi
ifadelere katilmaktadirlar. Ayni zamanda, “Insanlarin kars1 karsiya kaldiklar1 ‘Ekolojik kriz’
olarak adlandirilan olaylar fazlasiyla abartilmaktadir” (%79,5) ifadesine de biiyiik bir oranla
kars1 olduklarini belirtmislerdir. Tablo 12. de gosterildigi gibi 6gretmen adaylar1 ¢evreye
yonelik olumlu tutumlara sahip ekolojik merkezli diisiinen bireylerdir.
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Tablo 12. Cevresel Tutum Sonuglari

g g
-
g E EFE
+ < +
V.
Diinyanin insan yagamini destekleme kapasitesini doldurmak iizereyiz. 74,1 17,1 8,8
Insanlarin dogaya miidahale etmesi genellikle felaketle sonuglanir. 715 154 131
Diinyada herkese yetecek miktarda dogal kaynak vardir, sorun bu 788 118 94
kaynaklardan nasil yararlanacagimizi 6grenmektir.
Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina sahiptir. 97,6 1,0 1,4
Doganin dengesi, modern endiistrilesmis toplumlarin etkileri ile 231 332 43,7
rekabet edebilecek giictedir.
Bizi diger canlilardan Ustiin kilan 6zel yeteneklerimize ragmen, hala 553 282 16,6
doga yasalar ile miicadele ediyoruz.
Insanlarin kars1 karsiya kaldiklar1 ‘Ekolojik kriz’ olarak adlandirilan 6,5 140 79,5
olaylar fazlasiyla abartilmaktadir.
Insan olmak doganin geri kalan boliimiine hiikkmetmektir. 435 356 20,9
1ns_anlar enin_de sonunda dogay1 kontrol etmek icin yeterli bilgi 272 340 398
edineceklerdir.
Eger hersey bugiinkii gibi devam ederse, yakinda biiyiik bir ekolojik 89 4 5.3 53

facia ile karsilasacagiz.

111.2.3. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin)

Cevresel Kullanimlar ile ilgili Goriisleri

Hacettepe Universitesi gretmen adaylarmnin gevreye yonelik kullanimlar ile ilgili maddelere

verdikleri yanitlar Tablo 13. de gosterilmistir.
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Tablo 13. Hacettepe Universitesi Ogretmen Adaylarinin Cevresel Kullanimlara Y&nelik

Yanitlan

£ g 2
5 5 2
£ g E£F
g < g
Soyu tiikkenmekte olan tiirler i¢in 6zel alanlar ayrilmalidir. 95,8 2,4 1,8
Su kalitesi ile ilgili yasalar daha yaptirime1 olmalidir. 94,5 3,6 1,9
Insanlarin e't. 1ht1ya.1g:{ar1n1rT karsilandig1 vahsi hayvanlar korunmasi 307 281 322
gereken en Onemli tlirlerdir.
%ehnlr{l yllaPI?r ve bocekler insanlar i¢in tehdit olusturduklari i¢in 41 60 89.9
oldiiriilmelidirler.
ch.)prak sahiplerine s‘ul‘ak alz?nlarl‘m‘tarlmsal ve endiistriyel amaglar 424 286 290
i¢in kullanmalarina izin verilmelidir.
Herkesin ¢evre sorunlarinin farkinda olmasi ¢ok dnemlidir. 97,1 1,7 1,2
Sahislar sahip olduklar arazileri istedikleri sekilde kullanmakta 56 63 881
serbest olmalidir.
Cevrve sorur.l'laflriln ¢Oziimlenmesinde kisisel sorumluluklarim 947 31 22
oldugunu diislinliyorum.
Hiikiimet, vahsi hayatin korunmasi amaci ile 6zel miilkiyet
. 88,4 8,9 2,7
alanlariin kullanimin1 denetlemelidir.
Insanlar ¢evreye verdikleri hertiirlii zarardan sorumlu tutulmalidir. 93,5 2,6 3,9
Bitki ve hayvanlarin tiimii ¢evrede 6nemli bir role sahiptir. 96,9 1,6 15
Teknolojik degisimlerin ¢evre i¢in yararlart oldugu kadar zararlar 93.0 39 31
da vardir.
Hiikiimet geri doniisiimiin zorunlu olmasi yoniinde yasalar
95,5 35 10
hazirlamali ve uygulamalidir.
Hava kirliligi ile ilgili yasalar yeteri kadar serttir. 45 257 69,8
Cevre problemlerinin ¢oziimiinde bilim ve teknoloji ¢cok dnemlidir. 76,5 18,3 5,2
Cevre problemlerinin ¢oziimiinde kiiltiirel farkliliklar ¢cok 6nemlidir. 54,3 28,9 16,8
Insanlarin deger yargilarinin degismesi ¢evre problemlerinin 81,0 13,7 53
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coziimlenmesinde rol oynayacaktir.

Toplu eylemler ¢evre problemlerinin ¢oziimiinde 6nemli bir yer

86,5 10,6 2,9
tutar.

Yasam aligskanliklarindaki degisimler (tiiketim gibi) ¢evre 88 2 9.6 59
problemlerinin ¢dziimlenmesinde dnemli rol oynayacaktir. ’ ’ '

Ogretmen adaylar1 Tablo 13. de gosterildigi gibi insan ve gevre arasindaki etkilesimin ve
bunun 6neminin farkindadir. Cevreye yonelik farkindalik, degerler, bireysel sorumluluklar,
yagsam bigimdeki degisimler, toplu eylemler ve yasalar ile ilgili olan maddelere olumlu
yamtlar vermislerdir. Ogretmen adaylarinin hemen hemen tamami (97,1) herkesin ¢evre
sorunlariin farkinda olmasi gerektigini belirtmislerdir. Ayn1 zamanda, katilimcilarin birgogu
“bitki ve hayvanlarin tiimii ¢evrede dnemli bir role sahiptir” (%96.9), “cevre sorunlarinin
¢oziimlenmesinde kisisel sorumluluklarim oldugunu diistiniiyorum” (%94,7), “hiikiimet geri
doniistimiin zorunlu olmasi1 yoniinde yasalar hazirlamali ve uygulamalidir” (%95,5) gibi
maddelere katildiklarini ifade etmislerdir. Ogretmen adaylar1 “gevre problemlerinin
¢coziimiinde kiiltiirel farkliliklar cok dnemlidir” (%28,9) ifadesine yonelik kararsiz kalmig
olsalar da yasam aligkanliklarimizdaki degisimlerin ¢evre problemlerinin ¢éziimlenmesinde
onemli rol oynayacagin diisiinmektedirler (%88,2). Ayn1 zamanda 6gretmen adaylarinin
yiiksek bir orani toplu eylemlerin ¢evre problemlerinin ¢6ziimiinde 6nemli bir yer tuttutugunu
(%86,5) ve hiikiimetin de vahsi hayatin korunmasi amaci ile 6zel miilkiyet alanlarinin

kullanimin1 denetlemesi gerektigini (%88,4) savunmuslardir.

111.2.4. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin)
Cevre Problemlerine Yonelik Ilgileri

Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi dgrencilerinin gevre problemlerine yonelik ilgilileri
Sekil 4’de ylizde olarak verilmistir.
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Endustriyel atiklar
Ses kirliligi

Evsel kati atiklar

Ozon tabakasinin incelmesi

Kapali alanlarda olusan hava kKirliligi
Kuresel 1sinma

Kalitesiz igme suyu

Su kirliligi

Hava kirliligi

Sekil 4 . Hacettepe Universitesi Ogrencilerinin Cevre problemlerine Yonelik ilgileri

Sonuglara gore, 6gretmen adaylarinin ¢evre problemlerine yonelik ilgileri konulara gore

degiskenlik gostermektedir. Ogrencilerin yaklasik olarak yarisinin ¢ok ilgili olduklarmi

belirttikleri konular en yiiksek ilgi oranindan en diisiik orana gore sdyle siralanmaktadir:
su ve hava kirliligi (%80),
kiiresel 1sinma (%385),
kapali alanlarda olusan hava kirliligi (%83),
ozon tabakasinin incelmesi (% 72),
evsel kati atiklar (%68),
ses kirliligi (%64) ve
endiistriyel atiklar (%14).
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I11.3. Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen
Adaylarimin) Cevre Okuryazarhgi

111.3.1.Cevre Bilgisi

Gazi Universitesi 6gretmen adaylarinin ¢evre bilgisi her soru i¢in verilen yanitlarin frekans
dagilimlari (Tablo 14) ve NEETF(2005) tarafindan 6nerilen “gecer” notlarin hesaplanmasi
(Tablo 15) ile degerlendirilmistir.

Tablo 14. Cevre bilgisi sorulariin frekans dagilimlari

Soru % dogru
Soru konusu
numarasi yanit

Cok cesitli bitki ve hayvan tiirleri vardir ve bunlar ¢ok farkl
ortamlarda yasamaktadir. Bu diisiinceyi tanimlamak i¢in
kullanilan s6zciik hangisidir?

[ Cesitlilik
4 B Biyolojik cesitlilik 90,3
1 Sosyo-ekonomik
(1 Evrim

1 Bilmiyorum

Tiirkiye’de karbon monoksit hava kirliligi yaratan 6nemli bir
kirleticidir. Asagidakilerden hangisi en 6nemli karbon
monoksit kaynagidir?

] Fabrikalar ve igyerleri

5 [ Insanlarin nefes alip vermesi 20,6
I Motorlu araglar
[ Agaglar

1 Bilmiyorum

Tiirkiye’de elektrik iiretimi biiytlik 6l¢lide nasil
gergeklestirilmektedir?

6 [1 Petrol, kdmiir ve odun yakilarak 735
1 Niikleer santrallar ile

1 Giines enerjisi ile
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I Hidro elektrik santraller ile

[ Bilmiyorum

Tiirkiye’deki akarsu ve deniz kirliliginin en temel nedeni nedir?
I Arttilmamis evsel, sanayi ve tarimsal atik sular
[J Bahge ve caddelerden akan sular
1 Kumsal ve plajlardan atilan ¢opler
1 Sehir ¢oplerinin bosaltilmasi

1 Bilmiyorum

6,6

Asagidakilerden hangisi yenilenebilir bir kaynaktir?
[1 Petrol
[1 Demir Madeni
I Agaglar
(] KOmur

1 Bilmiyorum

64,5

Ozon, atmosferin iist katmanlarinda koruyucu bir tabaka olusturur.

Ozon bizi agagidakilerden hangisinden korur?
1 Asit yagmurlar
1 Kiiresel 1sinma
1 Sicakliktaki ani degisimler
I Zararli, kansere neden olan giines 15181

1 Bilmiyorum

78,3

10

Tiirkiye’de ¢oplerin biiyiik bir kismi1 nereye atilir?
1 Denizler
[1 Yakma tesisleri
[ Geri doniisiim merkezleri
I Cop depolama alanlari

1 Bilmiyorum

45,1
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Tiirkiye’de ¢evreyi korumaya yonelik kararlar alan resmi kurumun
ad1 nedir?

I Cevre ve Orman Bakanlig1
11 1 TEMA

] Tabiati Koruma Vakfi

1 Tirkiye Cevre Egitim Vakfi

1 Bilmiyorum

75,3

Asagidaki evsel atiklardan hangisi zararl atik olarak
adlandirlabilir?

1 Plastik ambalajlar
12 0 Cam

B riller

0 Yemek artiklari

1 Bilmiyorum

49,1

Hayvan tiirlerinin nesillerinin titkenmesinin en yaygin sebebi
nedir?

] Pestisitler hayvanlarin 6lmesine yol agmaktadir.

13 I Yasam alanlari insanlar tarafindan yok edilmektedir.
1 Avcilik ¢cok artmistir.
) iklim degisiklikleri hayvanlari etkilemektedir.

1 Bilmiyorum.

80,8

Bilim adamlari niikleer atiklarin depolanmasi ile ilgili
calismalarinda heniiz sonuca ulasamamislardir. Su anda
diinyada yaygin olan niikleer atik depolama yontemi nedir?

1 Niikleer yakit olarak kullanilmaktadir
14 [ Baska iilkelere satilmaktadir
[1 Cop depolama alanlarinda depo edilmektedir

I Depolanmakta ve kontrol altinda tutulmaktadir

1 Bilmiyorum

34,6

1 : Dogru yanit1 gostermektedir.
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ODTU ve Hacettepe Universitesi dgrencilerinden elde edilen sonuglarla paralel olarak Gazi
Universitesi 6grencilerinin %90°1 biyolojik cesitlilik tanimu ile ilgili olan 4 no’lu soruya dogru
yanit vermistir. Katilimcilarin en diisiik oranda (%6,6) dogru olarak yanitladig: soru ise diger
tiniversitelerden elde edilen sonuglardaki gibi Tiirkiye’deki akarsu ve deniz kirliliginin en
temel nedeni ile ilgili olan 7. sorudur. Bu soruya 6gretmen adaylarinin ¢ogu (%90,1) sehir

¢oplerinin bosaltilmasi yanitini vermislerdir.

Gazi Universitesi 6gretmen adaylarinin gogu (%73,5) enerji konusu ile ilgili olarak
Tiirkiye’de elektrik iiretiminin biiyiik 6l¢lide nasil gerceklestirildigi sorusuna (soru no. 6)
hidroelektrik santraller dogru cevabmi vermislerdir. ODTU Egitim Fakiiltesi 6grencileri ile
paralel olarak Tiirkiye’de ¢evre kirliligi ile ilgili devlet kurumunun Cevre ve Orman Bakanlig
oldugunu ( soru no. 11) %75,3 oraninda dogru yanitlayarak ve ozonun roliiniin kansere neden
olan gilines 1s1nlarindan korumak oldugu ile ilgili sorular1 (soru no. 9) %78,3 oraninda dogru
yanitlayarak bu konularda bilgi sahibi olduklarin1 gostermislerdir. Fakat, niikleer atiklarin
depolama alanlar1 ile ilgili olan 14. soruyu katilimcilarin 6nemli bir kismi1 (%42,4)

bilmediklerini belirtmiglerdir.

Gazi Universitesi egitim fakiiltesi grencilerinin cevre bilgisi gecerliligi {izerine yapilan,
Tablo 15’de gosterilen degerlendirme sonuglarina gore, 6gretmen adaylarun yarisindan
yarisindan az bir kismi1 (%40,4) cevre bilgisi “peterli” notu almistir. Buna karsilik 6gretmen

adaylarinin %59,6’sinin ¢evre bilgisi notu “yetersiz”dir.

Tablo 15. Gazi U. Katilimcilarinin gevre bilgisi notlari

Dogru olarak Toplam
. . Katlimci Alinan notun
yanitlanan soru Yiizde araligi . . Katlime1 B . .
yiizdesi - i degerlendirilmesi
sayi1sl yiizdesi
10 ve daha fazla 90%-100% 6,0 6,0 Gegerli
9 80%-89% 9,2 15,2 Gegerli
8 70%-79% 25,2 40,4 Gegerli
7 60%-69% 21,4 61,8 Gegersiz
6 ve daha az 59% or less 38,2 100 Gegersiz

40



o
g 50
S _ 40
: o
5 30
b= — @ 10 ve daha fazla
agc 20
- 5 @9
=210 I ms
g 0 |_| T T T T . 7
10 ve 9 8 7 6 ve
daha daha W 6 ve daha az
fazla az

Dogru cevap sayisi

Sekil 5. Gazi U. Ogretmen adaylar1 Cevre Bilgisi Gegerli Not Gostergesi

111.3.2.Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen

Adaylarmin) Cevresel Tutumlar:
Ogretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutum iizerine hazirlanmis maddelere verdikleri
cevaplar, onlarin ekolojik merkezli, dogay1 tahrip eden ekonomik gelismeye tepkili bireyler
oldugunu gostermistir. Tablo 16. da gosterildigi gibi katilimeilarin biiyiik bir gogunlugu
“Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina sahiptir” (%96,9), “Eger hersey
bugiinkii gibi devam ederse, yakinda biiyiik bir ekolojik facia ile karsilasacagiz” (%85,1),
“Diinyanin insan yasamini destekleme kapasitesini doldurmak iizereyiz” (%72,2) gibi
ifadelere katilmaktadirlar. Ayni zamanda, “Insanlarin karsi karsiya kaldiklar1 ‘Ekolojik kriz’
olarak adlandirilan olaylar fazlasiyla abartilmaktadir” (%73,9) ifadesine de biiyiik bir oranla
kars1 olduklarini belirtmislerdir. Tablo 16. de gosterildigi gibi 6gretmen adaylar1 gevreye

yonelik olumlu tutumlara sahip ekolojik merkezli diistinen bireylerdir.
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Tablo 16. Gazi Universitesi Cevresel Tutum Sonuglari

e g
S = S
>, Z 2
= 5 £
s E oz
M M S
Diinyanin insan yasamini destekleme kapasitesini doldurmak tizereyiz. 72,2 13,6 14,2
Insanlarin dogaya miidahale etmesi genellikle felaketle sonuglanur. 70,3 158 13,9
Diinyada herkese yetecek miktarda dogal kaynak vardir, sorun bu g7.g 55 6,7
kaynaklardan nasil yararlanacagimizi 6grenmektir.
Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina sahiptir. 96,9 1,1 2,0
Doganin dengesi, modern endiistrilesmis toplumlarin etkileri ile 286 248 466
rekabet edebilecek giictedir.
Bizi diger canlilardan Ustiin kilan 6zel yeteneklerimize ragmen, hala 517 272 212
doga yasalar ile miicadele ediyoruz.
Insanlarin karsi karstya kaldiklar1 Ekolojik kriz’ olarak adlandirilan 98 162 73,9
olaylar fazlasiyla abartilmaktadir.
Insan olmak doganin geri kalan boliimiine hiikkmetmektir. 435 273 224
Ins_anlar emn_de sonunda dogayi kontrol etmek i¢in yeterli bilgi 227 287 486
edineceklerdir.
Eger hersey bugiinkii gibi devam ederse, yakinda biiyiik bir ekolojik 851 78 70

facia ile karsilasacagiz.

111.3.3.Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin)

Cevresel Kullanimlar ile ilgili Goriisleri

Gazi Universitesi 6gretmen adaylarmin ¢evreye yonelik kullanimlar ile ilgili maddelere

verdikleri yanitlar Tablo 17. de gosterilmistir.
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Tablo 17. Gazi Universitesi Ogretmen Adaylarinin Cevresel Kullanimlara Yonelik Yanitlari

£ =
: § &
s B 2
= £ E
E S =
¥ ¥ 3
Soyu tiikenmekte olan tiirler i¢in 6zel alanlar ayrilmalidir. 96,5 1,9 1,6
Su kalitesi ile ilgili yasalar daha yaptirimci olmalidir. 97,4 15 11
I 1 t ihtiyagl karsil &1 vahsi h lar k
nsanlarin e“ 1 1ya'19"ar1nlg arsilandig1 vahsi hayvanlar korunmast 472 201 327
gereken en Onemli tiirlerdir.
Zehirli yilanlar ve bocekler insanlar i¢in tehdit olusturduklari igin
w1 qon e - 5,9 3,7 904
oldiiriilmelidirler.
.Tc.)prak sahiplerine s.ul.ak ale.lnlar1.n1.tar1msal ve endiistriyel amaclar 499 264 238
icin kullanmalarina izin verilmelidir.
Herkesin ¢evre sorunlarinin farkinda olmasi ¢ok 6nemlidir. 98,2 0,6 1,3
Sahislar sahip olduklar arazileri istedikleri sekilde kullanmakta
3,5 52 913
serbest olmalidir.
Cevre sorunlarmin ¢éziimlenmesinde kisisel sorumluluklarim 96.0 15 95
oldugunu diistiniiyorum. ' ’ ’
Hiiklimet, vahsi hayatin korunmasi amaci ile 6zel miilkiyet
L 89,1 7,4 3,5
alanlarimin kullanimin1 denetlemelidir.
Insanlar cevreye verdikleri hertiirlii zarardan sorumlu tutulmalidir. 94,6 3,3 2,1
Bitki ve hayvanlarin tiimii ¢gevrede 6nemli bir role sahiptir. 98,3 0,9 0,8
Teknolojik degisimlerin ¢evre i¢in yararlar1 oldugu kadar zararlar 94.8 31 20
da vardir.
Hiikiimet geri doniisiimiin zorunlu olmas1 yoniinde yasalar
93,6 54 10
hazirlamal1 ve uygulamalidir.
Hava kirliligi ile ilgili yasalar yeteri kadar serttir. 28 234 738
Cevre problemlerinin ¢oziimiinde bilim ve teknoloji ¢cok 6nemlidir. 76,2 19,0 4.8
Cevre problemlerinin ¢oziimiinde kiiltiirel farkliliklar cok 6nemlidir. 52,2 29,1 18,7
Insanlarin deger yargilarinin degismesi ¢evre problemlerinin 735 17,3 9.3
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coziimlenmesinde rol oynayacaktir.

Toplu eylemler ¢evre problemlerinin ¢oziimiinde 6nemli bir yer

83,5 10,7 5,8
tutar.

Yasam aligskanliklarindaki degisimler (tiiketim gibi) ¢evre

problemlerinin ¢dziimlenmesinde dnemli rol oynayacaktir. 88 89 43

Gazi tiniversitesi egitim fakiiltesi 6grencileri de Tablo 17. da gosterildigi gibi insan ve ¢evre
arasindaki etkilesimin ve bunun 6neminin farkindadir. Cevreye yonelik farkindalik, degerler,
bireysel sorumluluklar, yasam bi¢cimdeki degisimler, toplu eylemler ve yasalar ile ilgili olan
maddelere olumlu yanitlar vermislerdir. Ogretmen adaylarinin hemen hemen tamami (%98,2)
insanlarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarinin 6nemi hakkindaki ifadeye olumlu
cevap vermislerdir. Ayn1 zamanda, katilimcilarin bir¢gogu “bitki ve hayvanlarin tiimii cevrede
onemli bir role sahiptir” (%98,3), “¢evre sorunlarinin ¢dziimlenmesinde kigisel
sorumluluklarim oldugunu diisiiniiyorum” (%96,0), “hiikiimet geri doniisiimiin zorunlu olmasi
yoniinde yasalar hazirlamali ve uygulamalidir” (%93,6), “su kalitesi ile ilgili yasalar daha
yaptirimer olmalidir” (%97,4) gibi maddelere katildiklarmi ifade etmislerdir. Ogretmen
adaylar1 “cevre problemlerinin ¢ozlimiinde kiiltiirel farkliliklar ¢ok dnemlidir” (%29,1)
ifadesine yonelik kararsiz kalmis olsalar da yasam aligkanliklarimizdaki degisimlerin ¢evre
problemlerinin ¢6ziimlenmesinde 6nemli rol oynayacagini diisiinmektedirler (%86,8). Ayni
zamanda 6gretmen adaylarinin yiiksek bir orani toplu eylemlerin gevre problemlerinin
¢Oziimiinde 6nemli bir yer tuttugunu (%83,6) ve hiikiimetin de vahsi hayatin korunmasi amaci

ile 6zel miilkiyet alanlarinin kullanimin1 denetlemesi gerektigini (%89,1) savunmuslardir.
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111.3.4.Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin) Cevre
Problemlerine Yénelik Tlgileri

Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin ¢evre problemlerine yonelik ilgilileri Sekil
6°da ylizde olarak verilmistir.

kiiresel 1Issnma

ozon tabakasinin incelmesi
kapalialanlarda olusan hava kirliligi
kalitesizigme suyu

evsel kati atiklar

endustriyel atiklar

su kirliligi

ses kirliligi

hava kirliligi

0] 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Sekil 6 . Gazi Universitesi Ogrencilerinin Cevre Problemlerine yonelik Ilgileri

Sonuglara goére, ODTU ve Hacettepe Universitesi katilimcilarindan elde edilen sonuglara
paralel olarak Gazi Universitesi dgretmen adaylarmin c¢evre problemlerine yonelik ilgileri
konulara gore degiskenlik gostermektedir. Ogrencilerin yaklasik olarak yarisindan fazlasinin
ilgili olduklarimi belirttikleri konular en yiiksek ilgi oranindan en diigiik orana gore soyle
siralanmaktadir:

Su kirliligi (%91),

Kalitesiz igme suyu (%89),

Hava kirliligi (%385),

Kiiresel 1s1nma (%83),

Ses kirliligi (%71),

Evsel kat1 atiklar (%70),

Ozon tabakasinin incelmesi (%68)
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I11.4. Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen
Adaylarinin) Cevre Okuryazarhg

111.4.1.Cevre Bilgisi

Ankara Universitesi 6gretmen adaylarinin gevre bilgisi her soru i¢in verilen yanitlarm frekans
dagilimlari (Tablo 18) ve NEETF(2005) tarafindan dnerilen “gecer” notlarin hesaplanmasi
(Tablo 19) ile degerlendirilmistir.

Tablo 18. Cevre bilgisi sorulariin frekans dagilimlari

Soru % dogru
Soru konusu
numarasi yanit

Cok cesitli bitki ve hayvan tiirleri vardir ve bunlar ¢ok farkl
ortamlarda yasamaktadir. Bu diisiinceyi tanimlamak i¢in
kullanilan s6zciik hangisidir?

0 Cesitlilik
4 B Biyolojik cesitlilik 93,4

1 Sosyo-ekonomik

[ Evrim

1 Bilmiyorum

Tiirkiye’de karbon monoksit hava kirliligi yaratan 6nemli bir
kirleticidir. Asagidakilerden hangisi en 6nemli karbon
monoksit kaynagidir?

] Fabrikalar ve igyerleri

5 [ Insanlarin nefes alip vermesi 20,7
I Motorlu araclar
[ Agaglar

1 Bilmiyorum

Tiirkiye’de elektrik iiretimi biiytlik 6l¢lide nasil
gergeklestirilmektedir?

6 [1 Petrol, kdmiir ve odun yakilarak 755
[1 Niikleer santrallar ile

] Glines enerjisi ile
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I Hidro elektrik santraller ile

[ Bilmiyorum

Tiirkiye’deki akarsu ve deniz kirliliginin en temel nedeni nedir?
I Aritilmamis evsel, sanayi ve tarimsal atik sular
[J Bahge ve caddelerden akan sular
1 Kumsal ve plajlardan atilan ¢opler
1 Sehir ¢oplerinin bosaltilmasi

1 Bilmiyorum

59

Asagidakilerden hangisi yenilenebilir bir kaynaktir?
[1 Petrol
[1 Demir Madeni
I Agaglar
(] KOmur

1 Bilmiyorum

69,9

Ozon, atmosferin iist katmanlarinda koruyucu bir tabaka olusturur.

Ozon bizi agagidakilerden hangisinden korur?
1 Asit yagmurlar
1 Kiiresel 1sinma
1 Sicakliktaki ani degisimler
I Zararli, kansere neden olan giines 15181

1 Bilmiyorum

81,6

10

Tiirkiye’de ¢oplerin biiyiik bir kismi1 nereye atilir?
1 Denizler
[1 Yakma tesisleri
[ Geri doniisiim merkezleri
I Cop depolama alanlari

1 Bilmiyorum

45,4
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Tiirkiye’de ¢evreyi korumaya yonelik kararlar alan resmi kurumun
ad1 nedir?

I Cevre ve Orman Bakanlig1
11 1 TEMA

] Tabiati Koruma Vakfi

1 Tirkiye Cevre Egitim Vakfi

1 Bilmiyorum

76,1

Asagidaki evsel atiklardan hangisi zararl atik olarak
adlandirlabilir?

1 Plastik ambalajlar
12 0 Cam

B riller

0 Yemek artiklari

1 Bilmiyorum

49,6

Hayvan tiirlerinin nesillerinin titkenmesinin en yaygin sebebi
nedir?

] Pestisitler hayvanlarin 6lmesine yol agmaktadir.

13 I Yasam alanlari insanlar tarafindan yok edilmektedir.
1 Avcilik ¢cok artmistir.
) iklim degisiklikleri hayvanlari etkilemektedir.

1 Bilmiyorum.

77,8

Bilim adamlari niikleer atiklarin depolanmasi ile ilgili
calismalarinda heniiz sonuca ulasamamislardir. Su anda
diinyada yaygin olan niikleer atik depolama yontemi nedir?

1 Niikleer yakit olarak kullanilmaktadir
14 [ Baska iilkelere satilmaktadir
[1 Cop depolama alanlarinda depo edilmektedir

I Depolanmakta ve kontrol altinda tutulmaktadir

1 Bilmiyorum

27,8

1 : Dogru yanit1 gostermektedir.
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Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin biiyiik bir cogunlugunun dogru
cevapladigi sorularin arasinda biyolojik ¢esitlilik tanima ile ilgili olan 4 no’lu soru (%93,4),
ozonun insan sagligi izerindeki etkisi ile ilgili olan (%81,6) 9 no’lu soru yer almaktadir.
Diger ti¢ liniversiteden elde edilen sonuglara paralel olarak 6gretmen adaylarinin en diisiik
oranda (%5,9) dogru olarak yanitladigi soru ise Tiirkiye’deki akarsu ve deniz kirliliginin en

temel nedeni ile ilgili olan 7. sorudur.

Gazi Universitesi 6gretmen adaylarmin ¢ogu (%77,8) hayvan tiirlerinin nesillerinin yok
edilmesinin en temel nedenini dogru olarak gostermislerdir. Tiirkiye’de gevre kirliligi ile ilgili
devlet kurumunun Cevre ve Orman Bakanlig1 oldugunu ( soru no. 11) %76,1 oraninda dogru
yanitlayarak ve Tiirkiye’de elektrik liretiminin nasil gerceklestigi ile ilgili soruyu %75,5
oraninda dogru yanitlayarak bu konularda bilgi sahibi olduklarini gostermislerdir. Fakat,
niikleer atiklarin depolama alanlari ile ilgili olan 14. soruyu katilimcilarin ¢ok az bir kismi

(%27,8) dogru yanitlayabilmislerdir.

Ankara Universitesi 6gretmen adaylariin ¢evre bilgisi gegerliligi iizerine yapilan, Tablo 19
ve Sekil 7°de gosterilen degerlendirme sonuglarina gore, 6gretmen adaylarindan ancak
%37,7’si1 ¢evre bilgisi “ypeterli” notu almistir. Buna karsilik 6gretmen adaylarinin

%62,3 linlin gevre bilgisi notu “yetersiz”dir.

Tablo 19. Ankara Universitesi Katilimeilarmin gevre bilgisi notlar:

Dogru olarak Toplam
. . Katlimei Alinan notun
yanitlanan soru Yiizde araligi N . Katlimci B .. )
yiizdesi . . degerlendirilmesi
say1s1 yiizdesi
10 ve daha fazla 90%-100% 5,6 5,6 Gegerli
9 80%-89% 9,9 15,5 Gegerli
8 70%-79% 22,2 37,7 Gegerli
7 60%-69% 29,4 67,1 Gegersiz
6 ve daha az 59% or less 32,9 100 Gegersiz
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Sekil 7. Ankara U. Ogretmen adaylar1 Cevre Bilgisi Gegerli Not Gostergesi

111.4.2.Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin)
Cevresel Tutumlari

Ogretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutum iizerine hazirlanmis maddelere verdikleri
yanitlar degerlendirildiginde, ekolojik merkezli diisiinebilen, ekonomik gelismenin dogay1
tahrip etmesine tepkili bireyler oldugu tespit edilmistir. Tablo 20. de gosterildigi gibi
katilimcilarin biiytik bir ¢ogunlugu “Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina
sahiptir” (%97,6), “Diinyada herkese yetecek miktarda dogal kaynak vardir, sorun bu
kaynaklardan nasil yararlanacagimizi 6grenmektir” (%84,4), “Diinyanin insan yagamini
destekleme kapasitesini doldurmak iizereyiz” (%78,9) gibi ifadelere katilmaktadirlar. Ayni
zamanda, “Insanlarin kars1 karsiya kaldiklar1 ‘Ekolojik kriz’ olarak adlandirilan olaylar
fazlasiyla abartilmaktadir” (%77,3) ifadesine de biiyiik bir oranla karsi olduklarini
belirtmislerdir. Tablo 20. de gosterildigi gibi 6gretmen adaylari ¢cevreye yonelik olumlu
tutumlara sahip bireylerdir.

Tablo 20. Ankara Universitesi Cevresel Tutum Sonuglari

= g 2

5 8 2

£ g £°F

S 2 &
Diinyanin insan yasamini destekleme kapasitesini doldurmak tizereyiz. 78,9 11,4 9,8
Insanlarin dogaya miidahale etmesi genellikle felaketle sonuglanir. 68,8 14,7 16,5
Diinyada herkese yetecek miktarda dogal kaynak vardir, sorun bu g44 g1 7.5

kaynaklardan nasil yararlanacagimizi 6grenmektir.
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Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yagsama hakkina sahiptir.

Doganin dengesi, modern endiistrilesmis toplumlarin etkileri ile
rekabet edebilecek giictedir.

Bizi diger canlilardan iistiin kilan 6zel yeteneklerimize ragmen, hala
doga yasalari ile miicadele ediyoruz.

Insanlarmn kars1 karsiya kaldiklar1 “Ekolojik kriz> olarak adlandirilan
olaylar fazlasiyla abartilmaktadir.

Insan olmak doganin geri kalan boliimiine hitkmetmektir.

Insanlar eninde sonunda dogay1 kontrol etmek icin yeterli bilgi
edineceklerdir.

Eger hersey bugiinkii gibi devam ederse, yakinda biiyiik bir ekolojik
facia ile karsilasacagiz.

97,6
22,8
55,8
9,3

51,9

25,2

90,0

1,2
31,1
27,8
13,4

27,6

35,6

4,5

1,2
46,2
16,5
77,3

20,6

39,2

5,5

I11.4.3.Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin)

Cevresel Kullanimlar ile ilgili Goriisleri

Ankara Universitesi 6gretmen adaylarinin ¢evreye ydnelik kullanimlar ile ilgili maddelere

verdikleri yanitlar Tablo 21. de gosterilmistir.

Tablo 21. Ankara Universitesi Ogretmen Adaylarinin Cevresel Kullanimlara Y&nelik

Yanitlan

-
S) 5 S
>
S -
= < g
I I
M M S
Soyu tiikenmekte olan tiirler i¢in 6zel alanlar ayrilmalidir. 96,7 1,8 1,4
Su kalitesi ile ilgili yasalar daha yaptirimci olmalidir. 97,3 2,0 0,7
Insanlarin eE 1ht1ya‘1(;{ar1nm‘ karsilandig1 vahsi hayvanlar korunmast 410 233 357
gereken en Onemli tiirlerdir.
Zehirli yilanlar ve bocekler insanlar i¢in tehdit olusturduklari igin
1 gon e o 5,7 7,7 765
oldiiriilmelidirler.
Toprak sahiplerine sulak alanlarini tarimsal ve endiistriyel amaclar 434 252 314

i¢in kullanmalarina izin verilmelidir.
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Herkesin ¢evre sorunlarinin farkinda olmasi ¢ok 6nemlidir. 98,2 0,6 1,2

Sahislar sahip olduklar arazileri istedikleri sekilde kullanmakta

serbest olmalidir. 4,5 6,3 89,2

Cevre sorunlarinin ¢éziimlenmesinde kisisel sorumluluklarim

- e 95,1 2,6 2,2
oldugunu diisiiniiyorum.

Hiikiimet, vahsi hayatin korunmasi amaci ile 6zel miilkiyet

alanlarimin kullanimin1 denetlemelidir. 854 124 2.2

Insanlar cevreye verdikleri hertiirlii zarardan sorumlu tutulmalidir. 95,3 2,8 1,8

Bitki ve hayvanlarin tiimii ¢gevrede dnemli bir role sahiptir. 98,4 1,4 0,2

Teknolojik degisimlerin ¢evre i¢in yararlari oldugu kadar zararlar

da vardir. 94,3 3,3 2,4

Hiikiimet geri doniisiimiin zorunlu olmasi yoniinde yasalar

hazirlamal1 ve uygulamalidir. 94,5 53 02

Hava kirliligi ile ilgili yasalar yeteri kadar serttir. 1,8 256 72,6
Cevre problemlerinin ¢6ziimiinde bilim ve teknoloji ¢cok dnemlidir. 75,4 19,1 55

Cevre problemlerinin ¢oziimiinde kiiltiirel farkliliklar ¢ok 6nemlidir. 52,7 28,3 19,0

Insanlarin deger yargilarinin degismesi ¢evre problemlerinin

o . 76,5 18,0 55
coziimlenmesinde rol oynayacaktir.

Toplu eylemler ¢evre problemlerinin ¢oziimiinde 6nemli bir yer

86,8 11,0 2,2
tutar.

Yasam aligkanliklarindaki degisimler (tiiketim gibi) ¢evre

2
problemlerinin ¢6ziimlenmesinde 6nemli rol oynayacaktir. 88,6 8,6 8

Ankara Universitesi 6gretmen adaylar1 Tablo 21. de gosterildigi gibi diger {iniversitelerin
egitim fakiiltesi 6grencileriyle paralel olarak insan ve gevre arasindaki etkilesimin ve bunun
degerinin farkindadir. Cevreye yonelik farkindalik, degerler, bireysel sorumluluklar, yasam
bicimdeki degisimler, toplu eylemler ve yasalar ile ilgili olan maddelere olumlu yanitlar
vermislerdir. Ogretmen adaylarmin yaklasik tamami (%98,2) insanlarin ¢evre sorunlaria
yonelik farkindaliklarinin 6nemi hakkindaki ifadeye olumlu cevap vermislerdir. Ayni
zamanda, katilimcilarin bir¢ogu “bitki ve hayvanlarin tiimii ¢evrede 6nemli bir role sahiptir”

(%98,4), “cevre sorunlarinin ¢dziimlenmesinde kisisel sorumluluklarim oldugunu
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diisiiniiyorum” (%95,1), “htikiimet geri doniisiimiin zorunlu olmasi yoniinde yasalar
hazirlamali ve uygulamalidir” (%94,5), “su kalitesi ile ilgili yasalar daha yaptirimci
olmalidir” (%97,3) gibi maddelere katildiklarini ifade etmislerdir. Ogretmen adaylar1 “gevre
problemlerinin ¢oziimiinde kiiltiirel farkliliklar cok 6nemlidir” (%28,3) ifadesine yonelik
kararsiz kalmis olsalar da yasam aligkanliklarimizdaki degisimlerin ¢evre problemlerinin
¢oziimlenmesinde 6nemli rol oynayacagini diistinmektedirler (%88,6). Ayn1 zamanda
O0gretmen adaylariin yliksek bir orani toplu eylemlerin ¢evre problemlerinin ¢éziimiinde
O6nemli bir yer tuttugunu (%86,8) ve hiikiimetin de vahsi hayatin korunmasi amaci ile 6zel

miilkiyet alanlarinin kullanimini1 denetlemesi gerektigini (%85,4) savunmuslardir.

I11.4.4.Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin)
Cevre Problemlerine Yonelik Ilgileri

Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin ¢evre problemlerine yénelik ilgilileri
Sekil 8’de ylizde olarak verilmistir.

kiiresel 1Issnma

ozon tabakasinin incelmesi
kapalialanlarda olusan hava kirliligi
kalitesizigme suyu

evsel kati atiklar

endustriyel atiklar

su kirliligi

ses kirliligi

hava kirliligi

0] 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Sekil 8 . Ankara Universitesi Ogrencilerinin Cevre problemlerine Yonelik ilgileri

Sonuglara gore, ODTU, Hacettepe Universitesi ve Gazi Universitesi katilimcilarindan elde
edilen sonuglara paralel olarak Ankara Universitesi 6gretmen adaylarmin ¢evre problemlerine

yonelik ilgileri konulara gore degiskenlik gdstermektedir. Ogrencilerin yaklasik olarak
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yarisindan fazlasinin ilgili olduklarini belirttikleri konular en yiiksek ilgi oranindan en diisiik
orana gore s0yle siralanmaktadir:

Su kirliligi (%91),

Kalitesiz igme suyu (%90),

Hava kirliligi (%83),

Kiiresel 1sinma (%83),

Ses kirliligi (%69)

Ozon tabakasinin incelmesi (%68),

Evsel kat1 atiklar (%65)

111.5. Ankara’daki Devlet Universiteleri Egitim Fakiiltesi Ogrencileri Cevre
Okuryazarhgi

Arastirmada Ankara’daki 4 devlet tiniversitesinin egitim fakiiltesi 6grencilerinden bu
caligmaya katilanlarinin tiimiiniin ¢evre okuryazarligi, 1. Cevre bilgisi; 2. Cevreye yonelik

tutum; 3. Cevresel kullanimlar; 4. Cevre konularina alt basliklari ile incelenmistir.

111.5.1.Cevre Bilgisi

Ogretmen adaylarinin cevre bilgisi her soru i¢in verilen yanitlarin frekans dagilimlari (Tablo
22) ve NEETF(2005) tarafindan 6nerilen “geger” notlarin hesaplanmasi (Tablo 23) ile

degerlendirilmistir.
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Tablo 22. Cevre bilgisi sorulariin frekans dagilimlari

Soru
numarasi

Soru konusu

% dogru
yanit

Cok cesitli bitki ve hayvan tiirleri vardir ve bunlar ¢ok farkl
ortamlarda yasamaktadir. Bu diisiinceyi tanimlamak ic¢in
kullanilan s6zciik hangisidir?

0 Cesitlilik

4 B Biyolojik cesitlilik
1 Sosyo-ekonomik
[ Evrim

1 Bilmiyorum

94.1

Tiirkiye’de karbon monoksit hava kirliligi yaratan 6énemli bir
kirleticidir. Asagidakilerden hangisi en 6nemli karbon
monoksit kaynagidir?

1 Fabrikalar ve isyerleri

5 [] Insanlarin nefes alip vermesi
I Motorlu araglar
[ Agaglar

1 Bilmiyorum

27.1

Tiirkiye’de elektrik iiretimi biiytlik 6l¢lide nasil
gergeklestirilmektedir?

[J Petrol, komiir ve odun yakilarak
6 1 Niikleer santrallar ile

1 Giines enerjisi ile

I Hidro elektrik santraller ile

[ Bilmiyorum

69.9

Tiirkiye’deki akarsu ve deniz kirliliginin en temel nedeni nedir?

I Arttilmamis evsel, sanayi ve tarimsal atik sular
1 Bahge ve caddelerden akan sular

[1 Kumsal ve plajlardan atilan ¢opler

82.9

55



1 Sehir ¢oplerinin bosaltilmasi

1 Bilmiyorum

Asagidakilerden hangisi yenilenebilir bir kaynaktir?
[1 Petrol
[1 Demir Madeni
I Agaglar
[ Komiir

1 Bilmiyorum

54.0

Ozon, atmosferin iist katmanlarinda koruyucu bir tabaka olusturur.
Ozon bizi agagidakilerden hangisinden korur?

1 Asit yagmurlari

1 Kiiresel 1sinma

1 Sicakliktaki ani degisimler

I Zararli, kansere neden olan giines 15181

1 Bilmiyorum

74.8

10

Tiirkiye’de ¢oplerin biiyiik bir kismi nereye atilir?
[ Denizler
[ Yakma tesisleri
[ Geri doniisiim merkezleri
I Cop depolama alanlari

1 Bilmiyorum

38.3

11

Tiirkiye’de ¢evreyi korumaya yonelik kararlar alan resmi kurumun
ad1 nedir?

I Cevre ve Orman Bakanlig1
1 TEMA

1 Tabiat1 Koruma Vakfi

1 Tiirkiye Cevre Egitim Vakfi

1 Bilmiyorum

75.7
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Asagidaki evsel atiklardan hangisi zararli atik olarak
adlandirilabilir?

1 Plastik ambalajlar
12 [0 Cam

B riller

[0 Yemek artiklari

1 Bilmiyorum

39.9

Hayvan tiirlerinin nesillerinin tiikenmesinin en yaygin sebebi
nedir?

] Pestisitler hayvanlarin 6lmesine yol agmaktadir.

13 I Yasam alanlar1 insanlar tarafindan yok edilmektedir.
[ Avcilik ¢cok artmustir.
() iklim degisiklikleri hayvanlari etkilemektedir.

1 Bilmiyorum.

63.0

Bilim adamlari niikleer atiklarin depolanmasi ile ilgili
calismalarinda heniiz sonuca ulasamamislardir. Su anda
diinyada yaygin olan niikleer atik depolama yontemi nedir?

1 Niikleer yakit olarak kullanilmaktadir
14 ] Baska iilkelere satilmaktadir
1 Cop depolama alanlarinda depo edilmektedir

I Depolanmakta ve kontrol altinda tutulmaktadir

1 Bilmiyorum

28.4

1 : Dogru yanit1 gostermektedir
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Sekil 9. Tiim Katilimecilarin Cevre Bilgisi Sorularina Verdikleri Dogru Cevap Oranlari

Tablo 22 ve Sekil 9. incelendiginde katilimcilarin en yiiksek oranda dogru yanitladigi (%94)
sorunun biyolojik ¢esitlilik tanima ile ilgili olan 4 no’lu soru oldugu tespit edilmistir.
Katilimcilarin en diisiik oranda (%27) dogru olarak yanitladigi soru ise karbon monoksit
gazinin temel kaynaginin soruldugu 5 no’lu sorudur. Bu soruyu, katilimcilarin yaklagik

%70’1 fabrikalar ve igyerleri olarak yanitlamistir.

Ogretmen adaylar1 su kirliliginin temel kaynagimin soruldugu 7 no’lu soruya % 83 oraninda
dogru yanit vererek, Tiirkiye’de ¢evre kirliligi ile ilgili devlet kurumunun Cevre ve Orman
Bakanlig: oldugunu ( soru no. 11) % 76 oraninda dogru yanitlayarak ve ozonun roliiniin
kansere neden olan giines 1sinlarindan korumak oldugu ile ilgili sorulari (soru no. 9) %75
oraninda dogru yanitlayarak bu konularda bilgi sahibi olduklarini gostermislerdir. Ayrica,
ogretmen adaylarinin yarisindan fazlasi Tiirkiye’de elektrik iiretimi (% 69), hayvan
nesillerinin tiikenmesinin en temel nedeni (%63) ile ilgili sorular1 dogru olarak
yanitlamiglardir. Son olarak, yenilenebilir kaynaklarla ilgili 8 no.lu soruya %13 oranla ve
niikleer atiklarin depolama yontemi ile ilgili 14. soruya ise % 36 oranla en yiiksek oranda

“bilmiyorum” yanitin1 vermislerdir.

Kaplowitz & Levine (2005) ve NEETF & Roper, 2005) tarafindan 6nerilen notlandirma
sistemine gore, Tablo 23 ve Sekil 10. da verilen sonuglar 6gretmen adaylarinin yarisindan
azinin (%33,2) ¢evre bilgisi “gegerli” notu aldigin1 gostermistir. Buna karsilik 6gretmen

adaylarinin %66,8’inin ¢evre bilgisi notu “gegersiz’dir.
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Tablo 23. Tiim Katilimeilarin Cevre Bilgisi Notlari

Dogru olarak Toplam
. . Katlimci Alinan notun
yanitlanan soru Yiizde aralig1 . i Katlimet B . .
yiizdesi . i degerlendirilmesi
sayisl yiizdesi
10 ve daha fazla 90%-100% 6,4 6,4 Gegerli

9 80%-89% 9,6 16,0 Gegerli

8 70%-79% 17,2 33,2 Gegerli

7 60%-69% 17,1 50,3 Gegersiz

59% ve daha
6 ve daha az ° - 49,7 100 Gegersiz
Q
S 60
3
) 50
D @ 10 ve daha fazla
cg oo
Z? g 30 @8
% 5 20 m7
£ B 6 ve daha az
Z 10
8 .
E O T T T T
e 10 ve 9 8 7 6 ve
daha daha az
fazla
Dogru cavap sayisi

Sekil 10. Tiim Katilimcilar i¢in Cevre Bilgisi Geger Not Gostergesi

Tiim katilimcilarin 6lgegin ¢evre bilgisi boyutu {lizerine dogru cevaplarin toplamiyla elde
edilen puanlar incelendiginde ortalama puanlarinin M=6.39 (S.D.= 2.10) oldugu tespit
edilmistir. Dort tiniversite i¢in degerlendirildiginde en yiiksek ortalama puanin (M=7.29, S.D.
=1.93) ODTU 6gretmen adaylaria, en diisiik ortalama puanin (M=4.30, S.D.=1.53) ise
Hacettepe {iniversitesi 6gretmen adaylarina ait oldugu tespit edilmistir. Ankara Universitesi
ve Gazi Universitesi dgretmen adaylarinmn ortala puanlari ise sirastyla M=6.99 (S.D.=1.66) ve

M=6.98 (S.D.=1.62) "dir.
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Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglarma gore (Tablo 24) ODTU 6gretmen adaylarinin
cevre bilgisi puanlari diger {i¢ iniversitedeki 6gretmen adaylarinin ¢evre bilgisi puanlarindan
istatistiksel olarak anlaml1 bir sekilde yiiksek iken Hacettepe Universitesi ¢evre bilgisi
puanlar ise diger ii¢ liniversitedeki 6gretmen adaylarinin ¢evre bilgisi puanlarindan
istatistiksel olarak anlaml1 bir sekilde diisiiktiir. Ankara Universitesi ile Gazi Universitesi

O0gretmen adaylarinin ¢evre bilgisi puanlart arasinda anlamli bir fark yoktur.

Tablo 24. Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Bagimli Universite Universite SE Significance
Degisken

Cevre Bilgisi ODTU Hacettepe U. .09 .000*
Gazi U. 10 .016*
Ankara U. 10 .012*
Hacettepe U. Gazi U. 10 .000%*
Ankara U. 10 .000*
Gazi U. Ankara U, 11 999

111.5.2. Ankara’daki Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin) Cevresel
Tutumlar:
Ankara’daki Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin Cevre Okuryazarligi Anketi tutum sorularina
verdikleri yanitlar, 6gretmen adaylarinin, ortalama olarak, ekoloji yanlisi bir diinya goriisiine
sahip oldugunu gostermistir. Tablo 25 ve Sekil 11’ da goriildiigi gibi, katilimcilarin 6nemli
bir boliimiiniin, “Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina sahiptir.” (%97);
“Insanlarin dogaya miidahale etmesi genellikle felaketle sonuglanir.” (71%); “Diinyanin insan
yasamini destekleme kapasitesini doldurmak tizereyiz.” (74%) ciimlelerine katilma oranlari
yiiksektir. Aym sekilde, yiiksek oranda katilimci, “ Insanlarin kars1 karsiya kaldiklari
‘ekolojik kriz’ olarak adlandirilan olaylar fazlasiyla abartilmaktadir.” (78%); cilimlesi ile ayn1
fikirde degildir. Elde edilen bulgular Ankara’daki Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin eko-sentrik
bakis acisina sahip oldugu goriisiinii desteklemektedir. Ancak 6gretmen adaylar1 “Doganin
dengesi, modern endiistrilesmis toplumlarin etkileri ile rekabet edebilecek giictedir”, “Insan

olmak doganin geri kalan boliimiine hiikmetmektir”, “Eger hersey bugiinkii gibi devam
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ederse, yakinda biiyiik bir ekolojik facia ile karsilasacagiz” gibi ifadeler karsisinda kararsiz

kalmislardir.

Tablo 25. Ankara’daki Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Cevresel Tutumlari

£ g 2

5 5 2

s g £°F

g 2 2
1. Diinyanin insan yasamini destekleme kapasitesini doldurmak 739 142 11.9
lizereyiz.
2. Insanlarm dogaya miidahale etmesi genellikle felaketle sonuglanir. 709 156 135
3. Diinyada herkese yetecek miktarda dogal kaynak vardir, sorun bu 823 91 8.6
kaynaklardan nasil yararlanacagimizi 6grenmektir.
4. Bitki ve hayvanlar da insanlar kadar yasama hakkina sahiptir. %9 14 1.6
5. Doganin dengesi, modern endiistrilesmis toplumlarin etkileri ile 242 287 47.0
rekabet edebilecek giictedir.
6. Bizi diger canlilardan iistlin kilan 6zel yeteneklerimize ragmen, hala 545 285 17.0
doga yasalari ile miicadele ediyoruz.
7. Insanlarin karsikarsiya kaldiklar1 ‘Ekolojik kriz’ olarak adlandirilan 76 146 77.7
olaylar fazlasiyla abartilmaktadir.*
8. Insan olmak doganin geri kalan boliimiine hiikkmetmektir. 466 312 221
9. Eger hersey bugiinkii gibi devam ederse, yakinda biiyiik bir ekolojik 259 324 417

facia ile karsilasacagiz.
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Sekil 11. Ankara’daki Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Cevresel Tumtum ile ilgili Maddelere

Katilma Oranlari

111.5.3.Ankara’daki Egitim Fakiiltesi (")grencilerinin ((")gretmen Adaylarmin) Cevresel

Kullanimlar ile ilgili Goriisleri

Tiim katihmcilardan elde edilen gevresel kullanimlarla ilgili sorulara verilen yanitlar Tablo

26’da sunulmaktadir.

Tablo 26. Ankara’daki Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Cevresel Kullanimlar Testi Yanitlar:

Katiliyorum
Kararsizim

Soyu tiikenmekte olan tiirler i¢in 6zel alanlar ayrilmalidir.
Su kalitesi ile ilgili yasalar daha yaptirime1 olmalidir.

Insanlarin et ihtiyaglarinin karsilandig1 vahsi hayvanlar korunmasi
gereken en Onemli tiirlerdir.

Zehirli yilanlar ve bocekler insanlar i¢in tehdit olusturduklari igin
oldiirtilmelidirler.

Toprak sahiplerine sulak alanlarini tarimsal ve endiistriyel amaclar
i¢in kullanmalarina izin verilmelidir.

| Katilmiyorum

O
o
=
N
oo

1

©
o
o
N
\‘
-
w

406 245 3438

53 6.2 886

433 263 304
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Herkesin ¢evre sorunlarinin farkinda olmasi ¢ok 6nemlidir. 97.3 1.0 1.7

Sahislar sahip olduklar arazileri istedikleri sekilde kullanmakta

serbest olmalidir. 4.5 7.1 884

Cevre sorunlarinin ¢éziimlenmesinde kisisel sorumluluklarim

- e 94.9 2.8 2.3
oldugunu diisiiniiyorum.

Hiikiimet, vahsi hayatin korunmasi amaci ile 6zel miilkiyet

alanlarimin kullanimin1 denetlemelidir. 87.0 99 121

Insanlar ¢evreye verdikleri her tiirlii zarardan sorumlu tutulmalidir. 94.1 3.0 3.0

Bitki ve hayvanlarin tiimii ¢gevrede 6nemli bir role sahiptir. 97.8 1.3 0.9

Teknolojik degisimlerin ¢evre i¢in yararlari oldugu kadar zararlar

da vardir. 93.0 4.4 2.6

Hiikiimet geri doniisiimiin zorunlu olmasi yoniinde yasalar

4.7 4.2 1.1
hazirlamal1 ve uygulamalidir. o

Hava kirliligi ile ilgili yasalar yeteri kadar serttir. 34 255 711
Cevre problemlerinin ¢6ziimiinde bilim ve teknoloji ¢cok dnemlidir. 76.4 189 4.7

Cevre problemlerinin ¢oziimiinde kiiltiirel farkliliklar ¢ok 6nemlidir.  54.0 29.3  16.7

Insanlarin deger yargilarinin degismesi ¢evre problemlerinin

o . 788 155 5.8
coziimlenmesinde rol oynayacaktir.

Toplu eylemler ¢evre problemlerinin ¢oziimiinde 6nemli bir yer

86.6 102 3.1
tutar.

Yasam aligkanliklarindaki degisimler (tiiketim gibi) ¢evre

7. : 2.
problemlerinin ¢éziimlenmesinde 6nemli rol oynayacaktir. 87.9 93 8

Tablo 26°da gosterilen sonuglara gore, Ankara’daki Egitim Fakdiltesi 6grencileri insan ve
cevre arasindaki karsilikli iliski ile ilgili farkindaliga istenilen diizeyde sahiptirler. Cevre ile
ilgili konulara yonelik farkindaliklar1 ve kisisel sorumluluklari, yasam aliskanliklarindaki
degisiklikler ilgili maddelere yiiksek oranda olumlu yonde yanitlari bu yarginin
gostergelerindendir. Ornegin, katilimeilarin % 94°ii kisilerin cevreye verdikleri zarardan
sorumlu olmalar1 goriisiinii paylasmaktadir. Yiizde 95’1 ise, ¢cevre problemlerin ¢éziimiinde
kendilerinin de sorumluluklar1 oldugunu diistinmektedirler ve %88’1 yasam aligkanliklarinda

yapacaklari degisikliklerin ¢evre sorunlarinin ¢dziimiine katki saglayacagi gortigiindedir.
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Ogretmen adaylarinin %29°u ¢evre problemlerinin ¢dziimiinde kiiltiirel farkliliklarin etkisi ile
ilgili kararsiz oldugunu belirtmesine ragmen, %79’u kisilerin deger yargilarindaki
degisimlerin ¢evre problemlerin ¢oziimiine katkida bulunabilecegini belirtmislerdir. Ayrica,
ogretmen adaylarinin “Bitki ve hayvanlarin tiimii ¢evrede onemli bir role sahiptir ” (%98);
“Hiikiimet, vahsi hayatin korunmasi: amacti ile 6zel miilkiyet alanlarinin kullanimin
denetlemelidir” (%87), ve “Zehirli yilanlar ve bocekler insanlar i¢in tehdit olusturduklart i¢in
oldiiriilmelidirler” (%87) gibi ciimlelere yiiksek katilimlar1 ekolojik merkezli bir yaklagimlar

oldugunu da gostermektedir.

111.5.3. Ankara’daki Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylarinin) Cevre
Problemlerine Yonelik Ilgileri

Tiim katilimcilarin gevre ile ilgili glincel problemlere yonelik ilgileri Sekil 12°de
sunulmaktadir.

kiiresel 1Issnma

ozon tabakasinin incelmesi
kapalialanlarda olusan hava kirliligi
kalitesizigme suyu

evsel kati atiklar

endustriyel atiklar

su kirliligi

ses kirliligi

hava kirliligi
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Sekil 12. Ankara’daki Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Cevre Problemlerine Yénelik Ilgileri

Sekil 12°de verilen sonuglara gore, Ankara’daki devlet liniversitelerinde egitim goren
Ogretmen adaylarinin en fazla ilgi gosterdikleri ¢cevre sorunlari kalitesiz icme suyu (%87),
kiiresel 1sinma (%84) iken en az ilgi gosterdikleri ¢evre sorunlarinin arasinda endiistriyel
atiklar (%358) ve ses kirliligi (%68) yer almaktadir. Bu siralama 6gretmen adaylarinin

yasadiklar1 ortamla ¢ok ilgili oldugu i¢in ve Tiirkiye’de ciddi boyutlarda etkisini hissettigimiz
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kiiresel 1stnma ve kiiresel 1sinmayla birlikte Ankara’da yasanan su sikintis1 listenin ilk

sirasinda yer almustir.

111.6. Cevre Okuryazarhgim olusturan alt bashklar arasindaki iliski

Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin gevre bilgisi, ¢evreye yonelik tutum, ¢evresel
kullanimlar ve ¢evre problemlerine yonelik ilgi boyutlarina verdikleri yanitlar arasindaki iligki
Basit iliski Analizi yapilarak degerlendirilmistir. Sonuglara gore (Tablo 27), 6gretmen
adaylarinin ¢evre bilgileri ile ¢evreye yonelik tutumlari (r=.065) ve ¢evresel kullanimlari
(r=.081) arasinda diisiik diizeyde fakat anlamli bir iliski tespit edilmistir. Ancak ¢evre bilgileri
ile ¢evre problemlerine yonelik ilgileri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski

bulunmamustir.

Cevresel kullanimlar ele alindiginda ise ¢evreye yonelik tutumlari (r=.499) ve ¢evre
problemlerine yonelik ilgileri (r=.249 ) ile sirasiyla orta ve diisiik diizeyde fakat istatistiksel
olarak anlamli bir iliski oldugu bulunmugstur. Cevreye yonelik tutumlari ve cevre

problemlerine yonelik ilgileri (r=.154) arasinda da diisiik ve anlaml1 bir iliski tespit edilmistir.

Tablo 27. Basit iliski Analizi Sonuglar

| BILGI TUTUM KUuLLANIM ILGI
BILGI Pearson Correlation 1 .065(**) .081(**) 040
Sig. (2-tailed) . .002 .000 .115
N 2311 2170 2183 1583
TUTUM Pearson Correlation .065(**) 1 499(*) .154(*)
Sig. (2-tailed) .002 . .000 .000
N 2170 2170 2085 1502
KULLANIM Pearson Correlation .081(*) A499(**) 1 .249(**)
Sig. (2-tailed) .000 .000 . .000
N 2183 2085 2183 1515
ILGI Pearson Correlation .040 .154(**) .249(**) 1
Sig. (2-tailed) 115 .000 .000 )
N 1583 1502 1515 1583

** |liskiler p<0.01 diizetinde anlamlidir.

[11.7. Cevre Okuryazarhgi ve Cinsiyetin Etkisi

Ankara’daki 6gretmen adaylar i¢cin Cevre Okuryazarligi alt boyutlar iizerinde cinsiyetin
etkisini incelemek amaciyla t-test analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore (Tablo 28),
cevre bilgisi, ¢cevreye yonelik tutum, ¢evresel kullanimlar, ¢evre problemlerine yonelik ilgi

boyutlarinda kiz 6grencilerin lehine anlamli bir fark bulunmustur. Ancak, ¢evre bilgisi alt
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boyutunda erkek Ogrenciler kiz Ogrencilere gore istatistiksel olarak anlamli daha yiiksek

ortalama puana sahiptirler.

Tablo 28. Cevre Okuryazarligi ve Cinsiyetin Etkisi

COYA Alt Boyut Ortalama Puan

Kiz Erkek t degeri Sig.
Bilgi 6.24 6.81 -6.03 .000
Tutum 3.82 3.75 4.03 .000
Kullanim 4.17 4.06 5.61 .000
Ilgi 3.92 3.69 5.57 .000

IV. Degerlendirme

IV.1. Sonuclarin Ozetlenmesi

Yukaridaki boliimlerde ayrintili olarak verilen sonuglar 6zetle asagidaki noktalardan

olusmaktadir:

1. 2006-2007 egitim yil1 gliz donemi ve 2007-2008 bahar doneminde sirasi ile Orta
Dogu Teknik Universitesi (ODTU), Hacettepe Universitesi, Gazi Universitesi ve
Ankara Universitesi Egitim Fakiiltelerinde “Cevre okuryazarligi (COYA)” anketi

uygulanmigtir.

2. Elde edilen gevre okuryazarligini olusturan 4 alt baglikta incelenmistir; bu bagliklar,

cevre bilgisi, cevresel tutum, ¢evresel kullanimlar ve ¢evreye ilgidir.

3. Degerlendirme sonucunda, tiim katilimcilarin ¢evre bilgisi boyutunda ortalama

puanlarinin M=6.39 (S.D.= 2.10) oldugu tespit edilmistir.

4. Dort tiniversite i¢in degerlendirildiginde en yiiksek ortalama puanin (M=7.29, S.D. =
1.93) ODTU 6gretmen adaylarina, en diisiik ortalama puanin (M=4.30, S.D.=1.53) ise
Hacettepe tliniversitesi 6gretmen adaylarina ait oldugu tespit edilmistir. Ankara
Universitesi ve Gazi Universitesi 6gretmen adaylarmin ortala puanlari ise sirasiyla

M=6.99 (S.D.=1.66) ve M=6.98 (S.D.=1.62) ’dir.

5. Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglarina gére ODTU 6gretmen adaylarmin
cevre bilgisi puanlar diger {i¢ iniversitedeki 6gretmen adaylariin ¢evre bilgisi

puanlarindan istatistiksel olarak anlamli bir sekilde yiiksek iken Hacettepe
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10.

Universitesi cevre bilgisi puanlari ise diger ii¢ iiniversitedeki dgretmen adaylarinin
cevre bilgisi puanlarindan istatistiksel olarak anlamli bir sekilde diisiiktiir. Ankara
Universitesi ile Gazi Universitesi 6gretmen adaylarmin gevre bilgisi puanlar1 arasinda

anlaml bir fark yoktur.

Cevresel tutum boliimiinde alinan yanitlar, 6gretmen adaylarinin ekoloji yanlisi bir

diinya goriigiine sahip oldugunu gostermistir.

Cevresel kullanimlar ¢ergevesinde alinan sonuglara gore, Ankara’daki Egitim
Fakiiltesi 6grencileri insan ve ¢evre arasindaki karsilikli iliski ile ilgili farkindaliga

istenilen diizeyde sahiptirler.

Ankara’daki devlet tiniversitelerinde egitim goren 6gretmen adaylarinin en fazla ilgi
gosterdikleri cevre sorunlart ise, kalitesiz icme suyu (%87) ve kiiresel 1sinma (%84);
en az ilgi gosterdikleri ¢cevre sorunlari ise endistriyel atiklar (%58) ve ses kirliligi

(%68) yer almaktadir.

Basit Iligki Analizi sonuglarina gére, 6gretmen adaylarmin cevre bilgileri ile ¢evreye
yonelik tutumlari (r=.065) ve ¢evresel kullanimlar1 (r=.081) arasinda diisiik diizeyde
fakat anlaml1 bir iligki tespit edilmistir. Ancak c¢evre bilgileri ile cevre problemlerine

yonelik ilgileri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamastir.

t-test analiz sonuglarina gore, ¢evre bilgisi, cevreye yonelik tutum, gevresel
kullanimlar, ¢cevre problemlerine yonelik ilgi boyutlarinda kiz 6grencilerin lehine
anlamli bir fark bulunmustur. Ancak, ¢evre bilgisi alt boyutunda erkek 6grenciler kiz

ogrencilere gore istatistiksel olarak anlamli daha yliksek ortalama puana sahiptirler.

IV.2.  Sonuclarin Degerlendirilmesi

Cevre okuryazarlig ile ilgili tanimlar yeterli diizeyde ¢evre bilgisi geregi ile baglar (NEETF
& Roper, 2005).. Ancak bu ¢alismanin sonuglart géstermistir ki, Ankara’daki devlet
tiniversitelerindeki aday 6gretmenlerin ¢evre bilgisi gecerlilik diizeyi % 50 civarindadir.
Katilimeilarin en diisiik oranda (%27) dogru olarak yanitladig1 soru karbon monoksit gazinin
temel kaynaginin soruldugu sorudur. Bu soruyu, katilimcilarin yaklasik %70°1 fabrikalar ve

igyerleri olarak yanitlamistir. Yenilenebilir kaynaklarla ilgili soruya %13 oranla ve niikleer
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atiklarin depolama yontemi ile ilgili soruya ise % 36 oranla en yiiksek oranda “bilmiyorum”
yanitint vermislerdir. Elde edilen bu sonug Tiirkiye’de 6gretmen adaylarinin aldiklari ¢evre

egitimi yetersiz olmasi ile agiklanabilir.

Cevre egitimi konusundaki kiiresel gelismelere paralel olarak Tiirkiye’de Milli Egitim
Bakanlhig1 ve YOK egitim fakiiltelerinde gevre egitimi konusunu 2007 yilinda hazirlanan yeni
program ile glindeme getirmislerdir. Ancak, ¢evre okuryazarligi uluslararsi literatiirde
siklikla yer almasina ragmen, Tiirkiye’de ¢evre egitimi ile ilgili bilimsel aragtirmalar heniiz
ilkogretim 6grencilerinin tutumlarini belirleme diizeyindedir (Alp, Ertepinar, Tekkaya &
Yilmaz, 2006; Tuncer, Ertepinar, Tekkaya & Sungur, 2005; Yilmaz, Boone & Anderson,
2004). Tirkiye’de yiiksek 6gretimde gevre egitimi ile ilgili kisitli sayida ¢alismaya
rastlanmaktadir (Berberoglu & Tosunoglu, 1995). Bu yiizden bu ¢alisma, igerigi itibari ile
Tiirkiye’deki 6nemli bir boslugu doldurmaktadir.

Calismanin sonuglarina gore, ¢evre bilgileri diisiik diizeyde olmasina ragmen
Ogretmen adaylar1 ¢evresel tutum, kullanimlar ve ¢evre problemlerine ilgilleri agisindan
olumlu bir profile sahiptirler. Ozellikle kisisel sorumluluklari, yasam aliskanliklarindaki
degisiklikler gibi konulara yiiksek oranda olumlu yonde yanitlar vermislerdir. Ayrica ¢evre
bilgisi ve 6zellikle ¢evresel tutum arasinda bulunan paralellik, yiiksek 6gretim programlarinda
¢evre egitiminin yogunlastiriimasinin bilginin artmasi ve dolayist ile tutum, kullanimlar ve
ilgide de artig olacaginin gostergesidir. Bu konuda Dillon ve Gayford (1997) tarafindan
yapilan ¢alismada da benzer sonuglar elde edilmistir. Ayrica Finlandiya 6rneklemi ile benzer
bir ¢alisma yapan Tikka, Kuitunen ve Tynys (2000) de ¢evre bilgisinin ¢evresel tutumu da

artiran etkisi oldugu sonucuna varmigtir.

Sonug olarak bu ¢alismada elde edilen sonuglar, 6gretmen adaylarinin yeterli ¢gevre
bilgileri oldugunda ¢evre konularindaki tutum ve kullanimlarinin da yiiksek olabilecegi
gercegini ortaya ¢ikarmaktadir. Buradan hareketle, yiiksek 6gretimde ¢evre egitimi Tiirkiye
gibi gelismekte olan, dogal kaynak kullanimi, niifus artisi, tiiketim ve iiretim hareketlerinin
yogun oldugu bir lilkede oldukca 6nem tasimaktadir. Kald1 ki, 6gretmen adaylarinin ¢evre
okuryazari olmasi gelecek nesillerin ¢evre okuryazari vatandaslar olarak yetistirilmesi
acisindan da 6nem tasimaktadir. Bu durumda, bu ¢calismadan elde edilen sonuglar, 2007-2008
yilinda uygulamaya konulan Egitim Fakiilteleri — {1kdgretim Boliimleri programinda yer alan

“Cevre Bilimi” dersinin igeriginin diizenlenmesi knusunda énemli ip uglar1 vermektedir.

68



Dersin etkin olarak verilmesi, ayrica dersin egitin fakiiltelerindeki diger boliimlere de

yayginlastirilmasi da yine yukarida agiklanan sebeplerden dolay: gereklidir.

Ders programlarinin 6grencilerin ¢evre bilgisi ve tutumlarina olumlu etkisini gésteren
pek ¢ok calisma bulunmaktadir. Ornegin, Hsu (2004) Tayvan’da ¢evre egitimi
programlarinin 6grenciler tizerindeki etkilerini incelemistir. Poudel Vincent, Anzalone,
Huner, Wollard, Clement, DeRamus ve Blakewood (2005) 6grencilerin motivasyonunu
artirmaya yonelik aktivitelerden olusan programlar gelistirmis ve uygulamislardir. Moody et
al. (2005) Georgia Universitesi’nde dgrencilerin mezun olmadan &nce ¢evre okuryazari
olmalarini garanti altina almaya yonelik programlar1 degerlendirmistir. Powers (2004), da

cevre egitimi alan 6gretmen adaylar1 kazanimlar ile ilgili bir ¢alisma yapmastir.

Tiirkiye’de heniiz baslangi¢ asamasinda olan ¢evre okuryazarligi ve ¢evre egitimi
arastirmalari, bu ¢alismanin sonuglart da baz alinarak, yiiksek 6gretimde etkin ¢evre
okuryazarlhigini saglayacak programlarin gelistirilmesi ve uygulanmasi yoniinde devam
etmelidir. Cilinkii, popiilerligine ragmen, bircok 6grenci hatta egitmen i¢in ¢evre egitimi hala
bir “ekstra” ylik olarak goriilmektedir. Bu durum ancak yapilacak bilimsel ¢alismalar,
projeler ve gelistirilecek ders programlar1 ve konuya TUBITAK, MEB, YOK gibi arastirma

ve planlamada s6z sahibi kurumlarin sahip ¢ikmasi ile asilabilecektir.

V.  Oneriler

1. Bu ¢alismanin Tiirkiye’deki diger liniversitelerde de gerceklestirilerek, genel
olarak Tiirkiye’de yiiksek 6grenim 6grencilerin ¢evre okuryazarligi
belirlenmeli, bolgesel farkliliklar ortaya konmali ve ders programlari bu

paralelde hazirlanmalidir.

2. Bu galigmanin verilerine dayanarak, yeni ders programi onerileri ile ilgili yeni
projeler gelistirilmeli ve YOK vb program iireten kuruluslarla ortaklasa

caligmalarla etkin ¢evre egitimi programlari hazirlanmalidir.
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3. Yiiksek 6gretimde ¢evre okuryazarligi ders programlari ile kisitlandirilmamal,
se¢meli dersler, hizmet i¢i egitim programlari, yaz seminerleri gibi vesilelerle

daha genis kitlelerin ¢evre okuryazari olmsi saglanmalidir.

4. Cevre okuryazari iiniversite mezunlar projesi gelistirilmeli ve YOK ve MEB
ile gerceklestirilecek ortak ¢aligmalarla tiniversiteden mezun olan her
Ogrencinin en az bir ¢evre dersi almig ve gecer not almis olamsini saglayacak

sistemin temeli olusturulmalidir.

5. Cevre okuryazari bir gelecek nesil stirdiiriilebilir gelecek i¢in en 6nemli

gereksinimdir.
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GUnUmiuzde, yliksek 6gretimde ¢evre okuryazarhgi sirdirilebilir bir gelecek igcin 6ngoérilen temel
gereksinimlerden biri haline gelmistir. Bu ¢alismanin amaci, Ankara’daki tiniversitelerin Egitim
Fakultelerinde ¢evre okuryazarlik derecesini belirlemektir. Calisma sonucunda, tim katilimcilarin gevre
bilgisi boyutunda ortalama puanlarinin disiik, ancak tutumlarinin pozitif oldugu gézlenmistir. Elde edilen
sonuglar egitim fakiltelerinde uygulanacak ¢evre egitiminin icerigi konusunda yapilacak ¢alismalara isik

tutmasi agisindan 6nemlidir ve 6zglin bir deger tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler:

cevre okuryazarhdi, ¢cevre egitimi, egitim fakullteleri, strdurilebilir kalkinma

74



Projeden Yapilan Yayinlar:

Gaye Teksoz, Elvan Sahin, Hamide Ertepinar, Environmental Knowledge Scores of Future Teachers: A key
for environmentally literate future generations

WCCI 13th World Conference in Education, 2" Biennial World Conference, September 2-6 2008 sézlii
sunum olarak kabul edilmistir.

Gaye Tuncer, et.al., International Journal of Educational Development, Assessing pre-service teachers'
environmental literacy in Turkey as a mean to develop teacher education programs, yayinlanmasi igin

sunulmustur, revizyon beklenmektedir.

75



