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Leibeigenentheater als Ordnungsmodell:
Die Bell-Lancaster-Methode und das russische
Militar (1815-1825)

Die Soldaten des 32. Jagerregiments beim 2. russischen Armeekorps im mol-
dawischen KiSinev werden nicht schlecht gestaunt haben: Auf den Tafeln,
mit denen ihr Vorgesetzter, Major Vladimir Fedoseevié Raevskij, ihnen in
ihrer Regimentsschule die Grundziige des russischen Alphabets beibringen
wollte, stand filr sie Merkwiirdiges. Raevskij hatte auf die Tafeln in groBen
Lettern die folgenden Worte malen lassen: ,Freiheit®, ,,Gleichheit®, ,,Verfas-
sung*, ,,Quiroga®, ,,Washington* und Mirabeau“.! Ob die Soldaten wussten,
dass sich hinter dem Wort ,,Quiroga‘ niemand anderes als ein Oberst verbarg,
der wenige Jahre zuvor, im Jahre 1820, einen der in Spanien im 19. Jahrhun-
dert recht zahlreichen Putschversuche, der prorunciamientos, angefihrt hatte,
kann mit gutem Grund bezweifelt werden. Und bei ,Freiheit” und ,,Gleich-
heit" werden sie sieher nicht, wie ihr adliger Lehrmeister, an die Franzbsische
Revolutien gedacht haben.

1 Raevskij rechifertigte sich spiiter tibrigens damit, dass die Methodik, mit der er un-
terrichtete, nun einmal den Einsatz von Schrifitafeln erfordere, und da er kein geeig-
netes staatlich genehmigtes Unterrichtsmaterial vorgefunden habe, sei er eben zur
Eigeninitiative geschritten. So ist es festgehalten im Untersuchungsbericht des ,,Al-
lerhtchst am 17, Dezember 1825 gegriindeten Geheimkomitees zur Ermittlung der
Teilnehmer der am 14. Dezember 1825 aufgedeckten iibelgesinnten Gesellschaft”.
Ausziige finden sich in J. G. Oksman (Hrsg.), Dekabristy: Otryvki is istoZnikov,
MoskawLeningrad 1926, S. 184, Im Jahre 1822 wurde auf Befehl des Generalstabs
,»von allen Schreibmustern, die in jenen Lancasterschulen Verwendung finden, dic
unter der Aufsicht des Majors Raevskij standen”, dem Zaren personlich eine Kopie
zugesandt. In der Untersuchung gegen Raevksij stellte sich heraus, dass neben ihm
eine Reihe anderer Offiziere diese Beispiele im Unterricht verwandt hatten. Vgl V.,
G. Bazanov, Viadimir Fedoseevi® Raevskij. Nevye materialy, MoskawLeningrad
1949, 8. 90-105. Eine veraltete Ubersicht ttber sowjetische Forschungsliteratur und
publizierte politische und literarische Schriften findet sich in A. G. Kolesnikov, V.
F. Raevksij. Politieskaja 1 literaturnaja dejatel’nost’, Rostov am Don 1977, sowie
zu allen Personen aus dem Umkreis der ,,Dekabristen”, in M. V. Ne&kina (Hrsg.),
Dekabristy. Biografi¢eskij Spravoéniic, Moskau 1988.

COMPARATIV 15 (2005}, Heft 1, 8. 112-142.
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1. Zarische Eliten und Erziehung als Zivilisierungsauftrag

Transfer und Diffusion sind keine EinbahnstraBe. Die kurze Episode aus
Kiginev kann dies verdeutlichen. Fiir die Soldaten gab es keine andere Mog-
lichkeit: In welcher Form auch immer - zu den Unterrichtsexperimenten ih-
res Vorgesetzten mussten sie sich verhalten.” Fiir diesen aber traf dies ebenso
zu, Ein adliger russischer Qffizier, der auf franz6sisch erzogen worden war,
musste sich inmitten seiner Bauernsoldaten geflihlt haben wie sonst nur der
sprichwirtliche ,,Missionar im Ruderboot”. Denn, in der zarischen Armee
trafen unterschiedliche Weltauslegungen und Ordnungsvorstellungen aufein-
ander.’ Sie war eine koloniale Streitmacht. Eine Geschichte, die von Phdno-
menen des Transfers und der Diffusion in eben jener Armee sprechen will,
kann dies nicht tibergehen. In historischen Erzéhlungen, die auf einer gene-

2 Wie sie sich verhielten, dariiber freflich schweigen, wie so oft, die Quellen: J. L.
Keep, From the Pistol to the Pem: The Military Memoir as a Source on the Social
History of Pre-Reform Russia, in; Cahiers du Monde Russe et Sovidtique 21 (1980),
H. 3-4, 8. 295-320, hier 5. 295f. Werner Benecke hat jlingst auf &hnliche Erlebnisse
der Soldaten bei der Konfrontation mit Militdrgeistlichen hingewiesen. Beschrieben
in W. Benecke, Zur Rolle der russisch-orthodoxen Militérgeistlichkeit vor 1914,
Assoziationen und Konnotationen, in: Jahrblicher fiir Geschichte Osteuropas 52
(2004), H. 3, S. 371-387, hier 8. 375.

3 Der imperiale Aspekt in der Geschichte des russischen Zarenreichs ist lange ver-
nachlissigt worden. Das deutschsprachige Standardwerk, das dies als erstes betonte,
ist A. Kappeler, RuBland als Vielvilkerreich. Entstehung, Geschichte, Zerfall, Miin-
chen 1993, Vg, dazu J. Baberowski, Auf der Suche nach Eindeutigkeit: Kolonialis-
mus und zivilisatorische Mission Im Zarenreich und in der Sowjetunion, in; Jahrbii-
cher fir Geschichte Osteuropas 47 (1999), H. 4, S, 482-503. In militirhistorischen
Arbeiten zur russischen Armee spiegelt sich dies vor allem bei der Untersuchung des
Alltags der Soldaten wider, Vgl. beispielsweise C. Duffy, Russia’s Military Way to
the West: Origins and Wature of Russian Military Power, 1700-1800, London 1981;
D. Beyrau, Mllitdir und Gesellschaft im vorrevolutiondren Ruflland,
Kéln/Weimar/Wien 1984; D. Beyrau, La formation du corps des officiers russes au
XIXe siécle: de la ‘militarisation” 4 la ‘professionalisation’, in: Cahiers du Monde
Russe et Soviétique 19 (1978), S. 3091, 1. L. Keep, Soldiers of the Tsar: Army and
Society in Russia, 1462-1874, Oxford 1985; E. K. Wirtschafter, Military Justice and
Social Relations in the Prereform Army, 1796 to 1855, in: Slavic Review 44 (1985),
H. 1, 8. 67-82; E. K, Wirtschafter, The Lower Ranks in the Peacetime Regimental
Economy of the Russian Army, 17961855, in: Slavonic and East European Review
64 (1986), H. 1, S. 40-65; E. K. Wirtschafter, The Ideal of Paternalism in the Prere-
form Ammy, in: E. Mendelsohn und M. Schatz (Hrsg.), Imperial Russia, 1700~1917:
State, Society, Opposition. Essays in Honor of Marc Raeff, DeKalb 1988; E. K.
Wirtschafter, From Serf to Russian Soldier, Princeton 1990,
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rellen Ebene von , Kultwtransfer® sprechen wollen, ist dies hiufig vernach-
lassigt worden.*

Die koloniale Geschichte des zarischen Russlands I&sst sich nicht nur an
den multinationalen Réndern des Imperiums ablesen. Jorg Baberowski hat
dies mit folgender Formulierung auf den Punkt gebracht: ,Die Zivilisie-
rungskampagnen der Autokratie betrafen nicht alleine die Ethnien an der
Peripherie des Reiches. Auch die russischen Bauern erfuhren die Moderne
als kolonialistisches Projekt“.” Zu erginzen ist hier Folgendes: Sowohl die
Autokratie als auch ihre Kritiker bedienten sich Herrschafistechniken, die in
kolonialen Kontexten entwickelt worden waren. Denn Major Raevskij unter-
richtete nach der sogenannten Bell-Lancaster-Methode, einem Unterrichts-
konzept, das im Umgang mit Londoner Unterschichten, aber auch in den Ko-
lonien des britischen Empires ersonnen worden war. Andrew Bell hatte diese
Methode im indischen Madras emtwiekelt.”

In Russland war diese Methode erst wenige Jahre vor der beschriebenen
Unterrichtsstunde Raevskijs bekannt geworden, Ein Ingenieur, der im Regie-
rungsauftrag nach London geschickt worden war, hatte sie dort kennenge-
lernt.” Nach den Auslandsfeldziigen war sie, wie so vieles, im Gepack der
russischen Truppen ins Imperium gelangt. In Paris hatte ein Kreis junger Of-
fiziere franzosische Schulen beobachten kénnen, in denen nach dieser Me-
thode unterrichtet wurde — die Offiziere hatten diese dann kurzerhand an den

4 Eine Ausnahme bilden Arbeiten, die aus dem Blickwinkel der pestcolonial history
geschrieben wurden. So beispielsweise S. Randeria, Geteilte Geschichte und verwo-
bene Modetne, in: J. Risen et. al. (Hrsg.), Zukunftsentwiirfe. Ideen flir cine Kultur
der Verinderung, Frankfurt a. M./New York 1999, 8. 87-96.

5 ). Baberowski, Auf der Suche nach Eindeutigkeit (Anm. 3), S. 495.

6 Vgl den Artikel von H. Liebau in diesem Heft.

7 Die grundlegenden Texte zur Geschichte der Bell-Lancaster-Methode im russischen
Imperium sind; J. Cohen Zacek, The Russian Bible Society, 1812-1826, New York
1964 (unverdffentliche Doktorarbeit); V. G. Bazanov, Vol’noe Obtestvo ljubitelej
rossijskoj slovesnosti, Petrozavodsk 1949; N. A. Konstantinov, Ogerki po istori na-
Zal’'nogo obrazovanija v Rossii, Moskau 1953; B. Hollingworth, Lancasterian
Schools in Russia, in: Durham Research Review 5 (1966), H. 17, S. 59-74; N. A,
Konstantinov et. al., Istorija Pedagogiki, Moskau 1974; N. M. DruZinin, Dekabrist I.
D. Jakudkin i ego lankasterskaja $kola, in: N. M. Druzinin (Hrsg.), lzbrannye trudy.
Revoljucionnoe dvizenie v Rossii v XIX v., Moskau 1985, S. 384-436; V. Bojaceva,
La France et la dissémination du systéme d’enseignement mutuel dans les pays bal-
keniques, in: Etudes Balkaniques 27 (1991), H. 1, S. 118ff; J. Cohen Zacek, The
Lancastrian School Movement in Russia, in: Slavonic and East European Review 45
(1967), 8. 343-367; Petvaja v Rossii Lankasterskaja ikola, in: Istoriteskij Vestnik
29 (1887), H. 9, S. 650-656; N. TomaSevskaja, Lankasterskie $koly v Rossii, in:
Russkaja 8kola 3 (1913), S. 40-45.
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eigenen Soldaten erprobt. Im Zarenreich wurde sie dann zur Mode: Philan-
thropen und Missionare richteten Schulen fiir die mittellosen Unterschichten
ein, Politiker jeglicher Couleur ertrdumten Utopien von Mustersiedlungen, in
welchen der Bevlkerung mit der Bell-Lancaster-Methode Lesen und Schrei-
ben und somit die Grundzlige der Zivilisation eingeimpft werden konnten.
Das Mititdr wiederum sah in ihr zeitweise das Mittel der Wahl, um den Bil-
dungsgrad seiner Soldaten und damit auch die Effizienz der zarischen
Kriegsmaschinerie steigem zu kdnnen, Dies geschah in einer Zeit, in welcher
russische Militirplaner ohnehin an der Reform der Armee nach westlichen
Kriterien interessiert waren.®

Auffillig ist hierbei Folgendes: Die Bell-Lancaster-Methode wurde im
russischen Zarenreich zu Beginn des 19. Jahrhunderts von Gruppen propa-
giert und getestet, denen von der sowjetischen, russischen und auch westli-
chen Historiographie uniiberbriickbare Gegensétze attestiert werden, So be-
standen beispialsweise im Zarenreich gleich zwei Gesellschaften zur
Verbreitung dieser Schulen: Am 14, Januar 1819 traf sich in St. Petersburg
die Freie Gesellschaft zur Einrichtung von Lehranstalten des gegenseitigen
Unrerrichts zu ihrer ersten Sitzung, am 10. Juni 1820 ein Komitee zur Ein-
richtung von Lehranstalten des gegenseitigen Unterrichts.’ Der Vorstand der
Freien Gesellschaft war fast deckungsgleich mit den Mitgliedern einer Frei-
maurerloge (Auserwdhiter Michael [Izbrannyj Michail]), die ihrerseits wie-
derum ein Zirkel war, in dem ein Groftei]l der sogenannten Dekabristen ver-
kehrte, also derjenigen Adligen, die im Dezember 1825 einen kléglich
gescheiterten Putschversuch gegen die Autokratie wagen sollten und ein
Jahrhundert spiter von der sowjetischen Historiographie als Stammviter der
srevolutionsiren Bewegung® inthronisiert wurden.'” Das Komitee dagegen

8 Vgl. seit neuestem F. W, Kapgan, Russian Military Reform in the Age of Napoleon,
in: D. Schimmelpenninck van der Oye/B. W, Menning (Hrsg.), Reforming the
Tsar's Army. Military Innovation in Imperial Russia from Peter the Great to the
Revolution, Cambridge/Washington 2004, 8. 189-204.

9 Die Satzung der Freien Gesellschaft findet sich in Proekt ustava Obilestva
uérezdenija ugilis& po metode vzainmogo obudenija Bellja { Lankastera, in: Russkaja
Starina 30 (1881), S. 181. Die Griindung des Komitees wird bekannt gegeben in:
Sbornik postanovlenij po Ministerstvu narodnogo prosvedenija, Bd. 1. Carstvovani-
ja Aleksandra [, 18021825, St. Petersburg 1875, S. 1171f Vgl. auch V. G. Baza-
nov, Vol'noe Obitestvo ljubitelej rossijskoj slovesnosti (Anm, 7), S. 65 und 8, 69,
Siehe auch, vor allem, V. G, Bazanov, Uenaja respublika, Moskaw/Leningrad 1964,
S.12-33,

10 So perade im heute in vielen Belangen noch gilltigen Standardwerk zur Geschichte
der Dekabristen;: M. V. Netkina, DviZenie dekabristov., 2 Bde., Moskau 1955. Zum
Entstehen der ,revolutiondren Legende®, vgl. H. Eemberg, Die nationale Gedan-
kenwelt der Dekabristen, Kéln/Graz 1963, S. 43-45. Die sowjetische Historiogra-
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war eine hochoffizielle Einrichtung — es war vom zarischen Ministerium fiir
Volksaufkldrung ins Leben gerufen worden. In seinem Vorstand safen Per-
sonen wie Michail Leont’evi¢ Magniekij (1778-1855), Mitglied der Ver-
waltung aller Lehranstalten im Zarenreich, sowie der Bildungsminister
héchstpersonlich: Fiirst Aleskandr Nikolaevié Golycin (1773-1844). Diese
Herrlsl,chaften taten sich durch eine extrem repressive Bildungspolitik her-
vor.

Diese Konstellation macht klar: Die Trennlinien zwischen ,,adligen Revo-
lutionéiren®, so Lenin in einem klassischen Zitat, und ,,Reaktionfren” sind
langst nicht so deutlich zu ziehen, wie oftmals postuliert wird.”? Denn ver-
bindende Elemente bestanden zwischen diesen beiden Gruppierungen zu Ge-
nilge. Dazu zihlte vor allem die Uberzeugung von ihrer mission civilisatrice,
ihrer Zivilisienmgsmission im russischen Imperium, bei welcher die biuerli-
che Bevolkerungsmehrheit zwangsldufig die Rolle des Rohmaterials, der
menschlichen Manévriermasse, zu spielen hatte.”” Wie in westeuropsischen
Kontexten in jener Zeit auch, war dies im Zarenreich durchaus vereinbar mit
ansonsten zweifellos ehrenhaften Motiven."

phie zu den Dekabristen ist uferlos; russische Bibliographien verzeichnen im Jahre

1992 15.000 Titel zum Putschversuch. Diesen Hinweis und einen knappen Uber-

blick itber die Forschungsliteratur liefert H. Lemberg, Die Dekabristen, im K. Zer-

nack (Hrsg.), Handbuch der Geschichte Russlands, Bd. 2, Vom Randstaat zur He-
gemonialmacht (Teilband 1), Stuttgart 2001, S. 1021-1056, hier S. 1021, Zur Loge
des ,,Auserwihlten Michael®, siche V. G. Bazanov, Vol’noe Obs&estvo ljubitelej
rossijskoj slovesnosti (Anm. 7), S. 77-100. Personen wie Graf Aleksej Andreevié

Arakéeev, der berlichtigte Berater des Zaren, fanden unter den Ehrenmitglicdern

dieser Gesellschaft ebenfalls einen Platz, vgl. J. Cohen Zacek, The Lancastrian

School Movement in Russia (Anm. 7}, 8. 357,

Zu Magnickijs berichtigten Stuberungen der Universitit in Kazan’, vgl. J. T. Flynn,

Magnitskijs Purge of Kazan University: A Case Study of the Use of Reaction in

Nineteenth-Century Russie, in: Journal of Modern History 34 (1971), 8. 598-614.

Zur zarischen Bildungspolitik und zum Ministerium fitr Volksaufklanung (minister-

stvo narodnoge prosveidenija), vgl. 1. T. Flynn, The University Reform of Tsar

Alexander I 1802-1835, Washington 1988; P. L. Alston, Education and the State in

Tsarist Russia, Stanford 1969,

12 J. Cohen Zacek spricht mit Blick auf das Lancasterian Schaol Movement lediglich
von den ,equivocal attitudes of the autocracy under Alexander I”. Vgl. I. Cohen
Zacek, The Lancastrian School Movement in Russia (Anm. 7), S. 343,

13 Vgl. Baberowski, Auf der Suche nach Eindeutigkeit (Anm. 3).

14 So beispielsweise das britische abolitionist movement, in dem humanitire Absichten
handfesten dkonomischen Motivationen als Rechtfertigungsgrundlage dienten. Vgl
S. Drescher, The Mighty Experiment. Free Labour versus Slavety in British Eman-
cipation, Oxford 2002.

1
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Den Dekabristen schwebte ein Staat vor, der nichts weiter war als die
Fortsetzung der ,,Gesellschaft als staatliche Veranstaltung®, wie sie Dietrich
Geyer in den 1960er Jahren beschrieben hat."> Denn es war, wie sich zeigen
wird, nicht nur das Dienstethos, bei dem die Dekabristen lediglich die als un-
geniigend empfundene Umsetzung staatlicher Konzepte kritisierten, den
ideellen Kern der staatlich vererdneten Aufklérung aber nicht in Frage stell-
ten.'® Dias ,,Janusgesicht“” der Dekabristen zeigte sich vor allem auch im
Umgang mit den Untertanen, die sozial und kulturell fremden Schichten ent-
stammten. Denn gerade die Dekabristen maBen den Fortschritt ihrer Gesell-
schaft mit Begriffen, die sic westlichen kulturellen Kontexten entnommen
hatten; mit diesen war ja ein Grofiteil von: ihnen wihrend der Auslandsfeld-
ziige gegen Napoleon unmittelbar in Beriihrung gekommen,

Eng damit verbunden war der unzweifelhaft theatralische Charakter, den
manche der neu eingerichteten , Lelmanstalten des gegenseitigen Unterrichts*
aufwiesen. In ihnen sollte jene Wirklichkeit erscheinen, nach deren Vorbild
das Imperium in den Augen seiner Umgestalter umgeformt werden sollte, Als
russische Adlige waren die Initiatoren dieser Schulen in einer Tradition thea-
tralischen Verhaltens verwurzelt, die bis in die faktische Neubegriindimg des
Adels in der Zeit Peter . zurtickreicht. Die ,Lancasterschulen®, welche russi-
sche Adlige nun potentiellen Mitstreitern um Ansehen und Macht im Imperi-
um - ob in den Reihen der Opposition oder der Autokratie — prisentierten,
sollten: den Gratl der eigenen Zivilisation aufzeigen. Dieser wurde freifich
nach zweierlei Mal} gemessen: Fiir die einen lag er in der ,Aufkldrung® der
Bauem und in deren Umerziehung zu Staatsbiirgern nach westlichem Vorbild
begriindet. Eng damit verbunden maB er sich fiir die anderen daran, ob ein
Bauer die Bibel lesen konnte, oder nicht.

Die Geschichte der Verbreitung des ,,gegenseitigen Unterrichts” in Russ-
land ist insofern eine Geschichte des Transfers wider Willen. Sie erzihlt, wie
Menschen mit etwas fiir sie Fremdem konfrontiert wurden — und sich dazu in
einer wie auch immer gearteten Form verhalten mussten, ob sie es wollten
oder nicht. Diese Geschichte kann auf die eigentlich simple Tatsache hinwei-
sen, dass ,,Kulturtransfer** als historisches Phénomen nicht notwendig Inten-
tion voraussetzt, Transfer zwischen verschiedenen kulturellen Kontexten ist

15 D. Geyer, ,,Gesellschaft” als staatliche Veranstaltung, Sozialgeschichtliche Aspekte
des russischen Behordenstaates im 18. Jahrhundert, In: D, Geyer (Hrsg.), Wirtschaf
und Gesellschaft im vorrevolutioniren Russland, Kéln 1975, 8. 20-52,

16 F. A. Waiker, Christianity, the Service Ethic, and Decembrist Thought, in: G, A,
Hosking (Hesg.), Church, Nation, and State in Russia and the Dkraine, Houndamilis,
Basingstoke/London 1991, S. 79-95, hier S. 80.

17 H. Lemberg, Die nationale Gedankenwelt der Dekabristen (Anm. 10), S. 153f.
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eine nicht hintergehbare Bedingung menschlichen Handelns. Kulturtransfer
ist aber keineswegs, so kann gerade das russisch—imperiale Beispiel lehren,
an die Uberschreitung nationalstaatlicher Grenzen und somit an den Natio-
nalstaat gebunden. Er ereignet sich iberall dort, wo sich Menschen aus unter-
schiedlichen Kontexten begegnen.

2. Madras, London, Paris, St. Petersburg

Die Tafeln, mit derten Major Raevskij unterrichiete, waren fester Bestandteil
des Unterrichts an jenen Schulen, die im Zarenreich unter dem Namen
»Lehranstalten des gegenseitigen Unterrichts® (ucilisi vzaimnogo obucenija)
oder ,,Lancasterschulen” (lankasterskie Skoly) bekannt waren. Ihr pidagogi-
sches Modell bezog sich auf die sogenannte Bell-Lancaster-Methode. Diese
war eine der damals neuesten Errungenschaften Westeuropas, genauer: des
britischen Empires. Hier war sie von Andrew Bell (1753-1832) im indischien
Madras und von Joseph Lancaster (1778-1838) in Londoner Armenschulen
entwickelt worden.'® Ihre Konzeptionen unterschieden sich vor allem in der
konfessionellen Ausrichtung. Wahrend sleh Bell an der englischen Hochkir-
che arientierte, stand Lancasters Unterrichtssystem allen kirchlichen Deno-
minationen offen. Vor allem zwei Neuerungen waren es, die den Kern der
Methode ausmachten: Da ist zum einen der ,,gegenseitige Unterricht” — &ltere
und fortgeschrittene Schiller (die monifors) sollten die ibrigen Schiiler unter-
richten. Dies war nur in einem exakt festgelegten Unterrichtsschema méglich.
Die Schiiler hatten sich einem ausgekliigelten System der Strafen und Beloh-
nungen zu unterwerfen, bei dem eine ,,fast militdrische Ordnung herrschte®.””
Der Lernstaff wurde in kleinen Gruppen eingetibt; Sehiiler, die ibre Aufga-
ben erfolgreich bewiltigt hatten, konnten in die néchste Klassenstufe aufriik-
ken. Der Lehrer hatte hierbei nur die Funktion eines obersten Aufsehers aus-
zuiiben. Auf diese Art und Weise sollte die Effizienz des Unterrichts
gesteigert und Lehrpersonal eingespart werden.?® Diese Organisatiansstrakttir
filhrte zu einer zweitan bahnbrechenden Neuerung: der Einfiihrung von nach
Leistung gestaffelten Schulklassen.

Der kulturelle Kontext, in dem die Bell-Lancaster-Methode entstanden
war, war die Kultur der expandierenden Kolonialstaaten und der frithen
Marktwirtschaft. David Hogan charakterisierte sie darch den Ubergang von

18 G. Uhlig, Verbreitung und Funktion des wechselseitigen Unterrichts im 19. Jahr-
hundert, in: Jahrbuch fir Erziehungs- und Schulgeschichte 4 (1964), S. 39-69.

19 Ebenda, S. 43.

20 Als Einfithrung und Ubersicht tber die wichtigsten Quellen, vgl. C. F. Kaestle
(Hrsg.), Joseph Lancaster and the Monitorial School Movement. A Documentary
History, New York/London 1973,



Leibeigenentheater als Ordnungsmodell 119

kérpetlichen Strafen zu einer Mikrokonomie der zeremoniellen und symbo-
lischen Strafen. Die Bell-Lancaster-Methode muss, seiner Meinung nach, in
einer spezifischen Mikrotkonamie der Macht, der ,rationalization of subjec-
tivity and the transformation of social discipline®, betrachtet werden.*' Und
dies war fiir die Zivilisierungsmission der russischen Oberschichten ven -
schitzbarem Wert.

In Russiand wurde die Bell-Lancaster-Methode zuniichst als Nebenpro-
dukt von Industriespionage bekannt.?* Wie oben schon angedeutet, hatte das
zarische Innenministerium einen Ingenieur mit deutschen Vorfahren nach
London geschickt, damit er sich dort iiber die neuesten Patente auf dem Ge-
biet der Industrie informiere.” losif Kristianovié Gamel’, wie er in Russland
genannt wurde, machte dort im Jahre 1813 die Bekanntschaft mit dem Qué-
ker und Philanthropen William Allen.** Dieser, ein Forderer Joseph Lanca-
sters, worde in der Folgezeit zur treibenden Kraft beim Export der Methode
nach Russland.”

Uber die russische Botschaft gelang es Gamel’, den Zaren wihrend eines
Aufenthaltes in London persénlich {iber die Vorziige der neuen Methode zu
berichten. Und das mit Erfolg: Im Jahre 1816 kommandierte das russische
Innenministerium nach bewihrtem Vorbild eine Delegation von fiinf Studen-
ten nach London mit dem Ziel, die Methoden der Herven Bell und Lancaster
und anschliefend, auf dem Kontinent, auch diejenigen Pestalozzis und Fel-
lenbergs zu studieren.?®

Bedeutsam waren aber auch Ereignisse, die sich nach dem Einmarseh rus-
sischer Truppen in Paris zugetragen hatten. Denn dort hatte ein Kreis russi-
scher Offiziere erste Bekanntschaft mit der franzésischen Sociéte d'instruc-

21 D. Hogan, The Market Revolution and Disciplinary Power: Joseph Lancaster and
the Psychology of the Early Classroom System, in; History of Education Quarterly
29 (198%), H. 3, S. 381-417.

22 Dieser Transferpfad, Industriespionage, ist ~ meiner Meinung nach - in der
Transferforschung noch nicht ausreichend beleuchtet worden.

23 Fur kurze Angaben zur Person Gamel's, der in der westlichen Forschungsliteratur in
der Regel Hamel genanat wird, vgl. D. Galton, losif Khristianovich Hamel” (1788-
1861), in: The Slavic and East Europan Review 64 (1966), S. 4731,

24 Zudem Leben van Allen vgl, W. Allen, Life of William Allen, with Selections from
his Correspondence. 3 Volumes, London 18461847,

25 Die Rolle Allens bei der Vermittiung der Bell-Lancaster-Methode wird betont bei B.
Hollingworth, Lancasterian Schools in Russia (Anm. 7).

26 H. B, Binns, A Century of Education Being the Centenary History of the British and
Foreign School Society, 1908-1908, London 1908, 8. 90f. Uber die Rilckkehr der
Studenten nach St. Petersburg und ihren Nutzen filr das dortige Padagogische Insti-
tut wird berichtet in; Sbornik postanovienij po Ministerstvu narodnogo prosveseni-
ja (wie Anm. 9), S. 10181,
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tion élémentaire gemacht, einer 1815 gegriindeten Gesellschaft, die sich unter
anderem die Verbreitung der Bell-Lancaster-Methode zum Ziel gesetzt hatte.
Nach dieser Begegnung hatten diese Offiziere kurzerhand beschlossen, die
Unterrichtsmethode an den eigenen Soldaten zu testen.”” Im Jahre 1816 wur-
den in Maubeuge beim Armeekorps des Grafen Michail Semenovi& Voron-
cov mehrere Garnisonsschulen gegriindet, in denen man sich der Methoden
Bells und Lancasters bediente. Mit dieser Methode konnten angeblich — der
Grofiflirst Michail Pavlovié, der die Schulen besuchte, war begeistert — in nur
drei Monaten 300 Soldaten die Grundziige des Lesens, Schreibens, und der
Arithmetik beigebracht werden.?®

Im Jahre 1817 wurde damm der Schrifisteller und Publizist Nikolaj Ivano-
vié Gre€ von seinem Vorgesetzten, dem General Starynkevic, zu sich geru-
fen. Dieser prasentierte ihm grammatikalisch falsche Schrifttafein, mit denen
seinen Soldaten die Grundziige des Lesens und Schreibens beigebracht wur-
den.” Mit diesem Treffen begann die von Beginn an nicht unproblematische
systematische Anwendung dieser Methode beim russischen Militédr. Greé
wurde kurz darauf aus St. Petersburg zum Beaufiragten der russischen Armee
fur die Einrichtung von ,Lehranstalten des gegenseitigen Unterricius® er-
nannt. In seiner Zeitschrift ,Der Sohn des Vaterlandes™ (Syn Otedestva), ei-
nem der ersten Blitter fiir die zunechmend erstarkende russische Leserschaft,
machte er zudem das gebildete Publikum mit den Vorziigen der neuen Me-
thode bekannt, Hier kamen Protagonisten der Methode, wie beispielsweise
der Prisident der Sociéré d'instruction elementaire, der Duc de la Rouche-
foucauld-Liancourt, ausfiihrlich zu Wort.*

In der russischen Armee verbreitete sich die Methode des gegenseitigen
Unterrichts von nun an mit staatlicher Unterstiitzung. Im gleichen Jalir wurde
in St. Petersburg ein Komitee gegriindet, das sich mit ilwer Einfilhrung dieser
Methode in den fiir die ,,Soldatenkinder (soldatskie dety) gegriindeten Schu-
len befassen sollte. Diesern Komitee stand Generalmajor Graf E. K. Sievers
vor.®! Er stellte in einem Artikel Rir Greds ,Der Sohn des Vaterlandes® die
Grundlagen jener Methode dar, mit der er den Bildungsgrad hesonders der

27 Vgl H. B. Binns, A Century of Education (Anm. 26}, S. 92.

28 Vgl N. L. Gre¢, Lankasterskie $koly, in: Syn Otedestva 31/32/33 (1818), S. 212-
228/8. 241.261/8. 212f.

29 Gred schildert dies recht anschaulich in seinen Memoiren, vgl. N. 1. Greg, Zapiski o
moej Zizni. Tekst po rukopisi pod redakeiej i s kommentarijami Ivanova-Razumkina
i D. M. Pinesa, Moskau/Leningrad 1930, S. 3593,

30 So wurde beispielsweise in aller Ausfiihrlichkeit eine Rede des Duc de la Rochefou-
cauld-Liancoun wiedergegeben: Re¥ presidenta PariZskogo obStestva per-
vonadal’nogo obudenija gercoga de-1a-Ro¥fuko, in: Syn Oteestva 54 (1819), 8. 263,

31 1. Cohen Zacek, The Lancastrian School Movement in Russia (wie Anm. 7), S. 349.
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Soldatenkinder und Kriegswaisen zu verbessermn hoffte.’> Wie der Adjutant
des Generals Nikolaj Martem’janovi¢ Sipjagin berichtete, wurden in diesen
Schulen zu Beginn aber vor allem die in der Regel ungehildeten Offiziere
unterrichtet®® Im Jahre 1820 bestanden Schulen des gegenseitigen Unter-
richts bei den Semenovzer-, den Jiger- und Moskauer Leibgarderegimentern,
es folgten das PreobraZenzer- und das Kavallerieleibgarderegiment.“ Aber
auch bei der Aushildung der Soldatenkinder und in den berlihmt—
berlichtigten , Militdrkolonien® setzte man die Technik des gegenseitigen Un-
terrichts ein.” Bei der HAbrichtung der Soldaten™ (Beyrau) kam die diszipli-
nierende Wirkung dieser Sozialtechnologie auch am klarsten zum Varschein.

3. ,,Die Kinder von 1812 und die Umerziehung ihrer Soldaten

Einer der ersten Organisatoren der Schulexperimente in Frankreich war der
junge Offizier und Karrierediplomat Michail Fedoseevié Orlov.*® Er war ein
Vertreter jener sprichwdrtlichen , Kinder von 1812%, die wegen der Teilnahme
bei der ,am 14. Dezember 1825 aufgedeckten {ibelgesinnten Gesellschaft®,
wie es offiziell hie, ins Visier der zarischen Behorden geraten waren.)” Or-
lov entstammte einem alten, politisch extrem einflussreichen russischen
Adelsgeschlecht. Fedor Grigor’evié Orlov war einer der Favoriten Katharinas
der GroBen und einer der reichsten Landbesitzer seiner Zeit, er verfiigte iiber
30.000 Seelen, ein selbst fiir russische Verhiltnisse ungeheurer Reichium.
Orlov senior war einer der Anflihrer der ,,Palastrevolution* gewesen, die Ka-
tharina II. auf den Thron gebracht hatte. Michail Fedoseevi¢ hatte den ,,Va-
terldndischen Krieg” von Beginn an mitgemacht, dabei mehrere Auszeich-

32 E. K. Sivers, O novejsich metodach pervonatalnago obulenija, in: Syn Otedestva 20
(1818), 8.3-25.

33 A. Makaveev, Vospominanija o general-ad”'jutante Nikolae Martem’janovide Sip-
jagine, in: Voenrnyj sbornik 15 (1860}, H, 10, S. 361-374, hier §. 364 und S, 366.

34 V. G, Bazanov, Utcnaja respublika (Anm. 9), S. 18.

35 Vgl vor allem D. Beyrau, Militdr und Gesellschaft (Anm. 3), 8. 150; E. Kimerling,
Soldier’s Children, 1719-1856: A Study of Social Engineering in Imperial Russia,
in: Forschungen zur osteuropéischen Geschichte 30 (1982), S. 61-136.

36 Zur Biographie M. F. Orlovs, vgl. L. J. Pavlova, Dekabrist M, F, Orlov, Moskau
1964; M. GerSenzon, Istorija molodoj Rossii, The Hague 1965 (=Reprint der Ausga-
be: Moskauw/Leningrad 1923).

37 Der Ausdruck , Kinder von 1812 stammt von einem der Dekabristen selbst, von M.,
1. Murav’ev-Apostol, Vospominanija i pis’ma, Petrograd 1522, S, 178, und der Aus-
druck bezieht sich auf die Kapiteliiberschriften ,,Children of 1812“ und , Menschen
von 1812“ in: O. Figes, Natasha's Dance. A Cultural History of Russia, London
2003, 5. 69-146, sowie J. M. Lotman, Der russische Adel. Eine Kulturgeschichte
von Peter 1. bis Nikolaus I, Kéln/Weimar/Wien 1997, S, 344-362.
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nungen erhalten, zeitweise eine Partisanenabteilung geleitet, er hatte das
Chaos der anfinglichen Rilckziige und auf den Auslandsfeldziigen die Welt
der einfachen Soldaten, sowie den Alltag der Bevélkerung in Europa erlebt.®®
Schon im Jahre 1813 hatte er in einer offiziellen Propagandaschrift die Tu-
genden der russischen Soldaten gepriesen, chne den Zaren auch nur in einem
Wort zu erwihnen.”® Nach Kriegsende hatte eine von ihm mithegriindete Ge-
heimgesellschaft, der Orden der Russischern Ritter {orden russkich rvcarey),
in Russland ein Verfassungsprojekt ausgearbeitet, das nichts weniger als die
Umgestaltung der Autokratie in eine konstitutionelle Monarchie mit starken
marktwirtschaftlichen Elementen und befreiten Bauern vorsali. In Paris, nach
Bonapartes ,Herrschaft der hundert Tage®, hatte Orlov dem sogenannten
Russischen Klub (russkij klub) liberal gesinnter Offiziere nahe gestanden.
Unter ihnen war auch der spitere Dekabrist Nikolaj Ivanovi¢ Turgenev."”
Und in Paris hatte er seine erste Bekanntsehaft nit der Methode des gegen-
seitigen Unterrichts gemacht: Er war der erste Organisator der Lancaster-
schulen in Maubeuge gewesen — nach thm hatte Turgenev diesen Posten be-
kleidet.*! 1816 wurde Orlov von der Société dinstruction élémentaire zu
ihrem Ehrenmitglied gewihit.*

Dieses Engagement der Dekabristen war eng mit den kurz zuvor zu Ende
gepangenen Feldziigen in Westeuropa verbunden. Die Dekabristen waren
zum groBen Teil Offiziere der russischen Armee, also vomehmlich adlige
Menschen, die auf den Feldziigen erstmmals mit ihren Bauernsoldatan in Kon-
takt gekommen waren.”’ In den Friedenszeiten davor, unter der notorischen

38 Zu einem klassisch militirhistorischen Zugang zum , Vaterlindischen Krieg®, vgl.
W. C. Fuller, Strategy and Power in Russia, 1600-1914, New York/Toronto 1992,
S, 177-218, besonders S. 186-203.

39 Diese Schrift sind die ,,Erdrterungen eines russischen Soldaten fiber das 29. Bulle-
tin® (Razmyilenifa russkogo voennogo o 29-m bjulletene). Sie sind wiedergegeben
in M. F. Orlov, Kapituljacija Pariza. Politidcskie so€inenija. Pis’ma, Moskau 1963,
S. 256-261. Vgl. auch Pavlova, Dekabrist Orlov (Anm. 36), 8, 15f.

40 Zum Russischen Klub, vgl. V. M. Tarasova, K voprosu o rannych preddeka-
bristskich organisacijach, in: Udennye zapiski Marijskogo pedagogiteskogo instituta
im. N. K. Krupskoj, ist.-fil. £t 15 (1957). Zu Turgenev vgl. auch die Angaben in: M.
V. Netkina (Hrsg.), Dekabristy (Anm. 1), S. 180.

41 L. J. Pavlova, Dekabrist Orlov (Anm. 36), S. 44,

42 J. Cohen Zacek, The Lancastrian School Movement in Russia (Anm. 7), S. 346;
Ger¥enzon, Istorija Molodoj Rossii (Anm. 36), S. 18.

43 Zu der - geringer als in der russischen Historiographie postulierten ~ Anzahl hoch-
rangigen Militirs bei den Dekabristen, vgl. W. B. Lincoln, A Re-Examination of
Some Historical Stereotypes: An Analysis of the Carcer Patterns and Background of
the Decembrists, in: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 24 (1976), H. 3, S. 357-
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JParadomanie” der russischen Zaren, hatten sie mehr Zeit im Kasino als mit
ihren Soldaten verbracht: Sie hatten in einer anderen Welt als diese gelebt.**
Die Memoiren und Selbstzeugnisse der Offiziere aus dem ,,Vaterlindischen
Krieg“ sprechen aber eine deutliche Sprache. Der Kontakt mit ihren Soldaten
auf den Feldziigen hatte die Offiziere tief beeindruckt (die spérlichen Erinne-
rungen der Soldaten sagen hingegen wenig iiber eine gewandelte Beziehung
aus).” Die Begegnung mit Westeuropa, das ven diesen Offizieren als kultu-
rell deutlich Uiberlegen wahrgenommen wurde, tat ihr 1'51briges.46 Paradigma-
tisch hierfiir mag die Walunehmung des Hauptmanns Michail Matveevié Pe-
trov in Deutschland stehen. Er spricht in seinen Erinnerungen it den hchsten
Tonen von der ,,Gliickseligkeit” (blaZenstvo) dieses Landes, welche der ,.all-
gemeinen Bildung® und der ,Lese- und Schreibkundigkeit aller geschuldet
sei.”” Bei Nikolaj Gre¢ geriet dann die aus zweiter Hand vorgetragene Schil-
derung eihes Dorfes, dessen Bewohner durch gegenseitigen Unterricht auf-
geklirt wurden, vollends zum Idyll 4 la Rousseau.”® Gerade der Artikel von
Gret sollte offensichtlich klar machen, dass der vermeintliche zivilisatorische
Riickstarid Russlands gegeniiber dem Westen nur durch die Aufklirung und
Bildung der Bevélkerung des russischen Imperiums aufzuholen sei. Im ,;na-
tionalen Erwachen" der russischen Bevolkerung vod 1812, so hatten sie es
zumindest wahrgenommen, sahen diese Offiziere nun die Moglichkeit, durch
die bewusste Forderung und Erziehung der Bauernsoldaten, die Modernisle-
rung der gesamten russischen Gesellschaft anzustofien.

Zuriick in Russland, trafen Orlov und seine Kameraden auf eine Gesell-
schaft, in der sich nichts geéindert zu haben schien. Im Gegenteil, der Deka-
brist I. D. Jakuskin schildert in seinen ,,Aufzeichnungen® eine Episode, die er
im Jahre 1814 bei der Heimkehr der ruhmireichen 1, Gardedivision in St. Pe-

368. Vgl. dagegen I. L. H. Keep, The Russian’s Army Response 1o the French Revo-
lution, in: Jahrbiicher filr Gesehichte Osteuropas 28 (1980), H. 4, S. 500-523.

44 Vgl. die Schilderungen in J. L. Keep, Soldiers of the Tsar, sowie E. K. Wirtschafter,
From Serf to Russian Seldier (Anm. 3).

45 Vgl beispielsweise eite der wenigen erhaltenen Erihnerungen eines Soldaten an
»1812% Zapiski soldata Pamfila Nazarova v inofestve Mitrofana 1792-1839, in:
Russkaja starina 22 (1878), S. 530,

46 Vgl. J. M. Hartley, Is Russia Part of Enrope? Russian Perceptions of Europe in the
Reign of Alexander I, in: Cahlers du Monde Russe et Soviétique 33 (1992), H. 4, S,
369-386.

47 M, M. Petrov, Rasskazy sluziviego v 1-m egerskom polku polkovnika Michaila Pet-
rova o voennoj sluZbe i Zizni svoej i trech rodnych brat’ev ego, zataviejsja s 1789
goda (1845), in: F. A, Petrov et. al. (Hrsg.), 1812 pod. Vospominanija voinov
russkoj armii. Iz sobranija otdela pis’mennych istoénikov gasudarstvennogo is-
toriteskogo muzeja, Moskau 1991, S. 112-329, hier 8, 301.

48 N. I, Gre¢, Lancasterskie Skoly (Anm. 28), S. 243.
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tersburg beobachten konnte. In ithr werden die Empfindungen der jungen Of-
fiziere wie in einem Brennglas zusammengefasst. Als sich in St. Petersburg
ein einfacher Mann erdreistete, vor dem Helden von Paris, dem - in Jakus-
kins Worten - ,geliebten Zaren®, die Strafle zu {iberqueren, geschah Folgen-
des: ,.Der Imperator gab seinem Pferd die Sporen und warf sich mit geziick-
tem Sébel auf den Rennenden®, der anschlieBend von der Polizei verpriigelt
wurde. Jakuskin masste, wie en schreibt, ,unfreiwillig an eine Katze denken,
die sich in eine [menschliche] Schénheit verwandelt hatte, nun aber die M#u-
se nicht mehr sehen konnte®,*

Zu Beginn seiner Hemrsehaft hare Zar Alexander I. in Rnssland noch
Hoffnungen auf liberale Entwicklungen gewegkt.” Der Zogling des iiberalen
Schweizers La Harpe hatte in seinen ersten Regierungsjahren Reformer wie
Michail M. Speranskij in die Regierung berufen. Dieser hatte sogar einen
Verfassurtgsentwurf ausgearbeltet {der freilich rechtlich nie umgesetzt wur-
de). Alexander beschiftigte sich mit Reformprojekten fiir die nach wie vor
rechtlosen Bauern und versuchte das Aufkldrungsprogramm, das Katharina
dem russischen Staat verordnet hatte, weiterzufithren.” So war im Jahre 1802
per Befehl enuz neue bildungspolitische Zeutralbehorde, das Ministerium fiir
Volksaufkldrung (Ministerstvo narodnogo prosveséenija) geschaffen worden.
Neugriindungen von Universititen, wie in Kazan® oder Charkov, und die Ein-
richtung eines Pidagogischen Instituts in St. Petersburg folgten. Tm Jahre
1803 wurde ein Dokument mit dem Titel ,,Vorldufige Regeln der Volksauf-
Klarung® (Predvaritel’nye pravily navodnogo prosveicenija) in die Welt ge-
setzt, in dem es hieB, dass ,,die Volksbildung im RuBlindischen Imperium
eine besondere staatliche Zustindigkeit darstellt.?

Und auch mit seinen Sffentlichen Inszenierungen wollte der Zar seinen
Untertanen ein gewandeltes Herrscherbild vermitteln. Dieses trug zwar die

49 Zapiski, stat’i, pis’'ma dekabrista 1. Ja. JakuSkina. Redakcija i kommentatii S. Ja.
Strajcha, Moskau 1951, 8. 9.

50 Q. Figes, Natasha’s Dance (Anm. 37), S. 84.

51 Zur Bildungspolitik der Aufklirung unter Katharina, vgl. G. Marker, Who Rules the
Word? Public Education and the Fate of Universality in Russia, 1782-1803, in: Rus-
sian History 20 (1993), S. 15-34. Zu den Reformen im Bildungswesen vgl. P. L.
Alston, Education and the State (Anm. 11); J. Brooks, Education in Pre-
Revolutionary Russia, in: History of Education Quarterly 21 (1981), H. 4, 8. 509-
515; 1. T. Flyon, The University Reform of Tsar Alexander I (Anm. 11); J. T. Flynn,
The Universities, the Gentry, and the Russian Imperial Services, 18151825, in: Ca-
nadian Slavic Studies 2 (1968), H. 4, S. 486-503. Zu Michail Speranskij vgl. M.
Raeff, Michael Speranskij: Statesman of Imperial Russia, The Hague 1969.

52 Zitiert nach P. N. Miljukov, QO&erki po istorii russkoj kul’tury v 3-ch tomach. Bd. 2,
11, Vera, tvorestvo, obrazovanie, Moskau 1994, S. 281 (Hervorhebung im Origi-
nal).
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iiblichen uibermenschlichen Insignien autokratischer Herrschalt, jedoch war
die Figur des Zaren, im Unterschied zu seinen Vorgingern nun auch mit
menschlichen Ziigen ausgesta‘c‘ce!;S ? In der Regierungserklédrung ‘Alexanders
konnte man lesen, dass der Zar seine Herrschaft in die Tradition Katharinas
I1. stellen wiirde, eine Ankiindigung, die sowohl liberal gesinnte Zeitgenos-
sen als auch Konservative filr sich einnehmen konnte.”* Als eine seiner ersten
Handlungen schaffie er die verhasste Geheimpalizei ab, setzte unter Paul 1.
verfemte Verwaltungsbeamte wieder ein und erleichterte Auslandsreisen und
den Import von ausldndischer Biichern. Gerade seine jungen Untertanen be-
gannen sich nach franzdsischem Vothild zu kleiden, und sie nahmen Ab-
schied von den nach prenssischem Veorbild gestalteten Uniformen der Zeit
Pauls 1.* In der russischen Gesellschaft bildete sich ein schmaler Kreis von
Menschen, die in Salonzirkeln und neu entstehenden Journalen liberale Ideen
zirkulieren lieBen und rhit dem Anspruch handelten, Vertreter einer aufge-
klarten Offentlichkeit zu sein.*® In.der Realitdt handelte es sich hier alierdings
lediglich um die funktionale Erweiterung des politischen Machtzentrums.”’
Nach seinem triumphalen Einmarsch in Paris aber verfolgte der Zar eine
riickowiirtsgewandte Politik, die in den Augen iiberal gesinnter Zeitgennssen
reaktiondr erscheinen musste: Wo in der russischen Innenpolitik Platz fiir an-
dere Akteure gewesen war, ibernahm nun der Staat wieder vollstindig die
Tnitiative.”® Wie Alexander Martin jiingst argumentierte, war dies unter ande-
rem eine Reaktion auf die traumatischen Ereignisse wihrend der franzosi-
scherr Besatzung Moskaus.”® Die restriktive Politik des konservativen roli-

53 So R. S. Wortman, Scenarios of Power. Myth and Ceremony in Russian Monarchy.
Bd. 1. From Peter the Great to the Death of Nicholas I, Princeton 1995, 8. 193-214,

54 So wird argumentiert in H.-J. Krautheim, Alexander 1., 18011825, in: H.-J, Torke
(Htsg.), Die russischen Zaren, Milnchen 1999, S. 275-288, hier S. 279,

55 R. S. Wortman, Scenarios of Power (Anm. 53), S. 194,

56 Zum Entstehen einer Salonkultur vgl. W. M. Todd IIl, Fiction and Society in the
Age of Pushkin, Ideclogy, Institutions, and Narrative, Cambridge/London 1986; M.
Aronson und S. Rejser, Literaturnye kruZki i salony, St. Petersburg 2001 (=Reprint
der Ausgabe: Moskau, 1929).

57 Zur politischen Ideenpeschichte, vgl. A. M. Martin, Romantics, Reformers,
Reactionaries: Russia’s Conservative Thought and Politics in the Reign of
Alexander 1., DeKalb 1997. Martin betont allerdings auch, dass von einer wie auch
immer gearteten civil society zu jener Zeit kaum die Rede sein konnte.

38 Ebenda, S. 143ff.

59 A. M. Martin, The Response of the Population of Moscow to the Napoleonic Occu-
pation of 1812, in: E. Lokr/ M. Poe (Hrsg.), The Military and Society in Russia
1450-1917, Leiden/Boston/Koln 2002, S. 469-489. Konkurriarende Interpreta-
tionsschemata zu ,,1812% in der Historiographie werden dargestellt in W. C. Fuller,
Strategy and Power (Anm. 38), S. 178ff und S. 203-218.
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back, welche der Zar und seine Entourage nun verfolgten, ist vor dem Hin-
tergrund einer Angst vor einem russkij bunt, einem anarchischem russischen
Aufstand, zu verstehen.®® Und diese Wende machte sich auch in der Armee
bemerkbar. Dort erfolgte eine Riickkehr zur traditionellen ,,Paradomanie” mit
ihrer rigiden Disziplin, mit der die nach Partlsanenkrieg und Vielvilker-
schlachten frenterfahrenart Offiziere und Mannschaften verstdndlicherweise
nicht allzuviel anzufangen wussten, Der General Zakrevskij brachte dies in
einem sarkastischen Wortspiel auf den Punkt: ,[...] ich gehe davon aus®,
schrieb er, ,,daB man von nun an in der Garde alles fallen 148t, ausgenommen
die Beine, denen man besondere Aufmerksamkeit widmet.“®’ Im Okteber
1820 filhrte dies in einem der traditionellen Eliteregimenter in St. Petersburg
sogar zu offener Meuterei.®> Und ein Jahr spiter meuterte das Kam&atka-
Regignent der 16. Infanteriedivision, die zu jenem Zeitpunkt Orlov unterstelit
war.

Orlov hatte nach seiner Riickkehr ins siegreiche Russland in Kiew das
Kommande {iber eine russische Lancasterschule itbernommen, die beim rus-
sischen Militér flir weitere Einrichtungen dieser Art modellhaft werden soll-
te.* Bereits im Mérz 1818 hatte er sich deswegen mit der Bitte um Unterstiit-
zung an die Société dinstruction élémentaire gewandt. Russland bendtige,
wie er schrieb, ,,mehr als jedes Land liberale [Lehr-JEinrichtungen®. Gerade
das sei von Vorteil: Zwar sel in anderen Lindemn die ,,Zivilisation* weiter
verbreitet, doch erlaube es gerade dir Abwesenheit jeglichier Schulen in Russ-
land, jene bildungspolitische tabuia rasa, ein funktionierendes System von
Grund auf neu zu bauen.*® Die Erfolge seiner Schule in Kiew fasste Orlov in
einem Schreiben an seinen Vorgesetzten, an General Zakrevskij, zusammen:

60 Filr einen geistesgeschichtlichen Zugang zur konservativen Politik unter Alexander
L. vgl. A. M. Martin, Romantics, Reformers, Reactionaries (Anm. 57).

61 ,,[...] polagaju, &to s sego vremeni gvardiaj budet vo vsech otnoSenijach padat’, kro-
me nog, ha koj osobennoe obraicajut vaimanie", in: A. P. Zabolockij-Desjatovskij,
Graf P. D. Kiselev i ego vremja. Materialy dlja istorii imperatorov Aleksandra [,
Nikolaja i Aleksandra II. Bd. 1, St. Petersburg 1882, S. 124,

62 Zur Meuterel des Semenovskij-Leibgarderegiments im Oktober 1820 vgl. S. J.
Strajch, Vostanie semenovskogo polka v 1920 godu, Petrograd 1920; V. Lapin, Se-
menovskaja istorija, Leningrad 1991.

63 Zur Meuterei des Kamdatka-Regiments, vgl. V. G. Bazanov, Dekabristy v Kidineve
(M. Orlovi V. F. Raevskij), Kidinev 1951, 8. 41-54,

64 Vgl. M. Gerdenzon, Istorija Molodoj Rossii (Anm. 36), 8. 18.

65 Dieses Schreiben ist zitiert in L. J. Pavlova, Dekabrist Orlov (Anm. 36), 5. 55. Diese
Argumentationsfigur hat in der russischen Geistesgeschichte eine bis heute andau-
emde Tradition. Vgl. hierzu M. Hildermeier, Das Privileg der Rilckstdndigkeit. An-
merkungen zu einer Interpretationsfigur in der neweren russischen Geschichte, in:
Historische Zeitschrift 244 (1987), 8. 557.
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,.Dic Erfahrung zeigt, dall 16 Schiller, die {iberthaupt nicht zu schreiben vermechten
[...), es im Verlauf von vier Wochen gelernt hatten, gut und richtig zu buchstabie-
ren, die ihnen vorgelegten Musterschriften zu lesen und zu schreiben, und dal} sie
sogar tiichtig Bilcher der zivilent [graZdanskoj] Presse lesen, was sie itberhaupt
nicht gelemt hatten. So stark ist der Einflu3 von Ordnung vuid Aufmerksamkeit auf
den Verstand der jungen Kinder, die noch nicht durch ungereimte und schidliche
Lehren verdorben sind.#%

Orlov ging sogar so weit, in einer 6ffentlichen Reie bei einem Treffen der
Kiewer Abteilung der ,,Russischen Bibelgesellsehaft (Russkoe Biblejskoe
Obséestvo) die ,Schmiher aller neuen Erfindungen, die Feinde des Lichts
und Wichter der Finsternis®, wie er die Vertreter der offiziellen Bildungs-
politik titulierte, zu kritisieren und Unterstiitzung fiir seine ,Manufakturen
des Wissens* zu fordern,®” Gegentiber seinem Stabschef, dem Generaladju-
tanten P. D. Kiselev, nahm Orlov hinsichtlich des Endzwecks seiner Me-
thode dann kein Blatt mehr vor den Mund:

,»Die Instruktionen [iiber den Unterricht im Militdr] wurden schon vor langer Zeit
ausgegeben und stimmen in vielen mit Deinen fiberain. Es gibt nor einen Unter-
schied: Dein Unterrichtsgegenstand ist rein militdrisch und meiner ist dazu noch
moralisch, Ich will auf alle Ringe, die aus diesem Kommando hervorgehen, [..]
eine eigene Art zu denken und zu handeln {ibertragen.**

Von der Grundlage der Bell-Lancaster-Methode ausgehend, wollte Orlov
eine Unterrichtsmethode entwickeln, mit welcher seinen Schillern durch die
Bekanntschaft mit der , Zivilisation® eine andere ,,Art zu denken und zu
handeln” eingeimpft werden wiirde. Und er hoffte, dass diese Methode ~ so
vertraute er es Kiselev in einem seiner Briefe an — als ,,Orlovmethode® in
die Geschichte eingehen werde %

Wenig spiter, im moldawischen Kiinev, wo er ab Juli 1820 Komman-
deur der 16, Infanteriedivision war, versarnmelte er einan Zirkel junger Ad-
liger um sich, die, wie er selbst, kritisch gegeniiber der Autokratie einge-
stellt waren.”® Hier, in Kidinev, bildete sich denn auch das Zentrum eines
der russischen Geheimbiinde jener Zeit (des nach deutschem Vorbild ge-

66 Zitiert nach M. Gerienzon, Istorija Molodoj Rossii (Anm. 36), S. 20.

67 M. F. Orlov, Ret, proiznecennaja v lorZestvennom sobranii Kievskom otdelenija
Biblejskogo obStestva 11 avgusta 1819 g., in: M. F. Orlov, Kapituljacija PariZa
{Anm, 39), S, 45-52, hier S. 48 und S. 51.

68 Zabolockij-Desjatovskij, Graf P. D. Kiselev (Anmr, 61), 8. 224,

69 Ebenda.

70 Unter ihnen war auch der dorthin verbannte russische ,Nationaldichter Aleksandr
Sergeevi¢ Puskin, Zu den Dekabristen in Kidinev, vgl. vor allem V. G. Bazanov,
Dekabristy v Kidineve (Anm, 63).
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griindeten ,, Wohlfahrtsbundes* [Sojuz Spasenija));”* hier organisierte Orlov
ab Beginn des Jahres 1821 mit Untergebenen, wie dem spiter nach Sibirien
verbannten QOberst Vladimir Fedoseevit Raevskij, Lancasterschiuten fiir
seine Truppen.” Kisinev war der Ort, an dem Raevskij mit den eingangs
genannten Beispielwortern seine Soldaten unterrichtete und deswegen ins
Visier der Behorden geriet.73 Hier sprach Orlov demonstrativ ein Verbot
der nur allzu gern gegeniiber Soldaten verhingten und oftmals mit todli-
chem Ausgang praktizierten korperlichen Bestrafungen aus, in denen er
unter anderem einen der Griinde fiir den hohen Grad an Desertierungen
sah.”* Orlov ging es um nichts anderes als den totalen Umbau der russi-
schen Armee und der russischen Gesellschaft.”” Die Schulung des Verstan-
des seiner Soldaten sollte dabei den Anfang machen. Und die Methode des
gegenseitigen Unterrichts war flir ihn hierzu der Schliissel.

4., Landscaping the Human Garden*

In den Jahren nach der Griindung der eingangs erwihnten Freien Gesell-
schaft fiir die Einvichtung von Lehranstalten des gemeainsamen Unterrichts
(vol'noe obscestvo dlja uérezdenija ucilis vzajmnogo obudenija) kamen diese
Schulen in Russland richtiggehend in Mode, Griinde hierfiir gab es genug:
Dies war vor allem dem Erstarken mystischer Strémungen in Russland nach
dem Abzug der Franzosen aus Moskau zu verdanken.” Die Regierung Alex-
ander I. 6ffnete auslidndischen Missionsgesellschafien, wie denen des bereits
erwihnten Quitkers William Allen, mit dem Alexander I. nun persénlich be-
freundet war, Tilr und Tor.”” Die unter der Agide des Zaren und mit Unter-
stiitzung der Regierung gegriimdete ,,Bibelgesellschaft wurde dann auch zu
einer der emsigsten Verbreiterinnen der Schulen. Der Zar hatte perstnlich
sein Verlangen gedulert, ,eine Schule wie die Bibelgesellschaft” in Russland

71 Der ,,Wohlfahrtsbund kam freilich ohne den in Angelegenheiten der Konspiration
recht unbedarfien Puskin aus.

72 L. J. Pavlova, Dekabrist Orlov (Anm. 36), S. 88-102 u. 8. 190; V. G. Bazanov, De-
kabristy v KiSineve (Anm. 63), 8. 27.

73 Vgl. Anm. 1.

74 Vgl. seinen Befehl fir die 16, Infanteriedivision vom 3. August 1820. Dieser ist
wiedergegeben in M. F. Orlov, Kapituljacija Pari%a (Anm. 39), S. 68f.

75 Zu diesem Schluss kommt anch J. Cohen Zacek, The Lancastrian School Movement
in Russia (Anm. 7), S. 364. '

76 Vgl. hierzu vor allem den Reprint einer klassischen Untersuchung: A. N. Pypin,
Religioznye dviZenija pri Aleksandra I, St. Petersburg 2000,

77 So 1. Cohen Zacek, The Russian (Anm. 7}; J. Cohen Zacek, The Lancastrian (Anm.
7), S. 351; J. Cohen Zacek, The Russian Bible Society and the Russian Orthodox
Church, in: Church History 35 (1966), H. 4, S. 411-437,
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zu haben.” Unter der Anleitung auslindischer Missionare wie Sarah Kilham
Biller, Richard Knill und john Henning wurden im Imperium Lehranstalten
unter anderem fiir die Kinder bedilrftiger Auslinder und fiir arme russische
Knaben gegriindet.” All diese Grilndungen sind Musterbeispiele fiir die Ge-
schichte des Philanthropismus im russischen Imperium. Poch dieser stand
freilich unter anderen Vorzeichen als in Westeuropa.

Dies wird an jenen Zivilisierungsprojekten deutlich, die John Keep zu-
recht als Ausdruck von ,the military’s predominance in Russian civil socie-
ty* umschreibt, den berithmt-beriichtigten ,Militérsiedlungen® (voennye
poselenija).® Sle waren im 18. Jahrhundert in den Landmilizen an der multi-
nationalen Peripherie des Imperiums, an seiner siidwestlichen Grenze, ent-
wickelt worden.® In der Herrschaftszeit Alexander I. wurde in ihnen die Lo-
sung fiir den zunehmenden Bedarf an Menschenmaterial und die finanziellen
Probleme der russischenr Armee gesehen; dem Zaren galten sie arspriinglich
als eine humanere Lésung als die Einberufung Wehrpflichtiger.® Eine Mo-
delleinrichtung dieser Art, die Arak&eev auf seinem Landgut in Gruzino er-
richtet hatte, wurde im Jahre 1810 von Alexander [. besucht, und dieser zeig-
te sich beeindruckt vou ,der Ordnung die ibarall herrscht, der Sauberkeit,
vom Bau von StraBen und Pflanzungen, von der Symmetrie nnd Durch-
dachtheit, die man Uberall antrifft.*®* Der Zar entwickelte einen Plan, ganz
Russland mit einem ,veritable network of Gruzinos® zu iiberziehen,® mit
Siedlungen, die alle ebenso sauber, ordentlich und durchdacht sein soliten
wie diejenige auf dem Gut Arakéeevs, Und als in den folgenden Jahven, ver-
stirkt seit dem Jahre 1816,* die Verwirklichung dieses Projekts tatsichlich in

78 Zitiert nach J. Cohen Zacek, The Lancastrian School Movement in Russia (Anm. 7),
S. 352.

79 Ebenda, hier S. 3531f.

80 J. L. Keep, Soldiers of the Tsar (Anm. 3), 8. 275,

81 Als Uberblick zu diesem Thema vgl. V. K. Ja¥menichin, Voennye poselenija v Ros-
sii (istorija social’no-ékonomideskogo eksperimenta), Ufa 1994

82 J. L. Keep, Soldiers of the Tsar (Amn. 3), S. 276-282; A. D. Ferguson, Russian
Landmilitia and the Austrian Militdrgrenze: A Comparative Study, in: Slidostfor-
schungen 13 (1954), S. 139-158; E. Amburger, Militlirsiedlungen in Russland im 18,
und 19. Jahrhundert und ihr Eibflass auf Siedlungsbild und Ortsnamen, in: Jahtbi-
cher fiir Geschichte Osteuropas 41 (1993), H. 4, 5. 562-577.

83 M. Jenkins, Arakcheev. Grand Vizier of the Russian Empire, London 1969, S. 143,

84 GroBfiirst Nikolaj Michajlovig, Correspondance de I'Empereur Alexandre avec sa
sceur, la Grande Duchesse Catherine, St. Petersburg 1910, S. 321, zitiert nach J. L.
Keep, Soldiers of the Tsar (Anm. 3), 8. 282,

85 Zitiert nach R. Pipes, The Russian Military Colonies, 1810-1831, in; Journal of
Modern History 22 (1950), S. 205-219, hier 8. 207.

86 V. K. Jafmenichin, Voennye poselenija v Rossii (Anm, 81), 8. 17.
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Angriff genommen werden solite, gingen kolonialistische Ordnungswut und
Philanthropie Hand in Hand: Neben regelmiBigem Drill, Uniformpflicht und
schwerer kdrperlicher Arbeit in der Landwirtschaft und bei Bauprojekten wa-
ren Lazarette, Waisenhiuser und die Methode des gegenseitigen Unterrichts
von Anfang an fester Bestandteil dieser Einrichtungen.®” Mit pronatalisti-
schen MaBnahmen sollte dort zusétzhch die Zahl der sogenaimien Soldaten-
kinder (soldatskie dety) gesteigert werden, einer bereits unter Peter [. geschaf-
fenen sozialen Kategorie. Von Elise Kimerling-Wirtschafter ist dies vollig
zurecht als social engineering bezeichnet worden, denn mit den Soldatenkin-
dern wollte man eine eigens flir den Militdrdienst geschaffene Kaste heran-
ziichten, die von frithester Kindheit an auf dem Drillplatz zum Milit4rdienst
abgerichtet werden sollte und abgerichtet wurde.**

Ein liberaler Reformer wie Michail Speranskij fasste im Jahre 1825 das
Ziel der Siedlungen zusaminen als ,to make the native inhabitants and the
soldiers a single whole“*® Der General A. P. Ermolov, der sich bei der Er-
oberung des Kaukasus einen Namen machen sollte, sah das Ziel darin, die
Bevélkerung der Peripherie mit der Armee ,,zu verschmelzen* [s/ivat ‘sja].”®
Und radikalere Zeitgenossen erblickten in ihnen das Mittel, um dureh die Er-
zichung im mihidrische Geiste neue Lomonosovs und Men’$ikovs unter den
Bauern heranzuziehen.®' Es ging mit anderen Worten um Leistung, Umerzie-
hung und nationale Homogenitit. Dietrich Beyrau hat die Militdrkolonien als
Reaktion auf die franzdsische Revolution interpretiert.”? Als Projekt der For-
mung des menschlichen Gartens® stellt sich aber die Frage, ob es sich nicht
um eine ihrer modernistischen Fortfilhrungen handelte: die Uberwindung des

russischen , Dilemmas der Differenz™ und die ,,Suche nach Eim:lmtiglceit‘‘.94

87 Zum Alltag der ,Kantonisten® vgl. V. K. Jalmenichin, Byt kantonistcv voennych
poselenij v Rossii, in: Vestnik Moskovskogo Universiteta. Serija 8 Istorija (1997),
H. 4,8.72-84, hier 8. 73.

88 E. Kimerling, Soldier’s Children (Anm. 35).

89 Zitiert nach J. L. Keep, Soldiers of the Tsar (Anm. 3), 5. 295.

90 Zitiert nach V. K. JaZmenichin, Voennye poselenija v Rossil (Anm. 81), S. 16.

91 J. L. Keep, Soldiers of the Tsar (Anm. 3}, S. 283.

92 D. Beyrau, Militdr und Gesellschaft (Anm. 3).

93 Der Begriff ist von A. Weiner (Hrsg.), Landscaping the Human Garnden. Twentieth-
Century Population Management in 2 Comparative Framework, Stanford 2003, Un-
ter Bezug auf Z, Bauman, Modeme und Ambivalenz. Das Ende der Eindeutigkeit,
Hamburg 1992,

94 Vpl. hierzu fiir das Zarenreich, vor allem, J. Baberowski, Auf der Suche nach
Eindeutigkeit (Anm. 3). Der Bepriff , dilemma of difference’ wird fiir einen spéteren
Zeitraum verwendet von J. A. Sanborn, Drafting the Russian Nation. Military Con-
scription, Total War, and Mass Politics, 1905-1925, DeKalb 2003, S, 63 et passim.
Vel. auch Y. Petrovsky-Sthern, “Guardians of the Faith”. Jewish Traditional Socie-



Leibeigenentheater als Ordnungsmodall 131

Der tatsiichliche Nutzen dieser Siedlungen dagegen wer, soviel kann fest-
gehalten werden, zu vernachléssigen.

Aber auch den Dekabristen waren solche Gedanken nicht fremd. Bereits
in den Jahren 1810 und 1811 hatten sich junge Offiziere und spétere Dekabri-
sten — unter dem Decknamen ,,Coka“—mit dem Gedankenspiel einer Plan-
siedlung beschéftigt. In ihren Triumen sollte sie anf der Gefiéingnisinsel Sa-
chatin implementiert werden.” In ihr sollten — bei dert ,,Gesetzesentwiirfen®
fir Coka bezogen sich die jungen Siedlungsarchitekten konsequent auf Rous-
seau - einfache Bauern in uniformierte (,,dunkelblaue Pluderhosen, eine Jak-
ke und ein Giirtel mit einem Dolch, auf der Brust zwei parallete Kupferstrei-
fen als Zeichen der Gleichheit*), niitzliche Staatsbiirger umerzogen werden.”’
Hierbei handelte es sich zundchst nur um die Hirngespinste adoleszierender
Adliger, um pubertire bavardages atroces, wie P. Vjazemskij in einem ande-
ren Zusammenhang die Pline der Dekabristen bezeichnet hat.”® Bei aller Ge-
gnerschaft gegeniiber den Militdrsiedlungen Arak&eevs, die man unter sei-
nesgleichen in ,,fortschrittlichen® Kreisen lauthals duBerte,” ist der Ton in
den spiiteren programmatischen Schriften der Dekabristen gleichwohi ein
ghnlicher: Auch sie sind von rationalistischen Ordnungsvorstellungen durch-
trankt, So wird beispielsweise in der ,,Gesetzgebung des Wohlfahrtsbunds®
aus dem Jahre 1818 als das Ziel der Dekabristen die Erziehung der Menschen
mit Bezug auf den ,,Glauben, den Nichsten, das Vaterland und die bestehen-
den Miehte” iin Namen des ,,Allgemeinwohls” (blaga obsdemu) angege-
ben.'® Was Hans Lemberg noch als ,Abstraktion des Staates vom Herr-
scher bezeichnete,”” kann mit Fug und Recht als Abstraktion vom
Menschen zugunsten importierter Ideale bezeichnet werden. Im wesentlich
radikaleren ,russischen Recht” (russkaja pravay des Dekabristen P. 1. Pestel’s

ties in the Russian Army: The Case of the 35th Briansk Regiment, in: E. Lohr und
M. Poe (Hrsg.), The Military and Socicty in Russia, 1450-1917, Leiden/Boston/
Kol 2002, S. 413-430.

95 A. G. Mazour, The First Russian Revolution 1825, The Decembrist Movement. Its
Origins, Development, and Significance, Statford 1962, S. 44 f (=Reprint der Aus-
gabe: Berkeley 1937); 1. L. Keep, Soldiers of the Tsar (Anm. 3}, S. 293 f.

96 Dies berichtet M, V. Ne&kina, DviZenie dekabristov. Bd. 1, Moskau 1955, S. 104,

97 7u diesen Projekten in aller Ausfithrlichkeit ebenda, S. 102-112. Desgleichen H.
Lemberg, Die nationale Gedankenwelt der Dekabristen (Anm. 10), 5. 106 ff.

98 Zitiert nach J. M. Lotman, Der russische Adel (Anm. 37), S. 366.

99 Vgl. dle Zitate in V. A. Fedorov, Soldaiskoe dviZenie v gody dekabristov. 1816-
1825gg., Moskau 1963, S. 65-71.

100 Vgl. Zakonopoloenic Sojuza Blagodenstvija, in: 1, Ja. 8&ipjanov (Hrsg.), Izbran-
nve social'no-politi®eskie i filosofskie proizvedenija dekabristov, Bd. 1, Moskau
1951, 8. 243,

101 H. Lemberg, Die nationale Gedankenwelt der Dekabristen (Anm. 10), S, 111.
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jedenfalls nimmt die Katalogisierung der Ethnien des zukiinftigen russischen
Staates schon mehrere Seiten ein.'™ AuBerdem lernte man das revolutiondre
Potential der mdimentdr lese- und schreibkundigen, aber geknechteten und
bedauernswerten Bewohner dieser Anstalten durchaus zu schtzen.'®

Aber die Siedlungen waren mehr als nur ein sozialpolitisches Instrument —
ihr AuBeres konnte (eder sollte) durchaus an Inseln der Zivilisation inmitten
der Barbarei erinnern.'® Sie waren materialisierte Utopien einer besseren
Welt. Und damit waren sie, wenn man so will, die Ausweitung der Parado-
manie auf das tigliche Leben.

5. Leibeigenentheater als Bildungsmodell

Die Geschichte des europiisierten russischen Adels hatte bekanntermafBen
mit einem symbolischen Akt begonnen: Als Peter 1. von einer seiner ersten
Auslandsreisen zurlickkehrte, soll er bei seinem ersten Zusammentreffen mit
Bojaren diesen eigenhindig den Bart abgenommen haben.'™ Durch Zwang
von oben stief} er damit eine Entwicklung an, die unter Katharina der Grofien
ihren Héhepunkt fand. Zu dieser Zeit wurden die externen Mechanismen der
Verhaltensregulierung aus der Zeit Peters in interne iiberfiihrt, bei welchen
gerade der Ratgeberliteratur, die unter Katharina im grofien 8til nach Russ-
land importiert wurde, eine entscheidende Funktion zukam.'® Es war auch
Katharina gewesen, die dem russischen Adel mit der Authebimg der Dienst-
pflicht und der Erweiterung der Leibeigenschaft die Freiriume peschaffen
hatte, in denen er seine ,eigenwilligen Rituale der Mond#nitét" entwickeln
konnte.'” Um es kurz zu machen: Das Ergebnis dieser Bemiihungen war das
Entstehen einer Fanktionselite, tie mit der béuerliehien Bevoikerungsinehr-
heit des Imperiurs wenig gemein hatte. Sie wurde in einer anderen Sprache
erzogen: in Franzisisch; sie kleidete sich anders: nach europiischer Mode;

102 P. L. Pestel’, Russkaja Pravda. Nakaz Vreennomu Verchnomu Pravleniju, St. Pe-
tersburg 1906.

103 V. A. Fedorov, Soldatskoe dviZenie (Anm. 99), S. 69; J. L. Keep, Soldiers of the
Tsar (Anm. 3), 8. 284; A. G. Mazour, The First Russian Revolution (Anm. 95), S.
45,

104 Ebenda, §. 44.

105 Vgl. die Berichte in L. Hughes, Russia in the Age of Peter the Great, Yale 1998, S.
281,

106 C. Kelly, Refining Russia. Advice Literature, Polite Culture, and Gender From
Catherine to Yeltsin, Oxford’New York 2001.

107 8. W. Kissel, Europiische Bildung und aristokratische Distinktion: Zum Habitus
des aufgeklirten Russen im 18. Jahrhundert, in: G, Lehmann-Carli et al. (Hrsg.),
Russische Aufklirungsrezeption im Kontext offizieller Bildungskonzepte {1700—
1825), Berlin 2001, S. 365-382, hier 8. 370,
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sie genoss andere Speisen: namlich europédische; und sie bewegte sich in ei-
ner Welt, die - vom Hof in St. Petersburg ausstrahlend — anderen Regeln un-
terwarfen war als die Lebenswelt der Bauern: dem hafischen Etikett.'”® Die
europélisierten ,,Machiszenarien® der Autckratie wurden zum unverzichtbaren
Bestandteil der Machtausiibung.'®” Der Grad der eigenen Zivilisiertheit wur-
de in Russland dabei stets nach dem européischen Thermometer gemessen,''
Vom nicht-europiisierten ,,Volk*, dem narod, setzte man sich auch be%nff-
lich ab: Man bezeichnete sich selber als ,,Gesellschafi® (obscestvo)
Beginn des 19. Jahrhunderts waren als vorlaufiger H6hepunkt dieser Em-
wicklung Verhaltensmuster entstanden, bei welchen die Grenzen zwischen
Kunst und Leben vollends verwischten. Jurij Lotman hat dies folgenderma-
Ben ausgedriickt: ,,Das Theater gmff auf das Leben iiber und begann das Han-
deln der Menschen zu veriindern.”

Mit detr Dekabristen aber beirat eine rieue Genemtion die Bithne. Aus den
Berichten iiber die zuklinfiigen Angehorigen der ,ilibelgesinnten Gesell-
schaft” spricht ein neuer Modus des Verhaltens, Sie stellten dem in ihren Au-
gen kiinstlichen Verhalten der ,Menschen des vergangenen Jahrhunderts®,
wie sie die Generation ihrer Eltern titulierten, einen ihrer Meinung nach na-
tiirlicheren Verhaltenstypus gegeniiber.'”® In ihren Taten sollte es keine Wi-
derspriiche zu ihren Einstellungen geben.''* Dies ging einher mit einem aus-
gepragten Sinn fiir Provokationen, der sich nicht zuletzt in einem schneidigen
Husarenstil duBerte, bei dem das demonstrative Zur-Schau-Stellen der priva-
ten Uberzeugungen eine groBe Rolle spielte.’”” Lotman beispielsweise fithrt

108 O, J. Zacharova, Svetskie Ceremonaly v Rossii XVIII - nagala XX v., Moskau
2003,

109 R. 8. Wortman, Scenarios of Power: Myth and Ceremony in Russian Monarchy. 2
Bde., Princeton 1995/2000.

110 J. Baberowski, Die Entdeckung des Unbekannten. Russland und das Ende Osteuro-
pas, Geschichte ist immer Gegenwart. Vier Thesen zur Zeitgeschichte, Stutt-
gart/Miinchen 2001, S, 9-42, hier 8. 16.

111 A, Gleason, The Terms of Rnssian Social History, in: E. W. Clowes et al. (Hrsg.),
Between Tsar and People. Educated Society and the Quest for Public Identity in
Late Imperial Russia, Princeton 1991, S. 15-27, hier 5. 18f; S. W. Kissel, Eu-
ropiische Bildung und aristokratische Distinktion (Anm. 107}, S. 375.

112 J. M. Lotman, Der russische Adel (Anm. 37), 8. 195,

113 O. Figes, Natasha’s Dance (Anm. 37), 8. 77.

114 Dies ist die grundlegende These Lotmans zum Verhalten der ,,Dekabristen im All-
tag”, Vgl. J. M. Lotman, Der russische Adel (Anm. 37), §. 373,

115 Paradigmatisch fiir diesen Typus steht Denis Davydov, der Anfithrer einer Partisa-
neneinheit in den napoleonischen Kriegen. Sein Tagebuch wurde herausgegeben
als: D. Davydov, Duevnik partisanskich dejstvii 1812 g., Leningrad 1985. Vgl
auch L. Leighton, Denis Davydov’s Hussar Style, in: Slavic and East European
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Berichte an, nach denen im Innenhof der Stadtwohnung eines Dekabristen
friedlich eine Kuh graste und der Hausherr seinen verdutzten Gisten sauren
Kohl und Reggenbrot, also traditionelle biuarliche Geriehte, zum zweiten
Frithstiick servieren lieB.""® Die Dekabristen suchten und stellten demonstra-
tiv die Nihe zum einfachen Volk dar, dem ihre Sympathien galten.'”” Hiermit
wollten sie sich nicht zuletzt vom Ideal des virtuos beherrschten Rollenreper-
’t()ires1 gbsetzen, das bislang als der Gipfel kultiviertenn Aufiretens gegolten
hatte.

Es ist offenkundig: Auch die Schulexperimente sowoh! der Reaktiondre
als auch der , fartschrittlichen Adligen® wiesen deutlich Ziige theatralischen
Verhaltens auf. Nichts verdentlicht dies besser als die Einrichtung von priva-
ten Lancasterschulen durch Adlige, die anderen Adligen als Attraktion vorge-
filhrt wurden. Das berithmteste Beispiel ist hier sicherlich die Schule des Gra-
fen Rumjanrev auf seinem Landgut in Gomel’, fiir tie dieser im Jahre 1819
eigens den jungen Iren Ja. 1. Gerd, wie Mr, Heard fortan in Russland genannt
wurde, ins Land geholt hatte (Die Juden aus der Umgebung seines Landgutes
waren von der Teilnahme am Unterricht allerdings ausgeschlossen).'”® Diese
Schule wurde von so itlustian Berstnlichkelten wie dem Bildungsminister
und von hohen Militirs bestaunt.'”® Auch Arak&eev liebte es, Giste auf sei-
nem Gut in Gruzino herumzufithren.'”' Mit einer kaiserlichen Visite hatte
dort ja auch die Kamriere der Militirsiedlungen begonnen. Nach diesem Be-
such wollte dann auch gleich die GroBfiirstin Katharina die Siedlungen in
Augenschein nehmen; im Jahre 1816 wurden sogar ein Buch und mehrere
Lithographien iiber Gruzino verdffentlicht '?

Auf der anderen Seite wurden Orlovs Schulen zum Reiseziel der Dekabri-
sten, Kiew wnd spiter Kidinev wurden zum begehtten Ausflugaziel | fort-
schrittlich” gesinnter Russen; hier konnte man die zivilisatorischen Fort-
schritte der Soldaten besichtigen.'” Das oben skizzierte Verhaltensideal des
Dekabristen machte es erforderlich, dass dieser aus seiner ,progressiven®

Journal 8 (1967), H. 4; M. Simpson, Dolokhov and Vronsky: Two of Telstoy’s Of-
ficers and Their Backgrommd, in: New Zealand Slavonic Journal (1980), H. 2, S.
49-58,

116 Und zwar war dies der Dekabrist Kondratij Fedorovig Ryleev. Vgl. J. M. Lotman,
Der russische Adel (Anm. 37), 8. 404.

117 Q. Figes, Natasha’s Dance (Anm. 37), 8. 105.

118 J. M. Lotman, Poétika bytovogo povedentja v Russkoj kul'ture XVIII veka, in:
Trudy po zniakovym sistemam 8 (1977), S. 65-89.

119 Pervaja v Rossii Lancasterskaja Skola (Anm. 7).

120 J. Cohen Zacek, The Lancastrian School Movement in Russia (Anm. 7), 8. 348.

121 M. Jenkins, Arakcheev (Anm. 83), 5. 93.

122 Ebenda, 8. 146 u. 8. 199,
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Einstellung dann auch keinen Hehl machte und sie weithin sichtbar zut Schau
stellte. Das Ergebnis waren Spektakel wie die eingangs beschriebene Schul-
stunde Raevskijs, die nun wahrlieh nicht als Musterbeispiel der Konspiration
gelten kann, Raevskij musste dieses Verhalten gleichwohl mit seiner Freiheit
bezahlen.'™*

Aber nicht nur Dekabristen wie Raevskij und ,,Konservatlve” wie Arak-
&eev, sondemn auch eher gewdhnliche Sterbliche wie beispielsweaise der
Kaufimann Muromec, der in Vologda auf eigene Kosten eine Lancasterschule
ertichtet hatte, stellten mit diesen Einrichtungen den Grad ihrer Zivilisiertheit
(und somit Ewropdisierung) zur Schau.'” Mit dem Bild, das mit diesen Dar-
stellungen erzeugt wurde, sollte var allem die Ordnangsmacht, {iber welche
die Adligen inmitten des fiir sie ,,unzivilisierten” Chaos verfligten, gepgeniiber
den Untertanen und potentiellen Nebenbuhlern um Macht und Einfluss in der
Gesellschaft des Imperiums demanstriert wetden: Die politische Orientierung
der Akteure spielte demgegeniiber eine eher untergeordnete Rolle. Die
.Lehranstalten des gegenseitigen Unterrichts erfiillten hier eine analoge
Funktion, wie sie beispielsweise auch die aufwendigen Parkanlagen und die
europiische Architektor der Landsitze des Adels,'*® eurapiische Moden und
Speisen,'>” sowie die Pracht und die Symmetrie marschierender Gardesolda-
ten bei den tiglichen Paraden am Zarenhof hatten.

Es waren aber die Leibeigenentheater, die den Kern der adligen Weltaus-
legung im zarisehen Imperium verkdrperten: An kavm emem anderen Ort
lasst sich die theatralische Tradition des russischen Adels in einem solchen
Mafle aufzeigen. Hier traten die — gerade auch sexuellen — Machtbeziehungen
der imperialen Geselischaft besonders deutlich zu Tage.”® Auf beeindruk-
kenden Privatbiithnen wie der des Grafen Seremet’ev aaf seinem Landsitz in
Kuskovo,' aber auch auf den provisorischen Bithnenbrettern des verarmten

123 Zu den Reisetdtigkeiten nach Kidinev, vgl. die Angaben in V. G. Bazanov, Deka-
bristy v Kidineve (Anm. 63).

124 Vgl. Anm, 1.

125 Muromec wird erwihnt im Eintrag ,,Lancastersehule” in: Enciklopediteskij slovar,
Bd. 33, St. Petersburg 1896, 8. 331.

126 P. Rovsevelt, Life on the Russian Country Estate. A Social and Cultural History,
Yale 1995; neuverdings auch K. Gestwa, Der Blick auf Land und Leute, in: Histori-
sche Zeitschrift 279 (2004), 8. 63-125, hier 8. 66-93,

127 Vgl. allgemein L. Kolmer/C, Rohr (Hrsg.), Mahl und Représentation, Der Kult ums
Essen, Paderborn 2000.

128 L. Senslick, The Erotic Bondage of Serf Theatre, in: Russian Review 50 (1991}, H.
1, 8. 24.34.

129 O. Figes, Natasha’s Dance {Anm. 37), S. 38ff; S. W, Kissel, Europ#ische Bildung
und aristokratische Distinktion (Anm. 107), S. 378.
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Landadels konnten die Gutsherren theatralische Kontinuen kreieren, in deren
Phantasiewelten sie sich als unumstrittene Herrscher iiber ihre Untertanen
fithiten und so der Autokratie nacheifern konnten, Zu diesen privaten Macht-
szenarien gehérte gerade die mise en scéne des von den Herrschern er-
wiinschten EuropHertums; ,'acting' noble”, so fasst Priscilla Roosevelt zu-
sammen, ,shad a partieular cultural connotation: the antocracy demanded that
they [die Adligen] behave as Europeans did.“!*® Mit der Regie tiber die kultu-
rell Anderen, die leibeigenen Statisten, konnte gegeniiber den barbarischen
Bauern, aber auch etwaigen Standesgenossen im Zuschaverraum, die Zuge-
horigkeit zur herrschenden, zur européischen Klasse demonstriert wenlen.
Michail Orlov war mit den Vorziigen des Leibeigenentheaters vertraut. Auch
der Landsitz der Orlovs war mit einer dieser Bithnen ausgestattet."'

Das Zeitalter der Dekabristen sah auch den Beginn der modernen russi-
schen Literatur. Eirles ihrer bestimmenden Themed war von Bepinn an die
Frage nach der eigenen kulturellen Identitit gewesen. Es ist vielsagend, dass
die Bell-Lancaster-Methode hier in zwei prominenten Werken als Symbol fiir
neue Ordnungsvorstellungen verwendet wird. Ausgerechnet in einem der
wohl bekanntesten russischen Theaterstiicke iiberhaupt, dem Drama
»verstand schafft Leiden” (Gore ot uma) von A. S. Griboedov, spricht die
alte Adlige Chléstova verballhomt von den lankartodnie vzajmnie obudenija,
etwa: den ,gegenseitigen Landkartenmethodet™, um das ihr nnverstindliche
neue Zeitalter zu illustrieren.”*? Und in Puskins Erziihlung ,,Das Adelsfriu-
lein als Béuerin® (Barysnja-krest janka) verseizt eine als Béuerin maskierte
junge Adlige ihren Aleksej, den Sohn eines Landadligen, in Verwirrung,
Beim Leseunterricht, den er ilr in Unwissenheit threr wahren Herkunft er-
teilt, legt seine Elevin ein erstaunliches Lemtempo vor. Aleksej reagiert auf
dieses vermeintliche Naturtalent mit dem Ausruf: ,Bei uns schreitet der Un-
terricht ja schneller voran als nach der Lancastermethode!*'** Puskin hatte
Verfechter dieser Methode in Kifinev in Augenschein nehmen konnen. Der
Autot hatte vorausgesetzt, dass die ~ mit Unterstileznny Bells und Lancasters
— just zu jener Zeit erstarkende russische Leserschaft seine Anspielung ver-
stiinde.

130 P. R. Reoosevelt, Emerald Thrones and Living Statues: Theater and Theatralicity on
the Russian Estate, in: Russian Review 50 (1991), H. 1, 8. 1-23, hier S. 18.

131 Diese Information findet sich in O. Figes, Natasha’s Dance (Anm. 37), S. 39.

132 A. S. Griboedov legt der alten Adiigen Chléstova folgende Strophen in den Mund:
.l vrpjam s uma sojdés’ ot etich, ot ednich I/ Ot pansionov, Skol’, liceev, kak bis’
ich, /1 Da ot lankartaénich vzajmnich obudenij.!* Zitiert nach Polnoe sobranie soi-
nenij A. S. Griboedova, Bd. 2, St. Perersburg 1913, S, 75.

133 Vgl. A, S. Pudkin, Sobranie sofinenija v desjati tomach, Bd. 5, Moskau 1960, S.
115.
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6. Transfer wider Willen

Wenige Jahre nach der eingangs beschriebenen Unterrichtsstunde Raevskijs,
am 14. Dezember 1825, standen sich auf dem Senatsplatz in St. Petersburg
das bewaffnete Hauflein der Dekabristen und zarentreue Regimenter gegen-
iiber. Der Anlass waren der Tod Alexanders I. und eine unklare Thronfolge-
regelang.** Eine weitverbreitete Anekdote kolportiert, dass dort aus Solda-
tenmiindern die Parole ,Es lebe Konstantin! Es lebe die Verfassung!* ~ auf
russisch; ,,Ura, Konstantin! Ura, konstitucijal* — skandiert wurde. Nach dem
Sinn dieses Slogans gefragt, hatten die Soldaten zu berichten gewusst, dass es
sich hierbei doch nur um den Kandidaten der Dekabristen fiir den Thron, den
Grofiflirsten Konstantin Pavlovi¢, und um seine Frau Konstitucija handeln
kb'm}?s. Fiir diese habe man sich ja schlieflich in diesen Schlamassel bege-
ben.

Georg Kriicken spricht in seinem Beitrag zum vorliegenden Band von
»Rekombinationen, Hybridisierungen und Fehlkopien®, denen world—Folz'ty-
Prinzipien in ,spezifischen ,Empfinger’-Kontexten® ausgesetzt seien. *® Die
Informationseinheit ,,Grofiflirstin Konstitucija* kann durchaus alg ,,Fehlko-
pie* bezaichnet werdent. Denn was hier zu Tage tritt, ist eiminal mehr das Un-
vermégen der zarischen Reformer, ihre Botschafien in die Herzen und Hime
ihrer Untertanen hineinzutragen. In den bisherigen Ausfithrungen sind aller-
dings bislang ausschlicBlich die Vorstellungen der zarischen Eliten behandelt
worden. Dies gesctah mit guten Grund; Eine Untersuchung, in der die Vor-
stellungen der Untertanen zu Wort gebracht werden sollten, héfte sich auf
eine Quellenbasis stiitzen miissen, die der Autor dieser Zeilen nicht zur Ver-
fiigung hatte. Auf der Basis der vorliegenden Informationen konnen hierzu
lediglich folgende Aussagen gemacht werden: Aus Erinnerungen chemaliger
Schiiler der Militarsiedlungen geht beispielsweise hervor, wie sich die russi-
sche Variante der Bell-Lancaster-Methode ihren bedauernswerten Objekten
in threm Alltag darstellte. So berichtet beispielswelse L. A. Serjakov — frei-
lich fiir einen spéteren Zeitraum — im GroBen und Ganzen positiv iiber seine

134 Eine gute Darstellung der Ereignisse auf dem Senatsplatz ist das Buch von V. A,
Fedorov, Dekabristy i ich vremja, Moskau 1992,

135 O. Figes, Natasha’s Dance (Anm. 37), S. 89, Die Urversion dieser Anekdote findet
sich in der offiziellen Darstellung in: M. A. Korf, Vossestvie na presto]’ imperatora
Nikolaja I-go, St. Petersburg [857. Die sowjetische Historiographie dagegen gab
sich alle Mithe, ihren Wahrheitsgehalt anzuzweifeln. Exemplarisch: M. V. Negki-
na, DviZenie dekabristov (Anm. 96), 8. 323. Die Anwartschaft des GrofBfiirsten
Konstantin auf den Thron war in der Tat der Vorwand fiir den Pntschversuch ge-
wesen.

136 G. Kriicken, Imitationslemen und Rivalititsdruck: Neo-institutionalistische Per-
spektiven zur Empirisierung globaler Diffusionsprozesse, in diesem Hefl.
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Erfahrungen, weist aber darauf hin, dass die Disziplin im Unterricht ~ und
dies hatten Bell und Lancaster nun bestimmt nicht vorgesehen — mit Priigel
durchgesetzt wurde."” D. V. Fedorov spricht *m gleichen Zusammenhang
ironisch von kdrperlicher Gewalt als dem beliebtesten ,Unterrichtsmittel
(uéebnoe sredstvo) der Lehrer, Br erinnert sich weiter daran, dass die Schiiler
in den véllig Uberfitliten Unterrichtsriumen lediglich mit ,.einem Hemdchen
und einer zerrissenen Miitze* bekleidet umherliefen."”® V. V. Nikitin berich-
tet in seinen Memoiren von der Bestechlichkeit der monitors in seiner Schule
des gegenseitigen Unterrichts: Sie kassierten von ihren Klassenkameraden
Geldbetriige und verbesserten als Gegenleistang die eingetragenen Schullei-
stungen. ,,Vergleichbare Bestechungen mit Grosehen waren in der Schule
stark verbreitet. Die Klassenvorsteher nahmen von ihren Kameraden mit He-
rablassung, was sie nur kriegen konnten: Papier, Griffel, Lebensmittel und
vieles andere.'* Die Ordnungsvorstellungen der Eliten zerhrachen an den
ortlichen Gegebenheiten.

Die Reaktionen der Bauern auf die Militirsiedlungen schwankten zwi-
schen Verwirrung und Gewalt. Sie mussten in einer Welt leben, die sie nicht
kannten und dle sie nicht wollten. Sie lebten in Hiusern, in denen sie sich
nicht trauten M&bel und Besteck zu benutzen. General Maevskij beispiels-
weise berichtet von einer Mustersiedlung, in der keiner der Bewohner es
wagte, das fiisch polierte Parkett des Hospitals zu betreten. Sie hatten Angst,
es zu beschmutzen, Aus diesem Anlass sei, so fiigt er hinzu, in jener Siedlung
auch eine Redewendung entstanden: ,Man geht durch das Fenster nach Hau-
se“.'%® Kurz nach Einfithrung der Militirsiedlungen kam es dann auch zu
mehreren gewaltsamen Aufstinden. Im Jahre 1818 beispielsweise schrieen
rebellierende Bauern im ukrainischenr Cuguev unisono, sie wallten nicht in
Siedlungen leben, sondern Arakéeev titen, denn dann hitten sie ihre Ruhe.'¥!

137 Moja trudovaja Zizn’, razkaz gravera, akademika L. A Serjakova, in: Russkaja Sta-
tina 14 (1875), S. 161-184 u. S. 339-366, hier S. 1784f.

138 Zitiert nach V. K. Jatmenichin, Byt kantonistov (Anm. 87), S. 73f.

139 V. V. Nikitin, Mnogostradal’nye. Oterki byta kantonistov, St. Petersburg 1872, S.
63f. Eine Interpretation der Korruption in der lokalen Verwaltung des Zarenreiches
liefert S. Schattenberg, Geben und Nehmen — die lokale russische Beamtenwelt als
Gifi-Giving-Society, in: ‘O. Kurer {Hrsg.), Korruption und Governance aus inter-
disziplindrer Sicht, Neustadt an der Aisch 2003, S. 79-114.

140 Zitiert nach M. Jenkins, Arakcheev (Anm. 83), 8. 191,

141 Vgl die Angaben in E. A. Prokof’ev, Bor'ba dekabristov za peredovoe russkoe
voennoe istkusstvo, Moskau 1952, Arak&eevs Karriere endete aber nicht mit sei-
nem Tod, sondern mit dem seiner Geliebten Natasja Fedotovnja Minkina (die er
auf eine Zeitungsannence hin gekauft und ihr dann die Freiheit gegeben hatte). Thr
wurde im Sommer 1825 von Bediensteten die Kehle durchgeschnitten. M. Jenkins,
Arakcheev (Anm. 83), S. 239-262.
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Aber auch die Dekabristen taten sich mit der Unterstiitzung der Bauern
schwer, Als Jakugkin beispielsweise die Leibeigenen auf seinem Landgut —
zu seinen Bedingungen — befreien wollte, Ichnten diese seinen Vorschlag
ab."? Und der Putschversuch am 14. Dezember 1825 war nicht zuletzt des-
wegen gescheitert, weil es den Aufstéindischen nicht gelang, einfache Solda-
ten fur ihre Sache zu mobilisieren.'** Im Gegentell, das Volk ritselte, was
wohl das Ziel dar Aufstindischen ssi, analysierte deren Lage (,,sie haben
wohl die Kanonen vergessen®), sang Volkslieder und machte sich einen Spall
daraus, den Zaren und seine Entourage mit Baumaterialien und Schneebillen
zu bewerfen und sich zu betrinken.'* Dass hier fiir die Freiheit des Volkes
gekimpft werden solite, konnte dieses nur vermuten. Als der Prinz Viurtem-
bergskij einen der Anwesenden, der ihn mit Steinen und Schnee beworfen
hatte, fragte, was er da mache, bekam er zu héren: ,,Wissen wir sefbst nicht.
Wir machen nur Spaf, Herr.“!** Die sowjetische grande dame der Dekabri-
stenforschung geht auf diese Tatsache mit der Formel ein: ,Die Dekabristen
handelten fiir das Volk, aber nicht durch das Volk®."*® Dem ist nichts hinzu-
zufligen.

7. Transfer, Kontext und Sinnkonstitution — einige Uberlegungen

Es mag nun banal klingen, aber die geschilderten Episoden verdeutlichen,
dass der Transfer von Kultur immer auch ein Prozess der Ubersetzung ist.'

142 Zapiski, stat'i, pis'ma dekabrista I, Ja. Jakuskina (Anm. 49}, S. 26.

143 Dies brachte gerade die sowjetische Historiographie in einen gewissen Erklirungs-
notstand, So M. V. Ne&kina, DviZenie dekabristov (Anm. 96}, S. 270f. Fiir ein so-
zialwissenschaftlich inspiriertes Erkl#rungsmodelt vgl. B. D. Taylor, Politics and
the Russian Army. Civil-Military Relations, 1689-2000, Cambridge 2003, S. 42-49.

144 M. V, Netkina, DviZenie dekabristov (Anm. 96), S. 285-294; M. V. Netkina, Den’
14 dekabrja 1825 goda, Moskau 19835, S, 132-140.

145 Sami ne znaem. Sutim-s my, barin.” Zitiert in M. V. Neékina, DviZenie dekabri-
stov (Anm. 96), 8. 291.

146 M. V. Netkina, Den’ 14 dekabrja (Anm. 144), S. 140,

147 So M. Middell, Kulturtransfer und Historische Komparatistik — Thesen zu ihrem
Verhdltnis, in: Comparativ 10 (2000), H. 1, 8. 7-41, hier S. 15; M. Wemer/B.
Zimmermann, Vergleich, Transfer, Verflechtung. Der Ansatz der Histoire croisée
und die Herausforderung des Transnationalen, in: Geschichte und Gesellschaft 28
(2002), H. 4, 8. 607-636, hier S. 614; J. Paulmann, Interkultureller Transfer zwi-
schen Deutschland und Grofibritannien, Einfiihrung in ein Forschungskonzept, in:
R. Muhs et al. (Hrsg.), Aneignung und Abwehr, Interkuitureller Transfer zwischen
Deutschland und Groflbritannien im 19. Jahrhundert, Bodenheim 1998, S, 21-43,
hier S. 23. Fur Russland vgl. W, S. Kissel/D. Uffelmann, Kultur als Ubersetzung,
Historische Skizze der russischen Interkulturalitit (mit Blick auf Slavica orthodoxa
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Sieht man sprachliche und semantische Inhalte als in einem reflexiven Ver-
hiltnis zu sozialen und gesellschaftlichen Ordnungen stehend,'*® so lasst sich
ein Kritikpunke, der jiingst zu Konzepten des , Kulturtransfers® geiuBert wur-
de,'” wenn nicht ganz beseitigen, so doch zumindest analytisch schérfer fas-
sen. Vermeintlich stabile Grofkategorien wie ,,Kultur“ und ,Nation® sind
nicht gegeben, sie stehen in einem produktiven, gegenseitigen und reflexiven
Verhiltnis zu sprachlichen Ordnungen. Der Historiker kann folglich in seinen
Quellen den Stimmen von Menschen lauschen, welche die Welt nicht einfach
beschrieben, wie sie war, sondern wie sie ihrer Meinung nach beschaffen sein
sollte.'” Und diese Beschretbungen wirkten sich auf Handeln und Praktiken
dieser Menschen aus. Es kdme in historischen Untersuchungen somit darauf
an zu untersuchen, wie sich die Wege der Weltauslegung einer bestimmten
Gruppe von Menschen in einem veréinderten historischen Kontext wandelten,
auf welches Material sie dabei zuriickgriffen, und wie sich dieses wiederiun
in Praktiken, Symbolen, Ritualen und semantischen Ordnungen realisierte.'>!
Denn, wie Shalini Randeria sich ausgedriickt hat: ,Individuen zeigen sich
nicht als determinierte Verkérperungen ihrer Kultur, sondern als kontextuelle
Benutzer kultureller Repertoires.“** Diese ,,Benutzer* kultureller Repertaires
handelten jedoch immer in Interaktion mit einem Anderen. Mit anderen Wor-
ten: Was betrieben werden sollte, ist nicht die Untersuchung blutleerer, diffu-
ser Diskurse, die — vermeintlich olme Objekte, an die sie adressiert sind ~ im
Raum schweben. Es ist, in der Sprache des Theaters gesprochen, der fiir den
Zuschauer wahrnehmbare sinnliche Gehalt menschlichen Handelns, der zum
Untersuchungsgegenstand werden solite.'” Und mit dem wahmehmenden
Zuschauer ist es der Mensch, der ins Zentrum geschichtswissenschaftlicher
Untersuchungen riicken sollte.

und Slavica latina), inc W. Kissel et at. (Hrsg.), Kultur als Ubersetzung. Klaus
Stidtke zum 65. Geburtstag, Wilrzburg 1999, 8. 13-40.

148 N. Luhmann, Gesellschaftsstruktur und Semantik. Studien zur Wissenssoziologie
der modernen Geseiischalt. Bd. 1, Frankfurt a. M. 1998.

149 M. Werner/B. Zimmermann, Vergleich, Transfer, Verflechtung (Anm. 147).

150 R. Chartier, Kulturgeschichte zwischen Repriscntation und Praktiken, in: Ders.
(Hrsg.), Dic unvollendete Vergaugenheit. Geschichte und dle Macht der Weltaus-
legung, Frankfurt a. M. 1992, §. 7-23.

151 Vgl. die Beitréige in S. Rieger et al, (Mrsg.), Interkulturalitit, Zwischen Inszenie-
rung und Archiv, Tubihgen 1999.

152 S. Randetia, Geteilte Geschichte und verwobene Moderne (Anm. 4), S. 94.

153 Aus philosophischer Sicht kénnte dies begriindet werden {iber S, Krdmer, Sprache
~ Stimme — Schrift. Sieben Thesen iber Performativitit als Medialitat, in: Paragra-
na. Internationale Zeitschrift fiir historische Anthropologie 7 (1998), S. 33-57, hier
S. 474f.
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Was meint aber nun eine Geschichtswissenschaft, die das Personal threr
Erzéhlungen ernst nimmt, wenn sie von ,,Transfer” und ,Diffusion” redet?
Ihr sollte es um die simple Tatsache gehen, dass nieht nur Praktiken oder in-
formationen, sondern auch Menschen - aus den verschiedensten Griinden —
mit fremden kulturellen Kontexten konfrontiert werden. Und dieser Prozess
findet sich gerade in der Begeghung von Menschen mit einem filr sie Frem-
den, ist eine nichthintergehbare Bedingung menschlichen Handelns. ,, Trans-
fer" und ,,Diffusion* sind keineswegs immer Veranstaltungen, die Intention
voraussetzen. Die russischen Soldaten hatten beispielsweise keine Wahl, Sie
mussten sich, in welchenr Modus auch imener, zu den fiir sie oft merkwiirdi-
gen Projekten ihrer Vorgesetzten verhaltern Und sie taten dies in Formen, die
diesen Offizieren ofimals ritselhaft und irrational erscheinen mussten.

,Einem Menschen zu begegnen heiBt, von einem Ritsel wachgehalten zu
werden — so hat es der Philosoph Emanuel Lévinas in eittenr hekannten Zitat
geschrieben,"”* Und der Umgang mit diesem Riitsel, so kann hier angedeutet
werden, sollte Gegenstand jener wissenschafilicher Untersuchungen sein, die
etwas itber ,, Aneignung” oder ,,Abwehr" sagen wollen. Die treuherzige Fest-
stellung, dass ,.ein Transfor nicht gegliickt sei”, wie sie manchererts als Er-
gebnis einer Transferuntersuchung zu héren ist, kann wohl kaum zufrieden
stellen.

Ziel sollte es vielmehr sein, zu beschreiben, wie sich filr eine bestimmte
Gruppe von Menschen in der Auseinandersetzung mit einem ,,Fremden® Sinn
konstituiert.'** Als Historiker hat man es hierbei vor allem mit schriftlichen
Artefakten zu tun; eine der Aufgaben des Historikers kénnte es sein, die —
oftmals konkurrierenden ~ Sinnhorizonte in diesen aufzuzeigen und zu be-
schreiben. Eine solche Aufgabenstellung zielt anf das ab, was im englischen
Ausdruck coming 1o terms with something vielleicht am besten beschrieben
ist. Fiir den russischen Soldaten machte es eben mehr Sinn, im Fremdwort
Konstitucija nicht die Verfassung, sondern die Gattin des rechtm#Bigen Zaren
zu sehen, filr den er auf dem Senatsplatz aufmarschiert war.

Nimmt man diese Uberlegungen ernst, indert sich der Blick auf die Quel-
len. Sie werden zu QOrten, an denen Sinnmuster ersichtlich werden, aus denen
vergangene Wege der Weltauslegung zu uns sprechen. In ihnen lassen sich

154 E. Lévinas, Der Untergang der Verstellung, in: Ders., Die Spur des Anderen,
Untersuchungen zur Phinomenologie und Sozialphilosophie, Freiburg/Milnchen
1998, 8, 120.

155 Dieser Sinnbegriff konnte sich orientieren an N. Luhmann, Sinn als Grundbegriff
der Soziologie, in: J. Habermas und N, Luhmann (Hrsg.), Theorie der Gesellschaft
oder Sozialtechnologie — was leistet die Systemforschung?, Frankfun a, M. 1971,
8. 25-200; N. Luhmann, Die Gesellschaft der Gesellschaft. 2 Bde., Frankfurt a. M.
1998, Bd. 1, §. 44-59.
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Sprachgitter und kulturelle und semantische Crdnungen ablesen, durch wel-
che wir heute die Stimmen der Personen unserer Erzihlungen vernehmen. Es
ist der Kontext, in dem sich der Einzelne bewegt, der die Bedingungen vor-
gibt, unter denen sich ,,Transfer* und ,Diffusion” ereignen ~ die Wahmeh-
mungen und Wege der Weltauslegung von Menschen, die sich ofimals wis-
senschaftlichen Vorgaben verschliefen oder diese fiir sich umdeuten, wenn
ihr Bild von der Welt und ihr Bild fiir die Welt dies von ihnen erfordern.





