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“Bana Edebiyat Yapma!”

DiyeneIlla EdebiyatYapmaya
Calismak...

Dursun Ali Tokel
Yrd. Aog. Dr., Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Ogretim Uyesi

Universitenin edebiyat biriminde calisan bir akademisyen olarak, dilim
dondiigiince akademik dlemde edebiyat egitim ve 6gretimindeki sorunlara
kendi kisisel seriivenim cergevesinde isaret etmeye calisacagim. Her alan-
da pek ¢ok sorun olduguna gore bu alandaki sorunlar nelerdir?

Biri sorunlardan bahsedince ve bu bahiste sorunlardan sikayet agir ba-
sinca aklima hep Attila iThan’m musra1 gelir: “Ciinkii ayrihk da sevddya
dahil”. Tipki bunun gibi sorunlar da hayata dahildir, bir yerde veya seyde
sorun yoksa sorun asil orada ve o seyde vardir. Sorunlarla ugrasmak mese-
leleri diri ve yararl tutmak adina bize biiyiik imkanlar verir. Ashinda bizler
sorunlarla ugrasirken, sorunu gordiigiimiiz seyin dirilmesiyle ugrasiyoruz
demektir: Gelisi giizel biiyiiyen dallar bir sorun olarak uzanirlar, bizler on-
lar1 budadikca agacimizi giirbiizlestiriyoruz demektir. O zaman sorunda
bir sorun yoksa konusmamiz ve halletmemiz gereken sorun nedir?

Asil sorun sorunsuz bir diinya tasavvurudur; asil sorun sorunlarla yiiz-
lesmekten kaginmaktir; asil sorun sorunsuz bir hayatin daha ideal oldu-
gunu diislinmektir; asil sorun bir sorunu halledince sorununun ebediyen
kalktigini diisiinmemizdir. Ve nihayet asil en biiyiik sorun birilerinin gelip
nasilsa sorunlar halledecegini, kendisinin bu ise bulagsmasa iyi olacagini,
zira fincanci katirlarini {irkiitmenin bir manasinin olmadigini, isinden,
esinden, mevkiinden olmanin an meselesi oldugunu, sorunlarla da yasa-
manin pek ala miimkiin oldugunu, mehdinin zaten bunun i¢in gelecegini,
her sorunun bir mehdisi oldugunu, en akillica olanin onu beklemek oldu-
gunu diisiinmenin ta kendisidir! Bu diislincenin hemen akabinde biriken
sorunlar bir tsunami gibi gelirler ve kendini biriktirenleri siipiiriir gotii-
riirler.
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Akademide Edebiyat

Eflatun’un akademisi, sanatin, felsefenin, bilimin ve miizigin tartisildig
ozglir ve 6zglin bir platformdu. Artik Akademi deyince akla hep {iiniver-
site gelir oldu. En azindan bizde &yle. Fransiz Bilimler Akademisi, Ingiliz
Kraliyet Sanat Akademisi, Ingiliz Kraliyet Miizik Akademisi, yine ingiliz
Kraliyet Tiyatro Sanat1 Akademisi, bizim Oscar odiilleri olarak bildigimiz
ama gercekte Akademi Odiilleri {iniversite ile dogrudan anilmayan diin-
yaca linlii akademiler. Bizde simdilerde akademi deyince ne kaldi? Harp
Akademisi, Giilhane Askeri Tip Akademisi, Polis Akademisi. Bir de Devlet
Giizel Sanatlar Akademisi vardi, sonra Mimar Sinan Universitesi haline
geldi, simdilerde ise Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi oldu.

Bizde seyler o kadar hizla bagka hallere eviriliyor ki buradan bir gele-
nek cikmasi nasil miimkiin olacak? Fransiz Akademisinin kurulusu 1635,
Ingiliz Akademilerinin kuruluslar1 1662, 1768, 1822, 1904. Bizde bugiin
askeri ve polise ait olmayan bir tek Akademi adinda anilan bir yer var o da
TUBA: Tiirkiye Bilimler Akademisi, kurulusu 1993. Yani daha 22 y1l olmus.
Bu rakamlari ni¢in verdigimiz belli. En ufak bir mukayese bile sorunlarin
nerelerde yattigimi apacik gosterecek!

Akademide

Kendi akademi macerami ¢ok kisaca anlatarak akademideki edebiyat ile
ilgili sorunlara deginmek istiyorum:

1987 yilinda mezun olduktan ve cesitli liselerde bes y1l 6gretmenlik
yaptiktan sonra akademiye gectim. Yiiksek lisans, doktora derken bu sefer
keyfi okumalar yerine bilimsel okuma ve yazma maceramiz baglamis oldu.
Bu yillar okumanin haz, keyif ve kendini aramadan c¢ikip isin ¢ikar amach
okumaya doniistiigii yillardir. Okuma siirecinizi ve materyalinizi arzulari-
niz, tutkulariniz, arayislariniz degil de tamamen ge¢cmek zorunda oldugu-
nuz dersler, bitirmek zorunda kaldiginiz seminerler, tamamlamakla peri-
san oldugunuz tezler, almak i¢in can attiginiz akademik unvanlar belirler.

Unvan deyince bir duraklamak gerekir. Zira bence akademideki en bii-
yiik sorunlarin basinda akademisyenlerin bitmez tiilkenmez bir tutkuyla
biitlin enerjilerini akademik unvanlar1 almaya harcamalar1 gelmektedir.
Akademik sistemin cesitli dergilerdeki yayinlara, hakemli dergilerden ali-
nacak puanlara baglanmasi hemen biitiin akademisyenleri bilimsel bir fa-
aliyet olarak degil de yayinlarini neredeyse tamamen puan alma esasina
gore yapma hirsina itmektedir. Puan getirmeyen yazinin bir anlami yoktur.
Yaz1 yazilacak ve yayinlanacaksa puan esasina gore yazilir ve yayinlanma
yollar1 aranir. Kendi sahsi maceram bu esaslara hicbir sekilde riayet et-
memenin neye mal oldugunun hikayeleri ile dolu oldugu i¢in kurdugum
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ciimlelerin ne anlama geldigini gayet iyi bilmekteyim.

Bir sey ne icin yapilirsa onu elde edecegine gore, bir yazi puan igin ya-
zilir ve yayinlanirsa ne elde edecektir, tabi ki puan! Bugiin bizim akademi-
miz tonlarca puanla doludur. Puanlarin bilimsel ve akademik kargiliginin
ne oldugu, YOK indinde ne anlama geldigi ise benim mechuliimdiir. Bir
aday kendini doktor yapacak bir ¢calismanin hakiki i1stirabin1 ¢ekmede,
sonra doktora bitince kendisini Yrd. Do¢. yapacak yayinlarin puanlar: pe-
sine diismekte, onu elde edince dogentlik puanlarinin telas1 sarmakta, o
da hallolunca bu sefer profesorliik puanlarin cetelesi tutulmakta, bunun
akabinde olunacak ve alinacak bagka bir titr kalmadigina gore derin bir
bosluk hasil olmaktadir.

Universitelerdeki bilimsel faaliyetlerin yardime1 docent seviyesinde
en iistte, docent seviyesinde ortalarda ve profesor seviyesinde en altlarda
olmasi puan arayislarinin bir sonucudur. Eger iiniversitelerimiz bir bilim
yuvasi olacaksa bilimsel iiretimin tegviki neyle olacaktir? Bugiin hakemli
dergilerde yayinlanan makalelere belli miktarda paralar 6denmesi bu sefer
bilimsel nesrin anlamini bagka zaviyelere cekmeye baslamistir. Istisnalar
degil geneli dile getirdigimiz unutulmamalidir. Akademik faaliyetlerin esa-
s bir titr elde etme hakikati belirledigi miiddetce bu kisir sarmal asla
asillamayacaktir. Son zamanlarda akademik titrlerin hakemleri dergi ya-
yinlarina baglanmasi bambagka sorunlara kapi aralamaktadir.

Hemen biitiin branslarda oldugu gibi edebiyat da bu sarmalin dehsetli
anaforu icindedir. Universitelerdeki edebiyat calismalarinin mihveri otuz-
lu yillarda sekillenmistir. Yeni Tiirk Edebiyati, Eski Tiirk Edebiyati, Halk
Edebiyati, Eski ve Yeni Tiirk dili anabilim dallar1 o yillarda belirlenmis,
hangi konularin nasil ¢alisilacaginin asagi yukar1 sinirlan ¢izilmis ve bu-
giin nerdeyse ayni minval {izere devam etmektedir. Biitiin bu ¢aligmalarin
genel eksenini edebiyatta neyin soylendigi belirler; nasil séylendigi degil!

Neyin soylendigi bir istatistik, bir sayilar ve kemiyetler isidir. Biiyiik
ve titiz bir ¢aba sizi nelerin séylendiginin envanterine gotiiriir. Nasil s6y-
lendigi ise edebiyatta edebilige, yani sanatin nasil yaratildigina, sanat¢inin
yaratma ve ortaya koyma istirabina. Bu ise derin ve kapsaml kuramlar
bilgisini gerektirmektedir. Yiiksek lisans yaptigim yillardan 6rnek vermek
isterim.

Yiiksek lisans doneminde modern edebiyat kuramlariyla metin incele-
meleri yapiyorduk. Sasirdigim bir husus vardi: Tiirk edebiyat1 metinleri-
ne uyguladigimiz modern edebiyat kuramlarinin hemen hepsi iilkemizde
daha ziyade Filoloji béliimlerinin tekelinde bir faaliyet alani olarak kalmig-
t1. Ulkemizdeki Ingiliz, Fransiz ve Alman edebiyat1 béliim hocalar1 bu ku-
ramlari Tiirk edebiyati metinlerine de uygulamis ve ¢ok sasirtici sonuglara
ulagmiglardi. Berna Moran, Giirsel Aytag, Tahsin Yiicel, Yildiz Ecevit vb.
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Ingiliz, Fransiz, Alman filolojisi hocalar idiler ve bizler onlarin Tiirk edebi-
yatina uyguladigi modern edebiyat kuram 6rneklerini okuyor ve 6rnek ¢a-
ligmalar yapiyorduk. Bu anlamda Berna Moran’in Edebiyat Kuramlari ve
Elestiri kitab1 ¢cok 6nemliydi ve maalesef Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimii 6g-
rencileri bu kuramlardan bi-haberdi. Mehmet Kaplan’dan sonra Tiirkoloji
bu kuramlara pek ilgilenmemis, lisans yillarinda 6grenciler bu kuramlarla
metin agma teknikleri dersleri gormemislerdi.

Akademik hayatima Eski Tiirk Edebiyat1 alaninda devam ederken, ne-
den Tiirk Dili ve Edebiyat1 hocalarinin Batr’da gelisip yayginlagsan modern
edebiyat kuramlarina sirtin1 dondiigiinii anlamigtim: Zira bu kuramlar bi-
rer fantezi olarak goriiliiyor, Batili kafanin yarattigi kuramin Tiirk edebi-
yatina uymasinin abes olacag diisiiniiliiyordu! Hatta Eski Tiirk Edebiyati
alaninin bir hocas1 Divan edebiyat1 iiriinlerinin modern kuramlarla ince-
lenmesine asla izin verilmeyecegini sdylemisti. Sorun neydi?

Kendi agimdan sunu gordiim: Anahtarsiz bir kapi agilmayacagina gore,
esaslar1 bilimsel bir titizlikle belirlenmis kuramlar veya teoriler olmadan
edebi metinler incelenemez. Modern kuramlar bu anlamda ne soyliiyordu?

Bat1 insaninin hakikati arama adina varligi kili kirk yararcasina ince-
leme istah ve arzusu atomlar, uzaylar, denizler kadar edebi metin anlama
kuramlarinda da goriiliir. Propp’un masallari, yapisalcilarin edebi metin-
leri inceleme teknik ve yontemleri metin denen varligi nasil atomlarina
ayirarak incelediklerinin giizel 6rneklerdir. Bugiin hala masallar Propp’un
yontemiyle incelenmektedir. Yirminci yiizy1l boyunca Sartre’in, Barthes’in,
Eco’nun, Calvino’nun, Eliot’un, Borges’in, Todorov’'un, Nabakov’un metin-
leri anlama ve yorumlama iizerine gelistirdikleri/uyguladiklari/bagvur-
duklar1 yontemler beni fazlasiyla etkilemisti. Yillarca onlarin kitaplarini
okuyarak “acaba bizim metinlere de bunlar1 uygulamak miimkiin mii” diye
arastirip durmustum.

Sanat Ontolojisi okurken dikkatimi ¢ekmisti: Edebiyat glizel sanat-
lardan biriydi, giizel sanatlar1 inceleyen bilim dali da estetikti. O zaman
nasil oluyordu da edebiyat fakiiltelerinde Estetik dersi okutulmuyordu?
Eger edebiyat giizel sanatlardan biriyse bizim onu anlamamiz icin giizel
sanatlarin terim ve kavramlarini bilmemize ihtiyacimiz vardi! Eger Estetik
okumuyorsak bu terimleri 6grenemeyecegimize gore her edebiyat mezu-
nu aslinda igine kor veya topal olarak basliyordu. Bu yiizden doktora ders
doneminde elimden geldigince Felsefe ve Estetik iizerine metinler oku-
dum. Ismail Tunalrnin Sanat Ontolojisini okurken onun ontolojik aci-
dan baz beyit incelemelerini yaptigin1 gérmiistiim. Onun Baumgarten ve
Ingarden’den de yaralanarak gelistirildigi bu yontemi Baki'nin bir gazeline
uyguladim. Sonra bu calisma esas alinarak pek ¢ok inceleme yayinlandi.
Ondan sonra Yapisalcilik, Rus Bigimciligi, Anlambilim, Bildungsroman,
Gremias'in Eyleyenler kurami, Gostergebilim ve Metinleraras: terimleri
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esliginde Divan siiri metin incelemeleri yapmaya ¢alistim. Bunlar yeni olan
her seye karsi olanlarca ukalalik, siirekli yeniliklere acik olanlarca Divan
siirine yeni agilimlar olarak goriildi.

Divan Siiri Hayattan Kopuksa...

Universitelerde edebiyat ogretimindeki en biiyiikk sorunlardan birisi
edebiyat-hayat iligkisinin bir tiirlii kurulamamasi gelmektedir. Edebiyat
ile glindelik hayatin, yasayan insanla okunan metnin nasil bir iligkisi var-
dir/olmalidir/var midir? Bu sorular benim ¢aligma alanim olan Eski Tiirk
Edebiyatinda ¢ok daha vahim karsiliklar buluyordu.

Hemen her sene iiniversiteye, edebiyat boliimii birinci sinifa gelen 6g-
rencilere soruyorum: “Divan edebiyat1 size neyi cagristiriyor?” cevaplar
otuz y1ldir hep ayni: “Hayattan kopuk, saray edebiyati, yiiksek ziimre ede-
biyati, soyut edebiyat, zincirleme tamlamalarla, Arapca, Farsca bilinmeyen
kelimelerle kurulmus dili agir bir edebiyat, okumuslar edebiyati, bugiine
bir sey demeyen edebiyat, sanat igin yapilmis yapma edebiyat...” sonra on-
lara sunu soruyordum: “Hep olumsuz sifatlar séylediniz, Kutadgu Bilig’den
baslatirsak nerdeyse bin y1l siirmiis bu edebiyatin hi¢ mi olumlu bir sifatla
anilacak giizel bir tarafi yok!” Herhalde yoktu, olsa akillarina gelirdi.

Bu facianin sorumlusu kimdir? Lise 6gretmenleri olmal diyoruz, iyi ya
onlar bizim iiniversitelerimizde okumadi m1? Onlara nasil bir egitim veri-
yoruz ki, biitiin bir nesli tarihi edebiyatina diisman olarak yetistiriyorlar?
Onlara sorarsamz OSYM edebiyat sorularinda tam da divan edebiyatim bu
cercevede tutmak istiyor. Bu sorunlarin bir de OSYM kismu var ki o ayr1 bir
evlere senlik fash.

Macbeth’in Yaradigt Seye Fuziili Yaranuyor Mu ?

Abdiilbaki Golpinarh Fuzili Divam kitabimin Fuziili'de Realite baghkh
boliimiine su climleyle bagliyor:

“Bu bashk kimseyi sasirtmasin, tam yerindedir. Idealist bir edebiyatta
realitenin olmadigini sGyleyenler bulunabilir. Fakat biz sairi muhitinden
ve diinyadan ayrilmig, miicerret bir buutta, gézlerini yummus, i¢ dlemine
dalmis ve i¢ dlemi de dis dleminden tamamiyla ayri, diisiincelerine, sozle-
rine ancak kendini mihver edinmis bir mahlik olarak tanimiyoruz. Siirde
esas, istedigi kadar idealizm olsun, sair istedigi kadar idealist bulunsun,
yasadigl cemiyetten ayrilamaz, insanligindan, insanlik duygularindan ve
insanligin ihtiraslarindan kurtulamaz...”

1 Abdiilbaki Gélpinarh, Fuziili Divan, inkilap Ktb. istanbul 1985, s. 83.
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Shakespeare’nin Macbeth adli eserini Tiirkge’ye geviren kisi kitabin
girisinde okurlarina soyle sesleniyor:

“Yasadiklarimiz hakkinda, ask hakkinda, miizik ya da yashlik hak-
kinda séyleyecek anlamh bir seyler bulamiyorum diyorsaniz bu konuda
Shakespeare’ye giivenebilirsiniz. Sevgilinizin gururunu oksamak ve onu
yliceltmek istiyorsaniz Biiytik Sair’in ‘Bir yaz giiniinden farkin nedir, bilir
misin sevgilim’ diye baslayip “ama sendeki sonsuz yaz hi¢ solmayacak...
Nefes aldikca insanlar, gordiikce gozler bu siirim yasayacak ve seni de
yasatacak’ diye biten 18. Sonesinden yardim alabilirsimiz. Bu diinyamn
civisi ¢itknmus diyorsaniz ve tak etmisse camniza artik diinyadaki yolsuz-
luklar ‘vaz ge¢tim bu diinyadan. Tek 6liim paklar beni’ diye baslayip de-
vam eden 66. Sone duygulariniza terciiman olur belki de. Evlatlarinmizin
vefasizhigindan cam yannus bir ebeveynseniz, ‘vefasizligin keskin disleri-
ni, tam yiiregime sapladi bir akbaba gibi. Nankor bir evlada sahip olmak
daha da can yakict keskin bir yilamin diglerinden’ diyerek dert ortaginiz
olabilir Kral Lear...””

Bir Tiirk okuru, kendi duygularim ifade icin 16. yiizyildaki bir ingiliz’e
bagvurmak yerine 16. yiizyildaki bir Tiirk sairine basvursa nasil olur? “On
altinc yiizyi1ldaki bir divan sdiri 21. ylizyilldaki benim duygularima nasil
tercliman olabilir ki?” mi diyorsunuz? Sizinle aym dili konusan ve ayni me-
deniyetin insani on altinci yiizyildaki bir Tiirk sairi size terciiman olamiyor
da, on altina yiizyildaki bir ingiliz sairi nasil terciiman olabiliyor?

Fuzult’nin de bugiiniin insanin arayiglarina cevap verecek bir dona-
nim ve enginlige sahip oldugunu kim yazacak, syleyecek, bulup ¢ikara-
cak? Sadece divan sairi uzmanlar1 mi1? Diger sosyal bilimciler ne zaman
bu her yonlii insanlarla ilgilenecekler? “Ben psikanalizi Freud’dan degil
Dostoyevski’den 6grendim” diyen Nietzsche edebiyatin hangi yoniine isa-
ret ediyor ve Fuzuli’nin edebiyatinin o yon bakimindan fakir oldugunu kim
iddia edebilir?

Bugiin Dostoyevski'nin eserleri hukuk fakiiltelerinde bir hukuk metni
olarak okutuluyorsa, edebiyatin hangi yonii hukuk gibi keskin bir alana
kaynaklik yapabilmektedir? Fuzuli, bugiin i¢in bir hukukguya hig bir sey
ifade etmemekte midir?

Shakespeare hakkinda bunca yorum, hala agikliga kavusturulamamis
bunca mesele, sinema, tiyatro, felsefe, davranig bilimleri, dil, teoloji dal-
larinda onca Shakespeare uygulamasi, calismasi, arastirmasi... Ciinkii
Shakespeare’i sadece eski Ingiliz edebiyati uzmanlar okumuyor, zaten
boyle bir anabilim dah da yok!

Shakespeare’i anlamak icgin Tiirkcede bile binlerce sayfa tutarinda
Shakspeare sozliikleri var! Ama biz Fuzili’yi hala Devellioglu liigati ile an-

2 Shakespeare, Macbeth, (Cev: Safiye Giil Yazic1), Paraf Yay., istanbul 2011. Giristen
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lamaya calisiyoruz.

Fuzili gibi pek ¢ok divan sairi daha bagka bilim dallarinin da arastir-
ma ve inceleme konusu olmadig1 miiddetce divan siiri ve sairinin gercek
kimligi ortaya ¢cikmayacak. Tiirk edebiyatina mahsus bir ayrint1 olarak,
Osmanl tarihi boyunca hemen biitiin meselelerimiz siirle dile getirilmis-
tir. Osmanlida sadece gazelin, kasidenin, mesnevinin degil; fikhin, siyerin,
tarihin, tibbin, gramerin dili de genellikle siir idi.

Dolayisiyla bir divan edebiyat1 metni sadece edebi bir metin kabul edi-
lerek edebi yonii 6n plana ¢ikarilarak incelenemez. Bir divan siiri, bir siir
olmanin disinda nedir?

Divan siiri halktan kopuktu, peki bugiinkii siirimiz halkla i¢ ice miy-
di? Bugiin kag kisi mesela bir Necip Fazili, Sezai Karako¢’'u, Ahmet
HamdiTanpinari, Cemal Siireya’y1 6yle bir okumayla anlardi? Neden
Shakespeare’nin metinleri bugiin bile hala kullanimlik metinlerken ve onu
ancak uzmanlari anlarken bizim Fuzuli, Baki, Seyh Galip’lerimiz eski Tiirk
sairi idi? Neden bugiiniin insanina Dante, Shakespeare yudum yudum an-
latiliyordu da is bizim sairlere gelince bunlar anlasilmaz dilleri olan sec-
kin ziimre sairleri oluyorlardi? Sonra ben sunu fark ettim: Shakespeare
iizerine yayinlanmig binlerce sayfalik, hatta tek tek eserlerine ayrilmis 6zel
Shakespeare sozliikleri (Shakespeare Glossary) vardi. (Shakespeare’in
eserlerine ayrilmig http://www.shakespeareswords.com/ sitesine bir girin
ve 0 inanilmaz ¢aligmalari bir goriin, ne demek istedigim ¢ok daha iyi an-
lagilir.) Sadece Tiirkgede iki tane Shakespeare so6zliigii oldugunu soylersek
maksat hasil olur. Ozdemir Nutku'nun yazdig1 Shakespeare Sozliigii 648,
Aziz Caliglar'inki ise 216 sayfa. Ama biz heniiz bir Fuzuli sozliigli yazma-
dik. Bir Seyh Galib sozliigii hazirlamadik; biitiin bu edebiyat1 elimizdeki
Osmanlica-Tiirkge basit sozliiklerle anlamaya ¢alisiyoruz.

Oysa Divan siirinin kaynaklarim sayinca mangalda kiil birakmiyor ve
sayfalarca dizinler hazirliyoruz. Biitiin bu kaynaklar miistakil sozliikler is-
temiyor mu? Eskilerin tabiriyle sozliik ilm-i dlettir, alet olmadan el nasil
oviinecek?

Edebiyat 6gretimimizin en biiyiik sorunlarindan biri de biitiin yukari-
daki sorunlara bagh olarak akademinin yasayan hayattan ve yasayan sa-
natcidan kopuklugudur. Edebi metin yazar1 6lmedikge kolay kolay -birey-
sel bazi cabalar haric- akademiye giremez! Bir dersin malzemesi, bir dersin
konusu veya araci, bir kapali halin acicis1 olamaz. Bu yiizden yasayan sa-
natcilarimiz genellikle akademimize kiistiir, giiceniktir. Alayhlar mektepli-
leri, mekteplilerin alaylilar 6teledigi kadar 6telemekte ve aradaki didisme
akademinin yavanligina sebep olmaktadir.

Eski edebiyatimiz eski harfleri bugiinkii cevirme ameliyesi olan metin
cevirmeye sikisip kalmistir; dille, alfabe ile, o dilin ve alfabenin yarattig
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muazzam kiiltiirle irtibatlar kopmus, bu kopus 6yle ucurumlar yaratmis-
tir ki doktora seviyesinde muazzam gabalar gerektirmektedir. Metinlerin
hala bilinemez kemiyet ve keyfiyeti akademik ¢aligmalarin daha ne kadar
bu dongiide seyredecegini belirsiz kilmaktadir.

Ozel sorunlar, genel sorunlardan bagimsiz diisiiniilemez. Ulkemizde,
tarih, felsefe, sosyoloji, ilahiyat alanindaki genel 6gretim sorunlar1 ede-
biyatta da baki! Osmanli doneminde en tepedeki padisahtan koydeki
Mehmet Emmi’ye kadar herkes edebiyatla hagir nesirdi. Siileymaniye’de
de, kdydeki camide de mevlit okunur, Yunus ilahileri caglardi. Hemen her
padisah, vezir, devlet adami en biiyiik sair ve siir hamisi idi, edebiyat ha-
yatin omurgasi idi.

Sonra ne oldu?

Bana edebiyat yapma, bana masal okuma, bana hikaye okuma, birak
bu hikayeleri, bana edebiyat par¢alama, edebiyat bunlar, hayatinu yaz-
sam roman olur, hikaye bunlar!..

Nasil bu hale geldi?

Akademimiz bugiin, bana hikaye okuma, bana masal anlatma, bana
edebiyat yapma, edebiyat parcalama diyenlere edebiyat yapmaya caba-
layip duruyor! Yani genelde (halkta) karsiligi olmayani 6zelde (iiniver-
sitede) diizeltmenin yollar nasil bulunacak? Edebiyatla hayatin irtibati
nasil kurulacak? Bugiin TV dizileri, sinema senaryolar1 Kore’den alinan
cakma-cukma hikayelerle gotiiriilmeye calisiliyor! Tiirk edebiyat1 akade-
misi endiistriyel edebiyata ne zaman el atacak? Kendi tarihsel ve kiiltiirel
metinlerini gliniimiiz sanatinin dillerine nasil aktaracak? Sinemanin, tiyat-
ronun, felsefenin, psikolojinin, hukukun, tarihin Shakespeare’den cikar-
digin1 Fuzili’den, Yunus’tan, Nabi’den, Asik Omer’den ne zaman ve nasil
cikaracak? Giiniimiiz sanat ve sanatgisini, gecmisin kovanlarinda mahpus
kalmais ballarla nasil besleyecek?

Sorunun ¢oklugu hayatin icinde oldugumuzun ve neleri ¢ézmemiz ge-
rektiginin en gilizel isaretidir.



