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Сравнительная 
оценка коллекционных
сортообразцов чеснока
озимого по урожайности
Резюме

Актуальность. Для производства чеснока с целью использования как на внутреннем

рынке, так и на внешнем, отсутствует необходимое количество высокоурожайных

сортов с крупными луковицами и небольшим количеством зубков, а также устойчи-

вых к новым условиям произрастания. В селекции с культурой чеснока помимо рай-

онированных сортов целесообразно использовать местные улучшенные формы,

однако морфобиологические особенности чеснока могут изменяться в зависимости

от условий выращивания и как следствие растения могут погибнуть, снизить устой-

чивость, продуктивность и качественные показатели, которые зависят от селек-

ционных и генетических особенностей сорта.

Методика. Исследования проводили на опытном поле кафедры плодоовощевод-

ства УО БГСХА. Изучали 67 образцов чеснока озимого. Коллекционный материал

состоял из сортов и клонов, которые были отобраны из шести областей Беларуси.

В качестве стандарта использовали сорт Беловежский.

Результаты. По результатам проведенных исследований, лучшими по массе луко-

вицы, количеству зубков в луковице, массе зубка и урожайности выделены образцы

– АМ1–18, OR3–18, ОР5–18, MM1–18, UG–18, ЮМ1–18, 2000–18, МГ1–18, DM–18, МГ4–18,

сорта Агатон, Антоник, Горец, Союз, Юниор.

Ключевые слова: сорт, образец, чеснок озимый, признак, луковица, зубок, урожай-

ность

Comparative evaluation
of collection varieties
of winter garlic by yield
Abstract 

Relevance. To produce garlic for use both in the domestic and foreign markets, there is no

required number of high-yielding varieties with large onions and a small number of cloves, as

well as resistant to new growing conditions. In selection with a culture of garlic, in addition to

zoned varieties, it is advisable to use local improved forms, however, the morphobiological

characteristics of garlic can change depending on the growing conditions and, as a result,

plants can die, reduce resistance, productivity and quality indicators, which depend on the

breeding and genetic characteristics of the variety.

Methods. The research was carried out on the experimental field of the Department of

Horticulture, UO BSAA. The 67 samples of winter garlic were studied. The collection material

consisted of varieties and clones that were selected from six regions of Belarus. The

Belovezhsky variety was used as a control.

Results. According to the results of the studies, the best in terms of bulb weight, number of

cloves in the bulb, clove weight and yield were selected samples – AM1–18, OR3–18, OP5–18,

MM1–18, UG–18, ЮM1–18, 2000–18, MГ1–18, DM–18, MГ4–18, varieties Agaton, Antonik,

Gorets, Soyuz, Junior.

Keywords: variety, sample, winter garlic, character, bulb, clove, yield
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BREEDING AND SEED PRODUCTION OF AGRICULTURAL CROPS

Введение

Чеснок – ценный вид луковых культур с высо-
кими хозяйственно-биологическими пока-

зателями. Его употребляют в пищу, используют в
качестве сырья для изготовления лекарственных
препаратов, что приводит к росту валового про-
изводства чеснока в мире [1]. Специи, приготов-
ленные из чеснока, содержат железо, фосфор,
калий, натрий, медь, магний, цинк, которые
имеют важное значение в питании человека [2,
3]. 

Культура чеснока отличается большой пластич-
ностью. Он в большей степени, чем другие расте-
ния, размножаемые семенами, реагирует на изме-
нение условий среды в критические фазы роста и
покоя. Создание сортов и гибридов, обладающих
широкой экологической устойчивостью, является
приоритетным направлением в селекции сельско-
хозяйственных культур [4]. Высокие и стабильные
урожаи зависят от агроклиматических факторов,
сорта и его способности произрастать в изменяю-
щихся условиях среды [5].

Основные направления в селекции чеснока
включают улучшение местных и создание новых
сортов, обладающих заранее определенными при-
знаками или группой признаков: урожайность,
зимостойкость, экологическая стабильность, каче-
ство и др. [6, 7].

Селекционная работа с культурой чеснока, в
первую очередь, направлена на расширение и
совершенствование методов создания исходного
материала [8].

При создании новых сортов овощных культур с
использованием эколого-географического факто-
ра большое значение приобретает научно обосно-
ванный подбор исходного материала, его разнооб-
разие и степень изученности в различных условиях
выращивания. Применение экологических мето-
дов в селекции растений считается современным
и актуальным [7].

В настоящее время недостаточно изучено влия-
ние условий окружающей среды на рост и разви-
тие чеснока, как в Беларуси, так и за ее пределами
[9, 10, 11, 12]. Чеснок занимает важное место в
производстве и сочетает в себе комплекс ценных
признаков, таких как содержание биологически
активных веществ, урожайность, масса луковицы,
масса зубка и продолжительность периода хране-
ния [13,14]. 

Важной задачей при выращивании чеснока ози-
мого является введение в производство новых
высокоурожайных сортов с хорошей товарностью
луковиц и способностью к длительному хранению
[15, 16]. 

Средняя урожайность чеснока в мире состав-
ляет около 16,0 т/га. Сочетание в одном сорте ком-
плекса хозяйственно ценных признаков и свойств,
обеспечивает сорту его приспособленность к
условиям возделывания. Поэтому оценка коллек-
ционного материала и создание сортов, обладаю-
щих высокой урожайностью с высокими качествен-
ными показателями, и определили необходимость
наших исследований.

Материалы и методы
Исследования проводили в 2018–2020 годах на

опытном поле кафедры плодоовощеводства УО
БГСХА. Объектом изучения являлись сорта и
образцы чеснока озимого, отобранные из разных
областей Беларуси. Сравнительную оценку уро-
жайности проводили в соответствии с методиче-
скими указаниями по селекции луковых культур
[17]. 

Опыты закладывали на участках, которые по
рельефу местности, выравненности почвы и пред-
шествующим культурам соответствовали методи-
ческим требованиям. Участок характеризовался
следующими агрохимическими показателями:
2018 год: рН – 6,6, P2O5 – 339,1 мг/кг, К2О – 296,0
мг/кг; 2019 год: рН – 6,57, P2O5 – 483,6 мг/кг, К2О –
375,0 мг/кг; в 2020 год: рН – 6,6, P2O5 – 573,5
мг/кг; К2О – 294,0 мг/кг. Посадку чеснока озимого
проводили в первой декаде октября по схеме
(50+25)x8 см. Повторность опытов трехкратная. В
качестве стандарта использовали сорт
Беловежский.

Метеорологические условия в годы проведения
исследований отличались между собой как по
температурным параметрам, так и по количеству
выпавших атмосферных осадков.

Для обработки экспериментальных данных
использовали метод дисперсионного анализа по
Б.А. Доспехову [18] и пакет данных MSExcel 13.

Результаты и их обсуждение
В результате полученных данных выявлены раз-

личия между сортообразцами чеснока озимого по
массе луковицы, количеству зубков, массе зубка
и урожайности, изучена взаимосвязь между
основными фенотипическими признаками чесно-
ка озимого.

Масса луковицы в зависимости от сортообраз-
ца в 2018 году (табл. 1) варьировала от 9,7 г
(ММ2-18) до 51,1 г (UG–18). Наибольшие значения
по данному признаку отмечены у образцов
АМ1–18, OR3–18, OP4–18, OP6–18, MM1–18,
UG–18, BM–18, LB–18, ЮМ1–18, 2000–18, БК2–18,
МГ1–18, DM–18, ББ4–18, МГ4–18, МГ7–18 и сортов
Горец, Агатон, Союз и Антоник. Выделенные сор-
тообразцы чеснока озимого превосходили сорт
Беловежский (стандарт) на 70–135,5%.

В условиях 2019 года масса луковицы у коллек-
ционных образцов в среднем составила 30,4 г.
Сорта Юниор, Горец, Агатон, Союз, Антоник и
образцы OR3–18, OP4–18, OP5–18, OP6–18,
MM1–18, UG–18, BM–18, ДВ–18, LB–18, ЮМ1–18,
БМ1–18, КМ3–18, 2000–18, MM3–18, БК2–18,
МГ1–18, DM–18, МГ4–18, МГ7–18 по массе лукови-
цы по сравнению с сортом-стандартом оказались
больше на 66,8–152,2%. В 2020 году более 50%
сортообразцов обладало массой луковицы от
35,9 г до 55,7 г, что значительно превышало пока-
затели 2018-2019 годов.

Наибольшая масса луковицы в 2020 году харак-
терна для сорта Союз – 55,7 г, что в 1,9 раза боль-
ше по сравнению со стандартом – сорт
Беловежский.
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Таблица 1. Характеристика луковиц сортообразцов чеснока озимого за 2018–2020 годах
Table 1. Characteristics of bulbs of varieties of winter garlic, 2018–2020

Сорт, 
образец

Масса луковицы, г Количество зубков, шт. Масса зубка, г

2018 2019 2020 2018 2019 2020 2018 2019 2020

Беловежский (стандарт) 21,70 21,40 28,90 5,7 6,3 6,0 4,3 4,3 5,6

АМ1–18 46,00 31,10 47,10 7,0 7,7 8,7 7,7 6,2 9,7

Юниор 32,60 48,00 36,00 5,3 5,7 5,7 6,5 8,0 8,5

ЮМ–18 15,40 18,00 20,30 11,3 11,3 11,7 2,2 3,0 3,9

ОR1–18 34,60 30,60 35,90 7,7 7,3 7,0 4,3 4,4 8,5

OP2–18 28,60 26,60 29,70 5,7 6,3 6,3 4,8
4,4

8,4

OR3–18 46,00 46,90 51,00 8,0 7,7 7,3 5,1 6,7 7,9

OP4–18 38,90 39,70 40,60 5,7 6,7 10,3 6,5 5,7 5,6

ORS–18 24,60 27,40 28,30 6,7 7,7 8,0 4,9 3,9 7,8

OP5–18 31,70 38,90 39,40 5,3 6,0 6,7 6,3 7,8 10,0

OP6–18 37,70 38,60 39,90 6,3 6,7 7,3 6,3 5,5 11,2

MM1–18 45,40 46,30 51,10 7,3 8,7 8,0 6,5 5,8 9,3

БР1–18 20,30 20,90 24,90 6,3 7,3 8,0 3,4 3,0 4,6

Горец 47,40 48,00 48,90 7,0 8,0 8,3 6,8 6,0 6,0

UG–18 51,10 54,00 52,60 10,7 11,3 12,3 5,1 4,9 5,2

CR1–18 25,40 25,70 32,90 6,7 6,3 7,7 4,2 6,4 7,4

CR2–18 24,60 27,10 35,70 8,7 11,3 10,0 3,1 2,5 4,2

BM–18 40,60 46,00 40,30 10,0 11,3 12,0 5,1 5,8 4,2

Агатон 40,90 41,70 50,70 8,0 6,0 7,0 5,1 6,9 5,7

KM2–18 28,00 25,70 36,30 6,3 7,3 6,7 4,0 3,7 6,5

ДВ–18 34,00 37,70 41,70 7,7 7,3 7,0 3,8 6,3 7,0

LB–18 36,90 38,30 43,30 6,7 7,3 7,7 9,2 5,5 5,8

Сармат 15,40 16,60 25,10 8,3 7,7 9,3 2,2 2,4 4,5

№204 30,00 33,70 30,70 5,7 6,3 6,3 5,0 5,6 5,3

Полёт 19,40 22,60 23,40 6,7 6,0 6,7 3,2 3,8 5,4

БГ1–18 15,40 10,30 18,30 11,3 9,3 11,3 1,4 1,5 4,0

БГ2–18 12,30 12,60 16,60 10,3 8,7 8,3 1,2 1,6 4,1

БГ3–18 13,70 14,30 22,30 7,7 6,7 8,0 1,7 2,4 6,0

БГ4–18 17,40 14,90 23,90 11,7 10,0 10,3 1,3 1,9 6,0

ЮМ1–18 41,10 41,70 50,90 7,3 7,7 7,3 5,9 6,0 8,8

Союз 37,70 38,60 55,70 7,3 6,3 6,3 4,7 6,4 10,0

БМ1–18 34,60 39,70 40,60 7,0 6,7 6,0 4,9 6,6 8,5

ММ2–18 9,70 9,10 11,70 6,7 6,0 7,3 1,4 1,8 2,0

БМ–8 25,40 26,90 29,40 6,3 7,0 7,3 5,1 3,8 9,0

КМ3–18 34,60 35,70 47,10 7,3 6,7 7,0 4,9 5,9 10,6
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Продолжение таблицы 1. Характеристика луковиц сортообразцов чеснока озимого за 2018–2020 годах
Continuation of table 1. Characteristics of bulbs of varieties of winter garlic, 2018–2020

Сорт,
образец

Масса луковицы, г Количество зубков, шт. Масса зубка, г

2018 2019 2020 2018 2019 2020 2018 2019 2020

БК1–18 33,40 33,70 44,70 6,0 7,3 8,3 5,6 4,8 5,8

МН–18 22,60 30,60 35,30 8,3 8,7 8,0 3,2 3,1 4,8

2000–18 42,90 39,70 53,30 10,3 9,7 11,0 4,3 4,4 5,3

БТ–18 21,40 21,10 33,30 5,7 7,7 7,3 3,6 2,6 4,5

UK–18 27,40 22,60 30,30 9,3 9,7 11,3 3,0 2,8 3,4

MM3–18 33,10 37,70 53,10 6,7 6,3 7,3 5,5 6,3 8,8

БК2–18 38,90 39,70 44,30 7,3 6,7 7,3 5,6 6,6 6,1

ВГ–18 20,90 24,60 32,30 9,3 7,7 10,0
3,5

3,1 5,0

ББ1–18 14,30 13,10 19,40 4,7 4,3 5,3 2,9 3,3 5,2

МГ1–18 42,60 44,00 49,70 5,7 5,3 5,7 7,1 7,3 8,9

БМ–18 32,60 33,10 30,60 6,0 5,7 5,3 5,4 5,5 3,9

SY–18 29,70 28,30 37,40 8,3 7,7 8,0 3,7 4,0 6,5

ББ2–18 21,40 25,40 26,60 4,7 6,3 6,7 4,3 4,2 8,2

МГ2–18 30,90 30,60 36,60 6,3 6,3 6,7 6,2 5,1 7,0

DG–18 10,30 10,90 15,40 8,3 8,7 11,0 1,3 1,4 3,2

CH–18 15,40 20,60 25,10 7,7 8,0 11,7 2,2 2,6 3,2

МГ3–18 22,00 27,40 29,40 8,0 8,3 9,0 4,4 3,0 5,0

DM–18 46,90 48,90 51,30 6,7 7,3 6,7 7,8 6,9 8,1

ББ4–18 36,90 30,90 34,30 6,0 6,3 5,3 3,7 5,2 5,6

МГ4–18 42,90 44,90 47,70 9,0 7,7 6,0 4,3 6,4 8,4

БК3–18 17,40 18,30 26,30 7,7 6,3 6,0 2,5 3,1 5,4

BD–18 26,60 27,40 32,00 10,3 9,3 11,3 2,4 3,4 5,6

МБ–18 33,10 31,70 40,90 7,7 6,7 7,3 4,7 5,3 6,8

BLI–18 14,30 16,30 23,70 5,7 6,3 6,7 2,4 2,7 6,3

МГ6–18 25,40 26,60 29,70 7,3 7,7 6,3 3,6 3,8 6,7

МГ7–18 37,70 40,90 45,90 7,0 6,7 6,7 5,4 5,8 7,6

BR–18 21,40 20,00 24,30 8,3 8,3 8,0 2,0 2,5 5,3

Полесский сувенир 24,60 24,30 29,10 7,3 6,7 6,7 3,5 4,1 7,0

Антоник 44,90 48,00 48,90 7,3 7,3 6,7 6,4 6,9 7,0

ВМ1–18 22,60 27,70 33,70 7,0 6,7 7,3 3,8 4,6 7,5

ВМ2–18 27,40 30,60 36,10 10,3 11,3 12,7 3,0 3,4 4,2

ВМ3–18 19,40 21,40 29,70 5,7 6,3 6,3 3,9 3,6 4,1

НСР05 3,313 3,827 9,718 1,46 1,40 2,05 0,48 0,52 2,54
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Таблица 2. Урожайность сортообразцов чеснока озимого, 2018–2020 годы
Table 2. Productivity of varieties of winter garlic for 2018–2020

Сорт, образец
Урожайность, т/га +/– к стандарту

2018 2019 2020 среднее значение

Беловежский (стандарт) 7,6 7,5 10,1 8,4 –

АМ1–18 16,1 10,9 16,5 14,5 +6,1

Юниор 11,4 16,8 12,6 13,6 +5,2

ЮМ–18 5,4 6,3 7,1 6,3 –2,1

ОR1–18 12,1 10,7 12,6 11,8 +3,4

OP2–18 10,0 9,3 10,4 9,9 +1,5

OR3–18 16,1 16,4 17,8 16,8 +8,4

OP4–18 13,6 13,9 14,2 13,9 +5,5

ORS–18 8,6 9,6 9,9 9,4 +1,0

OP5–18 11,1 13,6 13,8 12,8 +4,4

OP6–18 13,2 13,5 14,0 13,6 +5,2

MM1–18 15,9 16,2 17,9 16,7 +8,3

БР1–18 7,1 7,3 8,7 7,7 –0,7

Горец 16,6 16,8 17,1 16,8 +8,4

UG–18 17,9 18,9 18,4 18,4 +10,0

CR1–18 8,9 9,0 11,5 9,8 +1,4

CR2–18 8,6 9,5 12,5 10,2 +1,8

BM–18 14,2 16,1 14,1 14,8 +6,4

Агатон 14,3 14,6 15,0 14,6 +6,2

KM2–18 9,8 9,0 12,7 10,5 +2,1

ДВ–18 11,9 13,2 14,6 13,2 +4,8

LB–18 12,9 13,4 15,1 13,8 +5,4

Сармат 5,4 5,8 8,8 6,7 –1,7

№204 10,5 11,8 10,7 11,0 +2,6

Полёт 6,8 7,9 8,2 7,6 –0,8

БГ1–18 5,4 3,6 6,4 5,1 –3,3

БГ2–18 4,3 4,4 5,8 4,8 –3,6

БГ3–18 4,8 5,0 7,8 5,9 –2,5

БГ4–18 6,1 5,2 8,4 6,6 –1,8

ЮМ1–18 14,4 14,6 17,8 15,6 +7,2

Союз 13,2 13,5 19,5 15,4 +7,0

БМ1–18 12,1 13,9 14,2 13,4 +5,0

ММ2–18 3,4 3,2 4,1 3,6 –4,8

БМ–8 8,9 9,4 10,3 9,5 +1,1

КМ3–18 12,1 12,5 16,5 13,7 +5,3

БК1–18 11,7 11,8 15,6 13,0 +4,6

МН–18 7,9 10,7 12,4 10,3 +1,9

2000–18 15,0 13,9 18,7 15,9 +7,5

БТ–18 7,5 7,4 11,7 8,9 +0,5

UK–18 9,6 7,9 10,6 9,4 +1,0

MM3–18 11,6 13,2 18,6 14,5 +6,1

БК2–18 13,6 13,9 15,5 14,3 +5,9

ВГ–18 7,3 8,6 11,3 9,1 +0,7

ББ1–18 5,0 4,6 6,8 5,5 –2,9

МГ1–18 14,9 15,4 17,4 15,9 +7,5
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В среднем за три года по данному признаку выделе-
ны сорта Горец, Агатон, Союз, Антоник и образцы
OR3–18, OP4–18, ОР5–18, OP6–18, MM1–18, UG–18,
BM–18, ДВ–18, LB–18, ЮМ1–18, БМ1–18, КМ3–18,
2000–18, MM3–18, БК2–18, МГ1–18, DM–18, МГ4–18,
МГ7–18. Средняя масса луковицы у отмеченных сорто-
образцов составила 31,7 г, что больше сорта стандарта
в 1,1–2,6 раза.

Наименьшей массой луковицы в среднем за три года
характеризовался образец ММ2–18 –10,06 г.

Следует отметить, у образцов CR1–18, CR2–18,
МН–18, MM3–18, BLI–18, ВМ3–18 (АМ1–18, ЮМ–18
№204, БГ1–18, ЮМ1–18, ММ2–18, БМ–8, ВГ–18,
ББ1–18, SY–18, ББ4–18, БК3–18, МБ–18, сортов Юниор,
Сармат, Союз выявлены различия по массе луковицы в
годам исследований, что свидетельствует о реакции
растений в регионе их  выращивания и подтверждает
полученные данные других исследователей.

По количеству зубков в луковице также установлены
различия в годы оценки коллекционного материала.
Так, в 2018 году в среднем количество зубков в лукови-
це составило 4,7–11,7 шт., в 2019 году – 4,3–11,3 шт., в
2020 году – 5,3–12,7 шт. (см. табл.1). 

У сортов, с высокой урожайностью, отмечено мень-
шее количество зубков в луковице [19]. По данному
показателю выделились сорт Юниор, образцы ББ1–18
и МГ1–18, у которых количество зубков в луковице
варьировало от 4,7 до 5,7 шт.

Масса зубка в зависимости от сортообразца и года
проведения исследований составила от 1,2 г до 11,2 г.
Отмечена аналогичная закономерность между годами и
сортообразцами как по массе луковицы, так и массе
зубка, как в сторону уменьшения, так и увеличения данно-
го признака. 

В среднем за три года по признаку «масса зубка» выде-
лены образцы АМ1–18, OP5–18, МГ1–18, DM–18, сорта
Юниор, Горец и Антоник.

По урожайности, как показали наши исследования, у
коллекционных сортообразцов выявлены различия (табл.
2) в зависимости от года. В 2020 году у большинства
образцов получена урожайность выше по сравнению с
2018 и 2019 годами. Выявлено, что сорта чеснока способ-
ны сохранять свои качества при выращивании их в других
почвенно-климатических условиях, поэтому важным
является изучение коллекции чеснока для выделения
данных сортов и передаче их в государственное сортоис-
пытание.

Для сравнительного анализа урожайности образцы по
данному признаку условно были разделены на четыре
группы: 1) менее 5 т/га; 2) 5,0–10,0 т/га; 3) 10–15 т/га и 4)
более 15 т/га [20].

К 4-й группе (более 15 т/га) в 2018 году относились
образцы АМ1-18 – 16,1 т/га, OR3-18 – 16,1, ММ1-18 – 15,9,
UG-18 – 17,9, ВМ-18 –14,2, ЮМ1-18 – 14,4, 2000-18 – 15,0,
МГ1-18 – 14,9, DM-18 – 16,4, МГ4-18 – 15,0, сорта Горец –
16,6 и Антоник – 15,7 т/га.

Продолжение таблицы 2. Урожайность сортообразцов чеснока озимого, 2018–2020 годы
Continuation of table 2 . Productivity of varieties of winter garlic for 2018–2020

Сорт, образец
Урожайность, т/га +/– к стандарту

2018 2019 2020 среднее значение

БМ–18 11,4 11,6 10,7 11,2 +2,8

SY–18 10,4 9,9 13,1 11,1 +2,7

ББ2–18 7,5 8,9 9,3 8,6 +0,2

МГ2–18 10,8 10,7 12,8 11,4 +3,0

DG–18 3,6 3,8 5,4 4,3 –4,1

CH–18 5,4 7,2 8,8 7,1 –1,3

МГ3–18 7,7 9,6 10,3 9,2 +0,8

DM–18 16,4 17,1 18,0 17,2 +8,8

ББ4–18 12,9 10,8 12,0 11,9 +3,5

МГ4–18 15,0 15,7 16,7 15,8 +7,4

БК3–18 6,1 6,4 9,2 7,2 –1,2

BD–18 9,3 9,6 11,2 10,0 +1,6

МБ–18 11,6 11,1 14,3 12,3 +3,9

BLI–18 5,0 5,7 8,3 6,3 –2,1

МГ6–18 8,9 9,3 10,4 9,5 +1,1

МГ7–18 13,2 14,3 16,1 14,5 +6,1

BR–18 7,5 7,0 8,5 7,7 –0,4

Полесский сувенир 8,6 8,5 10,2 9,1 +0,7

Антоник 15,7 16,8 17,1 16,5 +8,1

ВМ1–18 7,9 9,7 11,8 9,8 +1,4

ВМ2–18 9,6 10,7 12,6 11,0 +2,6

ВМ3–18 6,8 7,5 10,4 8,2 –0,2

НСР05 1,29 1,59 6,33 2,52 –
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К образцам с урожайностью менее 5 т/га относились
клоны БГ2-18, БГ3-18, ММ2-18, DG-18.

В 2019 году урожайность более 15 т/га получена у
образцов: OR3-18 – 16,4 т/га, ММ1-18 – 16,2, UG-18 – 18,9,
ВМ-18 –16,1, ЮМ1-18 – 14,6, МГ1-18 – 15,4, DM-18 – 17,1,
МГ4-18 – 15,7, МГ7-18 – 14,3 т/га и сортов Юниор – 16,8
т/га, Горец – 16,8, Агатон – 14,6, Антоник – 16,8 т/га.

В 2020 году наиболее высокое значение признака
«урожайность» (т/га) характерно для сортов Горец – 17,1,
Агатон – 15,0, Союз – 19,5, и Антоник – 17,1 т/га и образ-
цов АМ1-18 – 16,5, OR3-18 – 17,8, OP4-18 – 14,2, ОР6-18 –
14,0, ММ1-18 – 17,9, UG-18 – 18,4, ВМ-18 –14,1, ДВ-18 –
14,6, LB-18 – 15,1, ЮМ1-18 – 17,8, 2000-18 – 18,7, MM3-18
– 18,6, БК2-18 – 15,5, МГ1-18 – 17,4, DM-18 – 18,0, МГ4-18
– 16,7, МБ-18 – 14,3, МГ7-18 – 16,1.

В среднем за три года исследований урожайность сор-
тообразцов составила от 3,6 до 18,4 т/га. Высокой уро-
жайностью (т/га) характеризовались образцы АМ1-18 –
14,5, ОR3-18 – 16,8, ММ1-18 – 16,7, UG-18 – 18,4, ЮМ1-18
– 15,6, 2000-18 – 15,9, DM-18 – 17,2, МГ4-18 – 15,8 и сорта
Горец – 16,8, Союз – 15,4 и Антоник– 16,5. У 77,3% сорто-
образцов урожайность превышала стандарт в 1–1,2 раза.
По урожайности выявлена статистическая достоверность
различий по годам и в среднем за три года исследова-
ний.

В результате полученных данных за 2018–2020 годы
было установлено, что по урожайности к первой группе
относилось 4,5% сортообразцов, второй – 37,3%,
третьей – 40,3%, четвертой – 16,4%. Большинство коллек-
ционных образцов относилось к третьей группе, т. е. с
урожайностью от 10,0 до 15,0 т/га.

При создании новых сортов следует принимать во вни-
мание взаимосвязь признаков, использование которых
способствуют выявлению ценного исходного материала,
что позволяет на разных этапах онтогенеза проводить
его предварительный отбор для дальнейшей селекцион-
ной работы. 

Изучение корреляционной зависимости между при-
знаками, дает возможность более объективно выявлять
формы, обладающих комплексом хозяйственно ценных
признаков.

В наших исследованиях установлено, что урожайность
чеснока озимого (табл. 3) не связана с количеством зуб-

ков в луковице (r=-0,075). У образцов с высокой урожай-
ностью отмечено меньшее количество зубков в луковице. 

Между признаками «масса луковицы» и «количество
зубков в луковице» отмечена отрицательная корреля-
ционную связь (r=-0,076). Высокая зависимость установ-
лена между массой луковицы и массой зубка (r=0,811),
высотой (r=0,755) и диаметром луковицы (r=0,760). 

В результате исследований установлена тесная связь
между признаками «урожайность» и «масса луковицы» –
r=0,999, «масса зубка» – r=0,812, формой луковицы
(высота и диаметр). 

Между количеством зубков в луковице у сортообраз-
цов выявлена слабая корреляционная зависимость с
высотой (r=0,021) и диаметром (r=0,032) луковицы и
отрицательная – с массой зубка (r= -0,466), высотой
растения и количеством листьев, длиной и шириной
листа. 

Масса зубка находилась в средней взаимосвязи с фор-
мой луковицы, высотой растения и количеством листьев,
их длиной и шириной. 

Сильная корреляционная связь отмечена между высо-
той луковицы и диаметром луковицы (r=0,844), урожай-
ностью (r=0,755) и массой луковицы (r=0,755). 

В наших исследованиях установлена средняя положи-
тельная корреляционная связь между высотой цветоноса
и признаками: «урожайность» (r=0,435), «масса лукови-
цы» (r=0,436), «масса зубка» (r=0,441), «высота лукови-
цы» (r=0,314), «диаметр луковицы» (r=0,416), «высота
растения» (r=0,459), «количество листьев» (r=0,285),
«длина и ширина листа» (r=0,504, r=0,414). Между высо-
той цветоноса и количеством зубков в луковице установ-
лена обратная корреляционная связь (r=-0,144). 

Заключение
Исследования показали, что определенное влияние на

рост и развитие чеснока озимого оказывают погодные
условия в течение года. Выявлено, что уровень урожайно-
сти у сортообразцов чеснока озимого определялся не
только генотипом, но и пунктом его происхождения. У
коллекционных сортообразцов отмечена как положитель-
ная, так и отрицательная динамика увеличения и умень-
шения урожайности в зависимости от пункта отбора
образца.

Таблица 3. Коэффициенты корреляции между основными фенотипическими признаками чеснока озимого, 2018–2020 годы
Table 3. Correlation coefficients between the main phenotypic traits of winter garlic for 2018–2020

Признак
Урожайность,

т/а

Масса
луковицы,

г

Количество
зубков, 

шт.

Масса
зубка, 

г

Высота
луковиц,

см

Диаметр
луковицы,

см

Высота
растения,

см

Количество
листьев,

шт.

Длина
листа, 

см

Ширина
листа, 

см

Масса луковицы, г 0,999 -

Количество зубков, шт. -0,075 -0,076 -

Масса зубка, г 0,812 0,811 -0,466 -

Высота луковицы, см 0,755 0,755 0,021 0,676 -

Диаметр луковицы, см 0,760 0,760 0,032 0,672 0,844 -

Высота растения, см 0,719 0,718 -0,085 0,698 0,681 0,702 -

Количество листьев, шт 0,506 0,507 -0,165 0,536 0,643 0,613 0,545 -

Длина листа, см 0,732 0,733 -0,058 0,636 0,646 0,673 0,837 0,575 -

Ширина листа, см 0,690 0,690 -0,085 0,661 0,716 0,747 0,745 0,745 0,775

Высота цветоноса, см 0,435 0,436 -0,144 0,441 0,314 0,416 0,459 0,285 0,504 0,414
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Установлены различия и между сортообразцами по
урожайности, массе луковицы, количеству и массе
зубков.

Сортообразцы Горец, Агатон, Союз, Антоник, OR3-
18, OP4-18, ОР5-18, OP6-18, MM1-18, UG-18, BM-18,
ДВ-18, LB-18, ЮМ1-18, БМ1-18, КМ3-18, 2000-18, MM3-
18, БК2-18, МГ1-18, DM-18, МГ4-18, МГ7-18 характери-
зовались наибольшей массой луковицы – 35,7-55,7 г.

Наименьшее количество зубков в луковице выявле-
но у сорта Юниор и образцов ББ1-18 и МГ1-18. По
массе зубка выделены образцы АМ1-18, OP5-18, МГ1-
18, DM-18 и сорта Юниор, Горец, Антоник.

Наибольшей урожайностью обладали образцы
АМ1-18, OR3-18, OP4-18, OP6-18, MM1-18, UG-18, BM-
18, ДВ-18, LB-18, ЮМ1-18, БМ1-18, КМ3-18, БК1-18,
2000-18, MM3-18, БК2-18, МГ1-18, DM-18, МГ4-18,
МГ7-18 и сорта Юниор, Горец, Агатон, Союз, Антоник.

Средняя урожайность в 2018–2020 гг. составляла от
13,0 т/га до 18,4 т/га. У большинства коллекционных
образцов урожайность варьировала от 10,0 до 15,0
т/га.

Установлена высокая положительная взаимосвязь
между урожайностью и массой луковицы, массой
зубка, слабая положительная – между количеством
зубков и высотой луковицы (r=0,021), диаметром
луковицы (r=0,032). Отрицательная корреляционная
связь выявлена между количеством зубков в луковице
и урожайностью (r= - 0,075), массой луковицы (r=-
0,076), массой зубка (r=-0,466).

Полученных данные, в результате оценки различных
сортообразцов чеснока озимого в одном пункте, поз-
волили получить достоверную информацию об адап-
тивности сортов с целью вовлечения их в последую-
щий селекционный процесс.
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