Az EFNILEX elso szakasza

Héja Enikd'

! Nyelvtudoményi Intézet
heja.eniko@nytud.hu

1. Bevezetés

A cikkben ismertetett munka az EFNIL 4ltal finanszirozott EFNILEX
projekt els6 szakasza, amely 2008-t61 2012-ig tartott. A projekt azt vizs-
galta, hogy a nyelvtechnologiai modszerek és eszkdzok — kiilonos tekin-
tettel a parhuzamos korpuszokon végzett szoillesztésre — mennyiben ké-
pesek tdmogatni a szotarkészitési folyamatot. A szotarkészités automati-
kus tamogatasa els0sorban a kevéssé hasznalt nyelvek esetében bir jelen-
téséggel, hiszen az ilyen nyelvparokra irodott szotarakra alacsony a ke-
reslet, igy az ilyen munkélatok finanszirozasa is korlatozott. A bemuta-
tand6 munka eredeti célja egy kozepes méretii (kb. 15 000 szocikk) lit-
van—magyar szotar 1étrehozasa volt. A munkafolyamat részeként teszte-
1ési célokra a magyar—szlovén nyelvpart is vizsgaltuk.

A projektben részt vettek: Frantisek Cermak (Institute of the Czech
National Corpus, Charles University), John Simpson (Oxford English
Dictionary) és Jolanta Zabartskaite (Institute of the Lithuanian Langu-
age). A projektet Varadi Tamas koordinalta az MTA Nyelvtudoményi
Intézet részErdl.

Az elvégzett munkabdl egy disszertacio is sziiletett Varadi Tamas té-
mavezetésével (Héja, 2016), melynek fobb eredményeit az International
Journal of Lexicography is kozolte (Héja, 2017).

Az EFNILEX projekt célja egy megfeleld lefedettségli és pontossagu
lexikai eréforras eldallitasa volt, amely emberi utdszerkesztési munkala-
tokat is igényel. Vagyis célunk az volt, hogy a lexikografusok szamara
olyan erdforrasokat biztositsunk, amelyek a lehetd legjobban csokkentik
a teljes értékii, emberi felhasznalasra alkalmas szotarak elkészitéséhez
sziikséges munkat. A fenti elvarasoknak megfeleld automatikusan gene-
ralt eréforrasokat protoszdtaraknak fogjuk nevezni a cikk hatralevo rész-
ében. Az automatikusan létrehozott protoszotarak az efnilex.efnil.hu
weboldalon kérdezhetdek le.
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Az altalunk javasolt modszer alapjat parhuzamos korpuszokon végzett
automatikus szoillesztés képezi. Bar az automatikus szoéillesztést széles
korben hasznaltak szotarfejlesztésre elsdsorban a gépi forditas teriiletén,
amennyire tudjuk, a kutatas eldtt ezt a megkdzelitést nem hasznaltak em-
beri felhasznaldsra szant szotarak készit€ésének tdmogatasara lexikogra-
fiai projektekben.

A megfelelé modszer kivalasztasakor egyik f6 szempontunk az volt,
hogy a lehetd legnagyobb mértékben csokkentsiik a lexikografusi nyelvi
intuicio szerepét a szotarkészitési folyamat soran, ezért a protoszotarakat
feliigyelet nélkiili tanulasi algoritmussal akartuk létrehozni. Els6sorban
ezért valasztottuk ezt a modszert példaul a hub-and-spoke (Martin, 2007)
modellel szemben, amelynek Iényege, hogy mar 1étezd egynyelvii adat-
bazisokat (pl. egynyelvii értelmezd szotarakat vagy wordneteket) kot
Ossze egy olyan sok erdforrassal rendelkezd kozbiils6 nyelv felhasznala-
saval, amely rendelkezik kétnyelvii szotarakkal mind a forrasnyelv mind
a célnyelv tekintetében.

A cikk hatralévo részében a munkafolyamatot, valamint az elért ered-
ményeket mutatom be.

2. A munkafolyamat leirasa

A munkafolyamtot szdmos cikkben ismertettem mar (pl. Héja, 2010,
Héja és Takécs, 2012), igy ezt most csak vazlatosan fejtem ki.

A protoszotarak készitése minden vizsgalt nyelvpar esetében hdrom
1épésbal allt. Az elsé szakaszban elkészitettiik a parhuzamos korpuszok
egységes morfologiai annotacioval ellatott XML-verziojat a vizsgalt
nyelvparokra. A masodik szakaszban a parhuzamos korpuszok lemmati-
zalt véltozatabol szoillesztéssel 1étrehoztuk a protoszotarakat. A harma-
dik szakaszban kiértékeltiik a protoszotarakat.

2.1. A parhuzamos korpuszok elkészitése

A projekt sordn az eredetileg célul kitlizott nyelvparok mellett
(litvan—magyar, szlovén—magyar) tovabbi nyelvparokat, a francia—hol-
land, illetve az angol-magyar nyelvparokat is vizsgaltunk. Mivel ez
utobbiak esetében volt elérhetd parhuzamos korpusz (DPC
[Macken és mtsai., 2007], Hunglish [Varga és mtsai., 2005]), csak a
litvdn—magyar, illetve szlovén—magyar nyelvparokra épitettiink parhuza-
mos korpuszt. Az elsd szakasz sordn a szovegeket 0sszegylijtottiik, nor-
malizaltuk és morfologiailag elemeztiik. A parhuzamositast a hunalign
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(Varga ¢és mtsai., 2005) mondatillesztével végeztiik el. A parhuzamosi-
tast egynyelvii szovegek lemmatizalt valtozatain végeztiik el. Kovetkezd
1épésben elkészitettiik a morfologiailag elemzett parhuzamos korpuszok
fontosabb tapasztalat az volt, hogy a javasolt mddszer legnagyobb ne-
hézségét a kevéssé hasznalt nyelvparok esetében a digitalisan elérhetd
parhuzamosithato szovegek mennyisége jelenti. Amennyiben a megfe-
leld méretii parhuzamos korpusz rendelkezésre 4ll, a protoszotar mar
konnyen eldallithato.

2.2. A széillesztés

A masodik szakaszban a protoszotarakat allitottuk el6 a parhuzamos korpu-
szok alapjan. A szotarkinyerésre a GIZA++-t (Och és Ney, 2003) valasztot-
tuk a szamos versengd modszer koziil (pl. Ribeiro és mtsai., 2000). A mod-
szer lényege, hogy a szdillesztés elvégzése soran a forrasnyelv €s a célnyelv
lemmai kozott feltételes valdszintiséget becsiil (P(lemmace lemmayoris)). Az
igy becsiilt szoparok kozotti feltételes valoszintiségek képezik a protoszo-
tarak alapjat. A lehetséges szotarkinyerd algoritmusok koziil azért éppen
ezt valasztottuk, mert azt gondoltuk, hogy aszimmetrikus jellegénél fogva
a feltételes valoszintiségek becslése kiilondsen alkalmas megfordithato,
kodolo szétarak eldallitasara. Errél bovebben lesz még sz6 jelen irds 3.2
fejezetében.

2.3. A kiértékelés

A munkafolyamat harmadik szakasza a kiértékelés volt. A kiértékelést
tobb 1épésben végeztiik. Az elsd 1épésben az annotatorok kozotti egyez-
tetés utan megallapitottuk, hogy milyen tipusu hibak fordulnak el6 a for-
ditasi jeloltek kozott. Ezen tapasztalatok alapjan készitettiink egy kiérté-
kelési utmutatot is, amely sordn torekedtiink arra, hogy disztribucids ala-
pokon hatdrozzuk meg az egyes hibatipusokat. Ezzel az volt a célunk,
hogy a lehetd legjobban lecsokkentsiik a szubjektiv egyéni nyelvi érték-
itélet szerepét a kiértékelés soran.

A kiértékelés masodik 1épése mar az Gtmutatd alapjan zajlott. Ennél a
1épésnél mar nemcsak a forditasi valosziniiséget vettiik figyelembe, de a
forrasnyelvi és célnyelvi lemmak eléfordulési gyakorisagat is felvettiik
paraméternek.

A kiértékelés méasodik szakasza alapjan a kovetkez6 fobb kovetkezte-
téseket tettiik: (1) Sziikséges a lemmaknak egy minimalis eléfordulési
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gyakorisdga ahhoz, hogy becsiilhetd legyen a valdszintiség. (2) Ha van
megfeleld mennyiségili adat, akkor altalaban igaz az, hogy minél na-
gyobb a forditasi valosziniiség, annal jobb a forditéas. (3) De magas for-
ditasi valdszinliség esetén is lehet nagy a hibas forditasok aranya: gyak-
ran el6fordulo forrasnyelvi lemma és ritka célnyelvi forditasjelolt esetén,
ha a forrasnyelvi és célnyelvi lemmak sokszor fordulnak el6 egyiitt par-
huzamos mondatokban. Azért, hogy az ilyen eseteket kisziirjiik, az ed-
digi paraméterek mellett figyelembe vettilk még a forrdsnyelvi és cél-
nyelvi lemmak gyakorisdganak hanyadosat is: ennek egy eldre meghata-
rozott kiiszobérték alatt kellett maradnia. (4) A kovetkezd megfigyelé-
siink az volt, hogy a forrasnyelvi lemmak gyakorisagai és a forditasi va-
16szintliségek ,,forditottan ardnyosak™: azaz minél gyakrabban fordul el
a forrasnyelvi lemma, annal kisebb forditasi valosziniiségek is még jo
forditasokat eredményeznek.

gy harmadik 1épésben egy savos kiértékelést is elvégeztiink, amely
soran a forrasnyelvi lemma novekvo gyakorisagi intervallumaihoz csok-
kend valdszintiségi kiiszobértékeket rendeltiink. Azt talaltuk, hogy a for-
ditasi parok ilyen sziirése alkalmas a fedés novelésére is.

3. A projekt eredményei

3.1. Gyakorlati eredmények

A projekt soran lekérdezhetd protoszotarakat hoztunk 1étre négy nyelv-
parra: magyar—litvan (v.v.), magyar—szlovén (v.v.), francia—holland
(v.v.), angol-magyar (v.v.). A lekérdezhetd protoszotarak megalkotasa
soran az adatbazisok mellett kialakitottunk egy — a hagyomanyostol né-
mileg eltéré — lekérdezofeliiletet is, amely lehetévé teszi a valasztott
modszer adatvezérelt jellegébdl fakadd 1) informaciok megjelenitését,
illetve lekérdezését.

A protoszotarak szdmos sajatossaggal birnak. El6szor is: a valasztott
modszer miatt megfordithatok, igy nem négy, hanem nyolc protoszétarat
hoztunk létre. A protoszdtarak az efnilex.efnil.org weboldalon kérdezhe-
tok le.

A protoszotarak kodold szotarak, igy kiilondsen alkalmasak arra, hogy
szovegek irasaban segitsék a felhasznalot azaltal, hogy hasznos informa-
cidkat nyujtanak a forditas helyes hasznalatara vonatkozoan. Egyfeldl
megjelenitik azokat a parhuzamos kontextusokat, amelyben a forras-
nyelvi és a célnyelvi szavak el6fordulnak. Ezen tal a protoszétarak segi-
tik a forditas helyes hasznalatat azzal is, hogy az eléfordulasi gyakorisa-
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gok alapjan megbecsiilik, hogy a forditasi jelolt hasznalati kore szli-
kebb-e vagy tdgabb, mint a forrasnyelvi sz6¢. El6bbi esetben a szoveg
megalkotasakor a célszo kontextusaira kiemelt figyelmet kell forditani.
A lekérdezhetd protoszotarak tovabbi érdekessége, hogy testre szabhatok
annak fliggvényében, hogy milyen felhasznaloi csoportot céloznak meg.
Ha csak a leggyakoribb szavak forditdsait kérdezziik le magas feltételes
valoszinliséggel, akkor megkapjuk egy nyelv alapszokincsét kevés, am
biztosan jo forditési jelolttel. Ez a beallitas kezd6 nyelvtanulok szdmara
ajanlott. Ezzel szemben a protoszotarakat ugy is testre szabhatjuk, hogy
a ritkdbb szavak nem tipikus forditasait is megjelenitsék. Ebben az eset-
ben tobb lesz a hibas forditasi jeldlt, de mivel ezekre a forditasokra mar
elsdsorban a biztos nyelvismerettel rendelkezok kivancsiak, 6k kézzel
kisztirhetik a helytelen forditasi jelolteket.

A projekt gyakorlati eredményei k6z¢é soroljuk az egységes morfold-
giai annotacidval ellatott litvan—magyar, szlovén—magyar és angol—-ma-
gyar parhuzamos XML-korpuszokat is. A parhuzamos korpuszok mére-
tét az 1. tablazatban adjuk meg:

1. tablazat. A morfoldgiailag annotalt parhuzamos XML-korpuszok mérete.

Magyar Litvan Magyar  Szlovén Magyar Angol

Token 4813956 4.141.521  723.857  809.448 6.921.127 8312795
Mondat 319.489  320.678 40926  42.659  494.044  494.044
Forditsi 304.419 38.791 494.044
egyseg

3.2. Elméleti eredmények

A projekt legfontosabb elméleti eredménye, hogy a javasolt mddszer,
vagyis a forditasi parok automatikus tanuldsa parhuzamos korpuszokbol
feltételes valoszinliségek becslésével, szamos elénnyel rendelkezik a ha-
gyomanyos ¢s korpuszalapu kétnyelvli lexikografiai modszerekkel
szemben is. Ezek koziil a legfontosabb, hogy a javasolt mddszer a for-
rasnyelvi oldalon kikiiszoboli a lemmakhoz tartozo egyes jelentések el-
kiilonitésének problémadjat. Tovabba, a modszer lehetdvé teszi a forditasi
relacid korpusz adatokon vald kvantifikalhato Gjraértelmezését. A szak-
irodalom (pl. Atkins és Rundall, 2010, Adamska-Sataciak, 2010) alapjan
azt talaltuk, hogy a forditasi relacid altalaban valamilyen értelemben
aszimmetrikus és fokozatos. Azt allitjuk, hogy a hagyomanyos relacios
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felfogas helyett a forditasi relaciora érdemes feltételes valoszintiségkeént
gondolni. Hiszen a feltételes valoszinliség megragadja a forditasi relaciod
aszimmetrikus €s fokozatos jellegét. S6t ezen tulmenden ez a matemati-
kai konstrukci6 szamot ad arrol a specidlis esetrdl is, amikor a forditasi
relacid szimmetrikus. Ez a tokéletes forditasi ekvivalencia esetében all
fenn.

3. Osszefoglalas

A cikkben az EFNILEX projekt els6é szakaszanak (2008—2012) fobb
eredményeit ismertettem, melyet az EFNIL tagszervezeteként végeztiink
Véradi Tamas koordinalasaval. Szamos magyar €s nemzetkodzi publika-
ci6 mellett a disszertaciom is ebbdl a munkabol sziiletett, melynek téma-
vezetdje szintén Varadi Tamas volt. A disszertacio fobb elméleti ered-
ményei az International Journal of Lexicography-ban is megjelentek.

Végezetiil néhany személyes gondolatot szeretn€k leirni. Az egyetem-
6l frissen kikeriilve sokunknak volt a Korpusznyelvészeti, majd kés6bb
a Nyelvtechnolédgiai Osztaly az els6 munkahelye. Vezetési stilusabol fa-
kaddan Tamas gyakran eldlegezett bizalmat nekiink a feladatok kiosztasa
soran. Bar ennek kapcsan olykor el6fordult velem, hogy azt éreztem, tul
nagy ez a kabat, egyuttal ez nagyon motivald is volt. Remélem, hogy
Tamas is ugy gondolja, hogy ehhez a megeldlegezett bizalomhoz a leg-
tobb esetben sikertilt felndniink.

A projekteket és a kapcsolddo kutatdsokat gyakran mutathattuk be ne-
ves kiilfoldi konferencidkon, amelyet az iinnepelt mindig tdmogatott
anyagilag is, ennek koszonhetéen mar palyank elején bekapcsoldodhat-
tunk a nemzetkozi vérkeringésbe. Igy sokunkat Tamas inditott el a nyelv-
technologiai palyan. Ezért nagyon halas vagyok, és ezzel a rovid irassal
szeretnék boldog 70. sziiletésnapot kivanni Neki. Kedves Tamas, Isten
¢ltessen!
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