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Osszefoglalé: A tanulmény a haromgeneracios egyiittélésekkel foglalkozik. Azokkal a haztartasokkal, ahol uno-
kak, szil6k és nagysziilok élnek egy fedél alatt. Noha kétségkiviil viszonylag ritka, és hosszabb tavon csokkend
tendenciat mutaté egytttélési forméanak tekinthetjiik ezt, szamitésaink szerint napjainkban Magyarorszagon ko-
riilbeliil 560 ezer ember él ilyen haztartasban. Tarsadalmon beliili aranyukat egy orszag altalanos joléti szintje, a
tarsadalompolitikdk, a generaciok kozotti szolidaritas erGssége és mintazatai, a népesség demografiai struktiréja,
a generacids egyiittélések torténelmi gyckerei és az ezzel kapcsolatos attitiidok is befolyasoljak. Az dltalunk vizs-
galt 1980 és 2016 kozotti id6szakban dsszességében csokkent, de az 1990-es években névekvd trendet mutatott a
héaromgeneraci6s haztartasok eléforduldsa. Id6ben a téarsadalmi hatranyok egyre inkdbb 6sszekapcsolédtak ezzel
az egylittélési formaval: az alacsony iskolai végzettségii sziil6k korében ugyanis a csékkenés korantsem volt olyan
meértéki, mint a magasabban kvalifikdltabbak kérében. Az 1990-es években, a gazdasagi recesszi6 évei alatt pedig
az 4tlagosnal sokkal jelentésebb novekedést lathatunk kéreikben. Szorosan kapcsolédik ezt a haztartasi forma az
egyszil6s csalddokhoz is. Ennek féként az az oka, hogy vélas utdn a gyermekes sziil6k egy része visszakoltozik a
sziiléi hazba. Ez is jelzi, hogy az egyiittélési formdk az életpalya soran valtoznak, a haromgeneracids egyiittélés is
bizonyos életszakaszokra (csaladalapitas kornyéke, valas utani életszakasz, gondozast igényl6 id6skor) jellemzébb,

mint més életpalyaszakaszra.
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Bevezetés

Eurépa bizonyos térségeiben és meghatdrozott tarsadalmi csoportokban hosszu
évszazadokon keresztiil a legtermészetesebb egyuttélési formanak szamitott, ha
harom generici6 is élt egy haztartdsban.? Az idésebbeknek éppugy megvolt a haz-
tartason beliili szerepe, mint az aktiv koru generaciénak vagy éppen a legfiatalab-
baknak, a gyerekeknek. A paraszti tarsadalmakban az egyiittélés alapjat leginkdbb
akozos gazdasag jelentette, amely a hdztartastagok szoros munkamegosztdsan ala-

1 Népességtudomanyi Kutatointézet, email: monostori@demografia.hu
2 Tanulmanyunkban a haromgeneracios haztartds szinonimajaként hasznéljuk a nemzetkézi irodalomban elterjedt
multigeneraciés haztartas fogalmat, illetve ugyanezzel a tartalommal hasznaljuk a nagyszil6és haztartas kifejezést is.
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pult. Amint a haztartds mint gazdilkodé egység kezdte elvesziteni az erejét, ugy
egyre elterjedtebbé vilnak a nukledris csalddok, amelyekben jellemzdéen csak egy
vagy két generacié él egyiitt. Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a multigeneraciés
haztartdsok ardnya sohasem volt olyan magas, mint azt gondolnank. Erre elséként
Laslett (Laslett 1965, 1966; Laslett—-Wall 1972) mutatott rd az 1960-as évektél indu-
16 kutatésaiban, az iparosodas el6tti Anglia adatait tanulmanyozva. Megallapitotta,
hogy az angol tarsadalmat mdar az iparosodas el6tti idékben is a nukledris csalad
dominancijja jellemezte. Ennek egyszerien az volt az oka, hogy a varhaté élettar-
tam sokkal alacsonyabb volt, mint napjainkban, igy a nagyszil6k ritkdn érték meg
unokdik felnétté valasat. A tarsadalmak életkori struktardja tehat er6sen korlatozta
a haromgeneraciés haztartasok elterjedését. Ruggles ehhez azt is hozzateszi, hogy
a magas fertilitds mas vonatkozasban is akadélyozta a multigenerdciés haztarta-
sok dominancidjinak kialakuldsat. Nevezetesen, hogy az idések jellemzden csak az
egyik gyerekik csalddjaval éltek egyiitt, a tobbi gyereknek 1), 6nallé hiztartast kel-
lett alkotnia. Igy a szarmazasi csaladbol - a magasabb termékenység révén — tobb tj,
kulonélé nukledris csalad jott létre, mint napjainkban (Ruggles 2003).

Azt is el6re kell bocsatani, hogy pusztdn a haztartisszerkezeti kérdések vizsgilata
nem ad képet ezeknek a haztartdsoknak a tényleges miikodésérdl, mindazokrol az els-
nyokrél és hatranyokrdl, amelyek ehhez az egyiittélési formahoz kapcsolédhatnak. Nem
tudjuk példaul azt, hogy hol vannak a haztartas iranyitdsdnak silypontjai, a haztarta-
son beliil kinek a szitkségletei motivaljak jobban ezt az egyiittélési format. Ezek persze
lehetnek egyéni sajatossdgok is, de feltételezhetéen a multban és jelenleg is vannak eb-
ben tarsadalmi mint4zatok. A multbéli példat Magyarorszag 18. szizad kozepi id6sza-
ké&bél hozzuk, amikor is megfigyelték, hogy a német falvakban a haztartasfék fiatalab-
bak, mint példdul a magyar vagy a horvat tébbségi telepuléseken. Ennek az volt az oka,
hogy a német kozosségekben élt az Gn. visszavonulds szokdsa, azaz az id6s6d6 gazda
még életében 4tadta az irdnyitast a kovetkez6 generacidnak, igy a haztartas irdnyitasa
hamarabb a fiatalabbak kezébe kertilt. Ez viszont nem volt szokas a magyar és a horvat
kozosségekben (Faragé 2011). Szépirodalmi példaként Oravecz Imre leirdsit emlithet-
jiik, aki a 19. szdzad végén egy Eszak-Magyarorszagon élt csalad péld4jan mutatja be a
haztartason belili hatalmi viszonyokat, a munkaszervezés {6 jellegzetességeit: , Elborult
a tekintete, elcstiggedt. A termékeny izgalmat meddé szorongds vdltotta fel. Lehet, hogy nem
is megy sehova, nem lesz az egészbdl semmi. Itt gebed meg, itthon, féld, vagyon nélkiil, az apja
cselédjeként, igy muilik el a fiatalsdga. Amikor aztdn oda az erd, a kedv, vénségére 6roksl majd
pdr holdacskdt, amivel akkor mdr nem megy semmire. Behiizta a nyakdt, komoran nézett maga
elé. Uzte, hajszolta az agydt, a gondolkoddsdt, hogy kistoljon valamit.” (Oravecz 2020) Mint
ez a példa is mutatja, a hdromgeneracids egyiittélési forma sok fiatal szdmara korabban
is inkabb kényszert jelentett, és ahogyan elterjedt a tomeges oktatds, az egyéni kereset,
és csokkent a fiatalokra iranyul6 szil6i kontrol ereje, Ggy a fiatalok mobilabbak lettek,
varosokba koltoztek, és erételjesebben csokkent a multigenerdciés haztartasok elter-
jedtsége is (1asd ezekr6l: Ruggles 2007; Goldscheider-Lawton 1998).
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Napjainkban is felmeril a kérdés, hogy miért jonnek létre a multigenerdciés hiz-
tartdsok, hogy mely generacidk szitkségletei motivaljak azt inkabb, és hogy milyen
jellegtiek ezek a sziikségletek. Milyen szerepe van a makroszinti folyamatoknak
(példaul a lakéspiac szlikossége, a gazdasagi recesszi6, az dllami szintd gondozas
elégtelen mitkodése), és milyen a mikroszinttieknek (a szegénység, az alacsony tar-
sadalmi statuszu sziil6ktdl szdrmazas, és ennek tovabborokitése, a ,kozépss” gene-
racié részérdl a parkapcsolatok felbomlasa, a korai gyerekviéllalas, az id6sek feldl a
kielégitetlen gondozasi szitkséglet).

Kutatdsunkhoz hazai szakirodalmi el6zmények szinte alig vannak, aminek rész-
ben az az oka, hogy sokan ugy gondoljék, ez az egyuttélési forma mar-mdar kive-
sz6ben van. Noha becsléseink szerint korilbeliil 120 ezer ilyen haztartas talalhaté
napjaink Magyarorszagdn, ahol t6bb mint 560 ezren élnek (sajat szamitas a 2016-os
Mikrocenzus alapjan). Ritka kivételnek szamit az is, hogy ezekrél a haztartasok-
rol statisztikdkat olvashatunk (KSH 2005), egyszeriien azért, mert a legfontosabb
potencidlis adatforrasok, a népszamlalasok adatgytjtési és kozlési stratégidja nem
kezeli kiemelt szempontként, hogy ezekrdl az egyuttélési formakrol pontosabb kép-
pel rendelkezzink. Az alkalmazott hiztartas-tipolégidjukban a hiromgeneracids
egyittélések éppugy jelen vannak az egycsalddos és a tébbcsalddos hiztartasokban
is. Kiilon kategdriaként 4ltaldban nem jelennek meg.

Ebben a tanulményban az utébbi évtizedek hdromgeneraciés hiztartasaival fog-
lalkozunk a fiatalabb hiztartastagok — azaz a szil8k és az unokdk — szemszdgébdol.
Megvizsgaljuk, hogyan alakult ezeknek a haztartdsoknak a szdma, és mely tarsa-
dalmi rétegekre jellemzéek. Korabbi, haztartasszerkezettel és annak valtozasaival
foglalkoz6 munkak (Harcsa-Monostori 2012; 2018) mar részben érintették ezeket
a kérdéseket. Ezek hivtdk fel a figyelmunket arra, hogy bizonyos tarsadalmi csopor-
tokban - példdul a gyermekiiket egyedil neveld sziil6k kérében — a haromgeneraciés
egyittélési formdk lényegesen meghaladjak az 4tlagos szintet.

Tanulmdnyunkat azzal kezdjik, hogy attekintjik, milyen értelmezési keretek
kozott lehet targyalni a haromgeneraciés egyuttélési formak létrejottét. Ezutdn
nemzetkozi kitekintéssel folytatjuk, és 6sszegezzitk mindazokat a kutatdsi eredmé-
nyeket, amelyek ezeknek a haztartisoknak az elterjedtségére, demografiai és tarsa-
dalmi jellemzgire vonatkoznak. Majd megvizsgaljuk, hogy az 1980 és 2016 kozotti
idészakban hogyan alakult a haromgeneraciés haztartasok ardnya, milyen makro-
szintl jelenségekkel fliggott ez dssze, és milyen demografiai és szocioldgiai jellem-
z6k valészintsitik a kialakuldsukat. Hogyan zajlanak ezek a folyamatok a kiilon-
b6z6 tarsadalmi csoportokban? Mennyire kéthets a haromgeneracids egytttélés az
alacsonyabb stituszokhoz, els6sorban az alacsonyabb iskolai végzettséghez? Milyen
szerepe van a valasnak / a tars elvesztésének abban, hogy kialakuljon vagy fennma-
radjon a hdromgeneraciés haztartas? Ezt kévetSen azzal a kérdéssel foglalkozunk,
hogyan keletkeznek és mennyi ideig tartanak ezek az egyuttélési formdk az egyéni

életpalydn. Vajon napjaink haromgenericiés haztartasairél is elmondhaté-e, hogy
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tobbségikben csak az életpélya egy-egy szakaszdhoz kapcsolédnak, amibél alegtob-
ben viszonylag révid idén belul kilépnek?

A haromgeneraciés haztartasok keletkezésének értelmezési
keretei

A haromgenerdciés haztartdsok kialakuldsa és miikodése tobbféle kontextusban is
vizsgalhat6. Az egyik az intergenericids transzferdramlas vizsgalati kerete. A ge-
neracidk kozotti transzfereket a kutatdsok tobbsége haztartasok kozotti transzfer-
ként kozeliti meg, amikor a hiztartasok kozotti pénz, vagyon, gondozdsi tAmogatas
vagy id6transzfer kutatdsat helyezi a kozéppontjaba (14sd példaként: Albertini et
al. 2007). Ezek a kutatdsok nagyon gyakran figyelmen kiviil hagyjak, hogy a haz-
tartasokon belul is zajlik a javak dramlasa az egyik generaciétdl a mdsik felé. Az,
hogy ez milyen mértékii, megszabja a haztartasok kozotti transzferek alakulasat is.
Vagyis azokban az orszagokban, ahol kiterjedt a multigenericiés haztartasok ara-
nya, a hdztartasok kozotti transzferek alacsonyabb szintje nem feltétlenil jelenti
azt, hogy a generdcidk kozotti transzferdaramlds kevésbé kiterjedt, mint azokban,
ahol a haztartasok kozotti transzferek magasabbak, de sokkal kisebb a haromge-
neracids hiztartasok ardnya. Ezek az egyuittélési formak a javak generaciok kozotti
atcsoportositdsdnak kozvetlen keretét adjak, amelyben anyagi, lakhatasi, gondozasi
és egyéb transzferek dramolnak a hirom generacié kozott.

Az, hogy az egyes generacidk kilénbo6zé sziikségletei hogyan elégulnek ki, az
makrogazdasagi tényez6ktsl, az adott joléti allam preferenciditél és kiterjedtsé-
gétél is fugg. Tobb nemzetkézi kutatds is utalt arra, hogy a gazdasagi recesszick
idészakaban megnovekedett a multigeneraciés haztartisok aranya (Pew Research
Center 2010; 2011). Ehhez a lakhatasi problémék és a munkaerépiaci nehézségek
jarultak hozza, amelyek elsésorban a ,kozéps6”, vagyis a szul6i genericié részérdl
jelentkeztek. Emellett a joléti allam kiterjedtsége és preferencidi is befolyasoljdk,
hogy milyen erések a ,kiils6 kényszerek” arra, hogy a generacidk egy haztartasba(n)
éljenek/koltozzenek. A nagysziil6i generacié szempontjabol két fontos kérdés me-
ril fel. Az egyik, hogy mennyire kiterjedt és milyen szinvonalu ellatast biztosit egy
adott orszag nyugdijrendszere, a masik pedig, hogy mennyire kiterjedt a gondozasi
szempontbdl rdszorulé idések dllami tdmogatdsa. Ha a nyugdijrendszer nem teljes
kord, és/vagy alacsony ellatast nyujt, ha a gondozasi feladatokat az allam alapvetd-
en a csalddokra héritja, vagy er6sen szelektal a gondozasra szoruldk kozott, és/vagy
magas téritési dijakat szab meg, akkor a haromgeneraciés egyiittélések aranya no-
vekedhet, hiszen lesznek csaladok, amelyek csak ilyen médon tudjik tdmogatdsra/
gondozasra szoruld idds csaladtagjaikat ellatni (lasd ezekr6l péld4ul Bianchi et al.
2007; McGarry-Schoeni 2000; Hareven 1994).

Makroszinti 6sszefiiggéseket keresve kiemelhetjik a kulturalis tényezdk szere-

pétis. Ez azt jelenti, hogy a tdrsadalmak abban is kilénbéznek egymastél, hogy ho-
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gyan mikodnek a csaladi kohézié, a csaladi szolidaritas elemei, mennyire tartanak
Gssze a csalddok, mennyire érzik kotelességiiknek a raszorulé csaladtagok, gyerme-
kek, unokédk, mas oldalrdl az idés sziilék és nagysziill6k tdmogatdsat. Ezek szintén
meghatdrozhatjdk a hdromgeneraciés haztartasok eléforduldsat (Coleman-Ganong
2008; Bengtson et al. 2000; Piercy 1998).

Az életciklus-elméletek fel6l megkozelitve a kérdést, a hdztartasra ugy tekinthe-
tink, mint dinamikusan valtoz6 egyuttélési formdra, amelynek keretei folyamato-
san valtoznak. Nemcsak abban az értelemben, hogy Gjabb hiztartastagok sziiletnek
és halnak meg, hanem abban is, hogy az egyén életpalydja soran tébb csalddban/
haztartasban éli az életét. Egy-egy egyuttélési forma hosszabb, mig masok rovidebb
ideig tartanak az egyéni életitban. Az egyittélési formdk viltozasit demografiai
események (sziletés, haladl, hazassiagkotés, valas) és egyéni/csaladi élethelyzetek
(szegénység, betegség) is befolyasoljék. Erre mutat r4 Ruggles azon munkaja, amely
a 19. szazadi amerikai haztartdsokat vizsgalja. Megallapitja, hogy a vizsgalt id6-
szakban a hdromgeneraciés hiztartds szinte minden egyéni életpalydnak része volt,
de altaldban viszonylag rovid ideig tartott (Ruggles 2003). Id6skorban viszont na-
gyon meghatdrozo volt a szerepe, hiszen a tdrsadalombiztositdsi rendszer hidnya
vagy rendkivili szlikossége miatt az idéseknek ez az egyiittélési forma nyyjtotta
az id8skori biztonsagot. Hasonld kovetkeztetésre jutott Andorka is, amikor azt al-
lapitotta meg, hogy a kiterjesztett és tébbcsalados haztartasok ardnya azokban a
korosztalyokban volt a legmagasabb, amelyeknek a haztartasaban a fiatalok éppen
4j csaladot alapitottak, és még nem koltoztek el a sziil6ktsl (Andorka 1996).

Az utébbi évtizedek kutatasainak tobbsége azt mutatja, hogy az intergeneracios
transzferek jelentds része a kozépkoru generacioktdl dramlik a gyerekek felé, illetve
az id8sektdl a kozépgenericidk és a gyerekek felé. Az id6sek jorészt csak az életik
legvégén kapnak transzfereket a fiatalabbaktél, aminek egyik formgja, hogy a gon-
dozésra szorulé idések gyerekeik haztartdsaba koltoznek (Liang et al. 2005; Choi
2003; Hays 2002; Mickus et al. 1997). A kozépkoru és az idés generacidk egytitt-
élését foként a kozépkoru genericidk olyan életeseményei valtjak ki, mint példaul a
munkahely elvesztése és a vilds (Ward et al. 1992; 2007; Choi 2003; Aquilino 1990).

A kulonbo6zé értelmezési keretek killonb6z6 magyarazatokat adhatnak a harom-
generacids egyiuittélések létrejotte, demografiai és szociolégiai profilja vonatkozasa-
ban, de nyilvanvald, hogy egyszerre tobb tényezének is szerepe van a folyamatok-
ban. A hatdsokat szétvalasztani és pontosan szdmszerisiteni lehetetlen, de fontos
gondolati tdmpontokat jelenthetnek a megértésben, amelyeket az elemzésiinkben
igyekeztiunk figyelembe venni.
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Héaromgeneraciés héaztartdsok Eurépaban és az Egyesiilt
Allamokban

A hiromgeneraciés haztartasok ardnya a korabbi évszazadokban is jelentés térbeli
kulénbségeket mutatott, amire mar Laslett is ravilagitott (1983). Eur6pan belil a
déli, keleti és kozép-kelet-eurépai orszagokban volt ez a leginkdbb elterjedt egyutt-
élési forma, de egy-egy orszdgon beliil is nagy kulénbségeket mértek etnokulturalis
csoportok, alakdhelyjellege és tarsadalmi statuszok szerint is (Faragé 2011; Andorka
1996). Az orszagok és az egyes tarsadalmi rétegek kozotti kulonbségekre a jelenkori
kutatasok is ramutattak (Verbist et al. 2019; Iacovou—Skew 2011). A 2000-es évek
végén végzett kutatdsok alapjan, mikézben szdmos észak- és nyugat-eurdpai orszag-
ban 1-3 szazalék kérul mozgott azoknak a kiskort gyermekeknek az ardnya, akik
nemcsak sziileikkel, hanem nagysziileikkel is egyiitt élnek, addig a kelet-eurdpai or-
szagokban jellemzden 10 szdzalék feletti a megfelel6 érték. Ezek kozil néhdnyban
még a 20 szdzalékot is meghaladja, kiugréan magas példaul Bulgdridban (1. dbra).
Az orszagok kozotti killonbségek megértésére tobbféle magyarazat is sziiletett, és
ezzel vissza is utalunk az imént bemutatott értelmezési keretekre. Az interprets-
ciék kozott ugyanis nagy hangsulyt kapott az egyes orszdgok 4ltaldnos gazdasagi
helyzetének, a kulturalis kontextusnak és a jéléti politikdknak a differencialé ereje
(Glaser et al. 2018; Preoteasa et al. 2018). A j6léti politikak vonatkozisaban tébben
is Saraceno és Keck tipolégidjdhoz nyulnak vissza, amely a generaciok kozotti in-
formalis egytuttmikodés alakuldsat arra vezeti vissza, hogy az dllam mit és milyen
ardnyban véllal fel a gyermekekre és az id6sekre irdnyuldé gondozasi tevékenység-
ben. Eszerint azokban az orszdgokban, ahol a gondozasi tevékenység alapvetéen az
allam &ltal koordinalt, 4llami szolgédltatdsokra épiilé rendszer keretei kézott zajlik,
a generaciok kozotti informalis transzfer-dramlds gyengébb. Ebbél kovetkezik az is,
hogy a haromgeneraciés haztartisok elterjedtsége is a defamiliarizaciés politikat
folytaté allamokban alacsonyabb. Igy péld4ul a skandinav orszagokban. Ez a megko-
zelités viszont nem igazan ad tdmpontot annak megértésére, hogy a dél-eurdpai or-
szagokban mivel magyardzhat6 a haromgenericiés hiaztartasok ugyancsak alacsony
szintje, amely a skandindv és a nyugat-eurdpai orszagokhoz képest ugyan magasabb,
de 6sszességében mégis rendkiviil alacsonynak tekinthets. Es nem ad magyarazatot
arra sem, hogy a kelet-eurépai orszagokban miért ennyivel elterjedtebbek ezek az
egyittélési formak. Mindezek alapjan sokkal inkdbb azt feltételezhetjiik, hogy egy
orszag altaldnos joléti szintje és a kulturdlis tényezdk a joléti politikaknal is fonto-

sabb szerepet jatszanak.
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1. abra: A hdromgenerécids haztartasban élék aranya a 18 év alatti gyermekek kérében (%)
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Forrds: Iacovou-Skew 2011

A héromgenericids egyuttélési formak elterjedtségének megértésében fontos tam-
pontot adhat az idébeli tendencidk vizsgalata. Az idébeli trendek és a lehetséges
magyardzé tényezdk valtozasainak egyideji kovetése ramutathat arra, hogy mak-
roszinten melyik tényez6 befolyasolja erételjesebben a multigeneraciés haztartasok
kialakulasat. Viszont éppen azért, mert a nyugat-eurépai orszagok tobbségében a
hiromgeneracids haztartdsok aranya rendkiviil alacsony, nagyon kevés kutatas fog-
lalkozik azzal, hogy hogyan valtozott ezeknek az egyuttélési formaknak az elter-
jedtsége, és mijellemzi 6ket. A kutatasok korldtjaként jelenik meg az is, hogy nincse-
nek nemzetkozileg 6sszehasonlithaté adatbazisok, amelyek a viltozds trendjeinek
bemutatasara alkalmasak lennének. A haromgenericiés haztartdsok aranya csak
becslésként értelmezhets a népszamlalasi adatok esetében is, hiszen a haztartasban
él6k rokoni kapcsolatanak vizsgalatakor altaldaban nem rogzitik a nagyszilé és az
unoka statuszt. [lyen becslést alkalmazott az a kutat4s is, amely 6t eurépai orszag-
ban (Ausztria, Franciaorszag, Gorogorszag, Portugalia) és az Egyesilt Allamokban
vizsgalta az 1980 és 2010 kozotti trendeket (Glaser et al. 2018). Az IPUMS nép-
szamlalasi adatait hasznalva a szerz8k bizonyos rokonségi lancok és életkori adatok
felhasznalasival kovetkeztetnek arra, hogy az adott hdztartas haromgeneraciés-e,
vagy sem. Az USA-ra vonatkozé korabbi kutatasok eredményei és az interpretaciok
alapjan a trendek alakuladsat egyéni és tarsadalmi szintd valtozasokkal is magya-
razzak. El6zetes virakozdsaik szerint azokban az orszagokban, ahol az dllam egyre
inkabb kivonult a gondozis feladatabdl, mint példaul Romania, Gérégorszag vagy
Portugilia esetében, a hiromgeneraciés haztartisok ardnyanak novekednie kelle-
ne. Varakozdasaikat azonban csak a romdniai tendencidk erésitették meg. Portugalia

vonatkozdsaban egyébként ezek az eredmények 6sszhangban vannak azokkal a ku-
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tatdsi eredményekkel, amelyek a haromgeneraciés haztartdsok ardnydnak hossza
tavu csokkenését mutattdk ki. Ezek szerint Portugalidban 1960 és 2001 kézott 15-
r6l 10 szdzalékra csokkent ezeknek az egyiittélési formdknak az ardnya az §sszes
haztartason beliil (Vasconcelos 2003; Wall 2004).

Rovidebb id8szakokat tekintve viszont tébb eurdpai orszagban is mérték mar
a haromgenericiés haztartisok novekvé ardnyat. Portugalidban péld4ul az 1994
és 2001 kozotti idészakban (Albuquerque 2009), az Egyesilt Kirdlysdgban 1991 és
2001 kozott (Nandy et al. 2011), Szlovakidban és Lengyelorszdgban pedig 2007 és
2017 kozott (Eurofound 2019). Ezek a valtozdsok viszonylag kisebb mértékiek vol-
tak, és a kutatdsoknak nem sikerilt olyan makroszinti tényezéket beazonositani-
uk, amelyek egyértelmtien és azonos irdnyba befolyasoltdk volna a multigeneraciés
haztartasok elterjedtségét.

Mis a helyzet az individualis jellemz8k vonatkozasiban. Az ezt kutaté nemzet-
kozi vizsgalatok tobb, orszagokon 4tivels, hasonlé mintazatot taldltak. Ilyen volt
példaul, hogy az eurdpai orszidgok tébbségében ezekben a hiztartidsokban a nagy-
mamakkal val6 egyuttélés jellemzébb volt, mint a nagypapdkkal valé egyuittélés.
Kilénosen azokban az orszdgokban nagy a nemek szerinti kalénbség, ahol a ha-
romgeneracios egyiittélési forma éltaldban véve elterjedtebb (Verbist et al. 2019).
Ezek jellemz8en azok, ahol a férfiak és a n6k varhaté élettartama kozotti killonbség
nagyobb, és a n6k nagyobb ardnyban élnek partner nélkil. Ugyanakkor Franciaor-
szagban és Hollandidban, ahol a hdromgeneraciés egyuttélési forma meglehetésen
ritka, a nagypapakkal valé egyiittélés a jellemzébb. Kutatdk ezt azzal magyarazzak,
hogy a megozvegyiilt id6s férfiak nagyobb részének jelent problémdt a mindennapi
feladatok megoldasa, mint az ugyanilyen helyzetben levé néknek (ILC 2012), ezért
6k nagyobb val6szintséggel koltoznek dssze a gyermekeikkel, mint az idés nék.

Az eurdpai orszagok tébbségében a multigeneraciés hiztartdsban €16 idések nem
szamoltak be nagyobb mértékben rossz egészségi 4llapotrdl, mint a nem ilyen héz-
tartasban é16 tarsaik (Verbist et al. 2019), noha az idések rossz egészségi éllapota,
gondozasi sziikséglete lehetne az egyik f6 motivicidja a multigeneraciés haztartiasok
kialakuldsanak. Ebbdél a kutatdk azt a kovetkeztetést vontak le, hogy napjainkban a
multigeneracids egyuttélések kialakuldsit nem az id6sek, hanem sokkal ink4bb a fia-
tal generacidk sziukségletei motivaljak. Erre a kovetkeztetésre jutott Verbist és tarsai-
nak kutatésa is, akik azt vizsgaltdk, hogy a haromgeneraciés haztartasok jovedelmé-
ben mekkora aranyt képvisel az idés, és mekkorat a ,k6zépsé” generacié jévedelme
(Verbist et al. 2019). A 2013-as EU-SILC adatokat hasznaltdk 32 orszagra kiterjedéen.
Héromgeneraciés haztartisnak azokat tekintették, amelyben legalabb egy 18 év alat-
ti, egy 18 és 64 év kozotti és egy 64 év feletti haztartdstag élt. Megallapitottdk, hogy
a transzferdramlds irdnya ezekben az orszdgokban alapvetSen a gyermekes csaladok
felé iranyult az id6sebb generacié felsl. Azaz a gyermekes csalddok jévedelmi helyzetét

javitotta az a tény, hogy a nagyszilék is a haztartdsban éltek. Sét a kelet-eurdpai or-
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szagok tobbségében azt talaltik, hogy a haromgenericids hdztartisban él6 gyermekek
anyagi helyzete még valamivel jobb is volt, mint a kétgenericiés haztartisban él6ké.

A fiatalabb generacidk, azaz a gyermekes csaladok felsl nézve tobb kutatés is ki-
mutatta, hogy a sztul6k valdsa szignifikdnsan noveli a multigeneraciés hiztartasok
kialakuldsanak kockazatat. Ezzel magyarazhato, hogy az egyszilés csalddok na-
gyobb ardnyban élnek egyitt a nagysziil6kkel, mint a parkapcsolatban él6k (Cohen-
Casper 2002; Boaz et al. 1999). Eletpalya adatokat vizsgalva pedig egészen magas le-
het az érintett gyermekek ardnya. Egy amerikai kutatds szerint péld4ul az egysziilés
csaladba sziilet6 varosi gyermekek 60 szazaléka élt legalabb egyszer a nagysziileivel
is gyermekkoraban (Pilkauskas 2012).

A multigenericiés egyuttélési forma a legtobb orszdgban ruralis kornyezet-
hez kapcsolédik (ILC 2012). Ennek valdszintileg tébb oka is lehet. Az egyik, hogy
a falvakban 4ltaldban kevésbé érhetdk el azok a szolgdltatasok, amelyek a raszoru-
16 id6sek mindennapi szitkségleteinek kielégitését szolgéljak, és feltételezhetGen a
gyermekjoléti szolgaltatasok is korldtozottabbak. A masik a kiilénb6zé telepiilésti-
pusokon levé hazak/lakédsok eltéré adottsagaival fugg 6ssze. A falvakban altaldban
nagyobb alaptertletd otthonok vannak, ugyanakkor kisebb értéket képviselnek a
hasonlé nagysagu varosiakhoz képest. Az el6bbi a lehet6ségét teremti meg, hogy
hirom generacié egytitt élhessen, utébbi pedig a fiatalabb generacidk szuléi hazbol
valé elkoltozését korlatozza.

A nemzetkozi kutatasi eredmények attekintése utdn megvizsgiljuk, hogy Ma-
gyarorszigon hogyan alakult a hdromgenericiés hdaztartiasok elterjedtségének
trendje, és milyen egyéni/csaladi tényezd6k hatdrozzdk meg, hogy valaki ilyen haz-
tartasban éljen.

Adatok, médszerek

A tanulményban az 1980 és 2011 koézotti népszamlalasi adatokat, tovabbd a 2016-
os mikrocenzust és az Eletiink fordulépontjai adatfelvételt hasznaltuk. Az 1980-
as, 1990-es, 2001-es és 2011-es népszamlalas vonatkozasiban teljes kord adatokat
haszndltunk, mig a 2016-0s mikrocenzus mintaja a lakossag 10 szizalékara terjedt
ki. Az Eletiink fordulépontjai adatfelvétel egy 2001-ben inditott demografiai panel
felvétel, amelynek kezd6 mintanagysdga megkozelitéleg 16 ezer volt, amely minta-
poétlassal az 5. hulldm végére kozel 9300-ra csokkent. Tanulmanyunkban alapve-
t6en azokkal a haromgenericiés hiztartasokkal foglalkoztunk, ahol a legfiatalabb
generaci6 legaldbb egy tagja 0 és 24 év kozotti gyermek statuszban levs haztartas-
tag. Ennek alapvetéen két oka van: az egyik, hogy igy prébaltuk homogenizdlni a
vizsgalt csoportot, a masik pedig az, hogy igy tudunk kézvetlentl is kapcsol6dni
azokhoz a korabbi kutatasokhoz, amelyek csalad- és haztartasszerkezeti kérdéseket
vizsgaltak, és igy definidltak a gyermek fogalmat. Tovibba az is szempont volt, hogy
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ezzel a megkozelitéssel a haromgeneraciés haztartasok tulnyomoé tébbségét (2016-
ban 84 szizalékat) le tudjuk fedni.

1. tablazat: Gyermek statuszban él6 személyek a kiilénb6z6 haztartasokban, 2016

Kétgeneracios | Haromgeneracios

Gyermekek kiildnb6z6 definiciok szerint | haztartasban haztartasban Ossiesen N
9 o (%)
(%) (%)
Gyermekek életkori hatar nélkal 92,1 7,9 100,0 2 884 622
0 és 24 év kozotti gyermekek 91,2 8,8 100,0 2 189 409
25 éves és idésebb gyerekek 94,7 53 100,0 695 213

Forrds: Mikrocenzus 2016. Sajdt szdmitds

Megjegyzés: A népszdmldldsokban gyermeknek tekintenek mindenkit, aki legaldbb egy sziilGjével egyiitt él, és nincs ,,6ndllé csa-
lddja”, azaz nincs egyiitt é16 partnere és/vagy gyermeke. A gyermek definicidjdnak nem kritériuma, hogy a sziilének a gyermek
vér szerinti gyermeke legyen. Ilyen médon szdmolni tudtunk azokkal a gyermekekkel is, akiket a sziil6k érokbe fogadtak, vagy
hivatalos 6rokbefogaddsi procediira nélkiil gyermekiiknek tekintenek.

A népszamlalasok és a mikrocenzus legnagyobb elénye, hogy a viszonylag ritkan
elé6fordul6 haztartistipusok vizsgdlatdra is alkalmas, ezért valasztottuk empirikus
adatbazisként a hiromgeneraciés haztartasok elemzésére is. Tovabbi fontos szem-
pont volt, hogy a népszamlilidsok egy hosszabb idészak — csaknem negyven év -
attekintésére adnak lehetéséget. Ugyanakkor azt is ltni kell, hogy a népszamldla-
soknak nem célja a haromgeneraci6s csalddokrdl statisztikdkat kozoélni, és ennek
kovetkeztében az adatfelvételi koncepcibjuk sem fordit figyelmet arra, hogy ez az
egyuttélési forma nagy pontossaggal kutathaté legyen. Az egycsalados haztartasok-
ban a nagysziil6ket ,felmend rokonként” definialjak, de azt nem tudjuk, hogy nagy-
szil6érél vagy dédsziilérsl van szé. Tanulmanyunkban mi minden felmené rokont
nagyszulének tekintettink, igy ezzel a megkozelitéssel felulbecsiiljuk a nagyszulés
haztartasok ardnyat, noha tugy gondoljuk, hogy ez a feliilbecslés igen kis mérték.
A két- vagy tobbcsalddos héztartasok kategoriajabol azokat a haztartasokat pro-
baltuk megtalalni, ahol a masodik vagy tébbedik csalddban a nagyszulsk élnek. A
népszamlalasi gyakorlat ugyanis azokat a haztartdsokat, ahol nemcsak egy, hanem
két nagyszilé is a haztartasban él, tébbcsalddos haztartdsnak tekinti, szemben az
elébb emlitett tipussal, ahol a gyermekes csalad, ha egy nagysziil6 felmendéként kap-
csolédik hozza, nem alkot 6nallé csaladot. A tébbcsalddos haztartasok esetében a
nagysziil6és hiztartdsok becslése a kovetkezéképpen tortént: megvizsgaltuk, hogy
a hdztartasban él6 gyermekes csaldd sziil6i generacidja és a masik csalddban élgk
generacitja kozott mekkora a korkiilonbség. Ha a ,kozépsé generaci6é” legidésebb
tagja és a legid8sebb genericié legfiatalabb tagja kozott legalabb 16 év kulonbség
volt, akkor nagyszulés hiztartasnak tekintettitk az adott haztartast. Természete-
sen ez is a feliilbecslés iranyaba hat, hiszen az is lehetséges, hogy a gyermekes csalad
nagynénik/nagybacsik vagy egyéb id6sebb, a tdgabb csaladhoz tartozé rokon csa-
laddal alkot k6z6s haztartdst. Ez esetben is ugy véljuk, hogy kismértéki torzitast
jelenthet ez csupan, hiszen mar a tébbcsalddos hiztartisok eléfordulasa is nagyon
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ritka, és feltételezhetjik, hogy ezeknek donté tobbsége olyan, ahol a nagyszulékkel
élnek egyutt a fiatalabb generaciok.

Az Eletiink fordulépontjai adatfelvételben nincsenek ilyen médszertani problé-
mak, hiszen a haztartas szerkezetét vizsgal6 kérdésekbdl egyértelmiien kideriil, kik
az unokdk, a sziil6k és a nagysziil6k a haztartasban. Hatrdnya viszont, hogy az adat-
felvétel rendkiviil gazdag tematikdja ellenére az olyan, a tarsadalomban ritkabban
el6fordulé jelenségek, mint a multigenerdciés haztartdsok kutatdsa, kevésbé alkal-
mas, hiszen a mintdba ilyen paraméterrel bekeriil haztartasok szama viszonylag
kicsi (2. tablazat). Ugyanakkor ugy véljitk, hogy hasznos lehet ezeknek az adatoknak
az elemzése is, hiszen néhany kérdés vizsgalatara csak ez az adatgyjtés all rendel-
kezésre. Ilyen példaul annak a bemutatdsa, hogy hogyan keletkeznek ezek a hiztar-
tasok, milyen élethelyzetekkel kapcsolhaték éssze, és mennyire tartésak az életpa-
lyan. Az adatfelvétel arra ad lehet8séget, hogy az egyéni életpdlydkbol egy 15 éves
szakaszt tekintstink at. A panelkopas miatt az elemzéstinkben nyilvan csak azok az
egyének szerepelnek, akik mind az 6t adatfelvételi évben benne maradtak a minta-
ban. A panelkopdst ugyan suilyozdssal kompenzalni tudjuk egy bizonyos mértékig,
de azt nem tudjuk, hogy a minta kopdsa hogyan érinti az olyan kisebb tarsadalmi
csoportokat, mint példdul a haromgeneraciés hiztartasok.

2. tdbldzat: Elemszamok az Eletiink forduldpontjai adatfelvétel mintdjaban (n szamok)

25 év alatti gyermeket nevel§ sziilék 2001 2004 2008 2012 2016
Gyermeket nevel§ szulSk 6sszesen 6365 5148 3891 4062 3060
Haromgeneracios haztartasban él6 gyermekes sztilék 661 622 508 497 320

Forrds: Eletiink forduldpontjai adatfelvétel 2001, 2004, 2008, 2012 és 2016-os hulldma (1-5. hulldm)
Megjegyzés: Az elemszdmok azoknak a kérdezetteknek a szdamdt jelolik, akik sziilé stdtuszban voltak az adatfelvétel idépont-
jdban, és a hdztartdsban él6 gyermekeik 0 és 24 év kozottiek voltak.

Altalanos trendek

Magyarorszagon az 4ltalunk vizsgilt idészakban a hiromgeneraciés haztartdsok
aranya alacsony, és csékkend tendenciat mutat. Ez a csokkenés azonban a méso-
dik vilaghdboru utdni idészakban viszonylag mérsékelt iitemd, ami abbdl adédik,
hogy a multigenericiés hiztartasok ardnya mar a haborut kovetd egy-két évtized-
ben sem volt tulsdgosan magas. Az 1960-as népszamlalas adatai szerint a 3 milli6
79 ezer haztartasbol 322 ezer tartozott ebbe a kategoriaba. Ok a haztartasoknak 11
szazalékat tették ki (KSH 1963). 1980-ban mi 7,5 szdzalékot mértiink, ami 2016-
ra 3 szazalékra csokkent, vagyis az 1980-as érték 39 szdzalékara (3. tablizat). A
valtozasok mogott strukturélis okok is dllnak. Ezek kozil az egyik legfontosabb a
demografiai 6regedés jelensége, vagyis az, hogy a gyermekek és a fiatalok aranya

folyamatosan csékkent ezen idgszak alatt. Ez maga utdn vonja a hdromgeneracids
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haztartdsok ardnydnak csokkenését, hiszen ha kevesebb a gyermekes csalad, akkor
az Osszes haztartason beliil kisebb azoknak az ardnya is, akik potencidlisan hirom-
generacidésok lehetnek. Ez az oka annak is, hogy ha a gyermekes csaladok kérében
vizsgaljuk a kérdést, akkor sokkal kisebb a csokkenés mértéke. 1980-ban a gyerme-
kes csaladok 16, 2016-ban 9 szizaléka élt ebben a formaban. Ez esetben a 2016-0s
érték az 1980-asnak 56 szdzaléka (3. tablazat).

3. tablazat: Haromgenerdcios haztartasok ardnya a gyermekes csaladok kérében, 1980-
2016 (%)

A haztartasok kiilonb6z6 csoportjai 1980 1990 2001 2011 2016
Az 6sszes haztartason belul 7,5 5,1 5,1 3,9 2,9
A gyermekes haztartasokon belul 15,5 11,5 12,4 11,5 9,2

Forrds: Népszdmldlds 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016. Sajdt szamitds.
Megjegyzés: Gyermekes hdztartdsnak azokat tekintjiik, ahol legaldbb egy 24 éves vagy fiatalabb gyermek nevelkedik.

Ugyanakkor az a tény, hogy a csékkenés a gyermekes csalddokra vetitve is bekévet-
kezett, azt mutatja, hogy mds okai is vannak annak, hogy ez az egyuttélési forma
napjaink tdrsadalméaban kevésbé van jelen, mint akar 20-30 évvel ezel6tt. Ahogyan
mar kordbban is emlitettiik, gazdasagi, kulturalis, tarsadalompolitikai faktorok is
szerepet jatszhatnak abban, hogy ez bekovetkezett. Ezeket részben megérthetjiuk
azaltal, ha megismerjiik, hogy a multigeneraciés haztartasok ardnyanak cs6kkenése
hogyan zajlott idében, valamint tdrsadalmi csoportok szerint.

Az elmult évtizedekben, 1980 és 2016 kozott az emlitett cs6kkenés nem volt
egyenletes, hiszen az 1980 és 1990 kozotti idészak erételjes cskkenését az 1990-es
években novekedés kovette, 2000 utdn viszont tovabb csékkent az arany. Kontroll-
adatok hidnyaban nehéz megitélni, hogy az 1990-es mérés mennyire redlis. Tekint-
ve, hogy a rendszervéltads utdni évek komoly gazdasédgi visszaesést jelentettek, hogy
megjelent és 1997-re csticsot dontott a munkanélkiiliség, hogy az aktiv kora népes-
ségnek nagy tomegei valtak inaktivva, és hogy a lakaspiac is jelentésen beszikilt,
a népszamlalasi mérések realis folyamatokat jelezhetnek. Egyben egyfajta igazolast
adhatnak arra, hogy a gazdasagi recesszidk az egyuttélési formakra is hatnak. Az
Egyesiilt Allamokban és Kanadaban megfigyeltekhez hasonléan, ahol a gazdasagi
recesszidk évei alatt jelent6sen névekedett a hiromgeneraciés hiztartasban élék
ardnya (Keene-Batson 2010; Pew Research Center 2010, 2011; Kreider—Ellis 2011;
Battams 2017; Pilkauskas—Cross 2018).

A multigeneraciés haztartasok elé6forduldsa nem fuggetlen a benniik é16 felnét-
tek tarsadalmi statusz4tol. Ha a tarsadalmi statuszt az iskolai végzettséggel kozelit-
jiuk, akkor azt tapasztaljuk, hogy a fels6foku végzettségi sziil6k kérében lényegesen

alacsonyabb ennek az egytuttélési formanak az elé6forduladsa, mint a nem diplomasok
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korében. A tarsadalmi tdvolsidgok pedig id6ben novekedtek, nemcsak a diplomasok
és a nem diplomdasok kézoétt, hanem a kozép- és alapfoku végzettségliek kozott is
(2. dbra). Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a hdromgeneraciés egyiittélési forma
idében nézve egyre inkdbb 6sszekapcsolédott az alacsonyabb tdrsadalmi statusszal.
Ez alapjan feltételezhetjiik, hogy a multigeneraciés egytittélési forma létrejottének
egyik legfontosabb oka maga a szegénység lehet. A diverzifik4cié folyamata az 1990-
es években indult, amikor j6l lathatéva valt, hogy mikézben a diplomdsok kérében
tovabb folytatédott a haromgenericiés hiztartasok ardnyanak csokkenése, addig a
kozépfoku végzettségiiek korében enyhe, az alapfokuak kérében pedig kifejezetten

er8s novekedés tértént (2. abra).

2. abra: Hdaromgeneracids haztartasok aranya a szil6k (k6zépsé generacid) iskolai

végzettsége szerint

eesee glapfok = ===kizépfok === = felsGfOk =mm— Gsszesen

25

20

15

10

HAROMGENERACIOS HAZTARTASOK ARANYA, (%)
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Forrds: Népszdmldlds 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016. Sajdt szdmitds.
Megjegyzés: A sziilok iskolai végzettsége hdztartdsonként a magasabb végzettségil sziilé legmagasabb iskolai végzettségét
jelzi.

Az 1990-es évek abban a tekintetben is valtozast hoztak, hogy a szulsk parkapcsola-
ti statusza szerint hogyan alakult a hdromgenericiés haztartasok aranya. Mikézben
a parkapcsolaton alapulé csaladok koérében 1990-ben és 2001-ben hasonlé aranyo-
kat mértunk, az egysziilés csaladok esetében ugyanebben az idészakban erés no-
vekedésnek lehetiink szemtanti (3. dbra). Ezaltal a killonbség megnovekedett a két

csoport kozott, amely a kés6bbi id6északban is fennmaradt.
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3.abra: Hdromgenerécids haztartasok aranya a sz(il6k (k6zéps6 generdcid) partnerkapcsolati

statusza szerint

2.5

g
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HAROMGENERACIOSHAZTARTASOKARANYA
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e Darkapcsolatos — ssssegysziilGs

Forrds: Népszdamlalds 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016. Sajdt szamitds.

A hiaromgenericiés haztartasok demogrifiai és tarsadalmi
meghatarozottsiga

Ebben a fejezetben azt vizsgiljuk meg, hogy milyen egyéni és csalddi szinti demogra-
fiai és szociolbgiai tényezSk hatdrozzak meg a multigeneracids egyiittélések kialaku-
lasit. Milyen valtozasok torténtek e vonatkozdsban 1980 és 2016 kozott? Masrészt
a 2016-os Mikrocenzus adatait elemezve a k6zéps6 (szul6i) generacié élettorténeti
és a gyermekkori csaladi hattérre vonatkozé adatait is beemeltunk a magyarazoé té-
nyezdk sordba. Feltételezhetjik ugyanis, hogy az, hogy valaki nem tud elkoélt6zni a
szléi hazbdl, illetve az 4j csaldd alapitasa utan vissza kell kéltoznie a sziill6khoz, a
hatranyok hosszabb tava akkumuldci6jara utal: akér a tekintetben, hogy a sziilék
nem tudtak elegend$ tdmogatdst adni az 6ndllé életkezdéshez, akdr abban, hogy
a gyermekek genericidja — munkaerGpiaci problémaék, demogrifiai életesemények
hatdsara - nem tudja megteremteni vagy fenntartani az énallésodas feltételeit.
Fugg6 véltozénk azt mutatja, hogy a gyermekes csaldd egytitt él-e a nagyszul6kkel,
vagy sem, azaz hogy haromgeneraciés hiztartasrél beszélhetiink-e, vagy sem. A logisz-
tikus regresszids elemzés demogréifiai, tarsadalmi és térségi valtozok Gsszefiiggéseit
mutatja a figgd valtozénkkal. Ezaltal valaszt kaphatunk olyan kérdésekre, mint példaul
hogy az iskolai végzettséggel akkor is 6sszefiigg-e a multigeneraciés haztartas kialaku-
lasanak esélye, ha az iskolai végzettség szerinti kiillonbségeket a térségi jellemzékkel
kontrolalljuk? Van-e ezekben a modellekben 6nallé hatdsa a térségi ismérveknek, azaz

alapvet6 demografiai és szocioldgiai jellemzék kontrollaldsa utdn is fennmaradnak-e
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a térségek (lakodhely jellege és regiondlis elhelyezkedése) szerinti differencidk? Vilaszt
kaphatunk arra is, hogy az egyszilés csalddoknak vajon azért nagyobb az esélye arra,
hogy a nagysziilékkel egy haztartdsban éljenek, mert a valas feltételezhetéen lakhatasi
problémakat, anyagi nehézségeket hozott az életiikbe, vagy azért (is), mert az egyszilds-
sé vilasban felulreprezentaltak az alacsonyabb végzettségtiek.

A demografiai valtozok arra utalhatnak, hogy ez az egyiittélési forma szorosan
kapcsolédik egy-egy életszakaszhoz, életuteseményhez. A kétviltozds elemzések
azt mutatjak, hogy a gyermekek szama és a legfiatalabb gyermekek életkora fontos
meghatarozdja a haromgeneraciés csalddok kialakuldsdnak. Az elsé gyermek val-
laldsa, a kisgyermekes életkor a haromgeneraciés egyuttélés esélyét noveli. Ez az
Osszefliiggés a tobbvaltozés modellben is szignifikins maradt, és mind az 6t vizs-
galati évben megfigyelhetd. A gyermekszam és az életkor novekedésével fokozato-
san cs6kken az esélye annak, hogy a gyermeket neveld csaladok a nagysziil6kkel is
egyiitt éljenek (4, 5. tablazat). E mogott feltételezhetSen az az egyik magyarizat,
hogy a gyermeket vallalé csalddok egy része nem tud a gyermekvallalas el6tt vagy
azzal kozel egy id6ben elkoltozni a szil6i hazbdl, de a késébbiekben megtorténik a
szil6i hazbol vald elkoltozés. Az idébeli hatdsokat tekintve elmondhatjuk, hogy a
gyermekek szdima mindvégig szignifikins hatassal bir, de ez a hatds idében csokken.
Alegfiatalabb gyermek életkorit tekintve a 2000-es években meger8s6dott annak a
hatasa, hogy a gyermeket nevel§ csaladban 0 és 3 év kozotti gyermek él. 2001-ben és
az azt kovetd években is tobb mint kétszeresére novelte a haromgeneraciés haztar-
tassa valas esélyét a referenciacsoporthoz képest, ha 6vodaskor alatti gyermek is élt
a csalddban. Ez azt mutatja, hogy a multigeneraciés egyuttélési forma egyre inkdbb
a gyermeki életpalya legelejéhez kapcsolédott.

Az egysziil6s csaldadokra vonatkozé6 korabbi kutatdsainkban azt lattuk, hogy a
gyermekiket egyediil nevel$ sztldk, f6ként nék korében viszonylag magas a nagy-
szilékkel egyttt él6k ardnya (Monostori 2021). Ennek oka lehet az, hogy azokban a
héztartasokban, ahol t6bb felnétt generacio is él egyutt, nagyobb a kapcsolatok t6-
rékenysége, amelyek felbomldsa utdn a szl6i generacié egyik tagja, jellemzéen a férj
/térfi partner elkoltozik. Masrészt az is oka lehet ennek, hogy a valas vagy a part-
ner elvesztése utdn a csalddok nehéz anyagi helyzetbe kertlnek, esetleg lakhatdsi
problémaik vannak, és ezért visszakoltoznek a sziléi hazba. Az egysziil6s csaladok
magasabb esélye minden vizsgélati évben kimutathaté volt a tébbvaltozés model-
lekben is. A kétvaltozos elemzések azt mutatjik, hogy ez a hatas idében erésodik, de
a tobbviltozds elemzés ezt nem erdsitette meg (4, 5. tdblazat). Ennek az volt az oka,
hogy amikor az iskolai végzettség belépett a modellbe, akkor lényegesen cs6kkent
a csalddszerkezeti hatas. Erés korrelacié van tehdt a szulék iskolai végzettsége és
a csalddszerkezet kozott. Minél alacsonyabb valakinek az iskolai végzettsége, an-
nal nagyobb az egysziilds csaladd4 valas kockdzata, és a kettd 6sszekapcsoléddsaval
rendkivili médon felerésodik annak az esélye, hogy a gyermekes csaldd egyttt éljen

a sziil6i generaciéval.
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Az iskolai végzettség a rendszervaltas utdni években a legerésebb differencialé
tényezének bizonyult. A hiromgeneraciés egyuttélési forma sokkal jellemzsbb az
alacsonyan kvalifikalt szul6k csalddjaira, mint a magasabb végzettségtiekre. Rdada-
sul idében az egyik legmarkédnsabb valtozas az iskolai végzettség szerinti kulonb-
ségek alakuldsaban zajlott. Mikézben 1980-ban és 1990-ben a hiromgeneracids
haztartassd vilas kockazata iskolai végzettség szerint szignifikdns, de nem nagyon
erételjes killonbségeket mutatott, 2000-es években jelentdssé, a 2010-es években
pedig meghatarozéva valt (4, 5. tdblazat). Az iskolai végzettségi szintek kozotti
legmeghatdrozébb vélasztévonal a diplomdsok és a nem diplomasok kozott van. A
2010-es években mar az érettségizettek kérében is 1,7-1,8-szoros esélye volt annak,
hogy haromgeneraciés haztartisban éljenek, a diplomésokhoz képest.

Az 3ltalunk hasznalt adatbazisokban nem &llnak rendelkezésre a sziil6k hosz-
szabb tavi munkaerdpiaci statuszara vonatkozé adatok. Ez azért problémds, mert
azt feltételezziik, hogy a munkaerépiaci hatranyok hosszabb tava akkumulaciéja ve-
zethet ahhoz, hogy a gyermekes csaldd a nagysziiléi generaciéval egy haztartasban
éljen. Vizsgalni csak az aktudlis munkaerépiaci statuszt tudtuk, amely a kétvaltozds
elemzésekben azt mutatta, hogy ha egyik szulé sem keresd, vagy csak egy keresé
van a gyermekes csalddban, akkor az szignifikdnsan néveli a nagyszilés haztartés
kialakuldsanak kockazatat.

A tobbvaltozés modellben azonban ez a hatds megvaltozik. Nem csak a hatas
ereje, hanem az iranya is (4, 5. tablazat). Erre egyel6re nehéz magyarazatot taldlni.

A haromgeneraciés haztartdsok eléfordulasinak jellegzetes térbeli mintdzata
van, hiszen szignifikdnsan nagyobb eséllyel fordul el§ a falvakban és a kisebb vi-
rosokban, mint a megyeszékhelyeken és Budapesten. Leginkabb a Dél-Dunantilon,
a Nyugat-Dunénttlon és Eszak-Magyarorszagon fordul el, de kifejezetten magas a

koézép-magyarorszagi régié févaroson kivil es6 részeiben is (4., 5. tablizat).
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4. tablazat: A hdromgenerécios egylittéléseket meghatdarozé demogréfiai és szocioldgiai

jellemzdk, kétvaltozds Gsszefliggések (logisztikus regresszio; esélyhanyadosok)

1980 1990 2001 2011 2016
Tarsadalmi ismérvek
Exp (B) S.E. Exp (B) S.E. Exp (B) S.E. Exp (B) S.E. Exp (B) S.E.
Gyermekek szama
1 1,451 0,007 1,685 0,009 1,324 0,008 1,332 0,009 1,314 0,009
2 1,207 0,008 1,328 0,009 1,059 0,008 1,110 0,009 1,028 0,010
3 és tébb Ref.
A legkisebb gyermek életkora
0-3 éves 1,633 0,007 1,352 0,009 1,904 0,008 1,673 0,008 1.192 0,009
4-5 éves 1,273 0,009 1,173 0,011 1,587 0,010 1,436 0,011 1,104 0,012
6-14 éves 1,343 0,007 1,107 0,008 1,301 0,007 1,331 0,008 1,039 0,009
15-18 éves 1,212 0,009 1,072 0,010 1,145 0,009 1,162 0,010 1,045 0,011
19-24 éves Ref.
A sziil6k generacidjanak parkapcsolati statusza
Parkapcsolaton alapuld Ref.

Gyermeket egyedul nevels| 1,232| 0,006 1343 0006] 1585 0006] 1,506 0006] 1.896| 0007

A szul6k iskolai végzettsége

Altalanos iskola 1,172 0,007 ns. 1,615 0,008 1,929| 0,009| 2,178| 0,011
Szakmunkasképzé 1,642 0,008 1,317 0,008 1,891 0,008 1,994 0,008 2,228 0,009
Erettségi 1,194 0,008 1,203| 0,007| 1,509| 0,008/ 1,698 0,008| 1,866| 0,008
Diploma Ref.

A sziilék gazdasagi aktivitasa

Egyik sem keresé ns. 1,044 0,010 1,412 0,007 1,598 0,007 1,351 0,010
Csak az egyik szul6 keresé ns. 1,167 0,005 1,301 0,005 1,302 0,006 1,100 0,006
Mindkét szil6 keresé Ref.

Telepiiléstipus

Budapest 1,247 | 0,007 1,426 0,008 1,068 0,009 1,067 0,010 0,954 0,011
Megyeszékhely Ref.

Egyéb varos 1,268 0,007 1,267 0,008 1,251 0,007 1,286 0,008 1,272 0,009
Falu 2,172 0,006 2,106 0,007 1,789 0,007 1,692 0,008 1,686 0,009
Régid

Kézép-Magyarorszag 1,114] 0,007 1,775] o,010] 1,108] o0,008] 1,124] 0,009] 0,920] 0,010
Eszak-Alfold Ref.

Dél-Alfold 0,974** 0,008 ns. 0,928 0,010 0,850 0,011 0,801 0,012
Eszak-Magyarorszag 1,334 0,008 1,324 0,009 1,214 0,009 1,373 0,010 1,066 0,012
Kézép-Dunantul 1,064 0,009/ 1,086| 0010/ 1,082 0,010| 1,123] 0,011 1,038| 0,012
Dél-Dunantul 1,796 0,008 1,284 0,008 1,543 0,010 1,370 0,011 1,262 0,012
Nyugat-Dunantdl 1,603 0,008 1,645 0,010 1,462 0,010 1,191 0,011 1,142 0,012

Forrds: Népszamldlds 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016
Megjegyzés: 1. Hdztartdsi szintii adatok; 2. A tdbldzatban a szignifikanciaszinteket az aldbbi médon jelsltiik: *p<0,05;
**p<0,01; amennyiben a megadott érték P<0,001, azt kiilon nem jeloltiik. A nem szignifikdns hatdsokat ,ns.” jelzéssel jeloltiik.
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5. tablazat: A haromgeneracios egylittéléseket meghatarozé demogréfiai és szocioldgiai

jellemzdk, tébbvaltozds 6sszefliggések logisztikus regresszid; esélyhanyadosok)

1980 1990 2001 2011 2016
Tarsadalmi ismérvek Ex| Ex Ex EX| Ex|
(B)p SE (B;’ SE (B;’ SE (B)p SE (B;’ S.E.
Gyermekek szama
1 1,700| 0,008 1,826| 0,008 1,678 0,008 1,699 0,009| 1,447 0,010
2 1,259| 0,008 1,358| 0,009 1,252( 0,009 1,317 0,009 1,135 0,010
3 és tobb Ref.
A legkisebb gyermek életkora
0-3 éves 1,922| 0,008 1,570| 0,009| 2,461| 0,008| 2,356| 0,009| 2,145| 0,011
4-5 éves 1,583| 0,010( 1,311| 0,011 1,959( 0,010 1,894| 0,011| 1,550( 0,013
6-14 éves 1,597| 0,008| 1,242| 0,009| 1,551| 0,008| 1,600| 0,009| 1,277| 0,009
15-18 éves 1,340| 0,009 1,149| 0,010| 1,255| 0,009| 1,275 0,010( 1,127| 0,011
19-24 éves Ref.
A sziil6k generacidjanak parkapcsolat statusza
Parkapcsolaton alapuld Ref.
Gyermekét egyedul nevel6 1,695 | 0,009 | 1,572 | 0,007 | 1,865 | 0,007 | 1,654| 0,007 | 2,762 | 0,009
A szulSk iskolai végzettsége
Altalanos iskola 1,065| 0,008| 0,898| 0,008| 1,365| 0,009| 1,717| 0,010| 1,947| 0,012
Szakmunkasképz6 1,346| 0,008 1,169| 0,008 1,685( 0,008 1,982 0,008 2,119( 0,009
Erettségi 1,112| 0,008| 1,129| 0,008| 1,405| 0,008| 1,677| 0,008| 1,776| 0,008
Diploma Ref.
A sziil6k gazdasagi aktivitasa
Egyik sem keresé 0,631| 0,028| 0,793| 0,012| 0,930/ 0,009 ns. 0,538| 0,013
Csak az egyik szul6 keresé 0,770| 0,007| 0,912 0,007| 0,937| 0,006| 0,956| 0,007| 0,607| 0,009
Mindkét szl keresé Ref.
Telepliléstipus
Budapest 1,298| 0,010| 1,355| 0,012| 0,938| 0,012| 0,862| 0,012| 0,857| 0,014
Megyeszékhely Ref.
Egyéb varos 1,388| 0,007| 1,369| 0,008| 1,260| 0,008| 1,219| 0,009| 1,217| 0,010
Falu 2,365| 0,007| 2,282 0,008| 1,760| 0,007| 1,574| 0,008| 1,584| 0,010
Régi6
K6zép-Magyarorszag 1,153] 0,009] 1,245] 0,010] 1,336] 0,010] 1,409] 0,010] 1,205] 0,011
Eszak-Alfold Ref.
Dél-Alfold 0,971| 0,008 ns. 0,916| 0,010 0,850( 0,011| 0,795 0,012
Eszak»Magyarorszég 1,205| 0,008 1,163| 0,010( 1,140| 0,009( 1,292| 0,010 ns
K6zép-Dunantul 1,033| 0,009| 1,040| 0,010| 0,054| 0,010| 1,106| 0,011 ns
Dél-Dunantul 1,712| 0,008| 1,649| 0,010| 1,472| 0,010| 1,314| 0,011| 1,195| 0,012
Nyugat-Dunantul 1,605| 0,008| 1,619| 0,010 1,493| 0,010 1,214| 0,011| 1,145| 0,012
Modellstatisztikak:
Cox & Snell Square [ 0,028] 0,020] 0,027 0,024] 0,024
Nagelkerke R Square [ 0,048 0,038 0,051] 0,046 | 0,052

Forrds: Népszdamldalds 1980, 1990, 2001, 2011 és Mikrocenzus 2016
Megjegyzés: 1. Hdztartdsi szintii adatok; 2. A tdbldzatban a szignifikanciaszinteket az aldbbi médon jelsltiik: *p<0,05;
**p<0,01; amennyiben a megadott érték P<0,001, azt kiilon nem jeloltiik. A nem szignifikdns hatdsokat ,ns.” jelzéssel jeloltiik.

2016-ra vonatkozoéan a regressziés modellt tovabbi viltozokkal egészitettiik ki. Ezaltal sze-
rettiink volna élettorténeti adatokat is megvizsgalni. Els6ként a szarmazasi hatast mértiik,
hiszen a haromgeneraciés haztartasok kialakuldsiban szerepet jatszhat az is, hogy a szulsk
nem tudjék a gyerekeik csalddalapitasat, 6nall6sodasit timogatni. Ehhez persze l4tni kelle-
ne a gyermeket vallal6 parok mindkét tagjanak szdrmazasi hatterét, amire nincs médunk,
de akérdezettek szarmazasara utalé adatok is fontos hatdsra mutathatnak ra. Mésrészt eze-
ken az adatokon meg tudtuk vizsgalni azt is, hogy az életpélyan el6fordulé munkanélkiiliség

hogyan hat a multigeneraciés haztartdsok kialakulasara, és végil megvizsgaltuk az els6 gye-



134  szociolégiai Szemle, 2021/1

rekvallaldsid6zitésének hatdsatis. Ezek a modellek személyi szinti modellek. Kontrollvalto-
z6ként szerepeltettik mindazokat a valtozokat, amelyek az el6z6 modellben is szerepeltek,
de ezek hatdsat mar nem foglaltuk a tabl4zatba (6. tablazat).

Szarmazasi valtozoként a kérdezett apjanak iskolai végzettségét emeltiik ki, amely szig-
nifikdnsan meghatarozta a multigeneraciés haztartasok kialakulasdnak esélyét. A diplomas
nagyszilék diplomas sziil6i generacidhoz tartozd gyerekeihez képest az 4ltalanos iskolai
végzettségl nagyszulék gyerekeinek masfélszer, az érettségizetteknek kozel 1,3-szor akko-
ra esélye volt, hogy nagysziil6s haztartasban éljen. Ugyancsak szignifikans, bar az el6z6nél
joval gyengébb hatasa volt annak, hogy a kérdezett volt-e munkanélkili az életpalydjan. A
munkanélkiliség megtapasztaldsa a szul6i generdcié bizonytalanabb munkaerépiaci pozi-
ciéjara utal, bar nem tudjuk, mennyi ideig tartott a munkanélkiiliség, és milyen kévetkez-
meényei voltak a csalad életére; tudta-e ezt kompenzalni a kérdezett partnerének kedvezsbb
munkaerGpiaci helyzete, vagy sem. Végiil azt vizsgaltuk meg, hogy az els6 gyermek vallala-
sanak idépontja hogyan befolyasolja a haromgeneraciés egyiittélés létrejottét. A kétvaltozos
elemzés azt mutatta, hogy minél fiatalabban véllalja valakiaz elsé gyermekét, annal nagyobb
avaldszintisége annak, hogy a sztléi hdzban éljen. Ezt azonban a tébbvéltozds elemzés nem
tamasztotta al4, aminek az volt az oka, hogy a fiatalon szilévé valas alapvetéen az alacso-
nyan kvalifikalt csoportokra volt jellemzé. Tehat az iskolai végzettség és a gyermekvallalas
kozott erds korrelacio allt fenn. Ebbdl arra kévetkeztethetiink, hogy nem énmagaban a fi-
atalkori gyermekvallalds val6szintsiti a multigenericiés haztartds kialakuldsit, hanem az
alacsony iskolai végzettség, amely néveli a korai gyermekvallalds esélyét is.

6. tablazat: A hdromgenerdcids egylttéléseket meghatarozo élettérténeti hatdasok, 2016

(logisztikus regresszio, esélyhanyadosok)

Kontrollalt hatasok

Exp (B) S.E.
Apa iskolai végzettsége a kérdezett gyermekkoraban
Alapfok 1,563 0,012
Erettségi 1,321 0,013
Diploma
Nem volt édesapja/nem ismerte 1,103 0,022
Volt-e munkanélkiili az élete soran?
lgen 1,088 0,006
Nem
Mikor sziiletett az elsé gyermeke?
20 éves kora el6tt 0,844 0,011
20-24 éves kordban ns.
25-29 éves koraban 1,161 0,007
30 éves koraban vagy késGbb
Modellstatisztikak:
Cox & Snell Square [ 0,022 [
Nagelkerke R Square [ 0,050 [

Forrds: Mikrocenzus 2016
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Megjegyzés: 1. Személyi szintii adatok. 2. A tébbvdltozdés modellben az dsszes viltozot szerepeltettiik, ami a hdztartdsi szintii
modellekben is benne volt (ldsd 4. tdbldzat). 3. A tabldzatban minden megadott érték p<0,001 szinten volt szignifikdns.

Hogyan keletkeznek és mennyi ideig tartanak a hdromgene-
racios egyuttélések?

Ebben az alfejezetben azt vizsgiljuk meg, hogyan keletkezik és mennyi ideig tart
az életpalyan a multigeneracids egyuittélési forma. A nemzetkozi kutatdsok altala-
ban azt talaltik, hogy nemcsak napjainkban, de még a korabbi évszdzadokban is a
fiatalok csaladalapitdsa utdniidészakra koncentralédtak a hdromgeneraciés egyttt-
élések. Néhdny év elteltével a haztartasok nagy részében a generacidk szétkoltoztek
egymastol, a fiatalok, elhagyva a sziil6i hazat, Gj haztartast alapitottak. Ezek az ese-
tek tehat tipikusan olyanok voltak, hogy a fiatalok nem a gyermekvallalas el6tt, nem
kozvetleniil ahhoz kapcsolédéan, hanem néhany évvel azutan hagytak el elészor a
szulbi haztartist. Keveset tudunk viszont arrdl, hogy vajon régen milyen gyakori
volt a sziiléi hazba valé visszakoltézés. El6fordulhatott ez is, hiszen, ha a valasok
aranya alacsony is volt, sokan megézvegyiltek, ami okozhatta azt, hogy valaki gyer-
mekeivel egyiitt visszakoltozott a sziilei hdztartasaba, igy a haztartds haromgene-
raci6ssa valt. Mindezeknek a vizsgalatdhoz napjainkban is olyan életpélyaadatokra
lenne szitkségunk, amelyek bemutatjak, hogy az egyének a kiilonb6z6 életszakasza-
ikban milyen szerkezetl haztartdsban éltek. Ilyenek nem 4llnak rendelkezésre, de
bizonyos kérdéseket meg tudunk vélaszolni az Eletiink fordulépontjai adatfelvétel
alapjdn is, amely 2001 és 2016 kozott koveti a kivalasztott egyének életét, és hdrom-
évenként felméri, hogy a kérdezettek milyen haztartdsban élnek. Rdad4sul az adat-
felvétel a masodik hullamtél, 2004-t6l azt is feltérképezi, hogy a haztartdsban él6k
miéta élnek egyitt, pontosabban a kérdezett midta él egyiitt a haztartds jelenlegi
tagjaival. Az adatfelvétel elemszamai részletesebb, tirsadalmi rétegek, demografiai
csoportok szerinti vizsgdlédast nem tesznek lehetévé, de néhiny alapvets kérdés
megvalaszolasira alkalmasak.

Az elséilyen kérdés, hogy a haromgeneraciés haztartasokon beliill mekkora azok-
nak az ardnya, amelyek ugy keletkeztek, hogy a , k6zépsé generacié” el sem koltozott
a szuléktsl, és mekkora azoké, amelyekben visszakoltozésrdl lehet beszélni. Szami-
tasaink sordn a haromgeneraciés haztartisokbdl csak azokat tudtuk figyelembe
venni, ahol a kérdezettek a sziileikkel élnek, hiszen, ha az apésukkal, anyésukkal
élnek egyutt, akkor nem tudjuk megmondani, hogy a parjuk, elkoltozott-e valaha a
szileitél korabban, vagy sem. Az egyiittélés kezdetére vonatkoz6 informaci6 ugyan-
is csak a kérdezett szemszogébdl 4ll rendelkezésre. Az adatok alapjan azt talaltuk,
hogy a sziileikkel is egytitt é16 kérdezettek korében minden vizsgélt évben megha-
ladta az 50 szazalékot, a 2010-es években a 60 szdzalékot is azoknak az ardnya, akik
még egyaltaldin nem koltoztek el a sziiléi hazbdl (7. tablazat). Kérdéses, hogy mivel
magyarazhatjuk ezt a névekedést. Lehetséges, hogy kapcsolédik ahhoz, hogy a 2010
koruli id6szakban a gazdasdgi valsag megnehezitette a fiatalok 6nallésodasat, taldn
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azokét is, akik mar 6nall6 csaladot alapitottak. Sajnos az alacsony esetszdm nem
teszi lehet6vé, hogy tovabbi elemzések keretében az egyes csoportok demografiai és
szocioldgiai profiljat is megrajzoljuk.

7. tablazat: A szlileikkel egylitt él6 k6zéps6 generdacio megoszlasa aszerint, hogy midta

élnek a szlléi hazban

2004 2008 2012 2016
Szuletése 6ta (még nem kolt6zott el a szuldi hazbal) 54,3 57,2 63,2 63,7
Az els6 gyermeke szlletése el6tt ,kolto6zott vissza” a szil6i hazba 17,4 10,4 12,7 9,7
Az elsé gyermeke szuletése utan ,koltozott vissza” a szulSi hazba 28,3 32,4 24,1 26,6
Osszesen 100,0| 100,0( 100,0| 100,0
N 260 228 253 173

Megjegyzés: 1. A tablazatban azok a sziilok szerepelnek, akik 0 és 24 év kozotti gyermeket nevelnek a sajat haztar-
tasukban. 2. Sziiletése 6ta a sziil6kkel él6knek azokat tekintettiik, akik legaldbb az egyik sziilénél azt jelslték, hogy
sziiletésiik 6ta egy haztartasban élnek vele.

Forras: Eletiink fordulépontjai 2-5. hulldma alapjan sajat szamitas.

Megvizsgaltuk azt is, hogy mennyire tartés az életpalyan a harom generacié egyiitt-
élése. Adataink egy 15 éves szakasz vizsgalatat tették lehet6vé, de tébb révidebb id6-
tavot is kiemeltiink. Elemzéstinkbe csak azok kertiltek be, akiknek a haztartasiban
mindkét vizsgélati évben — a nyitd és a zard idépontban is — volt legfeljebb 24 éves
gyermek. Ezek alapjan azt mondhatjuk, hogy a gyermeket nevel6 multigeneracids
haztartasok tobb mint 50, de kevesebb, mint 60 szdzaléka a négy évvel késébbi meg-
figyelési id6pontban is nagyszul8s hiztartas volt. Nyolcéves id6tavban a mutaté ér-
téke 40 és 50 szdzalék kozé csokkent, majd a 12 éves id6tartamban 40 szdzalék al4.
2001 és 2016 kozott, tehét a teljes 15 éves id6szak alatt a 2001-ben haromgeneraci-
6sok héztartdsoknak 30 szizaléka minden megfigyelési évben az volt (8. tdbl4zat).
Mindezek elég dinamikus mozgast jeleznek a haromgenericids egyiittélési formabdl
valé kilépésben. Az alacsony esetszdm miatt azt nem vizsgéltuk, hogy hanyan van-

nak azok, akik a koztes idészakban mas haztartasszerkezetben is éltek.

8. tablazat: Haromgenerdcids haztartasban maradok aranya az egyes évek ké6zétt
(paneladatok) (%)

Evek Haromgeneraciés haztartasban maradoék aranya t+3 ... 15 id6pontban
2004 2008 2012 2016
2001 52,5 47,6 36,5 29,0
2004 58,7 42,3 31,6
2008 55,9 41,9
2012 55,1

Megjegyzés: 1. A tablazatban azok a sziil6k szerepelnek, akik mindkét megjelélt évben 0 és 24 év kozotti gyermeket
nevelnek a sajat haztartasukban.
Forras: Eletiink fordulopontjai 1-5. hullima alapjan sajat szamitas.
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Osszegzés

Tanulmanyunkban a hiaromgeneracids egyiittélésekkel foglalkoztunk. Egy olyan
egyuttélési formaval, amirdl a hétkoznapi életben és a tudoményos diskurzusokban is
nagyon kevés sz6 esik. Ennek féként az az oka, hogy a haztartasok korében viszonylag
kis aranyt tesznek ki azok, ahol unokdk, szul6k és nagyszilsk egyiitt élnek. Szamita-
saink ugyanakkor azt mutatjak, hogy tébb mint 560 ezer ember élilyen haztartasban,
és bizonyos tarsadalmi csoportokban messze atlag feletti a reprezentacidjuk. Ezek a
csoportok altaldban t6bb dimenzidban is tarsadalmi hatranyokkal irhatok le, illetve
olyan életszakaszhoz, demografiai eseményekhez kétédnek, amikor erételjesebben
jelennek meg anyagi nehézségek, munkaerdpiaci és lakhatasi problémak.

A multigeneraci6s haztartasok ardnyat egy tarsadalomban szamos dolog befolyésol-
hatja. A makrotényezdék némelyike hosszabb tdvon, mig méasok révid idészakra vonat-
kozdan fejtik ki a hatdsukat. Az eurépai példak azt mutatjak, hogy nagyon nehéz egy-
egy tényez6 konkrét hatisat mérni, hiszen egyszerre tobb tényezé is hat. Altalaban el-
mondhatjuk, hogy egy tarsadalom dltaldnos j6léti szintje befolydsolja a hdromgeneracids
haztartasok ardnyat, hiszen a gazdagabb orszagokban kevesebb ilyen egyiittélési format
taldlunk. Ugyanakkor, ha az éltalanos joléti szint kozvetlenil hatna erre a mutatdra,
sokkal nagyobb kiilonbségnek kellene lennie, példdul a nyugat- és a dél-eurdpai orszagok
kozott, illetve a kelet- és dél-eurépai mutatdknak sokkal kozelebb kellene dllniuk egy-
maéshoz. A gazdasagi recesszitk hatdsat sem lehet mindeniitt egyértelmiien kimutatni,
de péld4ul az USA-ban, az Egyesiilt Kiralysdgban mérhet6 volt, és feltételezhetjiik, hogy
ahazairendszerviltas és az azt kovetd gazdasdgi recesszi6 hatdsat lehetlatni az 1990-es
évek folyamataiban Magyarorszagon is, amikor 6sszességében enyhén, bizonyos tarsa-
dalmi csoportok — péld4ul az alacsonyan kvalifikalt sziilsk vagy a gyermekiiket egyediil
nevel6k — esetében erésebben novekedett a nagysziilés haztartasok ardnya. Kérdéses
ugyanakkor az, hogy az 1990-es években feler6sodé egyenlétlenségek miért maradtak
meg hosszabb tavon. A gazdasigi prosperitas id8szakai miért nem eredményeznek el-
lentétes irdnyu tendencidkat? Es kérdés marad az is, hogy egy kisebb és révidebb ideig
tartd recesszi6s idészak milyen hatassal van a tébbgeneracids egyiittélések el6fordula-
sara. A 2009 koriili évek gazdasagi valsaganak hatdsat nem latjuk az adatainkban, de le-
hetséges, hogy ennek csak az az oka, hogy nem elég stirtiek a megfigyelési idépontjaink.

A hiromgeneracids hiztartasok ardnyat meghatarozé makrofolyamatok kéziil min-
denképpen ki kell emelniink a tarsadalmak korstrukturdjanak hatasat. Ha egy tarsada-
lomban a gyermekek vagy éppen az idések ardnya relative alacsony, akkor kisebb a lehe-
t6sége annak, hogy ilyen egytttélési formak elterjedjenek. Régebben az id6sek, napjaink
tarsadalmaiban inkébb a gyerekek alacsonya aranya jelent egyfajta korlatot a haromge-
neraciés haztartasok szimanak novekedésében. Ez az oka annak, hogy ha a hdromgene-
raciés haztartasban él6k aranyat a gyermekek kérében vizsgaljuk, akkor az elmult kézel
negyven évet tekintve mérsékeltebb csokkenést lithatunk, mint a teljes népességben.

Sajnos az adataink nem tették lehetévé, hogy a haromgenerdciés haztartasok de-

mografiai és szocioldgiai profiljanak vizsgalatakor halézatszerien vizsgiljuk a fiata-
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labb és az id6sebb genericidk jellemzéit. Ezeknek az egyidejd vizsgdlata tudna csak
véilaszt adni arra a kérdésre, hogy a vizsgalt egytuttéléseket vajon a fiatalok vagy az
id6sek igényei/sziikségletei motivaljak-e er6sebben. Ugyanakkor az a tény, hogy a fi-
atalok szemszogébdl nézve ez az egyuttélési forma egyértelmien kapcsolédik ossze
a tarsadalmi hatranyok kulénb6z6 dimenzidival, azt jelzi, hogy a fiatalok szitkség-
leteinek meghatarozé szerepe van a multigeneraciés egytttélések kialakuldsaban.
Az unokdk, a sziil6k és a nagyszil6k egyiittélése nem feltétleniil évtizedeken 4t tarté
élethelyzet az egyéni életpalyan. Erre a torténeti demografiai és a jelenkorra vonatkozé
szakirodalom is felhivja a figyelmet. Ez utébbi allitast azonban nagyon kevés szociol6-
giai munka tdmasztja ald empirikusan is. A kérdéssel elsésorban amerikai kutatok fog-
lalkoztak, f6ként abban a kontextusban, hogy a haromgeneraciés haztartasok instabi-
litdsa — ez esetben instabilitas alatt hiztartasszerkezeti valtozdsokat értenek — hogyan
alakitja a gyermekfejlédés killonb6z6 aspektusait. A haromgenericids egyiittélés élet-
pélyan beluli hosszat ezek a kutatasok nagyon rovidre teszik, mikozben az érintettség,
vagyis az, hogy példaul egy gyermek a gyermekkoraban legalédbb egyszer a nagysziile-
ivel és a sziileivel/sziil6jével is egytitt él, nagyon magas (Pilkauskas 2012; Oberlander
et al. 2009; Beck-Beck 1984; 1989). Rdadasul bizonyos, elsésorban hatranyos helyzeti
csoportokban, nagyon magas azoknak az ardnya, akik tobbszér be- és kilépnek a nagy-
szuléi haztartasba (Oberlander et al. 2009). A mi adataink azt mutatjik, hogy a harom-
generacids egyuttélésben valé érintettség sokkal alacsonyabb, mint péld4ul az amerikai
tarsadalomban, de azoknak az ardnya, akik hosszabb ideig vannak ebben az egyiittélési
formaban, magasabb. Jelentds csoportot képviselnek azok is, akik nem visszakoltozok,
hanem el sem tudnak kélt6zni a sziil6i hazbél az 6nall6 csalddalapitas utan. Ebben nagy
szerepet jatszhat a magyar lakasallomdny strukturdja is, amely alapvetSen azon alap-

szik, hogy alakdsokban és hazakban él6k tulajdonosai, és nem bérléi az ingatlannak.

Grandparents and grandchildren a common household. Multigenerational households in Hungary
Abstract: The study deals with the households where grandchildren, parents and grandparents live under one
roof. While the multigenerational households are relatively rare in the society, according to our estimation
approximately 560 thousand people live in three-generational households in Hungary. Their proportion
is determined by the general living standards of the society, social policies, the roots and characteristics
of intergenerational solidarity, the demographic structure of the population and also by the attitudes
towards the multigenerational co-residence. The share of multigenerational households didn’t decrease such
dynamically among the families with children between 1980 and 2016 than in the whole population. Since
the smaller share of three generational households is partly caused by the decreasing proportion of children
in the total population. In the course of time the three generational cohabiting more and more links up with
social disadvantages, the lower qualification of parents, since the shrinking trends of the multigenerational
households with low educated parent was not so remarkable. Moreover, the rate increased in the 1990th,
during the economic recession. The multigenerational households are more frequent among the one-parent
families, partly because after divorce or separation several parents move back into the parental house. This

indicates that the multigenerational cohabiting links various life events up.

Keywords: multigenerational households, households with children, grandparents, grandchildren
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