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Abstrakt

W Swiadomosci polskiego spoteczenstwa mocno utrwalita sie wizja wspot-
pracy Kosciota katolickiego z wtadzami panstwowymi w okresie miedzy-
wojennym. W pamieci zbiorowej nie zachowaty sie wspomnienia o ostrych
sporach pomiedzy Kosciotem a dziataczami politycznymi i spotecznymi. Do
1926 roku w spory nie angazowali sie bezposrednio urzednicy panstwowi.
Zmienito sie to po przewrocie majowym, o czym traktuje ponizszy tekst.
Podstawe Zrodtowa stanowig wytgcznie dokumenty wytworzone przez
panhstwowe i koscielne urzedy i instytucje, dotyczace obecnosci wycho-
wania i nauczania religijnego w szkole. Szczeg6lng warto3¢ poznawcza
majg panstwowe dokumenty i projekty dokumentéw prawnych, memo-
riaty episkopatu Polski oraz korespondencja pomiedzy wtadzami pan-
stwowymi (Ministerstwem Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
w Warszawie, kuratoriami i inspektoratami szkolnymi) a Komisjg Szkolng
Episkopatu Polski i ordynariuszami poszczegélnych diecezji. Istotnym
elementem dla poznania pogladéw przedstawicieli wtadz pahstwowych
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dotyczgcych miejsca religii w polskim systemie szkolnym sg takze teksty
programowe publikowane przez pedagogéw i urzednikéw oswiatowych
zwigzanych z obozem rzadzacym. Literatura, wyjawszy propagandowe
prace pedagogéw komunistycznych, dotyczgca omawianych zagadnien,
praktycznie nie istnieje. W zwigzku z tym niniejszy tekst jest rozprawa
zrédtowa. Zgodnie z przyjeta w humanistyce zasadg, zastosowano wiec
w nim metody analizy i syntezy.

Nawet wyrywkowe przegladniecie dokumentacji dotyczacych relacji pan-
stwo—Kosciét w sprawach nauczania i wychowania pokazuje zmiane ich
charakteru po przewrocie majowym. Nie burzac prawnego porzadku przy-
jetego w Polsce, sprawujacy wiadze i podlegli im urzednicy przez szereg
drobnych zmian starali sie podporzadkowac Kosciét panstwu, liczgc na to,
Ze stanie sie on narzedziem do budowy nowego obywatela — cztowieka
pahstwowego. Ostro$¢ spordw szczegdlnie uwidocznita sie w sprawach
nauczania i wychowania w trakcie reformy szkolnictwa w 1932 roku
i uchwalenia nowej konstytucji w 1935 roku.

Stowa klucze: wychowanie panstwowe, nauka religii w Il RP, konstytucja
kwietniowa (1935), Kosciot katolicki w Il RP

Abstract

The vision of cooperation between the Catholic Church and the state
authorities was firmly established in the consciousness of the Polish society
in the interwar period. In the collective memory there is no recollection of
sharp disputes between the Church and the political and social activists
about the scope of recognition of Catholic principles as the basis for
lawmaking. Before 1926, the government officials were not directly
involved in the disputes. This changed after the May Coup, which is
discussed in the text.

The source basis is constituted exclusively by documents produced by the
state and Church offices and institutions regarding the presence of religious
education and teaching in schools. Of particular cognitive value are the
state documents and drafts of legal documents, memoranda of the Polish
Episcopate and correspondence between state authorities (the Ministry of
Religions and Public Education in Warsaw, the school superintendents and
inspectorates) and the School Committee of the Polish Episcopate and the
ordinary bishops of individual dioceses. Programs published by educators
and education officials associated with the ruling politicians are also an
important element for learning about the views of state officials on the
place of religion in the Polish school system. Apart from propaganda works
written by communist educators, there is virtually no literature on these
issues. Consequently, this text is a source dissertation. Thus, according to
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a principle accepted in the humanities, it uses the methods of analysis
and synthesis.

Even a cursory review of the documentation on state-church relations in
matters of education and upbringing reveals the change in their character
after the May Coup. Without destroying the legal order adopted in Poland,
those in power and the officials subordinate to them, through a series of
minor changes, tried to subordinate the Church to the state, hoping that
it would become a tool for building a new citizen — the subject of the
state. The sharpness of the sharpness of disputes was particularly evident
in the matters of teaching and education during the 1932 school reform
and the enactment of the new constitution in 1935.

Keywords: state education, religious education in the Second Polish Repub-
lic, April Constitution (1935), Catholic Church in the Second Polish Republic

Harmonijna wspotpraca biskupow Kosciota katolickiego w Polsce
z wladzami panstwowymi zakonczyla sie po przewrocie majowym. Zmia-
na polityki panstwa w stosunku do Ko$ciola przychodzila stopniowo.
Poczatkowo byta niezauwazalna. Dopiero otwarty konflikt z poczatku lat
trzydziestych pokazal wszystkim zainteresowanym zasadnicze rdznice
pomiedzy Ko$ciolem i wladzami panstwowymi w spojrzeniu na miej-
sca Ko$ciola w panstwie i spoleczenstwie. Miejscem, gdzie najbardziej
uwidocznily sie rdznice zdan, byta szkota.

Konfrontacja idei: koscielna wizja obecnosci nauki
i wychowania religijnego w szkole a koncepcja
wychowania panstwowego

Jednym ze zrédet konfliktu w sprawach szkolnych byto odrzucenie
przez dzialaczy o$wiatowych, zwigzanych z pomajowymi rzagdami, idei
wychowania narodowego jako zasady kierujgcej edukacja i wychowa-
niem. Pragnac, w oparciu o ide¢ Polski wielkomocarstwowej, zjednoczy¢
spoteczenstwo w pracy nad odnowg (sanacjg) panstwa, za nadrzedng idee¢
wychowawczg uznali wychowanie panstwowe'. Uzasadnienia dla tego
wyboru poszukiwano, jak woéwczas mowiono, w ,,mysli wychowawczej”
Jozeta Pilsudskiego, rozproszonej w wielu jego tekstach i wypowiedziach.

1 Feliks W. Araszkiewicz, Idealy wychowawcze Drugiej Rzeczypospolitej (Warszawa:
PWN, 1978), 152-153.
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Marszatek pisal, ze w trakcie procesu wychowawczego i edukacyjnego
nalezy ksztaltowaé wérod ucznidéw: umitowanie Ojczyzny, szacunek dla
jej tradycji, uznanie spuscizny kultury narodowej, zolnierskie cnoty
(postuszenstwo, karnos¢, honor, podporzagdkowanie sie moralnemu auto-
rytetowi, odwage, $mialto$¢, ofiarnos¢, zdolno$¢ do poswiecen), zdolnoséé
do codziennej pracy oraz odpornos¢ na sprzeczne z duchem i tradycja
Polski propozycje ptynace od obcych?

Tworzac nowe podstawy ideowe dla polskiej szkoly, sanacyjni dziala-
cze o$wiatowi i zwigzani z nimi pedagodzy nie mogli unikng¢ okreslenia
miejsca wychowania religijnego w systemie wychowania panstwowego.
Ze wzgledu na orientacje $wiatopogladowa, wypowiadajacych sie na ten
temat mozna podzieli¢ na dwie grupy: twierdzacych, ze zZrédlem pra-
wa i sprawdzianem etycznym jest wylgcznie panstwo, oraz pragngcych
oprze¢ wychowanie panstwowe na zasadach katolickich®.

Podzielajacy pierwsza z tych opinii byli zwykle krytykami katolickiej
wizji spoleczenstwa i panstwa, a co za tym idzie — przyjmowanych przez
katolikéw zasad, jakimi powinny si¢ kierowa¢ edukacja i wychowanie
szkolne. Janusz Jedrzejewicz, od sierpnia 1931 roku minister wyznan
religijnych i o$wiecenia publicznego, w jednym rzedzie stawial dzia-
tania wychowawcze podejmowane przez partie polityczne i Kosciot
katolicki. Uwazal, ze chca one mie¢ szeroki wplyw na spoleczenstwo,
starajac si¢ ukry¢ prawdziwe cele swoich dziatan. Twierdzil réwniez,
ze Ko$cidl hierarchiczny byl przekonany o tym, ze ma monopol na
prawde, tym samym odbierajgc panstwu nalezng mu role w wyborze
celu i metod. Ocenial, ze dziatalno$¢ wychowawcza Kos$ciota miata
wymiar polityczny, miedzy innymi dlatego, ze byla $cisle zwigzana
z ideg wychowania narodowego (konsekwentnie okreslang przez niego
jako wychowania nacjonalistycznego)*.

Jednym z postulatéw formowanych na nowo zasad wychowania reli-
gijnego, oderwanego od idei narodowej i tradycyjnych pogladéw na nie,
bylo stworzenie uczniom przestrzeni do wlasnych poszukiwan religij-
nych. Znana w okresie miedzywojennym pedagog Stefania Skwarczynska,

2 Janusz Jedrzejewicz, ,,U podstaw idei wychowawczych Marszatka’, Zrgb 13 (1933): 3-5;
Adam Skwarczynski, ,My$l wychowawcza Pilsudskiego’, Zrgb 13 (1933): 9-14; Feliks
W. Araszkiewicz, ,Geneza idealéw wychowawczych Drugiej Rzeczypospolitej”, Roz-
prawy z Dziejow Oswiaty 19 (1976): 145.

3 Ludwika Bazylewska, ,,Zadania wychowawcze panstwa’, Prgd 28/6 (1935): 307.

4 Janusz Jedrzejewicz, ,Wspolczesne zagadnienia wychowawcze’, Zrgb 1 (1930):
6-20; idem, ,Wychowanie Panstwowe”, Zrgb 3 (1930): 314-315; Zbigniew Osinski,
»Janusz Jedrzejewicz o wychowaniu”, Annales Universitatis Mariae Curiae-Sktodowska
57 (2002): 249-268.
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twierdzila, Ze uczent ma zdoby¢ przekonania religijne ,,nie mocg tradycji,
lecz autorytetem pracy wlasnej jazni”. Autorka byla zdania, ze nalezy
»~wzbudzi¢” u wychowanej mlodziezy ,pogarde dla tradycjonalizmu”
W zwigzku tym uwazala, Ze uczniom nie nalezy narzuca¢ zadnych
z ,gory” okreslonych ,form wyznaniowo-dogmatycznych” W kon-
sekwencji uwazatla, ze nalezy pozbawi¢ katechetow dominujacej roli
w wychowaniu religijnym, a obarczy¢ tym obowigzkiem cale grono
nauczycielskie, pod kierunkiem dyrekcji szkoty. Postulat byt niereali-
styczny nie tylko ze wzgledu na ksztalt polskiego prawa, ale rowniez
ze wzgledu na réznorodnos¢ swiatopogladowa nauczycieli. Polemizu-
jac ze stanowiskiem Skwarczynskiej, Rafal Bliith stwierdzit, ze przyje-
cie tych postulatéw cate szkolnictwo przeksztalcitoby w szkolnictwo
religijne, ,,cho¢ miedzywyznaniowe, jezeli nie awyznaniowe™. Poglady
Skwarczynskiej znalazly szeroki oddzwiek wsréd pedagogéw, urzed-
nikdw szkolnych i publicystow. Nie kwestionujgc polskiego porzadku
prawnego, wskazywali zasadno$¢ i konieczno$¢ zacierania wyznaniowe-
go rysu wychowania szkolnego, cho¢by ze wzgledu na to, ze za gtéwny
cel wychowania publicznego uwazano wychowanie dobrych obywateli,
bez wzgledu na ich narodowo$¢ i wyznanie®.

Wyrazajac zainteresowanie wychowaniem religijnym jako niezbed-
nym elementem ksztaltowania postawy panstwowca, piszacy zwracali
uwage, ze panstwo winno zabiega¢ o wychowanie religijne obywatela
polskiego, a nie o wychowanie wyznaniowe’. Odrézniajac idealy reli-
gijne od idealéw wyznaniowych podkreslano, ze ,idealy religijne nie
moga popas¢ w antagonizm z idealami spotecznymi, natomiast idealy
danych wyznan religijnych moga popas¢ i czesto popadajg w konflikt
z ideatami danego panstwa (...). W naszym wypadku nie ma konfliktu
pomiedzy religia a Panistwem, istnieje tylko konflikt pomiedzy racja stanu
Watykanu, a racjg stanu polska”; miedzy panstwem polskim, ktére mia-
o wychowywa¢ w duchu miedzywyznaniowej religijnosci, a Kosciolem
wychowujacym w duchu katolicyzmu?®.

Poglad o naturalnej konieczno$ci podporzadkowania panstwu
wszelkich sfer zycia spolecznego, réwniez ksztalcenia religijnego nie-
posiadajacego cech konfesyjnych, akceptowata znaczna cze$¢ politykow

5 Rafal Marceli Bliith, ,Wobec postulatu wychowania religijnego”, Zrgb 16/4 (1933):
108-113.

6 Slawomir Czerwinski, ,Konstytucja Panistwa, a wychowanie publiczne. Przeméwienie
wygloszone dnia 28 listopada 1929 we Wilnie”, w O nowy ideal wychowawczy, idem,
(Warszawa: Wydawnictwo Kultury i O$wiaty, 1934), 41-42.

7 [b.a.] Wychowanie religijne i wychowanie paristwowe, ,,Prad” 28/3 (1935): 120.
8 J.Lb., ,Wychowanie religijne i wychowanie panistwowe”, Kurier Poranny 59/35 (1935): 4.
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zwigzanych z rzadem. Bylo to tym latwiejsze, Ze sami zyli na pograniczu
Kosciota lub poza nim, nie przyjmujac katolickich zasad zycia osobiste-
go i spolecznego oraz nie identyfikujac sie z Kosciotem. W odrzuceniu
katolickiego spojrzenia na sprawy spoteczne, szczegdlnie na kwestie
wychowania, pomagato im traktowanie Kosciola jako sity polityczne;.
Uwazali ksiezy za wrogdw Marszalka i rzadu, a zwolennikéw endecji.
W kategoriach politycznych postrzegali wszelka dziatalnosci Koscio-
ta, rowniez duszpastersky, a co za tym idzie powierzchownie opisywali
zlozony i niejednolity stosunek duchowienstwa do sanacyjnych wiadz
panstwowych’. Kazdy protest przeciw odebraniu Ko$ciotowi kontroli nad
sprawami nauczania i wychowania religijnego oraz wprowadzanie prze-
piséw szkolnych niezgodnych z zasadami katolickim w sferach rzadza-
cych uznawano za wystgpienie antypanstwowe'. Takiemu postawieniu
sprawy przez politykéw trudno sie dziwi¢, skoro sam Pitsudski traktowat
Koscidt instrumentalnie. Po przegranych przez ugrupowania katolickie
wyborach w 1928 roku radzil - jak pisal w swoim diariuszu dwczesny
minister wyznan i o$wiecenia publicznego Kazimierz Switalski - ,,zacho-
waé pozory dobrych stosunkdw, natomiast w rozmowach atakowac¢ nie-
korzystne dla nas przejawy dziatania duchowienstwa”. Namawial rowniez
ministra, by ,,szedl z calg bezwzglednoscig przeciw uprawianiu przez
ksiezy agitacji politycznej w kosciotach i szkolach, uznajac, ze w tych
kwestiach wygra si¢ kazdg sprawe w Watykanie, poniewaz papiez nie
bardzo lubi polskich biskupow™.

Biskupi i katolicy $wieccy, jednoznacznie identyfikujacy si¢ z Kos-
ciotem, protestowali stanowczo, jezeli dzialacze oswiatowi wypowiadali
sie o wychowaniu religijnym jako o jednym z elementéw wychowania
panstwowego. Nie chcieli oni zgodzi¢ si¢ na to, by religia stala si¢ — na
rowni z wychowaniem politycznym, wojskowym, fizycznym i obywa-
telskim - narzedziem stuzacym do wychowania dobrego obywatela'.
Jezeli jednak wypowiadano si¢ o wychowaniu religijnym jako funda-
mentalnej podstawie catego wychowania dzieci i mlodziezy, a wiec
i wychowania obywatelskiego, nie tylko nie wyrazali sprzeciwu, ale

9 Takiego zdania byli: Walery Slawek, Bronistaw Pieracki, Marian Zyndram-Ko$cial-
kowski, Aleksander Prystor. Bronistaw Zongolttowicz, Dzienniki 1930-1936, oprac.
Dorota Zamojska (Warszawa: Wydawnictwo ,,Przegladu Wschodniego” i Studium
Europy Wschodniej UW, 2004), 1-3, 14, 176, 259.

10 Sprawozdanie stenograficzne z 81. posiedzenia Sejmu RP z 7 111933, 1. 117.
11 Kazimierz Switalski, Diariusz 1919-1935, oprac. Andrzej Garlicki i Ryszard Swietek
(Warszawa: Spétdzielnia Wydawnicza ,,Czytelnik’, 1992), 359.

12 Walerian Sliwinski, ,Wychowanie katolickie a panistwowe”, Wiadomosci Archidiecezjalne
Warszawskie 22/12 (1932): 483-485.
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wykazywali tego konieczno$¢®. Zaznaczali jednak, ze ,,dla katechetow-
-wychowawcow nie moze by¢ ani panstwowe, ani obywatelskie, ani
narodowe wychowanie gtéwnym, naczelnym celem pracy szkolnej”
Nauczyciele religii nie powinni zapomnie¢, ze ich gléwnym zadaniem
bylo uczynienie z ucznidéw ,,przede wszystkim wierzacych, uswiadomio-

nych chrzescijan-katolikdw™,

Starania o prawne potwierdzenie katolickiego
charakteru polskiej szkoty podczas prac nad nowa
ustawg o ustroju szkoty i nowg konstytucjg

Hierarchowie katoliccy nie wyrzekli si¢ jednak mysli, ze przy pierw-
szej nadarzajgcej si¢ okazji trzeba bedzie rozpocza¢ dzialania majace
wprowadzi¢ szkolnictwo wyznaniowe do polskiego systemu oswiato-
wego. Sposobnym momentem do tego byly prace nad nowg ustawg
zasadniczg. Sanacyjny Bezpartyjny Blok Wspolpracy z Rzagdem (BBWR)
przygotowal projekt konstytucji, ktory 14 II 1929 roku zostal przesta-
ny premierowi Kazimierzowi Bartlowi”. Po debacie parlamentarnej prze-
prowadzonej 21127 IT oraz 11 4 1111929 roku sejm odestal go do Komisji
Konstytucyjnej do dalszego procedowania. Do komisji wpltynely takze
dwa projekty rewizji konstytucji, autorstwa politykow partii lewicowych
oraz prawicowych, a takze uwagi Stronnictwa Narodowego®.

W projekcie BBWR sprawe obecno$ci nauki religii w systemie edu-
kacyjnym regulowat art. 137". Byt on dostownym powtdrzeniem art. 120
konstytucji z 17 IT11 1921 roku. Pozostawienie tego artykulu bez zmian tak
wyjasnial Bohdan Podoski, wspoltworca konstytucji: stosunek panstwa
do Kosciota, miejsce religii w systemie szkolnym ,,byly wszechstronnie
przedyskutowane w Sejmie Ustawodawczym i ostatecznie poprawnie
sformutowane. Préba ponownej ich kodyfikacji musiataby doprowadzi¢

13 [b.a.], ,Nauczanie religii w szkole a wychowanie panstwowe’, Piriski Przeglgd Diece-
zjalny 8/12 (1932): 5; Jozef Roskwitalski, ,Warto$ci wychowania panstwowego w religii’,
Miesigcznik Diecezji Chelmiriskiej 7/12 (1935): 971.

14 Adam Gertsmann, ,,O wychowaniu panstwowym’, Miesigcznik Katechetyczny i Wycho-
wawczy 24/5 (1935): 218.

15 AAN PRM Akta grup. 5-2 11, k. 28, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (projekt), art.
137.

16 Antoni Szymanski, ,Rewizja Konstytucji marcowej i postulaty katolickie”, Prgd 18/4
(1930): 233-246.

17 AAN PRM Akta grup. 5-2 11, k. 28, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (projekt), art.
137.
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z koniecznos$ci do wznowienia dyskusji na tematy w pewnym stopniu
kontrowersyjne. Ten punkt widzenia przewazal pomimo zastrzezen natu-
ry przede wszystkim techniczno-kodyfikacyjnej™.

W projekcie przedtozonym sejmowi przez partie radykalne zmie-
niono brzmienie art. 120 konstytucji marcowej, zgodnie z pogladami
ugrupowan lewicowych. Art. 43 ich projektu zamiast stéw: , nauka reli-
gii jest dla wszystkich obowigzkowa”, zawieral sformulowanie: ,nauke
przedmiotow religijnych oraz udzial w uroczystosciach i praktykach
ko$cielnych pozostawia si¢ uznaniu rodzicéw lub opiekunéw™.

W lutym 1931 roku do sejmu nowej kadencji BBWR wniost projekt
konstytucji, w sprawach wyznaniowych powtarzajacy zapis obowigzu-
jacej konstytucji®. Po zapoznaniu sie z projektem 11 IV 1931 roku bisku-
pi przestali premierowi W. Stawkowi, marszalkom sejmu i senatu oraz
prezesom klubéw parlamentarnych ,,Uwagi Episkopatu w przedmiocie
zmiany Konstytucji”®. W zakresie nauczania religii autorzy memoria-
tu, bp Henryk Przezdziecki i bp Stanistaw Adamski, opowiedzieli si¢
za prawng legalizacja szkoly wyznaniowej. ,Kazdy obywatel ma prawo
ksztalcenia i wychowania swoich dzieci w szkole wyznaniowej przez
nauczycieli tego samego, co dzieci wyznania. Wyjatki konieczne ze wzgle-
du na zbyt drobng liczbe dzieci mniejszo$ci wyznaniowych, lub brak
odpowiednich sit nauczycielskich, okresli osobna ustawa”?. Zapis przez
nich proponowany wzorowany byl na odrzuconym projekcie konstytucji
21921 roku. Nowoscig bylo, ze domagal si¢ szkoly wyznaniowej nie tylko
dla dzieci ksztalconych w szkole powszechnej, ale réwniez w szkole $red-
niej. Biskupi postulowali ponadto ustawowe zagwarantowanie obowigzku
nauki religii w szkotach prywatnych®. W sytuacji politycznej postulaty
biskupdéw byty calkowicie nierealistyczne.

Jak mozna bylo przypuszczaé, rzad nie odniost sie¢ do nich, a wpro-
wadzajac tezy konstytucyjne pod obrady parlamentu pominat wszystkie
glosy wzywajace do rewizji obowigzujacych w Polsce przepiséw wyzna-
niowych. W nowej konstytucji bez zmian pozostaly artykuly z marco-
wej ustawy zasadniczej o wolnoéci sumienia i wyznania, o zwigzkach

18 Bohdan Podoski, ,,Prace nad konstytucja kwietniowq’, Niepodlegtos¢ 12 (1979): 197.
19 AAN Akta grup. 5-2 11, k. 140, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (projekt), art. 43.

20 Whiosek postow z Klubu BBWR w sprawie zmiany Konstytucji, 6 lutego 1931. Druki
Sejmowe III kadencji. Druk nr 111.

21 AKMKr TS XII, 117, s. 2, Konferencja Komisji Prawnej Episkopatu Polski, Warszawa
7 marca 1931; [b.a.] ,Uwagi Episkopatu Polski w przedmiocie zmian konstytucji’, Wia-
domosci Archidiecezjalne Warszawskie 21/5-6 (1931): 235-238.

22 AAKat. KBA 78, Bp Adamski do kard. Hlonda, 9 IIT 1931.
23 Ibidem.
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religijnych i uprawnieniach Kosciota katolickiego oraz o nauczaniu reli-
gii w szkole?.

Dla biskup6w kolejng mozliwoscig wprowadzenia do szkolnictwa
polskiego zasad szkoly wyznaniowej byly prace nad reforma polskiego
szkolnictwa. Reforma byla konieczna, poniewaz w Polsce organizacja
oraz funkcjonowanie poszczegolnych poziomoéw szkolnictwa opieraly sie
na nieco zmodyfikowanych przepisach z czasow zaboréw. Ustawy i roz-
porzadzenia Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
(MWRIOP), powstate po odzyskaniu niepodlegtosci, regulowaly tylko
niektore zagadnienia organizacyjne, nie wprowadzajac spdjnego syste-
mu edukacyjnego. Poszczegdlne poziomy nauczania zachowaly odrebng
organizacje i nieuzgodnione pomiedzy sobg programy nauczania®.

Pierwsze prace nad ustrojem szkolnictwa rozpoczeto zaraz po prze-
wrocie majowym. Nie przyniosty one jednak zadnych efektéw, wywo-
tujac jedynie spory w srodowisku nauczycielskim?. Niezaleznie od prac
prowadzonych przez strone rzgdowa, opozycyjne stronnictwa chlop-
skie dwukrotnie wnosily do sejmu projekt ustawy szkolnej (14 XII 1928
i16 11931 r.). W obu przypadkach nie weszly one do porzadku dziennego
obrad z powodu przeszkod stawianych przez rzad i braku zainteresowa-
nia ze strony pozostatych klubéow opozycyjnych. Zaraz po objeciu teki
ministra MWiOP przez J. Jedrzejewicza prace wyraznie przyspieszyly.
Ich efekty po raz pierwszy przedstawil kierownictwu BBWR, wybranym
dziataczom o$wiatowym oraz nauczycielom zwigzanym z BBWR w paz-
dzierniku 1931 roku. Po uzyskaniu ich akceptacji oraz zapewnieniu sobie
poparcia prawie calego kierownictwa Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego,
1111932 roku minister przedstawit projekt ustawy Radzie Ministréow i po
uzyskaniu akceptacji przekazat dwa dni pézniej marszatkowi K. Swital-
skiemu z pros$bg o niezwloczne wniesienie go pod obrady sejmu?.

Szkolnictwo powszechne zostalo podzielone na niedrozne pomiedzy
sobg trzy stopnie organizacyjne i trzy szczeble programowe. Ponadto,
4-letnie gimnazja ogolnoksztalcgce, 4-letnie gimnazja dla wychowaw-
czyn przedszkoli i 2- lub 4-letnie gimnazja zawodowe budowano na klasie
6 szkoly powszechnej, tj. na drugim szczeblu programowym. Siédmy rok
nauki w szkole powszechnej zostal potraktowany jako przysposobienie

24 Andrzej Ajnenkiel, Polskie konstytucje (Warszawa: WSiP, 1982), 330.

25 Feliks W. Araszkiewicz, ,Geneza ustaw z roku 1932 o szkolnictwie panstwowym i pry-
watnym’, Przeglgd Historyczno-Oswiatowy 14 (1971): 550-555.

26 b.a., ,Przed doniostym rozstrzygnigciem’, Przeglgd Pedagogiczny 35/34 (1926): 889;
Zjazd Oswiatowy. Tezy i skréty referatéw, (Warszawa: [b.w.] 1926), 3-4; Araszkiewicz,
Geneza ustaw, 555-556.

27 Ibidem, 561-564.
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mlodziezy do zycia w spoleczenistwie pod wzgledem spoleczno-obywatel-
skim oraz gospodarczym. Planowano takze powotanie dla absolwentéw
klas 7 szkdt zawodowych typu gimnazjalnego, motywujac to zapotrze-
bowaniem w niektorych zawodach na ucznidw, ktérzy ukonczyli 13. rok
zycia. Projekt wiec nie spelniat podstawowego postulatu lewicy: jednolitej
7-klasowej i 7-oddzialowej szkoly powszechne;j.

W przedlozonym sejmowi na poczatku 1932 roku projekcie usta-
wy o ustroju szkolnictwa nie znalazta si¢ zadna wzmianka o roli religii
w procesie wychowania uczniéw. Ministerstwo zignorowato w ten sposéb
wysuwane przez episkopat postulaty?.

W czasie dyskusji generalnej nad projektem tej ustawy w Sejmowej
Komisji O$wiaty posel ks. Stefan Szydelski, majac poparcie postaks. Jana
Czuja, postulowal wprowadzenie do wstepu projektu ustawy okreslaja-
cej zasadniczy cel reformy szkolnictwa, pojecia ,wychowanie religijno-
-moralne”®. Propozycja ta byla na tyle niewygodna dla ministerstwa, ze
przy otwarciu dyskusji szczegdtowej nad ustawg, przewodniczaca Sej-
mowej Komisji O$wiatowej Maria Jaworska ogtosita odlozenie dyskusji
nad wstepem na koniec debaty®. Ks. S. Szydelski starat si¢ przekona¢ do
tej propozycji innych postow.

Postowie, z ktorymi rozmawialem - pisal — nie byli wcale nastawieni prze-
ciw nauce religii i wychowaniu religijnemu w szkole, ale odpowiadali, jak
wiceminister Kazimierz Pieracki, ze Konstytucja i Konkordat gwarantuja
jedno i drugie, ze wreszcie wyrobienie i wychowanie moralne obejmu-
ja takze wychowanie i wyrobienie religijne, dlatego nie ma koniecznoéci
stwierdzania tego expresis verbis w ustawie o ustroju szkolnym?'.

Poniewaz do konca nie byto pewnosci, czy ta poprawka uzyska akcep-
tacje, ks. J. Czuj iks. S. Szydelski wybrali si¢ do ministra J. Jedrzejewicza.
Sprawa braku odniesienia w projekcie ustawy do wychowania religij-
nego byla na tyle glo$na, ze minister i wiceminister K. Pieracki zade-
klarowali swoje poparcie dla niej*. Tego samego dnia Komisja Szkolna

28 Stefan Szydelski, ,Z ostatnich walk o religijny charakter szkoly polskiej. (Uwagi uzu-
pelniajace)”, Ateneum Kaplarskie 180 (1932): 381.

29 Sprawozdanie stenograficzne z 61. p. SRP z 26 lutego 1932, 1. 57; Stefan Wyszynski,
»Z ostatnich walk o religijny charakter szkoly polskiej”, Ateneum Kaplatiskie 181 (1932):
55; [b.a.], ,,Ustawa o ustroju szkolnictwa w sejmie”, Glos Nauczycielski 16/23-24 (1932):
438, 472-479.

30 Szydelski, ,,Z ostatnich walk’, 382-383.
31 Ibidem, 382.
32 Ibidem, 382-383.
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BBWR zgodzila si¢ na poprawke, ale nie w wersji zaproponowanej przez
ks. Szydelskiego, ale w formie przedstawionej przez ks. Czuja. Zapropo-
nowal on, by we wstepie do ustawy, po stowie ,wyrobienie” doda¢ stowo
»religijne”, rezygnujac tym samym z poprawki ks. S. Szydelskiego maja-
cej wprowadzi¢ do ustawy pojecie ,wychowanie religijno-moralne®.
Ks. J. Czuj zawiadomit ks. S. Szydelskiego o decyzji Komisji Szkolnej
BBWR. Zgodnie z jego sugestig poprawka do wstepu wniesiona pod
obrady komisji sejmowej mowila, ze wychowanie i edukacja szkolna mia-
ly zadba¢ réwniez o ,wyrobienie moralne i religijne” ucznidw, i w takiej
formie zostala przeglosowana (15111932 r.) i pdzniej weszla do ustawy?.
Pozostale propozycje zmian w ustawie zgloszone przez ks. S. Szydelskie-
go i Stefana Dabrowskiego, domagajace si¢ wyszczegdlnienia w innych
artykutach, wérod celéw wychowawczych szkoty, takze wychowania
religijno-moralnego, zostaly rozpatrzone negatywnie przez komisje i nie
weszly pod obrady parlamentu®.

Reakcja biskupow na projekt nowej ustawy szkolnej — zaangazowa-
nych w tym okresie w kampani¢ protestow przeciw prawu malzenskie-
mu - byla op6zniona. Nastgpita dopiero po drugim czytaniu®. Zanie-
pokojeni brakiem reakcji biskupow na propozycje zgloszone przez rzad,
postowie S. Dabrowski i Jan Kornecki napisali w dzien po gtosowaniu
wstepu w komisji list informujacy o tym, Ze zasadniczo nie udato si¢
przeprowadzi¢ w komisji postulatéw katolickich. Jednoczesnie prosili
biskupdéw o zajecie stanowiska w tej sprawie”. Perypetie z poprawka do
wstepu, wprowadzenie terminu ,wyrobienie religijne” a nie ,wychowanie
religijne” sktonily biskupéw do wyrazenia swojego zdania*. W pismie
do premiera A. Prystora kardynalowie Aleksander Kakowski i August
Hlond zastrzegli, ze ,wyrobienie religijne i moralne powinno by¢ rozu-
miane w znaczeniu wychowania religijnego i religijno-moralnego w mysl
Kosciota” Kardynalowie domagali si¢ wprowadzenia do projektu zapisu
mowigcego, ze podstawg i zrédtem wychowania moralnego sa zasady
wychowania katolickiego. List opublikowano z dopiskiem, w ktérym

33 Wyszynski, ,,Z ostatnich walk’, 55; Sprawozdanie z 61 posiedzenia Sejmu Rzeczy-
pospolitej z 26 111932, 1. 93.

34 Szydelski, ,,Z ostatnich walk’, 383.
35 [b.a.], ,Ustawa o ustroju szkolnictwa w sejmie’, 492.

36 Krzysztof Krasowski, Episkopat katolicki II Rzeczypospolitej, (Warszawa—Poznan: Pol-
ski Dom Wydawniczy ,,Lawica’, 1992), 261.

37 AKMKr TS, X1V, 158, S. Dgbrowski i J. Kornecki do abpa A. Sapiehy, 16 IT 1932.
38 Wyszynski, ,,Z ostatnich walk’, 55-57.
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wzywano postéow katolickich do podjecia wszelkich krokéw, aby parla-
ment uwzglednil postulaty episkopatu®.

Wrystgpienie to spowodowalo stanowczg odpowiedz prezesa Kota
Poselskiego BBWR Walerego Stawka. W przestanym do prymasa liscie
przypominal mu, ze w Polsce, poza katolikami, mieszkaja wyznawcy
innych religii. Dlatego propozycje¢ zaznaczenia w ustawie, ze ,chodzi
o katolickie wyrobienie religijne”, uznal za sprzeczng z konstytucyjna
zasadg rownouprawnienia wyznan*’. Wyjasnil ponadto, ze rozumienie
terminu ,wyrobienie” musi by¢ zgodne z postanowieniami 120 art. kon-
stytucji i art. 13 konkordatu®.

W czasie debaty parlamentarnej przedstawiono projekt z poprawkami
przyjetymi na Komisji O$wiatowej, w ktérym znajdowalo si¢ kwestiono-
wane przez biskupow sformulowanie®2 I tak, wedtug uchwalonej ustawy,
reforma wprowadzala

(...) takie zasady ustroju szkolnego, ktore majg panstwu utatwi¢ organizacje
wychowania i ksztalcenia ogétu na $wiadomych swych obowiazkéw i twor-
czych obywateli Rzeczypospolitej, obywatelom tym zapewni¢ jak najwyz-
sze wyrobienie religijne, moralne, umystowe i fizyczne oraz jak najlepsze
przygotowanie do zycia, zdolniejszym za$ i dzielniejszym jednostkom ze
wszystkich $rodowisk umozliwi¢ osiggniecie najwyzszych szczebli nauko-
wego i zawodowego wyksztalcenia®.

Zapis ten nie satysfakcjonowat episkopatu, a ponadto nie otrzymat
rangi normy prawnej. Bp Stanistaw Lukomski w referacie wygloszonym
na Konferencji Biskupow powiedzial, ze ustawa nie zapewni Kosciotowi
dostatecznego wpltywu na wychowanie miodziezy, pozostawia bowiem
wiele niedoméwien*.

39 ,List Episkopatu polskiego w sprawie reformy szkolnictwa [z 18 lutego 1932]”, Wiado-
mosci Archidiecezji Warszawskiej 22/2 (1932): 63-64.

40 Krasowski, ,,Episkopat katolicki”, 202.
41 Wyszynski, ,,Z ostatnich walk’, 55.

42 Sprawozdanie Komisji Oswiatowej o rzgdowym projekcie ustawy o ustroju szkolnictwa,
17 IT 1932 r. Druki sejmowe III kadencji. Druk nr 508; Sprawozdanie stenograficzne
z 60. posiedzenia sejmu RP z 24 111932, 1. 8-96 (wstep 1. 96).

43 Ustawa z dnia 11 marca 1932 o ustroju szkolnictwa, ,Dziennik Ustaw RP” 1932, nr 38,
poz. 389.

44 AAKat. KBA 78, Bp Stanistaw Lukomski, Sprawy szkolne. Referat na Konferencji Epi-
skopatu Polski, Warszawa 23 XI 1932.
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Starania o zachowanie dotychczasowego charakteru
polskiej szkoty: zréznicowanej ze wzgledu na ptec
i jednorodnej wyznaniowo

Po przewrocie majowym do konfrontacji miedzy wladzami panstwo-
wymi i ko$cielnymi po raz pierwszy doszto w 1928 roku. Niektore kura-
toria zaczely zmienia¢ strukture wyznaniowg placowek oswiatowych.
Co prawda w Polsce szkota byla miedzywyznaniowa, ale praktycznie,
jesli w okregu szkolnym byta odpowiednia liczba dzieci, starano si¢ nie
taczy¢ wjednej szkole dzieci roznych wyznan. Nie do przyjecia dla wielu
0s0b bylo wiec faczenie szkdt, ktdre dotychczas mialy charakter zydowski
lub katolicki®. W pismie z 23 stycznia 1929 roku biskupi wyrazili zanie-
pokojenie wywotane wprowadzeniem do szkdt dzieci i nauczycieli innych
wyznan, proszgc o wydanie zarzadzen, ,aby w szkotach powszechnych,
objetych przymusem szkolnym, dzieci katolickich nie mieszano z dzie¢-
mi innowierczymi i aby dzieci katolickie byly nauczane i wychowywane
przez nauczycieli katolikow”*®. Minister S. Czerwinski odpisal na to, ze
nie umie zaspokoi¢ w calej rozcigglosci zgdan biskupow. Uzasadniajac
podejmowane decyzje, wyjasnil biskupom, Ze czyni si¢ to w trosce o pol-
skie dzieci, bowiem zmiany nastepowaly w miasteczkach o przewadze
ludno$ci zydowskiej, gdzie Zydzi uczyli sie w szkotach siedmioletnich,
a Polacy, z powodu braku odpowiedniej ilo$ci dzieci, w dwuklasowych?.

Wiceminister ks. Bronistaw Zongottowicz w swoich pamigtnikach
tak opisat kulisy owych zdarzen:

Sprawe celowego mieszania dzieci zydowskich z katolikami rozpoczal
kurator [Eustachy] Nowicki w Lublinie, gdzie ze szkél czysto zydowskich
przeniost czes¢ zydziakow do szkot czysto polskich i katolickich i odwrot-
nie dzieci katolickie ze szkot czysto katolickich polskich przeniost do szkot
zydowskich. Nowicki przez min[istra] Czerwinskiego zostat przeniesiony
do Krakowa. Kurator [Stanistaw] Lewicki, nazywajacy siebie mahometani-
nem, wznowit te akcje. Przeszta ona pdzniej na Podlasie, obecnie ogarneta
Lomzynskie i cze$¢ Kuratorium Wilenskiego®.

45 [b.a.], ,Szkota wyznaniowa’, Prgd 28/1 (1935): 3-4.

46 AKDS Lit. S, dz. IIL, nr 12, t. IV, nlb, Kard. Kakowski i kard. Hlond do Ministra WRiOP,
2311929; AKDS Lit. Z, dz. III, nr 24, t. XV, s. 91, Protokét Komisji Prawnej Episkopatu,
91X 1929.

47 AAP AK 15623, S. Czerwirnski do kard. A. Hlonda, 24 III 1929.
48 Zongoltowicz, Dzienniki, 538-539.
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Jezeli nawet poczatkowo akcja ta byta prywatnym pomystem kura-
tora, to reakcja ministra S. Czerwinskiego na zazalenie biskupéw oraz
prowadzenie jej konsekwentnie do wybuchu wojny, cho¢ na niewielkg
skale®, wskazywala, ze miala jego aprobate i byta akceptowana takze
przez kolejnych ministrow?’.

Poza sprawg obecnos$ci w jednej szkole powszechnej dzieci innowier-
codw wraz z dzie¢mi pochodzacymi z rodzin katolickich, wladze panstwo-
we i koscielne pordznito wprowadzenie koedukacji. Biskupi, pedagodzy
i dziatacze katoliccy wypowiadali sie zdecydowanie przeciw temu. Wpro-
wadzenie jej do szkol, szczegdlnie srednich, uznano za zamach na kato-
licki charakter polskiej o$wiaty®. Poglady na zakres koedukacji, nawet
wsrdd jej zwolennikow, byly podzielone®®. W tym czasie dla nikogo nie
stanowilo problemu, ze szkolnictwo powszechne, szczegdlnie szkoly nisko
zorganizowane (1-5-klasowych) miaty charakter koedukacyjny. Stara-
no si¢ jednak zachowa¢ zroznicowanie pod wzgledem plci w szkotach

49 W roku szkolnym 1935/1936 uczyto dzieci katolickie 77 nauczycieli niekatolikéw, w tym
49 wyznania mojzeszowego, 16 protestantéw i 12 prawostawnych. AKMKr TS XIV, 176,
Bp S. Eukomski do abp. A. Sapiehy, [XI 1935]; AKMKr TS XIV, 183, Bp. Cz. Sokotowski
do abp. A. Sapiehy, 5 11 1936; AKMKr TS X1V, 184, Bp K. Radotiski, do abp. A. Sapiehy,
211936; AKMKr TS X1V, 185, Bp K. Bukrab do abp. A. Sapiehy, 20 11936.

50 Komunikat z Konferenciji Episkopatu Polski odbytej w dniach 4-6 V 1935 r. Cyt. za: Fran-
ciszek Kwiatkowski, Wotamy o szkote katolickg (Krakéw: Wydawnictwo ,, Apostolstwa
Modlitwy’, 1937), 27; AKMKr TS X1V, 248, s. 3. Komisja Szkolna Episkopatu do Mini-
stra WRIOP, 171V 1927.

51 Jan Fordalinski, Koedukacja w swietle bada# wspotczesnej psychologii, Poznan: Naczel-
ny Instytut Akcji Katolickiej, 1936), 227-265; Michat Klepacz, Kierunki organizacyjne
oraz idealy wychowawcze we wspotczesnym szkolnictwie polskim (Katowice: Ksiggarnia
i Drukarnia Katolicka, 1937): 134-139; Henryk Werynski, ,,Dookota problemu koedu-
kacji. Zainteresowanie zagadnieniem’, Miesiecznik Katechetyczny i Wychowawczy 24/9
(1935): 391-402.

52 Krancowi propagatorzy owej zasady wychowawczej zaprzeczali réznicom psycholo-
gicznym pomiedzy plciami. W zwiazku z tym moéwili o wychowaniu czlowieka, a nie
mezczyzny i kobiety, starajac si¢ przeprowadzi¢ wspdlne wychowywanie dziewczat
i chlopcow na kazdym etapie ich zycia. Mniej radykalni, przyjmujac odrgbno$¢ pici,
pragneli wykorzysta¢ koedukacje do wzbudzenia dodatnich cech u wychowankéw.
Podchodzili oni w sposéb bardzo ostrozny i wywazony do koedukacyjnych ekspery-
mentdw pedagogicznych. Niektorzy jej zwolennicy dopuszczali wspolne wychowanie
chtopcow i dziewczat tylko w najmiodszych latach - przed okresem dojrzewania plcio-
wego. Przeciwnicy natomiast widzieli w koedukacji same negatywy. Teodora Meczkow-
ska, ,,Zagadnienie koedukacji w teorii i praktyce’, Zrgb 4 (1933): 46-67; Teresa Kuko-
towicz, Iwona Otreba, ,,Poglady na koedukacje w szkole polskiej w latach 1920-1939”,
Rocznik Nauk Spolecznych 24/2 (1996): 107-118; Agata Samsel, ,Koedukacja w IT Rze-
czypospolitej - teoria i praktyka’, w Funkcja prywatnych szkét srednich w II Rzeczypo-
spolitej, red. Elwira J. Krynska, (Biatystok: Uniwersytet w Biatymstoku, 2004), 101-111.
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miejskich (6-7-klasowych) oraz w ogélnoksztalcacych szkotach $red-
nich, choéby ze wzgledu brak spolecznej akceptacji dla koedukacji*.

W listopadzie 1933 roku ministerstwo opublikowalo nowy statut dla
szkol powszechnych. Orzekal on, ze szkota powszechna z reguly winna by¢
koedukacyjna, a w wyjatkowych wypadkach meska lub zenska. Zaniepoko-
jeni tym biskupi w czasie grudniowych obrad Komisji Prawnej Episkopatu
postanowili te sprawe omowic ze strong rzagdows, przy okazji spotkania
omawiajgcego projekt programow do nauki religii**. Poruszyli rowniez ten
problem we wrze$niu 1934 roku w liscie przestanym do rzadu®. Postawienie
sprawy koedukacji jako materii spornej do rozméw miedzy Kosciotem
a panstwem nie tylko nie przyniosto zadnej odpowiedzi ze strony urzedni-
kéw ministerialnych, ale resort w marcu 1934 roku wydal rozporzadzenie
o warunkach, jakie trzeba spelni¢, aby zmieni¢ zréznicowane pod wzgledem
plci szkoty powszechne na placéwki koedukacyjne, tym samym pozwa-
lajac na wprowadzenie koedukacji**. Zmiana charakteru szkdt odbywata
sie szybko w gminach wiejskich, w szkotach powszechnych, wolniej wpro-
wadzano ja w miastach, szczegdlnie w szkolach srednich”. W wielu przy-
padkach zmiany inicjowali urzednicy o§wiatowi, cze¢sto zwigzani z Zwigz-
kiem Nauczycielstwa Polskiego, nie zachowujac przepiséw panstwowych®.

53 W roku szkolnym 1922/1923 z 27 384 szkél powszechnych koedukacja byla w 26 366
placéwkach (96,3%). Maty Rocznik Statystyczny 1939, red. Edward Szturm de Sztrem
(Warszawa: Giéwny Urzad Statystyczny, 1939), 322. W roku szkolnym 1929/30 bylo
24 970 koedukacyjnych szkét powszechnych (94,1%), 899 meskich (3,4%) i 670 zen-
skich (2,5%). Wiekszos¢ szkot koedukacyjnych byla w gminach wiejskich - 23 468
(93,9%), w miastach zaledwie 1 502 (6,1%). W$rdd 272 panstwowych szkét srednich
ogdlnoksztatcacych koedukacja byta w 59 (21,7%) placowkach, a w 487 niepanstwo-
wych szkotach w 189 (38,8%). Maty Rocznik Statystyczny 1931, red. Edward Szturm de
Sztrem (Warszawa: Gléwny Urzad Statystyczny, 1931), 124.

54 AKMKr TS X1V, 132, Konferencja Komisji Prawnej Episkopatu, Warszawa 2 XII 1933.
55 AKMKr TS XIII, 94 s. 4. Konferencja Episkopatu Polski, Czestochowa 5-7 IX 1934.

56 ,Okolnik z dnia 10 IIT1934 r. w sprawie koedukacji w publicznych szkotach powszech-
nych’, Dziennik Urzedowy MWRIOP 2 (1934), poz. 14.

57 Potwierdzajg to sprawozdania biskupéw. AAL. AKDL B. 84, Bp W. Jasiriski do abp.
A. Sapiehy, 24 11935; AAP 15875, Bp W. Dymek do abp. A. Sapiehy, 26 XI1934. W roku
szkolnym 1935/1936 koedukacja byla w 112 panstwowych szkolach $rednich ogélno-
ksztalcacych (36,8%) oraz w 166 prywatnych (37,7%). Maly Rocznik Statystyczny 1937,
red. Edward Szturm de Sztrem (Warszawa: Gléwny Urzad Statystyczny, 1937): 309.
Natomiast w roku szkolnym 1937/1938 w 307 panstwowych gimnazjach wprowadzono
koedukacje w 123 zakladach (40,1%), za§ w gimnazjach 462 prywatnych, koedukacja
byta w 176 szkotach (38,1%). Sposrod 297 panstwowych liceéw, koedukacja byta w 114
zakladach (38,4%), w 394 prywatnych - 142 (36.0%). Maly Rocznik Statystyczny 1939,
red. Edward Szturm de Sztrem (Warszawa: Gtowny Urzad Statystyczny, 1939): 327.

58 AAPrz. Nauka religii (b. sygn.). Bp E Barda do abp. A. Sapiehy, 28 XII 1935; AKDS AO
Lit. S, dz. II1, nr 12, t. X, nlb, Bp H. Przezdziecki do J. Jedrzejewicza, 24 VIII 1936; AKDS
AOLit. S, dz. I, nr 12, t. X, nlb, Bp H. PrzeZdziecki do . Ferek-Blaszyriskiego, 23 X 1936.
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Opor spolecznosci katolickiej przeciw dzialaniom wiadz szkol-
nych byl, jak nigdy przedtem, widoczny. W Krakowie, na polecenie
abpa A. Sapiehy, wiosng 1935 roku zorganizowano kilka wiecow prote-
stujacych®. Rok pozniej, jesienia, podobne akcje protestacyjne odbyty
sie w wielu diecezjach®. Protestowat episkopat. W memoriale omawia-
jacym stosunki szkolne, wystanym do Ministerstwa WRiOP 17 IV 1936
roku, biskupi zaprotestowali przeciw koedukacji, wprowadzanej coraz
szerzej i to w szkotach $rednich ,,bez koniecznych ostroznosci i nalez-
nych warunkéw”. Pasterze nie wystepowali przeciw koedukacji w tych
miejscowosciach, gdzie byla tylko jedna szkota. Uwazali natomiast za
bardzo szkodliwe wprowadzanie tego systemu w miastach, gdzie sg osob-
ne szkoly dla chlopcow i dziewczat, gdzie mtodziez wezesniej dojrzewa
i ,fatwo si¢ krzywi moralnie™.

Tempo i zakres dziatan same wladze szkolne uznaly za szybkie i niepo-
trzebne. W pazdzierniku 1936 roku wydano nowa wersje okolnika w spra-
wie koedukacji, w ktérym zalecano ostrozno$¢ w jego wprowadzaniu®.

Spory o obecno$¢ katolickich zasad w wychowaniu szkolnym, uwi-
doczniony w pracach nad nowg ustawg szkolng i konstytucja, byt prelu-
dium do konfrontacji pomiedzy wladzami panstwowymi a Ko$ciolem.
Poro6znity je sprawa organizacji katolickich w szkole, powstanie nowego
programu szkolnego nauki religii, obsada stanowisk katechetow, tacze-
nia godzin religii, awansu zawodowego katechetow. We wszystkich tych
kwestiach wladze panstwowe staraly si¢ przeprowadzi¢ wlasne wizje,
prowadzace do prawnego podporzadkowania Kosciota panstwu na tere-
nie szkoty.

59 AAG APP I 27/2, 21, Archidiecezjalny Instytut Akcji Katolickiej w Krakowie. Uwagi
nad prowadzeniem akcji, [1935]; AAP NIAK 80, Diecezjalny Instytut Akcji Katolickiej
do Naczelnego Instytutu Akcji katolickiej, 2 IV 1935; [b.a.], ,Rodzice katoliccy przeciw
koedukacji”, Biuletyn Katolickiej Agencji Prasowej 74 (1935); [b.a.], ,,Katolicki Krakéw
przeciw koedukacji, Miesiecznik Pasterski Plocki 30/5 (1935): 231.

60 APP NIAK 80, Diecezjalny Instytut Akcji Katolickiej do Naczelnego Instytutu Akcji
Katolickiej, 16 V 1936; [b.a] ,,Protesty ludnosci katolickiej przeciw koedukacji’, Mie-
siecznik Pasterski Plocki 31/7 (1936): 318-319; Mariusz Leszczynski, Akcja Katolicka
w archidiecezji Iwowskiej obrzgdku tacifiskiego (Lublin-Pelplin: Bernardinum, 1996),
256-257. AAG APP 127/3, 3, Petycja rodzicéw katolickich miasta Grudzigdz w sprawie
wychowania. AAG APP 127/2, 24 1 25, Rezolucja matek katoliczek do Naczelnego Insty-
tutu Akcji Katolickiej na rece kard. A. Hlonda, 10 VI 1935.

61 TS XIV, 248 s. 3. Komisja Szkolna Episkopatu do ministra WRiOB, 17 IV 1936.

62 ,0Okolnik z 31 pazdziernika 1936 r. w sprawie koedukacji w publicznych szkotach
powszechnych’, Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie 27/3 (1937): 103-105.



Sp6r pomiedzy Kosciotem a panstwem o katolicki charakter szkoty polskiej

Bibliografia

Zrodta niedrukowane

Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN), sygn. PRM A. grup. 5-2 II Kon-
stytucja. Sprawy zmiany Konstytucji.

Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie (AAG), sygn. APP I27/2-3 Nauka religii
1934-1936, 1937-1938.

Archiwum Archidiecezjalne w Katowicach (AAKat.), sygn. KBA 78 Episkopat
Polski: Materialy Komisji ds. Szkolnych.

Archiwum Archidiecezjalne w Lodzi (AAL), sygn. B. 84 Referat Szkolny
1934-1938.

Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu (AAP), sygn. KA15875 Akta Komisji
Szkolnej Episkopatu 1933-1938.

Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu (AAP), sygn. AK 15623 Praktyki reli-
gijne w szkole powszechnej 1920-1938.

Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu (AAP), sygn. NIAK 80 Szkota
1935-1939.

Archiwum Archidiecezji w Przemyslu (AAPrz.), b. sygn. Nauka religii
w szkotach.

Archiwum Kurii Diecezjalnej w Siedlcach (AKDS), AO Lit. S, dz. III, nr 12, t. X
Sprawy szkolne 1935-1936.

Archiwum Kurii Diecezjalnej w Siedlcach (AKDS), AO Lit. S, dz. III, nr 34,
t. I Sprawy szkolne. Kwestionariusz z 5 X1 1935.

Archiwum Kurii Diecezjalnej w Siedlcach (AKDS), AO Lit. Z, dz. III. nr 24,
t. XV Zjazdy Ksiezy Biskupow 1929.

Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie (AKMKTr), sygn. TS XII Rzym
i biskupi 1914-1939.

Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie (AKMKTr), sygn. TS XIII Konfe-
rencje Plenarne Episkopatu Polski.

Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie (AKMKTr), sygn. T'S XIV Komisja
Szkolna: prace Komisji.

Zrédta drukowane

Bazylewska Ludwika, ,Zadania wychowawcze panstwa’, Prgd 28/6 (1935).

Blith Rafal Marceli, Wobec postulatu wychowania religijnego, Zrgb 16/4 (1933):
108-113.

Czerwinski Stawomir, ,,Konstytucja Panstwa, a wychowanie publiczne. Prze-
moéwienie wygloszone dnia 28 listopada 1929 we Wilnie”, w O nowy ideat
wychowawczy, Stawomir Czerwinski, (Warszawa: Wydawnictwo Kultury
i Oswiaty, 1934).

Fordalinski Jan, Koedukacja w swietle badan wspdtczesnej psychologii (Poznan:
Naczelny Instytut Akeji Katolickiej 1936).

Jedrzejewicz Janusz, ,U podstaw idei wychowawczych Marszatka’, Zrgb 13 (1933):
3-5.

RFI
131



RFI
132

KS. JAN SZCZEPANIAK

Jedrzejewicz Janusz, ,Wspolczesne zagadnienia wychowawcze”, Zrgb 1 (1930):
6-20.

Jedrzejewicz Janusz, ,Wychowanie Panstwowe”, Zrgb 3 (1930): 311-320.

Klepacz Michal, Kierunki organizacyjne oraz ideaty wychowawcze we wspétczes-
nym szkolnictwie polskim (Katowice: Ksiegarnia i Drukarnia Katolicka, 1937).

Kwiatkowski Franciszek, Wotamy o szkofe katolickg (Krakéw: Wydawnictwo
»Apostolstwa Modlitwy”, 1937).

Maty Rocznik Statystyczny 1931, red. Edward Szturm de Sztrem (Warszawa:
Gléwny Urzad Statystyczny, 1931).

Maty Rocznik Statystyczny 1937, red. Edward Szturm de Sztrem (Warszawa:
Glowny Urzad Statystyczny, 1937).

Maty Rocznik Statystyczny 1939, red. Edward Szturm de Sztrem (Warszawa:
Glowny Urzad Statystyczny, 1939).

Meczkowska Teodora, ,,Zagadnienie koedukacji w teorii i praktyce”, Zrgb 4,
t. 16 (1933): 46-67.

Podoski Bohdan, ,,Prace nad konstytucja kwietniowq”, Niepodlegtos¢ 12 (1979):
180-199.

Skwarczynski Adam, ,,Mysl wychowawcza Pilsudskiego”, Zrgb 13 (1933): 9-14.

Sprawozdanie stenograficzne z 60.-61. i 81. posiedzenia Sejmu RP.

Szydelski Stefan, Z ostatnich walk o religijny charakter szkoty polskiej. (Uwagi
uzupelniajace), Ateneum Kaptariskie 180 (1932).

Sliwinski Walerian, ,Wychowanie katolickie a paristwowe”, Wiadomosci Archi-
diecezjalne Warszawskie 22/12 (1932): 483-485.

Switalski Kazimierz, Diariusz 1919-1935, oprac. Andrzej Garlicki i Ryszard Swie-
tek (Warszawa: Spotdzielnia Wydawnicza ,,Czytelnik’, 1992).

Wryszynski Stefan, ,,Z ostatnich walk o religijny charakter szkoty polskiej”, Ate-
neum Kaplatiskie 181 (1932): 53-61.

Zjazd Oswiatowy. Tezy i skréty referatéw (Warszawa: [b.w.], 1926).

ZongoHowicz Bronistaw, Dzienniki 1930-1936, opr. Dorota Zamojska (Warszawa:
Wydawnictwo ,,Przegladu Wschodniego” i Studium Europy Wschodniej
UW, 2004).

Czasopisma

Araszkiewicz Feliks W., Geneza ustaw z roku 1932 o szkolnictwie panstwowym
i prywatnym, Przeglgd Historyczno-Oswiatowy 14 (1971): 550-555.

Gertsmann Adam, ,,O wychowaniu panstwowym’, Miesigcznik Katechetyczny
i Wychowawczy 24/5, (1935).

J. Lb., ,Wychowanie religijne i wychowanie panstwowe”, Kurier Poranny 59/35
(1935): 4.

»List Episkopatu polskiego w sprawie reformy szkolnictwa [z 18 lutego 1932],
Wiadomosci Archidiecezji Warszawskiej 22/2 (1932): 63-64.

»Okolnik z 31 pazdziernika 1936 r. w sprawie koedukacji w publicznych szko-
tach powszechnych”, Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie 27/3 (1937):
103-105.



Sp6r pomiedzy Kosciotem a panstwem o katolicki charakter szkoty polskiej

Szymanski Antoni, ,Rewizja Konstytucji marcowej i postulaty katolickie”, Prgd
18/4 (1930): 233-246.

Roskwitalski Jozef, ,Wartoéci wychowania panstwowego w religii”, Miesiecznik
Diecezji Chetmiriskiej 7/12 (1935).

Werynski Henryk, ,Dookola problemu koedukacji. Zainteresowanie zagad-
nieniem’, Miesiecznik Katechetyczny i Wychowawczy 24/9 (1935): 391-402.

[b.a.], ,Katolicki Krakéw przeciw koedukacji”, Miesigcznik Pasterski Ptocki 30/5
(1935).

[b.a.], ,Nauczanie religii w szkole a wychowanie panstwowe”, Piriski Przeglgd
Diecezjalny 8/12 (1932): 5.

[b.a.], ,Rodzice katoliccy przeciw koedukacji”, Biuletyn Katolickiej Agencji Pra-
sowej 74 (1935).

[b.a.], ,Protesty ludnosci katolickiej przeciw koedukacji’, Miesigcznik Pasterski
Ptocki 31/7 (1936): 318-319.

[b.a.], ,Przed doniostym rozstrzygnieciem’, Przeglgd Pedagogiczny 35/34 (1926).

[b.a.], ,,Szkola wyznaniowa”, Prgd 28/1 (1935): 3-4.

[b.a.], ,Uwagi Episkopatu Polski w przedmiocie zmian konstytucji’, Wiadomosci
Archidiecezjalne Warszawskie 21/5-6 (1931): 235-238.

[b.a.], ,Ustawa o ustroju szkolnictwa w sejmie”, Glos Nauczycielski 16/23-24
(1932).

[b.a.], ,Wychowanie religijne i wychowanie panstwowe”, Prgd 28/3 (1935).

Opracowania

Ajnenkiel Andrzej, Polskie konstytucje (Warszawa: WSIP, 1982).

Araszkiewicz Feliks W., ,Geneza idealéw wychowawczych Drugiej Rzeczypo-
spolitej”, Rozprawy z Dziejow Oswiaty 19 (1976): 143-174.

Araszkiewicz Feliks W., Ideatly wychowawcze Drugiej Rzeczypospolitej (Warsza-
wa: PWN, 1978), 152-153.

Krasowski Krzysztof, Episkopat katolicki II Rzeczypospolitej (Warszawa—Poznan:
Polski Dom Wydawniczy ,Lawica’, 1992).

Kukolowicz Teresa, Otrgba Iwona, Poglady na koedukacje w szkole polskiej
w latach 1920-1939, Rocznik Nauk Spotecznych 24/2 (1996): 107-118.

Leszczynski Mariusz, Akcja Katolicka w archidiecezji Iwowskiej obrzgdku tacin-
skiego (Lublin-Pelplin: Bernardinum, 1996).

Osinski Zbigniew, Janusz Jedrzejewicz o wychowaniu, Annales Universitatis
Mariae Curiae-Sktodowska 57 (2002): 249-268.

Samsel Agata, ,,Koedukacja w II Rzeczypospolitej — teoria i praktyka’, w Funk-
cja prywatnych szkot srednich w II Rzeczypospolitej, red. Elwira. J. Krynska,
(Bialystok: Uniwersytet w Bialymstoku, 2004), 101-111.

RFI
133






