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INTRODUCCION

La particularidad de Argentina frente a la crisis financiera de finales de los noventa

Tres paises latinoamericanos enfrentaron crisis financieras significativas en la
década de los noventa: México en 1994, Colombia en 1999 y Argentina en 2001. Estas
fueron producto de la desregulacion financiera, que permitio, en un primer momento, la
libre entrada de capitales en estos paises y posteriormente, su salida en momentos previos a
las crisis, lo que llevo a su desencadenamiento (Herrera Valencia, 2005).

Reinhart y Rogoff (2012) explican que la Crisis del Tequila en México en 1994,
tuvo como consecuencia la intervencion de nueve bancos comerciales declarados
insolventes, los cuales representaban el 19% de los activos del sistema financiero, 11
participaron en programas de recapitalizacion y se le compré la cartera vencida a 34 mas.
Ademas, mientras que para 1994 sélo el 1% de los activos bancarios pertenecian a
extranjeros, para 1998 era del 18%. Es decir, la crisis bancaria termind siendo asumida por
el Estado con la compra de cartera vencida, y el control extranjero se incrementd en

solamente cuatro afios.

La Crisis del Tequila no significd una crisis de gobernabilidad en México, si bien
Ernesto Zedillo enfrentd problemas tales como el previo asesinato del candidato
presidencial Luis Donaldo Colosio, la aparicion del Ejército Zapatista de Liberacion
Nacional EZLN, conflictos de organizacion electoral; lo cierto es que la transicion se dio
sin que se produjera alguna amenaza de estabilidad politica, a pesar que el Partido
Revolucionario Institucional PRI, dejé de estar en la presidencia, después de setenta afos
(Hernandez Rodriguez, 2003).

A pesar del cambio de Partido en la presidencia de México, con la llegada en el

2000 de Vicente Fox, miembro del Partido Accién Nacional PAN, no hubo una



transformacion estructural en la politica exterior De hecho, la politica de Fox mantuvo
continuidad con las tres administraciones anteriores, pues fue economicista, pragmaética y
de acercamiento con Estados Unidos (Veldzquez Flores, 2008). Asi mismo, confrontd a
Hugo Chavez y a Néstor Kirchner desde la cumbre de Mar del Plata, donde se discutia el
acuerdo del Area de Libre Comercio de las Américas ALCA (Ruiz Sandoval, 2008).

Para el caso colombiano en 1999, varios bancos e instituciones fueron a la quiebra,
los indices de capitalizacion y liquidez descendieron, y los activos del sector financiero se
redujeron en mas de un 20% (Reinhart & Rogoff, 2012). Particularmente, la crisis de la
Unidad de Poder Adquisitivo Constante UPAC mostré sus consecuencias en el cierre o
privatizacion de entidades como la Caja Agraria, los Bancos Cafetero, Central Hipotecario
y demas que tenian un caracter publico. Estos bancos que quebraron tenian la intencion de
potenciar el sector industrial colombiano o de apoyar sectores econdémicos especificos, mas

con su desaparicion, tal objetivo se veia truncado.

A pesar de ello, en Colombia no hubo un cambio significativo en materia de politica
econdmica. De hecho, Colombia se ha destacado por una larga estabilidad en su politica
exterior, sobre todo en relaciones con Estados Unidos, la cual no cambié en el periodo de
crisis. En otras palabras, “los gobiernos de Andrés Pastrana (1998-2002) y Alvaro Uribe
(2002-2006 y 2006-2010) se caracterizaron por profundizar, como pocos mandatarios, lo
gue habian hecho antes, la cooperacién bilateral relacionada con el narcotrafico, la

insurgencia armada y la debilidad estatal [con Estados Unidos]” (Bernal & Tickner, 2017,
pag. 4).

Es decir, mientras avanzaba el Proceso de Paz entre el Gobierno Nacional y las
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia Farc-Ep, se fortalecian las relaciones del
primero con Estados Unidos, a partir de intensificar la lucha contra las drogas y contra el
terrorismo, en un marco donde a esta guerrilla se le catalogaba dentro de ambas vertientes
(Tokatlian, 2004). Por tanto, a pesar del peso de la crisis financiera del momento, no era

parte de la agenda ni gubernamental ni de los movimientos sociales.

El caso argentino fue diferente, para marzo de 2001, la convertibilidad 1 peso =1
ddlar decretado por la ley 23.928 de 1991 habia llegado a un punto insostenible, por cuanto

solamente pudo mantenerse gracias a incrementar la deuda externa por medio de su
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refinanciacion a intereses altos. Como consecuencia, para noviembre de ese mismo afio,
grandes inversionistas extranjeros se retiraron del pais, el FMI no refinancié la deuda ni
aplicd un plan de rescate, y ante dicha fuga de capitales, el gobierno de De la Rua restringid
los retiros de dineros que ahorradores tenian en sus cuentas bancarias, (fendmeno conocido
como corralito) (Reinhart & Rogoff, 2012), lo cual hizo que estallara la inconformidad

social y politica.

Debido a que el vicepresidente de De la Rua habia renunciado en el 2000, el cargo
presidencial quedé en manos del presidente provisional del Senado, quien era para ese
momento Ramon Puerta (aunque no se le dio titulo de presidente). Puerta tuvo un mandato
de tres dias, en los que nombré un gabinete provisional y convocod a una Asamblea
Legislativa, la cual eligié a Adolfo Rodriguez Saa como jefe de Estado, quien gobernd siete
dias, del 23 al 30 de diciembre de 2001. Era el inicio de la muestra de la inestabilidad

politica.

Renuncié Saa argumentando falta de apoyo politico, por lo que asumié de manera
provisional Eduardo Camafio (sin titulo de presidente), quien convoc6 inmediatamente una
Asamblea Legislativa para escoger un nuevo mandatario. Asi las cosas, el primero de enero
fue elegido Eduardo Duhalde, quien prometié devolver el dinero sustraido retenido a la
poblacién en los bancos, en la misma cantidad que habia sido depositada y bajo la misma
denominacion (fuese en peso o dodlares), pues se dio fin a la Convertibilidad con la ley
25.561 de 2001. Duhalde estuvo en la presidencia hasta el 25 de mayo de 2003, y entregé el
poder a Néstor Kirchner, después de las elecciones de 27 de abril de ese mismo afio.

Por tanto, son dos elementos particulares que llaman la atencién de Argentina sobre
Colombia y Mexico. El primero de ellos, ni Colombia ni México enfrentaron una
inestabilidad politica y social producto de sus crisis financieras, como la que si tuvo
Argentina en el 2001. Mientras en los primeros la gobernabilidad contindo sin
contratiempos, en el pais austral hubo cinco presidentes entre diciembre de 2001 y enero de
2002, posterior a la renuncia de Fernando de la Rua el 20 de diciembre de 2001, con

solamente dos afios de mandato.

El segundo, Colombia y México asumieron politicas de continuidad respecto a la

crisis. En otras palabras, las crisis en ninguno de los dos paises llevaron a un

7



replanteamiento de la politica econdmica, que fuera més alla de superar los traumatismos.
Diferente es el caso argentino, pues con la llegada a la presidencia de Néstor Kirchner,
hubo un giro en el que por lo menos se aparentd confrontar varias de las reformas

implementadas previas a la crisis.

Entre las medidas destacadas se encuentran: el fortalecimiento de la injerencia del
Estado a partir de varias nacionalizaciones y de politicas sociales anti ciclicas, la oposicion
junto a otros paises latinoamericanos a la creacion del ALCA, lo que significo una
confrontacién con Estados Unidos (de la Balze, 2010), se planteé con otros presidentes de
la region la necesidad de establecer una coalicion, que llevara a cabo politicas sin la
injerencia de grandes potencias, y se pag6 de forma anticipada la deuda frente al Fondo
Monetario Internacional FMI. Por tanto, con este nuevo gobierno, se empez0 a evidenciar

un cambio en materia financiera y productiva.

A estas particularidades mencionadas sobre Argentina, se le agrega la existencia de
literatura que ha buscado mostrar que la crisis afrontada por el pais en el 2001 fue producto
de una implementacion del neoliberalismo, entendido este como desregulacion del capital
financiero, reduccién del gasto publico y un aumento de las privatizaciones de empresas
estatales, esto se llevo a cabo desde los afios setenta, pero tuvo mas auge en los noventa.
Por lo que la crisis era consecuencia de la aplicacién de un modelo especifico perjudicial

para el pais.

Herrera Valencia argumenta frente a la entrada de capitales que “la liberalizacion
[del mercado financiero] estimuld una fuerte entrada de capitales especulativos de corto
plazo y una entrada de competidores al sector bancario que forzaron el crecimiento de la
entrada de capitales argentino, dando lugar a una burbuja especulativa en la bolsa de
Buenos Aires” (2005, pag. 254). Y frente a la salida de capitales que “justamente la
presencia de agencias de bancos internacionales facilitd la fuga de ahorros en los momentos
previos de la crisis, desencadenando o agravando la misma” (2005, pag. 257). Por tanto,
una desregulacion financiera facilito la entrada de capitales en un cierto momento, y su

salida en otro, lo que conllevo a la crisis.



Duménil y Lévi (2006) muestran como en este pais se ha configurado la
implementacion neoliberal, la cual denominan “mezcla neoliberal imperial”, en sus propias
palabras dicen que

Sostenemos que la historia de Argentina desde finales de 1970 y la sucesion de crecimiento

y crisis, proporcionan una ilustracion interesante de una configuracion politica emblematica

del nuevo curso del imperialismo en la era del neoliberalismo, lo que denotamos como la

mezcla neoliberal-imperial, caracteristico del capitalismo contemporaneo (pag. 1)
(subrayado de Duménil y Lévi).

Bajo esa idea, los autores a la hora de hacer su analisis dividen la ultima parte del
siglo XX de la historia de Argentina como sigue: primero, el periodo de la dictadura y del
Proceso de Reorganizacion Nacional, en los afios setenta, en donde hubo un aumento
considerable de la deuda externa; segundo, un ambiguo proceso de transicién a la
democracia de los afios ochenta; tercero, donde se vio una fuerte implementacion de
reformas que significaron esta combinacion imperialismo—neoliberalismo de los afios
noventa, por lo que es en esta etapa donde “este pais brinda un ejemplo emblemético de la
insercion de las clases dominantes internas en la mezcla neoliberal-imperial” (Duménil &
Lévy, 2006, pag. 4); y cuarto, el periodo entre 1999 y 2003, que fue cuando se manifesto la

crisis financiera.

En cuanto a la injerencia de los aparatos financieros, o especificamente del FMI,
Duménil & Lévi muestran la manera como dicha organizacion apoyo una serie de politicas
al interior del pais, las cuales tuvieron un mayor vigor entre 1998 y 2001, los afios previos a
la crisis. Primero fue el recorte del gasto publico, (bajo la l6gica ortodoxa de reducir déficit
— reducir tasa de interés — aumento tasa de crecimiento) a partir del establecimiento de la
politica de “cero déficit”, la reduccion de salarios publicos y de las pensiones hasta en un
13%. Y segundo, llevé a mantener la deuda publica, a partir de movimientos financieros

que involucraron bancos locales, fondos de pensiones e intercambio de titulos de deuda.

Asi mismo, en favor de la acumulacion privada, “mas de las mayores empresas
publicas fueron privatizadas: Port Service en 1992, Oil Company en 1993, Ecoteza
(Compaiiia Federal de Correos y Telégrafos) en 1994, Sistema Postal en 1997 [entre otras] ”
(Duménil & Lévy, 2006, pag. 34). Por lo que se evidencié una reduccion del Estado en su
papel protagonico de controlar las industrias y los servicios, el cual pasé a depender de

manos privadas.



Otro autor que estudia a Argentina desde una perspectiva imperialista es Burachik
(2015), quien analiza la libre circulacion de capitales (en otras palabras, la desregulacion
financiera) y el comportamiento de las divisas en Argentina desde el siglo XIX hasta el
2013. Su planteamiento consiste en que las crisis que ha enfrentado el pais no han sido
producto de la escasez de capitales, sino que han sido resultado de la manera como se han
comportado en fases de ascenso; es decir, la crisis argentina se dio por la capacidad de fuga

de capitales cuando hacienden, antes que por una disminucidon de estos.

El mismo dice que parte la teoria del imperialismo, en sus palabras: “El punto de
partida conceptual para (...) [su] estudio es la teoria del imperialismo, es decir, el analisis
marxista de la transicion del capitalismo a una nueva fase historica en las ultimas décadas

del siglo XIX y de las caracteristicas de esta etapa” (Burachik, 2015, pag. 176).

Bajo esta Idgica, argumenta que Argentina, como los demas paises de la periferia,
fue introducida al mercado mundial como importador de mercancias industriales y

exportador de materias primas:

Los paises de la periferia como la Argentina fueron incorporados al mercado mundial de
mercancias como compradores de mercancias industriales (y exportadores de materias
primas) y al mercado mundial de capitales como receptores de créditos e inversiones del
exterior (es decir, como fuente de rentas financieras, utilidades y dividendos de las
inversiones) (Burachik, 2015, pag. 176).

Muestra que con el fin de que las divisas ingresen al pais por medio de inversiones
extranjeras, 0 mas bien, para que adquieran valor los capitales exportados de un pais central
hacia un pais periférico como Argentina, deben darse tres elementos que garanticen su

valoracion, los cuales son:

“Primero, (...) la rentabilidad producida de manera directa por el proyecto de inversion,
(...). Segundo, (...) las condiciones institucionales que inciden en la rentabilidad del nuevo
proyecto (impuestos, subsidios, acceso a divisas para repatriar, etc.) (...). Y tercero, (...) las
ganancias adicionales que el proyecto aporta a la valorizacion del conjunto del capital
controlado por el inversor, la mayor parte del cual radica en el pais de origen.” (Burachik,
2015, pag. 183)

Para Burachik, Argentina ha presentado estas tres caracteristicas a lo largo del siglo
XX, con el fin de potenciar la “libertad para la repatriacion de divisas, desgravaciones para

la importacioén de equipos, protecciones al producto terminado, etc.” (Burachik, 2015, pag.
183).
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Esta salida de capitales esta relacionada con la acumulacion monopdlica, pues es el
monopolio el que favorece tanto la entrada desproporcionada de capitales en un periodo de
tiempo, como la salida también desproporcionada en otro. Burachik lo explica con sus

propias palabras de la siguiente forma:

El monopolio establece una filtracion externa desproporcionada (aumento de las
importaciones) de todo aumento de la acumulacion local e inhibe la penetracion del capital
privado en la produccién exportable, por fuera de las redes de produccion vy
comercializacién controladas por las firmas multinacionales. A su turno, la situacion del
pais como receptor de inversiones y créditos imperialistas genera un flujo de salida por
cuenta corriente igualmente desproporcionado con relacion a su aporte efectivo de divisas,
amplificado por la naturaleza (...) confiscatoria del imperialismo (Burachik, 2015, pag.
193)

Es decir, en primera instancia, se manifiesta una importacion exacerbada de capital
al pais emergente, por medio del capital privado y debido a la facilidad de ingreso que se le
otorga; y posteriormente, con esa misma facilidad y exacerbacion, hay una salida de capital,

el cual es la utilidad generada por la inversion importada.

Ahora bien, volviendo a los gobiernos de los Kirchner, hay una discusién respecto a
si las acciones tomadas por ellos fueron una confrontacién a la implementacién del modelo
neoliberal en Argentina, o si fueron solamente una serie de medidas que, aunque
aparentaban ser confrontacionales, buscaban adaptar al pais a dicho modelo a partir de la
superacion de la crisis del 2001. De igual forma, hay debate de si Argentina buscé o no con
su politica econdmica, avanzar hacia ser autonoma, entendiendo la autonomia como la
busqueda del desarrollo econdémico propio, y la restriccion de la injerencia de agentes
multilaterales (Russell & Tokatlian, 2013).

Entre aquellos que argumentan que las acciones llevadas a cabo por los Kirchner, no
permitieron confrontar la implementacion del neoliberalismo en Argentina, se encuentra
Wainer (2011), quien a pesar de reconocer el cambio en la politica macroecondémica de los
Kirchner y tuvo discursos a favor de un “capitalismo nacional” y una “burguesia nacional”,
lo cierto es que la incidencia del capital extranjero antes que revertirse se profundizé, para
dar un ejemplo, mientras que las ventas de empresas locales cayeron un 8% en pesos

constantes entre 2001 y 2007, las hechas por capital extranjero aumentaron un 33%.

Esa misma via sigue Noyran, quien en sus propias palabras dice que:
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A pesar de estos logros sociales, la Argentina de Kirchner enfrent6 tensiones debidas al
intento de avanzar en una agenda impulsada por las exportaciones, sobre todo de la
industria de extraccion. (...) Mostrando una continuidad con el pasado, las ganancias
capitalistas fueron restauradas después de la pesificacion de todas las deudas en ddlares.
Los grupos que se beneficiaron con la recuperacion industrial fueron las grandes fracciones
monopolicas del capital como el acero (Siderar, Acindar), el petroleo (Repsol, Petrobras),
los servicios publicos privatizados (Telefonica, Telecom, Edenor, Central de Puerto) y las
empresas nacionales. Los bancos se beneficiaron porque el gobierno inyect6 liquidez al
sistema financiero, permitiendo mayor tenencia de bonos gubernamentales. Esto permitio a
los bancos tener un “nuevo comienzo” durante el periodo poscrisis (2015, pag. 167)

Segln Noyran, a pesar de que el pais reflejo6 mejorar varias de sus condiciones
sociales, los Kirchner mantuvieron el modelo neoliberal, pues su agenda fue proteger la
exportacion netamente de productos de extraccion, se mantuvo la division latente entre el
campo y la ciudad, al momento de “pesificar” las deudas que estaban en dolares, fueron los
capitalistas quienes mas se beneficiaron, la recuperacion industrial favorecio a los grandes
monopolios privados y los bancos fueron quienes ganaron, puesto que el gobierno les
inyectd liquidez durante el periodo poscrisis. Por lo que, las medidas tomadas por los

Kirchner fortalecieron al sector bancario y a los grandes sectores privados.

En esa misma via, agregan Fernandez, Lauxmann y Tealdo (2012) que Argentina
mantuvo una posicion subordinada a escala internacional. A partir de analizar la relacion
entre el sistema bancario, sus rupturas y continuidades desde el 2001, y su implicacién en
materia productiva sobre el pais, llegan a la conclusion de que la interaccion entre estos dos
elementos no contribuyd al incremento del capital nacional, debido a la falta de incentivos
hacia las pequefias y medianas empresas, lo cual mantuvo al pais en dicha subordinacion.
Es decir, aunque se hablé de un proyecto nacional, el mismo no se materializ6 en el

fortalecimiento de la empresa local.

Posicion contraria mantiene Cohen (2012), quien argumenta que el crecimiento
econdmico en Argentina en la década de los 2000 se debié a su oposicion al neoliberalismo,
puesto que la politica econdémica que se llevo a cabo durante los gobiernos de los Kirchner
se enfoco en: impuestos a la renta mas altos, politicas de redistribucion y gasto a favor de la
redistribucion del ingreso y programas de creacion de empleo, los cuales de manera
coordinada potenciaron el crecimiento economico del pais. Y esta conclusion de
crecimiento econdémico se resalta a simple vista, si se observa el comportamiento del PIB a

precios constantes, se tiene un aumento exponencial durante el periodo de los Kirchner,
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sobre todo durante la presidencia de Néstor y una buena parte de la de Cristina Fernandez,

antes de crisis financiera del 2008.

Gréfica 1. Crecimiento del PIB, miles de millones de délares a precios constantes 2010
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Fuente: Elaboracion propia a partir de datos del Banco Mundial

Notese que entre los afios 2003 y 2008 hubo un crecimiento significativo en el PIB
argentino, se pas6 de US$281 mil millones de ddlares en 2003 a US$409 mil millones de
dolares en 2008. Es decir, casi que se duplicé en cinco afios. Después del 2010, se mantuvo
en un promedio de US$445 mil millones de dolares. Estos valores se resaltan por encima de

los alcanzados durante la dictadura y durante la convertibilidad.

Es por lo expuesto hasta ahora que Argentina es un caso de estudio llamativo, ya
que afrontd una crisis financiera a inicio del siglo XXI que lo llevé a una inestabilidad
politica y por ende, a un cambio significativo en su politica econémica, (cambios que no
tuvieron ni Colombia ni México), con la llegada de Néstor Kirchner, y posteriormente con
Cristina Fernandez de Kirchner. Ademas, hay un debate vigente sobre si estos gobiernos
confrontaron o no el neoliberalismo y buscaron consolidarse como un pais auténomo, o

mas bien, su politica fue méas de adaptacion antes que de confrontacion.

13



La teoria del imperialismo como teoria de analisis

Villarreal (1979) recoge las teorias de economia internacional en cuatro grandes
enfoques: teoria clasica, teoria neoclésica, teoria del imperialismo y teoria de la
dependencia. Las dos primeras, que califica como ortodoxas, enfatizan en el comercio
internacional entre paises, y la definen como una relacion igual entre Estados que
intercambian bienes y servicios, los cuales finalmente se encaminan hacia el desarrollo.
Asimismo, “la teoria del imperialismo y de la dependencia, a diferencia de la teoria
neoclésica [y clasica], sostiene que las relaciones internacionales son de dominio y
explotacion” (Villareal, 1979, pag. 452), es decir, parten de relaciones de dominacion a
escala internacional, en el que el crecimiento econdmico de unos paises se hace a partir del

sometimiento de otros, por lo que la relacion entre Estados es asimétrica.

La presente investigacion parte de las teorias del imperialismo y de la dependencia,
por lo que se separa completamente de las teorias clasica y neoclasica. Dado el

antagonismo existente entre ambas.

Esto sin olvidar que el concepto de imperialismo, como categoria de estudio
vigente, ha evolucionado constantemente, ya que mientras en la antigiiedad se le entendia
como la expansion territorial, caracterizada por el predominio militar; con los procesos de
independencia en América Latina durante el siglo XIX y Africa durante el siglo XX, que
llevaron casi a la extincion de las colonias, la dindmica imperialista ha adquirido una nueva
forma, en la que aunque sigue existiendo la fuerza, es la imposicion econémica la que se ha
destacado como papel preponderante (Hardt & Negri, 2000). Por tanto, las dinamicas
imperialistas se han vuelto mas complejas, por lo que su andlisis debe realizarse con mayor

detenimiento.

Volviendo a Villareal, cuando aborda las teorias del imperialismo y la dependencia
de la economia internacional, las divide a su vez tres grandes grupos los cuales son: Teoria
clasica del imperialismo (teoria marxista del imperialismo), teoria moderna del
imperialismo (teoria moderna del imperialismo con perspectiva desde la metrépoli) y teoria

de la dependencia (perspectiva desde la periferia).
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La teoria clasica, la cual se aferra mas al marxismo, expone la existencia de una
“politica imperialista” por parte de los paises de la metrépoli, razon que explica el
desarrollo desigual en el mundo, la expansion del capital a escala mundial, y la

acumulacién de excedentes mas que la distribucion de estos.

El sustento de dicha teoria clésica imperialista es Vladimir Lenin, quien en su libro
Imperialismo: la fase superior del capitalismo hace un andlisis en el que muestra como el
capitalismo, ha llegado a una fase de dominacién en la que hay una preponderancia del
capital financiero, hay una tendencia hacia los monopolios mas que hacia la diversificacion,
y los paises dominantes, a fin de ampliar sus mercados, buscan expandirse en un mundo ya

repartido.
En sus palabras, él define el imperialismo de la siguiente manera:

Si fuese necesario definir el imperialismo lo mas brevemente posible, deberiamos decir que
el imperialismo es la fase monopolista del capitalismo. Tal definicion incluiria lo mas
importante, pues por un lado, el capital financiero es el capital bancario de unos pocos
grandes bancos monopolistas fundido con el capital de las asociaciones industriales
monopolistas, y, por otro, el reparto del mundo es la transicion de una politica colonial que
se extiende sin obstaculos a territorios que ninguna potencia capitalista se apropié todavia, a
una politica colonial de posesiéon monopolista de un planeta ya completamente repartido
(Lenin, 2012, pag. 120).

Respecto al capital financiero, Lenin profundiza al decir que:

El imperialismo —el dominio del capital financiero- es la fase superior del capitalismo, en la
cual esa separacion [la que se da entre el rentista y el empresario] alcanza unas
proporciones inmensas. La supremacia del capital financiero sobre todas las demas formas
de capital implica el predominio del rentista y de la oligarquia financiera, implica que un

pequefio numero de Estados financieramente “poderosos” destacan sobre el resto” (Lenin,
2012, pag. 79).

Es decir, hace una relacion directa entre lo que es capital financiero e imperialismo,
pues lo primero ademas de ser condicion de lo segundo, también es la manifestacion
suprema sobre las otras formas de capital. De esta forma, son los Estados financieramente

poderosos los que se imponen sobre el resto.

Pero Lenin hace una aclaracion, no es que los Estados mas poderosos controlen el
capital financiero y, a partir de éste, dominen a los demas, sino que la fuerza del capital
financiero llega a tales niveles, que incluso logra imponerse sobre paises poderosos. En sus

propias palabras, afirma que el capital financiero “es una fuerza tan considerable, puede
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decirse tan decisiva, en todas las relaciones econdémicas internacionales, que es capaz de
someter, y realmente somete incluso a los Estados que disfrutan de la mas completa
independencia politica” (Lenin, 2012, pag. 110).

Por lo tanto, cuando se va a llevar a cabo un analisis de las manifestaciones
imperialistas, no basta con observar el comportamiento de un Estado que se considere
dominante o superior, y su relacion con Estados subordinados, sino que deben analizarse
los comportamientos de los entes financieros, llamense bancos comerciales, bancos
centrales o fondos multilaterales. Es decir, el estudio del comportamiento imperialista

amerita entender el fendmeno como algo complejo que trasciende las fronteras estatales.

Volviendo a Lenin, hay otra caracteristica que él resalta de la dindmica imperialista,
es su caracter monopdlico, es decir, el imperialismo da preponderancia al capital financiero,
va de la mano con su capacidad de generar monopolios. Hobson escribe muy bien esta
explicacion de Lenin.

Lenin, siguiendo a Hilferding, argumentd que era el surgimiento del capitalismo

monopélico en general, y el dominio del capital financiero en particular, lo que era la raiz

fundamental del imperialismo o el colonialismo (...) la subsiguiente fase monopolica se
basé en la concentracion de la produccion en monopolios combinados y la dominacién del
capital financiero. Lenin define el capital financiero como la fusién de monopolios

industriales con el capital monopdlico bancario/financiero. (Hobson, 2000, pag. 117)
(Traduccion propia).

Notese en lo planteado por Hobson, el caracter sobresaliente que se le asigna a la
generacion de monopolios y como éstos se incrustan en el dominio del capital financiero.
Es decir, la concentracion de la produccion en cada vez menos manos Yy la dominacién del
capital financiero hacen sinergia en la consolidacién del caracter imperialista del
capitalismo.

Por tanto, puede verse entonces (An, 2015), que el enfoque tedrico de Lenin recoge
elementos tales como: la creacion de una oligarquia financiera basada en el capital
financiero, la exportacion de capital y su importancia excepcional, y el avance de la
produccién a tal punto que se crean monopolios. Estos elementos permiten una base sélida,
y dan un rigor creativo para hacer un analisis del comportamiento del capitalismo en la era
contemporanea de la globalizacion. Esto se logra a partir de una cadena de analisis 16gico

de elementos financieros y monopdlicos de la revision empirica de datos economicos.
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En palabras de An, respecto a Lenin, resalta que: “Lenin descubrié y explico las
relaciones entre la exportacion de capital y la opresion colonial y entre el movimiento
imperialista y el derecho a la autodeterminacion nacional, proporcionando asi multiples
enfoques para la comprension multidimensional de los conflictos raciales y nacionales en el

curso de la expansion global del imperialismo.” (An, 2015, pag. 27).

En ese sentido, la teoria leninista, como herencia del marxismo, toma una posicion
politica en la que asimila que “el imperialismo es la época del capital financiero y los
monopolios, que introducen en todas partes la lucha por la dominacion, no por la libertad”
(Lenin, 2012, p&g. 17) Y por ello, se vislumbra la necesidad de llevar a cabo
investigaciones sobre la cuestion del imperialismo, no s6lo como andlisis teorico, sino
también con el proposito de confrontarlo, para dirigir transformaciones sociales a favor de
los trabajadores del mundo, cosa que no disminuye el caracter cientifico de la teoria. (An,
2015).

Es por lo que la teoria leninista, como enfoque critico, no busca solamente una
descripcion de los fendmenos sociales, sino que tiene como elemento central el uso del
rigor cientifico con el fin de construir una sociedad mas justa. Pues hereda de Marx que la
teoria no es una herramienta neutra para entender el mundo, sino una que sirve para su

transformacion, o para su mantenimiento (Frasson-Quenoz, 2015).

Pero cuando Lenin y Hilferding hablan del surgimiento de monopolios, suponen la
desaparicion de la competencia capitalista por cuanto el capital estd cada vez mas
concentrado, sin embargo, esta competencia permanece a pesar de la tendencia monopdlica
(Duménil & Lévi, 2009). En otras palabras, la relacion entre capital financiero y capital
productivo en el capitalismo contemporaneo se ha convertido en una hipercompetencia
entre ambos, por cuanto tienen intereses que pueden contraponerse (la tasa de interés
bancario, por ejemplo), sin embargo, no son opuestos por cuanto ambos buscan la

generacion de ganancia a partir de la generacion de plusvalia (Husson, 2009).

Entonces, mas que hablar de monopolios, hay que hablar es de capital productivo, el
cual, junto con el capital financiero, hace parte de una sola expresion del capital frente al
trabajo, expresion que tiene dos formas (de Brunhoff, 2009). Por eso, en esta investigacion

se aborda, el comportamiento del capital financiero en un capitulo, y el comportamiento
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frente al capital productivo en otro. Particularmente en el segundo apartado, se muestran las
relaciones entre ambos, debido a que “evidentemente, las principales expresiones de las
finanzas (...) estdn bien identificadas, pero falta el estudio de sus relaciones con la

economia real, la produccion y la distribucion” (de Brunhoff, 2009, pag. 20).

Volviendo a Lenin, asi como se enfatizan sus aportes, también hay que resaltar sus
limitaciones. La principal de ellas consiste en que los puntos de partida de su analisis sobre
el fendbmeno del imperialismo, fueron los paises imperialistas también, es decir, él
profundiza en como aquellos paises que se encuentran en una situacion dominante ejercen
dicha dominacién, méas no en como la misma se manifiesta en paises dominados (Dos
Santos, 2011).

Es la Teoria de la Dependencia la que, partiendo de dicha critica a Lenin, busca su
mejoramiento. Pues habiendo tenido origen en América Latina, surge como la posibilidad
de explicar los efectos del imperialismo en los paises dependientes (Villarreal, 1979). Dos
Santos y Cardoso sefialan que la teoria de la dependencia es un complemento de la teoria
del imperialismo, por cuanto profundiza en la vision del sistema capitalista, pero desde los
paises subordinados (Osorio, 2016).

Ahora bien, a pesar de que la Teoria de la Dependencia da un paso adelante en lo
que habia hecho falta por investigar a Lenin, también se encuentra con una limitacion, y es
que a pesar de que dicha dominacién existe, no es homogénea ni se impone sin
manifestaciones politicas en aquellos paises donde se manifiesta. Es decir “el capitalismo
latinoamericano es un capitalismo especifico y en su desenvolvimiento sigue una legalidad
que no es la del capitalismo llamado “industrial” o de “desarrollo” (...). El rezago y los
desequilibrios de la formacion latinoamericana son, por tanto, el resultado de un
capitalismo sui generis y no simplemente producto de un insuficiente capitalismo” (Osorio,
2016, pag. 55).

Quien realiza trabajos contemporaneos en esta via, partiendo sobre todo de lo
expuesto por Lenin y Hobson, asi como de Hilferding y Bujarin, es Beinstein (1999) quien
analiza las crisis financieras de los paises asiaticos de los noventa y resalta de ellas su
relacion directa con la hegemonia del capital financiero, el cual esta caracterizado por su

hipertrofia, su actitud parasitaria y la tendencia hacia la superconcentracion economica.
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Beinstein, como buen tedrico del imperialismo y sus implicaciones financieras,
desmiente que el mundo se encuentre en una marcha heterogénea de progreso, en la que
unos paises, aunque se ubiquen primero que otros, todos avancen hacia la misma via. Pues
lo que ocurre en realidad es la existencia de todo un proceso de desarrollo y subdesarrollo,
en el que la formacién de lo primero surge a partir de la profundizacion de lo segundo en

paises periféricos.

Beinstein (1999), aunque sigue a Lenin en su esencia, también se separa de €l de
manera critica en lo siguiente: Primero, en que la lectura ofrecida por él sobre el
capitalismo financiero es una lectura muy joven, la cual ha quedado desactualizada, debido
a que en la actualidad éste se encuentra en una etapa mas que consolidada. Segundo, en que
la inevitabilidad de una disputa violenta entre potencias por el reparto del mundo como
sucedid en la Primera Guerra Mundial fue reemplazada por alianzas estratégicas entre las

mismas, asi cuenten con multiples contradicciones.
Y la tercera, que para la presente investigacion es la mas relevante,

La periferia es hoy mucho menos maleable que hace un siglo, durante mas de siete décadas
una superpotencia periférica, la URSS, desafié a Occidente, resistio a un largo asedio,
incluida una gigantesca tentativa de exterminio (...). La proliferaciéon nuclear (India,
Pakistan, China, Corea del Norte...), [y] la existencia de numerosos ejércitos relativamente
bien armados en las zonas subdesarrolladas, de culturas periféricas emergentes que
expresan voluntades de independencia muy fuertes, [las cuales con sus éxitos y fracasos
bloquean o por lo menos intentan bloquear las manifestaciones imperialistas] (Beinstein,
1999, pag. 286)

Es decir, Lenin no previno que la imposicion de manifestaciones imperialistas en los
paises periféricos no se ejecuta de manera unilateral, sino que los mismos pueden llegar a
desarrollar maltiples acciones de independencia o resistencia, las cuales, lleven a cabo su

objetivo o no, intentan por lo menos desligarse de las imposiciones externas.

Por otro lado, un elemento que debe agregarse en el analisis es el del Fondo
Monetario Internacional, como organizacién que recoge una agenda financiera y busca
llevarla a cabo dentro de los paises. La dinamica imperialista en general, y la financiera en
particular, hace necesario analizar no solamente relaciones asimétricas Estado—Estado, sino
Estado—Entidad multilateral, mas cuando hay una confrontacién entre ambos estamentos,

con acumulados histéricos y politicos.
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Una discusion seria sobre el imperialismo debe traer consigo el papel del FMI bajo
dicha dindmica. Es Boron (2010) quien parte de tal afirmacién aunque parte de los
postulados de la tedrica clasica de imperialismo planteada por Lenin, también se separa de
ella al subrayar que después de la Segunda Guerra Mundial, no se llegd a una confrontacién
armada entre potencias por dominar un mundo ya repartido, sino que esto se habia
transformado en una competencia econdmica, la cual se reflejaba en la creacion de
entidades como el FMI. A su vez, dicha entidad se convierte en instrumento de dominacién

que reemplaza a los instrumentos de dominacién clésica.

Es decir, el FMI no es una entidad academica ni neutral sino méas bien politica, con
difusion de medidas que funcionan para quienes mas tienen, pero no para los paises pobres,
sino que, al contrario, los estanca y les impide su crecimiento. Con la ortodoxia de libre
mercado, muestra y exige a los paises afectados siempre las mismas formulas, austeridad,
reduccion del gasto social y del gasto publico, sin analizar las causas estructurales de las
crisis (Minsburg, 1999).

El FMI es una organizacion que no solamente tiene como funcion el llevar a cabo
préstamos, sino exigir una agenda politica para los paises que deseen obtener dichos
desembolsos, agenda que va relacionada con reducir el papel del Estado, su injerencia
publica y recortar el gasto. Para el caso argentino, Garcia Heras (2000) sefiala que a pesar
de la oposicion del peronismo a la integracion con el FMI, la Revolucion Libertadora® vio
la entrada del FMI como la posibilidad de tener accesos a créditos y ayuda técnica, fue a
partir de esto, que en 1958 Argentina tuvo acceso a un stand by? donde el pais se
comprometié a “liberar el mercado cambiario, a recortar el gasto publico, a mejorar la
recaudacion tributaria para disminuir el déficit fiscal, (...), a liberar mas su comercio
exterior y a adoptar politicas monetarias y crediticias restrictivas para reducir la inflacion”
(pags. 535-536), asi como “la reduccion de empleos publicos, [ejecucion de] las

privatizaciones y la eliminacion de subsidios a los productos de la canasta familiar” (pag.

548).

! La Revolucién Libertadora fue como se conocié a la dictadura civico-militar que derrocé a Juan Domingo
Perdn entre el 23 de septiembre de 1955 y el 1 de mayo de 1958.

2 Un convenio Stand-by es aquel en donde el FMI realiza desembolsos rapidos para mitigar una crisis, a cabio
de acuerdos a los que el pais llegue para salir de dicha situacion.
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Esto se observo también en 1973, cuando Argentina obtuvo un convenio stand-by,
en donde adquirio el compromiso de reducir el déficit fiscal en un 60%, a partir de eliminar
el exceso de personal publico, evitar el aumento de salarios (Los aumentos en
remuneraciones ese afio fueron inferiores a la inflacion) incrementar impuestos y aumentar
las tarifas del sector publico (Marshall S., Mardones S., & Marshall L., 1982).

Es decir, en ambos acuerdos stand by hubo una agenda econdémica encaminada a la
reduccion del gasto publico, aumentar el recaudo de impuestos mientras se reducian
salarios, y reducir el déficit fiscal, medidas que tienen un impacto negativo en la poblacion
trabajadora. De igual forma, hubo una influencia politica de dicho organismo financiero, en
la formulacion y aplicacion de una determinada politica econémica en Argentina, es decir,
la ayuda estaba sujeta a una “condicionalidad” en la que se apoyan paises en crisis s6lo si
estan dispuestos a toma