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Abstract

By reducing financial constraints and income valitgh remittances can increase educational
attainment and thereby reduce child labor supplythe context of imperfect financial
markets. This paper aims to analyze the impacewiittances on child labor and educational
outcomes in Niger. More specifically, we investgdiow recipient households in Niger
decide to spend this extra income with regard & dhcision on sending their children to
school or to work. Our methodology differs from yioeis ones in important respects. First,
we estimate whether there are significant diffeesnaccording the negative shocks
occurrence. Second, the endogeneity of migratiasisams complicates the analysis as it
requires the identification of two separate eveht are often driven by similar factors. In
order to delineate the effect of remittances froigration, we focus on children residing in
non-migrant households. Third, we use a Propei&itye Matching method to calculate the
average treatment effects of remittances on childador force or schooling participation
decisions. We use this approach to avoid the ifieatiion problem generated by a simple
comparison of households that receive remittanndshauseholds that do not. This approach
requires a rich database, which is provided byTitmesieme enquéte nationale sur le budget
et la Consommation des ménag@sger, 2007). Indeed, with a sample size close4to
thousand households, this survey contains infoonain the size of remittances received, the
nature of remittances, the country where the caststers come from and the frequency with
respect to previous year. Our findings show thatpesrole of remittances on schooling in
every scenario selected (with or without shockseegpced). The remittances’ effects on
children’s participation in economic activities dr@wvever much more complex and depend if
the household has recently experienced a negaltiveks Thus, while one of the main
advantages of remittances is to diversify incomerses and protect families in downturns,
the use of children to work as a coping strategysti frequent in Niger. These two
mechanisms (remittance and child work) appear tcopgplementary.

Keywords Remittances, Children time allocation, Propensitgr® matching
J.E.L. Classification.:F24, 125, J22




1. Introduction

Pendant la derniére décennie, I'importance de®isrde fonds a fortement mobilisé
I'intérét des organisations de développement etadkttérature économique. Une part
importante des ménages dans les pays en développeereit en effet une partie des
salaires de leurs proches ayant émigré dans lesszaorbaines ou a I'étranger. Pour
beaucoup de familles pauvres, ces transferts diargenstituent une source financiere
vitale et offre un soutien incontestable au nivdawie. Les liens entre envois de fonds,
pauvreté et bien-étre ont été abondamment éetutlEs.envois de fonds peuvent-ils
cependant s’assimiler a une source supplémentairewetnu? L'interprétation précédente
suppose que les transferts de fonds intervienmergbmplément des autres revenus et en
compensent par ce biais la faiblesse. Ainsi, enifiaot le niveau de vie des ménages, les
transferts de fonds influencent certainement legsa#ns de scolarisation et de mise au
travail des enfants. Plusieurs questions émergepércant : Les transferts monétaires
contribuent-ils a favoriser les investissementssden capital humain, notamment dans
I'éducation des enfants ? Quels sont leurs véatalhpacts sur I'incidence du travail des
enfants ? Si I'hypothese de complémentarité aunteest vérifiee, les transferts seraient
susceptibles de décroitre l'incidence du travais dmfants tout en favorisant leur
scolarisation comme n’importe quelle autre souree rdvenu. En revanche, certains
ménages peuvent choisir consciemment une stralédiansferts de fonds de préférence a
d’autres revenus, de sorte que le revenu horsférdmse trouve diminué, sans que cela se
traduise par un appauvrissement. L'effet sur l@lon du temps des enfants est donc
imprécis. Ce papier tente d’apporter des réponseEs @uestions. Plus précisément, notre
analyse se concentre sur les relations entredasfarts de fonds, la participation scolaire
et 'emploi des enfants. Nous cherchons a quantifrepact potentiel de cette source de
revenu supplémentaire sur I'allocation du tempseséants, subdivisé en quatre catégories
(scolarisés uniquement, occupés uniquement, sséaet occupés et inactif).

Les liens entre les transferts de fonds, la sis@ltion et/ou le travail des enfants ont été
récemment étudié (Acosta, 2006; Dimova et al., 208@uedo-Dorantes et al, 2010;
Alcaraz et al, 2010; Ebeke, 2010; Bredl, 2011). édelant notre méthodologie differe des
études précédentes. Premiérement, il est néceseadiferencier les effets des transferts
de fonds de ceux des migrations. L'endogénéitéddessions de migrations et des envois
de fonds complexifie I'analyse puisque ces deuxonst sont souvent régies par des
facteurs similaires. Or, les conséquences des titgsaet des envois de fonds peuvent se
révéler contradictoires concernant I'accumulatiencapital humain de I'enfant. Afin de
délimiter les effets des envois de fonds de cesxndigrations, notre analyse se concentre
sur les ménages dont I'expéditeur d’envois de farids est pas membre. Deuxiemement,
nos estimations prennent en compte |'effet des chdiosyncratiques ou collectifs. Les
enfants peuvent en effet servir de variable d’aju&nt lorsqu’'un ménage subit un choc.
Une stratégie des ménages nigériens consiste etradés retirer de I'école pour les mettre
au travail, afin d’obtenir davantage de revenu $dBB% des cas). L'impact des transferts
de fonds sur l'allocation du temps des enfantgpetntiellement différent si le ménage a
récemment fait face a un choc ou non. Troisiememeaus utilisons la méthode
d’appariement en score de propensiprogpensity score matchih@fin de calculer I'effet
moyen de traitement des envois de fonds sur I'atlon du temps des enfants. Le choix de
cette approche réside dans la volonté d’évitempleblemes d’identification générés par



une simple comparaison des ménages recevant desetta de fonds et de ceux n’en

recevant pas. Cette approche requiert une riche blasdonnées. Nous utilisons la

troisieme enquéte nationale sur le budget et ls@omation des ménages, réalisée en
2007 par I'Institut National de la Statistique digéf. Récoltant des informations aupres
de 4000 ménages et plus de 28000 individus, ceitéevenquéte nous renseigne sur la
nature, la fréquence et le montant des envois ddsfoecus, ainsi que sur les motifs

d’envois d’argent. Les questions relatives a ldastsation, aux activités économiques et
aux biens du ménage sont également disponiblesca#iesenquéte.

Notre analyse empirique se base sur un pays afrfathlement développé : le Niger. Le
phénomene de transferts de fonds s’est en effél@écces dernieres années en Afrique :
les envois de fonds des migrants dans I'espace WEM@t quasiment quadruplé entre
1990 et 2010, selon une récente étude de la Bavigueiale (2011). lls constituent dés
lors la principale source de capitaux extérieursegples investissements directs a
I'étranger. Le faible niveau de développement dgeNia poussé des millions de nigériens
a émigrer, principalement vers les pays frontaliet&frique de I'Ouest est la principale
destination puisque les pays de la CEDEA€cueillent pas loin de 9 émigrés nigériens
sur 10 (Organisation internationale pour les migrest, 2009). Les envois de fonds vers le
Niger représentaient en 2009 pres de 53 milliondakrs, soit I'équivalent de 1,7% du
PIB du pays (Banque Mondiale, 2011). Ce montantpgut sembler modeste au regard
d’autres économies voisines telles que le MaliGé&négal, constitue un apport financier
important injecté dans I'’économie nigérienne. Lésdfices retirés de ces envois de fonds
sont larges pour le pays receveur : plus stables mqmporte quelle autre source de
capital, leurs variations sont souvent contra-cyms et permettent d’aider les ménages a
soutenir la consommation lors de périodes difficil&britant une population trés pauvre
(le PIB par habitant était d’environ 294 dollars 2007), le Niger se caractérise par
d’'importantes inégalités en matiére d’acces a kétion et a I'emploi. Malgré de récentes
améliorations, le taux de scolarisation dans Imaiie reste faible puisque seul un enfant
sur deux était scolarisé en 2007. Par ailleurss pl@ 60% de la population enfantine
participait cette méme année aux activités éconoesigEnquéte Nationale sur le Budget
et la Consommation des ménages, 2007). Le Nigex dfinc un cas d’étude intéressant au
regard des interactions entre envois de fondsagsation et mise au travail des enfants.
Nous utilisons la troisieme enquéte nationale surblidget et la consommation des
ménages, réalisée en 2007 par I'Institut NatiomaladStatistique du Niger. Récoltant des
informations aupres de 4000 ménages et plus de02@dividus, cette vaste enquéte nous
renseigne sur la nature, la frequence et le modmenvois de fonds regus, ainsi que sur
les motifs d’envois d’argent. Les questions rekgiva la scolarisation, aux activités
economiques et aux biens du ménage sont égalemponiles dans cette enquéte.

L’étude est divisée en 5 sections. La premieresgmtera les études théoriques et
empiriques relatives aux liens entre envois de gogtdl’allocation du temps des enfants.
Une seconde section est consacrée aux caractéestap la scolarisation, du travail des

! L'Union Economique et Monétaire Ouest Africainaumi le Bénin, le Burkina Faso, la Cote d'lvoira, |
Guinée-Bissau, le Mali, le Niger, le Sénégal etdgo.

? La Communauté économique des Etats de I'Afrique de I'Ouest regroupe 15 états
membres : le Bénin, le Burkina Faso, le Cap-Vert, la Cote d'lvoire, la Gambie, le Ghana, la
Guinée, la Guinée-Bissau, le Libéria, le Mali, le Niger, le Nigeria, le Sénégal, le Sierra Leone
et le Togo.



enfants et des envois de fonds au Niger. L’expboatdétaillée de notre démarche
méthodologique fera I'objet de notre troisieme iearla quatrieme partie exposera
impact des envois de fonds sur l'allocation dmps des enfants. La derniere section
conclura.

2. Envois de fonds, scolarisation et mise au travailes enfants : une revue de la
littérature

Plusieurs hypothéses ont été avancées dans fatlitté économique afin d’expliquer la
mise au travail des enfants au détriment de lewlagsation. L’explication la plus
couramment avancée est celle de la pauvreté monéas parents. Il est ainsi indispensable
pour les ménages pauvres de mettre leurs enfarttanall afin de subvenir a leurs besoins
(Krueger, 1996 ; Basu et Van, 1998 ; Basu, 1999njnfet al., 2004). Cela devient d’autant
plus une nécessité que le ménage en question kEenfbt accés au crédit (Baland et
Robinson, 2000 ; Ranjan, 1999, 2001 ; Moser, 1888ser et al., 2007; Ponce, et al., 2003).
En offrant des réserves monétaires supplémentdiessenvois de fonds seraient ainsi
susceptibles de réorienter I'arbitrage travail/adehtion. Plus récemment, certaines études
conferent a la mise au travail des enfants un mgcende réponse face aux chocs éventuels
(Guarcelo et al., 2003; Dehejia et al. , 2005; Beeg al., 2006; Duryea et al., 2007). Les
transferts monétaires se substitueraient doncaure aux enfants lorsqu’un choc survient.

2.1.Une source de revenus supplémentaire

La faiblesse des revenus et I'absence d'accés edit dnfluencent grandement les
décisions des ménages concernant I'’éducationratsa au travail des enfants. Il va sans nul
doute que les transferts monétaires accroissemrgvienu disponible du ménage receveur, et
améliorent par la son bien-étre et son niveau déluicas, 2004 ; Xenogiani, 2006; Bracking
et al., 2007). La plupart du temps, les envois ded$ sont utilisés pour financer la
consommation ou directement investis dans le dapitemain (Lopez-Cordova, 2004,
Hildebrant et al., 2005; Adams et al., 2008). Labailité pour un enfant d’acquérir du
capital humain (plus spécifiguement a travers salagsation) augmente donc avec les
transferts monétaires puisque ces derniers coestitune source alternative de fonds.
L’investissement dans I'éducation de I'enfant dstrsapossible grace aux fonds envoyés
permettant au ménage de se passer du travail éaqum@mie sa progéniture mais également
de pouvoir financer les codts directs et indirat#ssa scolarisation (Giulanio et al., 2009 ;
Ebeke, 2010). Milligan et Bohara (2007) apporteagendant une nuance a cette hypothese :
dans le cas du Népal, les transferts monétairesestés un impact positif sur la scolarisation
et la réduction de l'incidence du travail des etdamais moins important que 'augmentation
d’autres sources de revenu (salaires, revenusdestisgriculture, etc.).

Diverses études ont montré que les envois de feodisassociés a un accroissement de
la fréquentation scolaire et a une réduction d#réode travail des enfants (Acosta pour El
Salvador, 2006 ; Yang pour les Philippines, 2005ajero et al. pour 'Equateur, 2009 ;
Dimova et al. pour la Tanzanie, 2008 ; Bayot pauMexique, 2007). Ainsi en République
Dominicaine, une augmentation de dix points de pentage de la probabilité de recevoir des
envois de fonds se traduit par un accroissementrale points de pourcentage de la
participation scolaire (Amueda et al., 2010). Fduim et al. (2011) trouvent ainsi que les



envois de fonds augmentent de 23% la probabilitér pm enfant indonésien de rester a
I'école. Une partie des études s’est intérességarfarmances scolaires. Cox-Edwards et al.
(2003) et Acosta (2006) estiment ainsi que la pooivd d’abandon des études scolaires se
réduit grace aux envois de fonds vers El SalvaloMexique, les communes enregistrant le
plus grand volume d’envois de fonds témoignentade t’alphabétisation et de fréquentation
scolaire plus élevés parmi les enfants de 6 a $4lapez-Cordova, 2005). Les effets positifs
des envois de fonds peuvent se répandre aux ménageceveurs. Dimova et al. (2008)
supposent que le volume de main d'ceuvre dispomiaies les zones de départ se réduit du
fait des migrations. Cela contribue alors a augerelat taux de salaire, profitant également
aux ménages ne participant pas a la migration.die @de revenu engendré va permettre a ces
meénages de ne plus mettre leurs enfants au tetvdinvestir dans I'éducation.

Par ailleurs, les effets des transferts ne se capart pas de la méme maniere selon les
individus. D’une maniere générale, ce sont les uses enfants du ménage ou ceux en age
d’enseignement secondaire qui profitent davantagegdins des envois de fonds (Amueda et
al., 2010). De plus, I'impact des envois de fondgé&éle de plus grande ampleur chez les
jeunes filles ou dans les zones rurales (Calera.eR009 ; Hanson et Wooddruff, 2002 ;
Mansuri, 2006). Les gains sont cependant moinamssgjlie la mére possede un faible niveau
d’éducation (Borraz, 2005). En paralléle, les esvd® fonds réduissent I'incidence du travalil
des enfants parmi les non-pauvres, suggérant qgadee de réservation des non-pauvres est
plus important que celui des pauvres. Ainsi pous Iménages les plus pauvres,
I'accroissement de revenus offert par les transfeiest pas suffisant pour ne plus se passer
des revenus obtenus grace a la mise au travagulg@togéniture et ne se traduit donc pas (ou
faiblement) par des investissements en capitalefGa¢t al., 2009). L’effet potentiel des
envois de fonds sur I'éducation et le travail defaets dépend également du pays d’origine
de ces transferts. Yang (2008) estime ainsi quenkszages philippins, dont un des membres
a émigré dans un pays possédant une monnaie pites qae le peso philippin, sont
susceptibles de recevoir davantage d’argent. Limutenclut qu'un choc positif du taux de
change conduit a accroitre la scolarisation desggfilles via les envois de fonds alors que le
nombre d’heures travaillées des jeunes garconsissd

Toutefois d’autres études trouvent des résultats plitigés sur les gains potentiels des
envois de fonds : étudiant 11 pays d’Amérique legtidcosta et al. (2007) trouvent que les
transferts sont associés a un accroissement désrmpances scolaires uniquement dans 6
pays (Nicaragua, Guatemala, Honduras, Equateuri EaiEl Salvador). Similairement,
McKenzie et Rapoport (2006) trouvent un effet négstir la participation scolaire et
I'éducation parmi les filles dgées de 16 a 18 driesegarcons de 12 a 18 ans. Ces résultats
contradictoires sont attribués aux effets secoedade la migration, atténuant les effets
positifs des envois de fonds (Amueda et al., 20H)). effet, la plupart des études ne
distinguent pas l'effet de la migration d’'un membreménage de celle des envois de fonds.
Or, en l'absence de parents dans le ménage, eonrale la migration de ceux-ci,
l'investissement en éducation des enfants s’erv&reéduit, alors que ces derniers seront plus
facilement susceptibles d’étre mis au travail.

2.2. Mécanismes de réponse aux chocs

Dans un contexte d'imperfection des marchés degacap les investissements en
capital humain sont compromis par la variabilité devenus (Beegle et al., 2006; Dehejia et
al., 2005; Jacoby et al., 1997). Les chocs sue¥enu sont associés a divers mécanismes
d’anticipation et de réponse de la part des ménafyesl’y faire face. Un de ces mécanismes



consiste a faire varier, selon la nécessité, kofffe travail des enfants. Les chocs
idiosyncratiques (chémage ou décés d'un des membeeda famille) ainsi que les
catastrophes naturelles (induisant une baisse denug¢ poussent en effet les ménages a
utiliser leurs enfants comme instrument de rép@daeoby et al., 1997 ; Beegle et al., 2006 ;
Guarcello et al.,, 2003 ; Duryea et al., 2003). tértitude induite par ces chocs affecte
également l'investissement en capital humain deangsm en age de scolarisation. Les
ménages ajustent alors I'arbitrage entre écoleagail afin d’absorber les impacts des chocs
négatifs.

Les envois de fonds peuvent également constituer sorte d’assurance contre
d’éventuels chocs de revenus (Yang, 2008 ; Chanal.et2009 ; Mohapatra et al., 2009;
Ebeke, 2010). Moins volatils que n'importe quelradtux de capital et arrivant directement
dans les poches des ménages sans passer parnssdungouvernement (Ratha et al., 2007),
les envois de fonds permettent de lisser les igshents en éducation avant que le choc
intervienne et de dégager des fonds pour faire dacehoc survenu. Cela permet de ne plus
avoir recours a la mise au travail des enfantsgi@adt al., 2009). Les flux d’envois de fonds
vers les ménages augmentent d'ailleurs lorsqu’'wys et frappé par un choc tel que des
désastres naturels, des conflits ou une variatiotadx de change (Ebeke, 2010). Pour les
ménages les plus pauvres, les envois de fondssesht de plus une source stable de
revenus non affectés par d’éventuels chocs métgicples ou du marché du travail. Cela les
conduit & étre moins dépendants de leurs enfamtsneosource monétaire additionnelle. On
peut donc raisonnablement penser que les transfengtaires accroissent la capacité des
meénages a faire face aux chocs et réduisent aipsobabilité de mettre les enfants au travail.

Les travaux empiriques récents mettent la lumiénel'smportance des envois de
fonds en tant que mécanismes de réponse face aws.chtilisant des données de panel,
Halliday (2006) fournit les preuves que les choassdl'agriculture, en particulier les pertes
de stocks de denrées de base, se concluent ercumisaement d’envois de fonds regus par
les ménages salvadoriens. Miller et Paulson (20@dptrent que les envois de fonds
thailandais répondent a des chocs négatifs agrégéstes de pluie et PIB) et/ou
idiosyncratiques. Les transferts sont alors uslisémme stratégie de réponse aux risques.
Seule une étude a notre connaissance relie les clescenvois de fond et 'accumulation du
capital humain. Les estimations de Calero et &l092 étudient comment les envois de fonds
internationaux affectent I'accumulation du caphamain, en permettant le relachement des
contraintes financiéres et en réduisant la vulnit&bdes ménages face aux chocs
economiques grace au lissage de la consommatiamt.indeur étude se concentre sur
'Equateur et suggere que les ménages ont tendaaceroitre leurs activités économiques en
réponse aux chocs agrégés, alors que les envoiridis sont utilisés pour financer
I’éducation lorsque ces ménages font face a cesscho



3. Statistiques descriptives sue les envois de fondd’allocation du temps des enfants au
Niger

L’objectif de cette sous-section est de précisgrrtdil et la situation des enfants qui
travaillent au Niger, a l'aide de ldroisieme enquéte nationale sur le budget et la
consommation des ménage&alisée en 2007 par I'Institut National de latStique du Niger.

3.1.Scolarisation et incidence du travail des enfants

Le Niger est un pays trés jeune: la moitié de spufation a moins de 15 ans.
Inévitablement, le travail des enfants est un phére trés répandu : plus de 2 000 000
d’enfants agés de 7 & 15 dnsléclarent avoir travaillé au moins une heure dmaine
précédant I'enquéte, soit environ 60% de cettesela&ge. L'incidence du travail des enfants
au Niger figure ainsi parmi les plus élevées auaeon

Table 1. Statut d'activité des enfants de 7 a 15 ans, seltgenre et le milieu de résidence (%).

Statut d'activité Qccupés Sgolarisés Occupés' et Inactif Total travail Total études
uniquement uniquement scolarisés s @ ®
Gargons 22,8 24,7 36 16,€ 58,7 60,7
Filles 34,3 17,5 26,9 21,3 61,2 44.4
Niamey 11,2 26 56,8 5,9 68 82,8
Z(ﬁgf: ﬁ{:r?]ig‘;s 14,8 295 47,7 8 62,5 773
Zones rurales 31,2 20,1 27,6 21, 58,8 47,7
Total 28,4 21,2 31,5 18,9 59,9 52,7

Notes: (a) Réfere a tous les enfants économiquencenpés, qu'ils soient scolarisés ou non; (b) Ré&iémus les enfants
scolarisés, gu'ils soient économiguement actifa o

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedéisBEque Niger

Par ailleurs, ces activités économiques sont &ggisle maniéere intensive : ce groupe
d’age travaille en moyenne 31 heures par semaggattivités exercées sont variées, mais se
concentrent pour I'essentiel dans le secteur agrid®arallélement, le taux de fréquentation
scolaire est moyennement élevé puisque 53% desitende 7 a 15 ans sont scolarisés.
L’école est en effet souvent jugée trop chere op @loignée. Scolariser son enfant ne fait pas
partie des us et coutumes : un enfant de 7 & 1Swartsois n’'a jamais été scolarisé en raison
du refus de sa famille a le faire (45% des cas)parce qu'il est préférable de le faire
travailler (4%). Le tableau 1 nous renseigne sufale qu’'une majorité d’enfant (31,5%)
cumule les deux activités (travail et ecole) laisgeeu de place aux loisirs. Notons également
gue prés de deux enfants sur dix sont inactifst-@edire ni scolarisés, ni engagés dans des
activités économiques. L’inactivité peut plus pséonent regrouper des enfants effectuant a
plein temps diverses tdches ménageéres, mais egdléeseenfants travaillant dans le secteur

% Nous nous sommes limités a ces ages, correspoadaidiges de scolarisation obligatoire au Niger.



de l'informel ou dans les entreprises familialeéfialement observables dans les enquétes.
La répartition par sexe fait apparaitre peu deédsffices entre les garcons et les filles
economiquement actifs, bien que ces dernieres tsderantage représentées. S’il y a en
moyenne autant de filles que de garcons qui ppelitiaux activités économiques, les filles
sont nettement moins scolarisées (44% contre 6. forte proportion d’entre-elles sont
en effet engagées dans des activités domestigaergrises en compte dans nos calculs. De
méme, I'implication des enfants dans le travailr@oique est fortement liée a leur milieu de
résidence : les taux de participation scolaire defants ainsi que celui aux activités
economiques sont plus importants dans les villes. pkoportion d’enfants inactifs, en
revanche, atteint 21% dans les zones ruralesgsok a trois fois plus que dans la capitale ou
dans les zones plus urbaines.

3.2.Envois de fonds vers le Niger et occurrence dessho

Prés de la moitié des ménages (48%) ayant un eafgnde 7 a 15 ans recoit des
envois de fonds pour un montant total avoisinastié0 300 francs CFA. Contrairement aux
idées recus, la plupart des envois de fonds régutt&change Sud-Sud. En effet, ces
transferts proviennent de proches résidant au N#&j#¥) ou dans un pays d’Afrique (50%).
Seuls 3% des envois de fonds proviennent de paagatd émigré vers les pays occidentaux.
Les destinations privilégiées par les 387 000 peres ayant migré en 2010 (2,4% de la
population) concernent le Nigéria, la Coéte d’lvoile Bénin, le Tchad, le Burkina Faso, le
Togo, le Mali, la France, la Guinée et les EtatssU{Banque Mondiale, 2011). Les flux de
transferts de fonds se sont intensifies ces demiannées, passant de 25 millions de dollars
en 2003 a 79 millions en 2007 (Banque Mondiale,120Ces transferts n’exigent pas un
remboursement (dans 97% des cas). Toutefois, fistitoent une source réguliere de revenu
seulement pour un quart des ménages : ils sontfetneffectués de maniere irréguliere pour
75% des ménages.

La littérature économique insiste régulierementlsufait que seuls les ménages les
plus aisés recoivent des transferts d’argent. Bomadu colt monétaire de la migration et des
compétences particuliéres (en termes de niveawdiidn par exemple), ce sont rarement
les plus pauvres qui émigrent. La répartition pantjes nous renseigne cependant sur une
certaine homogénéité sur le recu d’envois de fandNiger (Tableau 2). Prés de la moitié des
ménages recoivent des envois de fonds indépendanuheeleur niveau de revenu. Cette
constatation nous indique que la migration et l@rie fonds sont deux phénomenes distincts
au Niger : peu de ménages recevant des envoisndis {43%) possédent un membre de la
famille ayant migré. La majorité des envois de ®pdoviennent de famille éloignée (freres
et sceurs vivant dans un autre ménage, autre parentle personnes non apparentées au
ménage (amis, relation, associations). Cependastflix annuels d’envois de fonds sont
croissants en fonction du revenu (sauf pour le pequintile).

La principale motivation poussant les proches acédear une partie de leurs revenus
est de soutenir aux besoins familiaux en offramtggabiais un appui financier (dans 75% des
cas). Un ménage recevant des envois de fonds s en effet subi un choc au cours de
'année précédente. Pays enclavé et fortement tdpser '’économie nationale, basée
principalement sur I'agriculture, est fortemenbittiaire des aléas climatiques. La sécheresse,
la désertification et les invasions acridiennes afisent d’autant plus les revenus des
ménages. Le pays est confronté en moyenne a unsthida production tous les cing ans
(WFP, 2010), dont trois au cours de la derniereedgie (2000/2001, 2004/2005 et
2009/2010) Ces chocs de production se sont soltésre baisse drastique de la production
céréaliére, une augmentation du prix des céréalaseebaisse des revenus agricoles et des



crises alimentaires d’ampleur et d'impact variabllssont conduit a une érosion progressive
des actifs des ménages et a une incapacité a mecdeurs moyens de vie (capacités de
production réduites; exode prolongeé; réseaux sr@#faiblis; dépendance de I'aide externe).
Ces facteurs saisonniers sont connus et intégms lda systemes de vie des ménages mais
les variations climatiques et la volatilité desxmonstituent une incertitude additionnelle qui
affecte la gestion des actifs par les ménages.

Tableau 2. Envois de fonds par quintiles des dépersspar téte

Quintiles Q1 Q2 Q3 Q4 Q5
Ménages recevant des envois de fonds (%) 47,45 55046,63 4351 47,22
Envois réguliers (%) 22,26 1990 26,42 31,94 27,93
Dépenses totale du ménage en moyenne (millierCH#AJ 5926 7144 9594 10302 14562
Flux annuel des envois de fonds (milliers de FCFA) 3 6 33 39 111 115
Part des envois de fonds dans les dépenses t(¥ales 1,06 0,46 0,40 1,08 0,79

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedéisBque Niger

3.3.Envois de fonds et statut d’activité des enfants

Table 3. Statut d’activité des enfants de 7 a 15 ans, seltes envois de fonds recus et I'occurrence des ch@escus
(%).

Statut dactivie muement  unuement  scalaisés S oyl grudedd
Recoit des envois de fonds 30,1 21,1 30,2 18, 60,2 51,2
Ne recoit pas d’envoi de fonds 26,5 21,3 33 19, 59,6 54,3
A subi un choc récemment 26,9 23,1 33,7 16, 60,6 56,8
N'a pas subi de chocs récemment 29,7 19,7 29,7 2C 59,3 49,4
Total 28,4 21,2 31,5 18,9 59,9 52,7

Notes: (a) Réfere a tous les enfants économiquencenpés, qu'ils soient scolarisés ou non; (b) R&iémus les enfants
scolarisés, qu'ils soient économiquement actifa@nl

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedtisique Niger

Le tableau précédent détaille I'allocation du terdps enfants en fonction des envois
de fonds recus par le ménage et des chocs ressentsurs de lI'année précédente. Un
premier constat que nous pouvons observer estefalesde différences significatives entre
les diverses modalités concernant la participatioriravail économique. Les divergences de
fréquentation scolaire sont davantage marquéessifasts des ménages recevdgd envois
de fonds sont moins souvent scolarisés que ceux n’en retgyas (51% contre 54%). A
I'inverse, on observe une différence de 7 pointpalércentage entre les enfants des ménages
ayant subi un choc au cours des 12 derniers mois.difatégie de résilience face aux chocs



observée dans 13% des cas consiste d’ailleursrarrets enfants de I'école. Une fois retirés
du systéme scolaire, il est plus difficile de reladser I'enfant. On observe ainsi un
pourcentage plus élevé d’enfants inactifs ou tfkrdisans étre scolarisé parmi les ménages
ayant subi un choc.

4. Démarche méthodologique
4.1.Endogénéité de la migration et définition des Vialéa au niveau du ménage

Plusieurs points méthodologiques caractérisentenétude. Tout d’abord, nous
cherchons a distinguer les effets de la migratierceux des envois de fonds, trop souvent
assimilés dans les études a une seule et mémeblearldendogénéité des décisions de
migrations et des envois de fonds complexifie Ilgs@ puisque ces deux notions sont
souvent régies par des facteurs similaires. Orcéesequences des migrations et des envois
de fonds peuvent se révéler contradictoires coacérfaccumulation du capital humain de
I'enfant. Si les transferts monétaires peuventragd@méliorer la situation économique du
ménage et favoriser les investissements dans larsation au détriment de leur mise au
travail, la migration d’'un des membres du ménage peoir des conséquences néfastes sur le
développement psychosocial des enfants, sur |é&stdtats scolaires et leur participation a
'emploi (UCW, 2010). La difficulté consiste a isolles différents impacts. Toutefois, tous
les ménages percevant des envois de fonds n’onfopaément un membre de la famille
ayant migré. Ainsi au Niger, 86% des ménages regoides envois de fonds d’une personne
n'appartenant pas au ménage. Afin de délimiterefésts des envois de fonds de ceux des
migrations, notre analyse se limite aux ménages kpéditeur d’envois de fonds n’en est
pas membre. Concentrer son attention sur les ménage-migrants nous permet ainsi
d’isoler les effets potentiels de la migration ddes membres du ménage sur la scolarisation
et/ou la mise au travail de I'enfant

Par ailleurs, l'allocation du temps des enfants psetage entre les activités
économiques et les activités scolairedles-mémes subdivisées en quatre catégoriagiftra
uniquement, scolarisé uniquement, travail et éetlmactifs). L’enquéte nationale ECAN3
nous renseigne sur la situation scolaire et syrakéicipation aux activités économiques de
chaque individu agé de plus de 5 ans. Cependangulestions relatives aux envois de fonds
enregistrées dans notre enquéte sont définieswaawmnidu ménage. Nous supposons ainsi
gu'un enfant est affecté par les envois de fonddadméme maniere et dans les mémes
proportions que son ménage d’appartenance. Enrd&atdrmes, bien que I'on ne s’intéresse
gu'aux effets sur les enfants, les variables de egtgnations sont assignées au niveau du
ménage. Appliquée a nos estimations, les résutatsserver (relatifs a I'allocation du temps
des enfants) sont des moyennes par ménage pongérdesnombre d’enfants agés de 7 a 15
ans. Par exemple, si un ménage compte quatre srifartette catégorie d’'age, dont deux qui
travaillent et trois qui sont scolarisés, alors mpoe ménage la variabM/ork proxy de la
participation des enfants aux activités économigiéeve a 0,5 (deux sur quatre) et celle
concernant la fréquentation scolai®c¢) est de 0,75 (trois sur quatre). Nos variables
deviennent donc quantitatives et comprises enétel0

4 Cette technique a récemment été utilisée par Ameedl. (2010).
® |l s'agit bien évidemment d'une simplification, meenant pas en compte par exemple les activités no

économiques, dites domestiques. Les données didpsme permettent pas en effet d’'inclure cettsignme
catégorie.



4.2.Estimer I'impact des envois de fonds: I'approcheseore de propension

Une étude rigoureuse de I'impact des envois desfandt l'allocation du temps des
enfants supposerait d’observer les changements atérsn de mise au travail et de
scolarisation des enfants avant puis apres qu’'unemé@énage recoive les transferts de fonds.
Toutefois, les données a notre disposition ne pieemepas de mesurer cela et nous oblige a
recourir a d’autres techniques afin dévaluer Beffdes envois de fonds. Le résultat
contrefactuel qui aurait été observé en I'abseneevdis de fonds n’est ainsi pas mesurable
sans des techniques expérimentales. Nous utilisomséthode d’appariement en score de
propension gropensity score matchipgafin de calculer I'effet moyen de traitement des
envois de fonds sur I'allocation du temps des @sfages méthodologies divisent en effet les
ménages en deux groupes (de contrble et de traitprie s’assurant que le résultat observé
en I'absence d’envois de fonds dans le groupe dede est statistiquement représentatif de
ce que l'on aurait observé en I'absence d’envoifodds dans le groupe de traitement. Cette
technigue d’appariement permet ainsi de mesureampacts sur le bien-étre des enfants (en
termes d’allocation du temps) lorsque les infororadi sur la situation pré-traitement (avant
que le ménage ne recoive des envois de fonds) mepss disponibles. Le choix de cette
approche réside dans la volonté d’éviter les probed’identification générés par une simple
comparaison des ménages recevant des transfeftmdie et de ceux n’en recevant pas. Le
fait de percevoir ou non des envois de fonds paugféet étre corrélé avec de nombreux
facteurs non observés. Ces mémes caractéristiqpesobservées peuvent influencer la
décision de mettre un enfant a I'’école ou au ttalwus suivons I'approche de Rosenbaum
et Rubin (1983) en estimant d’abord a 'aide d’'uodéle logit la probabilité de recevoir des
envois de fonds selon différentes caractéristiqiesnénage ou du chef du ménage. Les
individus sont ensuite classés selon leur scongrolgension. Chaque individu percevant des
envois de fonds est associé a un individu non egeaux caractéristiques similaires, afin de
pouvoir calculer la différence moyenne de partitgaau travail ou a I'école. L’estimation
des scores de propension s’effectue d’abord arpghuin modéle logit binaire. Un groupe de
comparaison est ensuite construit a I'aide de lthoue d’appariement du plus proche voisin,
permettant finalement d’appréhender l'incidence degois de fonds sur la fréquentation
scolaire et la mise au travail des enfants nigéram7 a 15 ans. La technique utilisée est plus
amplement détaillée en annexe 2.

4.3.Le montant des envois de fonds influence-t-il éssiltats ? L’utilisation du modele Tobit

Enfin, nous vérifions si le montant des envois dadé impacte differemment
I'allocation du temps des enfants. Lorsque lI'ontsote estimer les effets du montant des
envois de fonds sur l'incidence du travail des etsd/la fréquentation scolaire), les valeurs
non nulles n'apparaissent que si le ménage possalemmoins un enfant travailleur
(/scolarisé). La variable relative a la participatienfantine au marché du travail (/ a la
fréquentation scolaire) ne peut en effet pas éiserwvée pour certains ménages de I'enquéte.
De méme, par construction nos variables dépendames également bornées a 1. Cela
génere un échantillon censuré, pour lequel leasitins par les moindres carrés sont biaisés
et conduisent & des résultats inconsistantsladdala, 1983 ; Amemiya, 1984). Par
conséquent, il convient de recourir a un modeélargable dépendante censurée, a savoir un
modéle Tobit.

® Les hypothéses standards des MCO d'absence délatmm entre le terme d'erreur et les variables
dépendantes se trouveraient violées.



Le modéle Tobit permet de traiter les cas ou laabée explicative est continue mais
n'est observée que sur un ensemble censuré. Cdeanaggdique la notion de sélection, qui
résulte du fait que la capacité a observer un phéne n’est pas indépendante du phénomene
lui-méme. Plus spécifiguement, le modele tobit sggpune variable latente non observable
¥z | linéairement reliée a un ensemble de variabldégaendanté a travers un vecteur de
coefficient# . Dans notre analyseYs est observée pour les valeurs supérieures a 0 et
inférieures a 1. Le modéle Tobit doublement cehssuggéré par Rosett et Nelson (1975)
puis repris plus tard par Maddala (1983) et Gref&@®03) notamment, se révéle plus
approprié au calcul d’estimateurs sans biais etements. La variable dépendante Y, relative
aux résultats potenti€lspeut donc étre écrite :

Yy =XuB +2x poursa™N(0, 0% jeti=126

Ou
0siY,=0

Vig = {Yxsi0 < Y5 <1
1si¥iy =1

Le modeéle est estimé par la méthode du maximunvrdisemblance. Six
égquations distinctes sont estimées correspondandigerses situations d’allocation du temps
des enfants.

5. Impact des envois de fonds sur I'allocation du tengpdes enfants

5.1.Envois de fonds et accumulation du capital humain

Les résultats présentés dans le tableau suivamesery que les envois de fonds
influencent linvestissement en capital humain. &®eir des envois de fonds accroit
effectivement la proportion d’enfants scolariséasdee ménage d’environ 10%. Le ménage,
grace a la mobilisation de fonds supplémentairegemirée par les envois de fonds, va
pouvoir financer I'éducation de I'enfant. En revhec|'effet escompté sur la participation
aux activités économiques ne se vérifie pas igiprbportion d’enfants travailleurs s’accroit
également de 5% lorsque le ménage recoit des €£dedionds. En regardant de plus pres, on
s’apercoit que les envois de fonds influencenttp@snent le cumul des activités scolaires et
economiques (+20%), alors qu’ils diminuent les eatactivités (notamment le fait d’étre
uniguement économiquement actif ou d'étre inactiéspectivement -15% et -12%). La
proportion d’enfants uniquement scolarisés déataits une moindre mesure signifiant que
les ménages recevant des envois de fonds décidemtettre leurs enfants au travail, sans
toutefois automatiquement les déscolariser. Castads contredisent ceux attendus en ce qui
concernent la mise au travail des enfants. Un mreafifinage a donc été réalisé prenant en
compte les différences par genre (Tableau 4).

Tableau 4 Impact des envois de fonds sur I'allocation dupe des enfants de 7 a 15 ans (méthode du plulsepvodsin).

" Les résultats potentiels sont: économiquemenumEs uniquement, scolarisés uniquement, occupés et
scolarisés, inactifs, total travail et total école.



Groupe des Groupe de

traités controle Ecart- Différence

Statut d’activité N=1181 N=1468 ATT type relative (%) t
Occupés uniqguement* 0,21 0,26 -0,04 0,02 -15,38 03-2,
Scolarisés uniguement* 0,22 0,23 -0,01 0,02 -4,35 -0,61
Occupés et scolarisés* 0,42 0,35 0,07 0,02 20,00 08 3,
Inactifs * 0,15 0,17 -0,02 0,02 -11,76 -0,95
Total travail " 0,63 0,6 0,03 0,02 5,00 1,25
Total études’ 0,64 0,58 0,06 0,02 10,34 2,36

*Rappelons que I'estimateur du score de propensisindéfini au niveau du ménage. Ainsi ces variabkesésultat le sorit
également. Par exemple, la variable « Occupés @mmnt » désigne plus précisément la proportionsdaménage, d’enfants

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedtisHque Niger

En effet, la probabilité de travailler est égaletmiefluencée par le genre de I'enfant.
Dans les sociétés africaines, les garcons etlles 8ont assignés a des taches et des roles
différents, en réponses aux attentes souvent oppades parents ou de la société selon le
sexe de leur enfant. Les filles sont souvent stdks des leur plus jeune age pour les taches
domestiques tandis que les garcons sont réclameédgsotravaux plus physiques. Bien que la
fréquentation scolaire au Niger se montre égadifdiexigence des taches domestiques est
aussi une raison principale des déperditions geslatel que cela a été illustré en Ethiopie
(BIT, 2009). Elles ne sont pas par ailleurs, épéegndes pires formes de travail des enfants.
Diverses études par genre (BIT, 2006) témoignenfdrircharge de travail chez les filles
nigériennes, qui souvent doivent accompagner leaes sur les sites miniers pour garder
des enfants, et sont de ce fait entrainer de fageilieuse dans le travail des mines. Ainsi, le
genre de l'enfant influence la participation au ch& du travail mais également le type
d’activités exercées. Nous partons ainsi de I'hlypse que les différences d’activités exercées
peuvent influencer les décisions d’allocations émps. Ainsi, nos estimations doivent
considérées séparément les filles des garcons.

Les différences d’'impact par genre sont nettemestgoees au Niger (Tableau 5).
Alors que les proportions de filles et de garcoassdchaque catégorie (groupe des traités et
groupe de contrdle) sont plutét équivalentes, tesis de fonds influencent positivement et
dans de larges proportions les garcons économiqueawives (+ 5%), alors que leurs
homologues féminins sont moins susceptibles deailfew lorsqu’ils appartiennent a un
ménage recevant des envois de fonds (-1,5%). Ngbamadoxalement que la proportion
d’enfants effectuant uniquement des activités écogoes sans étre scolarisés décroit
significativement (-16% chez les filles des ménageseveurs comme chez les gargcons).
L’effet des envois de fonds sur la scolarisationpesitive quelque soit le genre de I'enfant.
Au final, les enfants des ménages receveurs seantkge scolarisés mais tendent également
a exercer des activités économiques de maniereingkissive. Il apparait donc que le temps
de loisirs et/ou le temps consacré a des actidtéaestiques (non mesurables dans cette
enquéte) se contractent. La proportion d’inactgt dailleurs nettement moins importante
lorsque les ménages recoivent des transferts nipggétaotamment chez les garcons (-17%).



Tableau 5. Impact des envois de fonds sur I'allocatn du temps des enfants de 7 a 15 ans p (méthodepdus proche
voisin).

Groupe des Groupe de Ecart- Différence
Statut d'activité traités contrdle  ATT type relative (%) t
Filles N=908 N=1102
Occupés uniquement* 0,21 0,25 -0,04 0,03 -16,00 72-1,
Scolarisés uniqguement* 0,22 0,21 0,01 0,02 4,76 47 0,
Occupés et scolarisés* 0,42 0,38 0,04 0,03 10,53 29 1,
Inactifs * 0,15 0,15 -0,01 0,02 -6,67 -0,24
Total travail " 0,63 0,63 -0,01 0,03 -1,59 -0,22
Total études’ 0,64 0,59 0,05 0,03 8,47 1,63
Gargons N=855 N=1093
Occupés uniqguement* 0,21 0,25 -0,04 0,03 -16,00 39-1,
Scolarisés uniquement* 0,22 0,22 0,00 0,03 0,00 04 0,
Occupés et scolarisés* 0,42 0,35 0,06 0,03 17,14 16 2,
Inactifs * 0,15 0,18 -0,03 0,02 -16,67 -1,32
Total travail * 0,63 0,6 0,03 0,03 5,00 0,95
Total études’ 0,64 0,57 0,06 0,03 10,53 2,13

*Rappelons que I'estimateur du score de propenss&trdéfini au niveau du ménage. Ainsi ces variatiessultat le sont
également. Par exemple, la variable « Occupés w@mvpnt » désigne plus précisément la proportion sdanménage,
d’enfants agés de 7 a 15 ans qui exercent uneitcéeonomique et ne sont pas scolarisés.

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedtisHque Niger

L’apport de revenu engendré par les transfertodds n’incite donc pas les ménages
nigériens a retirer leurs enfants des occupatiocnaamiques. Plusieurs raisons peuvent étre
trouvées expliquant pourquoi leurs enfants contihubexercer des activités économiques
malgré le supplément de revenu. Une explicatiorsiptesest que la fréquence des envois de
fonds peut étre jugé trop irréguliere pour substitie revenu apporté par la mise au travail
des enfants. Nous avons en effet vu que seul urt daa ménages recoit des transferts de
fonds de maniére réguliere. L'irrégularité des eésvie fonds peut pousser le ménage a
diversifier ses mécanismes de prévention et gesties risques en cas de chocs, et
expliquerait par conséquent que les ménages laitmans enfants au travail. De méme, le
ménage peut juger le montant des transferts regosne insuffisant, n’incitant pas a se
passer du revenu des plus jeunes. Toutefois, cessds raisons ne fournissent aucune
explication sur le fait que la probabilité d’avdies enfants travailleurs est plus importante si
le ménage percoit des envois de fonds. Une steatdggs ménages nigériens consiste a les
retirer de I'école pour les mettre au travail, afiobtenir davantage de revenu (dans 13% des
cas). Si la mise au travail des enfants au Nigeruasdes mécanismes privilégiés par le
ménage lorsqu’une difficulté survient, alors I'éffdes envois de fonds sur I'allocation du
temps des enfants devrait étre différent lorsqumdmage a ou n'a pas récemment subi un
choc. Afin de vérifier ces hypotheses, de nouvedissmations ont été réalisées et sont
présentées dans les sections suivantes.

5.2.L’irrégularité des transferts affecte-t-elle lestdtats?

Bien qu’il soit important de comprendre dans quaikesure les flux d’envois de fonds
affectent l'allocation du temps des enfants, il égfalement essentiel de prendre en
considération la prédictibilité et la régularité des flux. Certains ménages recoivent des
transferts de fonds régulierement tous les moisnbporité des ménages nigériens possédant



un enfant de 7 a 15 ans (71%) percoivent au coatdes transferts d’argent de maniére
irreguliére (lorsque le migrant retourne au paysuelorsqu’il recoit un supplément de revenu
exceptionnel). Par conséquent, alors que certaérsages sont capables de prévoir avec une
précision raisonnable les futurs flux d’envois dads, d’autres ne peuvent savoir. Ces deux
types de ménages sont donc susceptibles de ra#gnechment a I'impact des envois de
fonds. Cette sous-section cherche a savoir sidalaété des envois de fonds affecte les
décisions d’allocation du temps des enfants ; ewtdes termes si les comportements des
ménages receveurs different lorsque ceux-ci reqdi¥800 FCFA tous les mois de maniéere
réguliere sur une période de 6 mois ou 6000 FCIEAndniere irréguliere.

Tableau 6.Impact de la régularité des envois de fonds sllotation du temps des enfants de 7 a 15 ans (métto plus
proche voisin).

Envois de fonds réguliers Envois de fonds irréguliers Envois de fonds irréguliers
Groupe Groupe Groupe  Groupe Groupe  Groupe
Statut des de  piférence _des de  pifference  des de  Différence
St traités controle  o5iive traitts  contréle  o|qtive traitts  contréle o ative
(%) (%) (%)
N=316 N=1846 N=803 N=2333 N=803  N=316
Oceupes 551 024 1250 023 0,22 4,55 022 o2 6.8
uniquement
Scolarises 5, 0,26 -7,69 0,19 0,21 -9,52 0,22 0,23 -1,03
uniquement
Oceupeset 49 0,39 2,56 0,47 0,44 6,82 0,43 0,40 5,58
scolarisés
Inactifs * 0,16 0,11 36,36 0,11 0,13 -15,3¢ 0,13 160, -21,47
Total travail * 0,61 0,63 -3,17 0,70 0,66 6,06 0,65 0,61 5,98
Total études’ 0,64 0,65 -1,54 0,66 0,65 1,54 0,65 0,63 3,19

*Rappelons que I'estimateur du score de propensi&tndéfini au niveau du ménage. Ainsi ces variatdesésultat le sort
également. Par exemple, la variable « Occupés @muant » désigne plus précisément la proportion,sdanménage,
d’enfants agés de 7 a 15 ans qui exercent uneitécégonomique et ne sont pas scolarisés.

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedtisique Niger

Nous faisons I'hypothése qu’'un ménage recevantete®is de fonds de maniere
réguliere et prévisible est davantage susceptibkdiger ce supplément d’argent comme une
source de revenu supplémentaire et peut par ce $dapasser du travail de son enfant. Par
contraste, lorsque les envois de fonds sont pé&gisediquement, nous supposons qu’ils sont
utilisés pour scolariser leur enfant ou accumubs biens d’investissement. Cette hypothése
se base sur les conclusions d’Adams (1998). Etudgamode rural pakistanais, cet auteur
estime que les transferts de fonds (issus des usveda travail des migrants) sont percus
comme une source de revenu temporaire, et paritceofat plus susceptible d’étre investis
(dans des outillages, dans des activités agricaletans le capital humain).

Trois estimations ont été réalisées (tableau Byjde de la méthode d’appariement en
score de propension. La premiere utilise commepgale traitement les ménages recevant
des envois de fonds de maniére réguliére. Le groepeontréle rassemble les ménages ne
recevant pas d’envois de fonds mais également mmevant irrégulierement des transferts



d’argent. La seconde et la troisieme estimatiommeat pour groupe de traitement les
ménages recevant les envois de fonds sporadiqueBEemevanche, les groupes de contrdle
different : 'ensemble des autres ménages esteprisonsidération dans I'estimation (2) alors
gue seuls les ménages recevant des envois dedendaniéere réguliére constituent le groupe
de contrble de la derniére estimation.

Les estimations confirment les résultats attendes: envois de fonds percus de
maniere reguliere permettent d’enrayer le recoursamfants en tant que force de travail. La
proportion d’enfants travailleurs est plus faibbeshjue le ménage recoit régulierement des
envois de fonds (61%) que lorsque le ménage n@itrpas ou de maniere irréguliere (63%).
De méme, la fréquentation scolaire des enfantsni@&sages recevant régulierement des
envois de fonds est Iégérement plus faible d’unntpale pourcentage. A linverse,
I'incertitude issue de l'irrégularité semble fawam la mise au travail des enfants (+6%) mais
eégalement leur scolarisation (+1%). Les transf@etsnonnaie recus, indépendamment de leur
montant, sont donc utilisés différemment en foncte leur régularité.

En d’autres termes, I'impact des envois de fondsl'agcumulation du capital humain
varie en fonction de l'incertitude de ces transfettorsque les envois de fonds sont percus
régulierement, ils s’assimilent et sont dépenséldaéme manieére qu’un revenu, a savoir
consommeés. La revue de littérature de Chami, Fkdlenp et Jahjah (2003) reporte par
ailleurs gu’une proportion significative des traerssd de fonds est dépensée en biens de
consommation. En revanche, un franc CFA d’envoidothels n’est pas traité de la méme
maniere qu’un franc CFA de revenu, lorsque lessteats de fonds sont percus comme
transitoires ou imprévisibles. Cet afflux épisodigd’argent est utilisé pour réaliser des
investissements notamment dans le capital humaifedant. Les investissements peuvent
de méme permettre d’élargir les activités famisdlenotamment dans les zones rurales,
expliquant de ce fait pourquoi la proportion d’entkatravailleurs est plus importante chez les
ménages recevant des envois de fonds de maniégeligre (65%) que chez ceux recevant
des envois de fonds plus régulierement (61%).

En termes de politigues économiques, les initiativiluencant la périodicité ou la
volatilité des envois de fonds ou visant a soutées revenus et la consommation des
ménages sont a favoriser car susceptibles d’abdissgdence du travail des enfants. En
revanche, des initiatives plus sporadiques (a thinsdes transferts conditionnels) ou
permettant un allégement des colts de la scolseitéblent plus efficaces pour atteindre
I'égalité pour tous en matiere de scolarisation.

5.3.L’effet indirect des chocs négatifs

Les enfants peuvent servir de variable d’ajustenf@stju’'un ménage subit un choc.
Une stratégie des ménages nigeriens consiste ered#s retirer de I'école pour les mettre au
travail, afin d’obtenir davantage de revenu (daB%1des cas). L'impact des transferts de
fonds sur l'allocation du temps des enfants esti gintentiellement différent si le ménage a
récemment fait face a un choc ou non. Une autienasbn a été réalisée, distinguant les
ménages recevant des envois de fonds selon I'azwerdes chocs encourus au cours des 12
derniers mois (Tableau 7). Diverses études ontffeh @émontré que les parents répondent
aux chocs négatifs en mettant leur enfants auitréBeegle et al., 2006). Nous cherchons a

8 Cela rejoint les conclusions de Wooddruffand ettZeo (2004) : au Mexique, les investissements dss
petites entreprises sont plus importants danstés épécifiant de taux élevés de migration etraesterts de
fonds recus.



inclure dans l'analyse [linfluence des chocs, igiasatiques ou collectifs, sur nos
estimations, suivant l'intuition que les enfantsveat de variable d’ajustement lorsqu’un
ménage subit un choc. Notre variable relative awcs encourus regroupe n’importe quels
types de chocsayant entrainé une perte de biens, de revenu @uréduction de la
consommation du ménage.

Tableau 7. Impact des envois de fonds sur I'allocation du tenhgs enfants de 7 a 15 ans selon I'occurrence des
chocs au cours des 12 derniers mois, en pource(t@bode du plus proche voisin).

Groupe
des Groupe de Différence relative

Statut d'activité traités contréle ATT Ecart-type (%) t
Absence de choc N=526 N=599
Occupés uniguement 0,19 0,21 -0,03 0,03 -13,41 6-0,9
Scolarisés uniquement 0,24 0,22 0,02 0,03 9,03 7 0,6
Occupés et scolarisés 0,43 0,42 0,02 0,04 3,67 0,43
Inactifs 0,14 0,14 -0,01 0,03 -4,50 -0,25
Total travail 0,62 0,63 -0,01 0,03 -2,12 -0,39
Total études 0,68 0,64 0,04 0,04 5,52 0,96
Chocs N=655 N=869
Occupés uniguement 0,24 0,28 -0,04 0,03 -14,82 -1,5
Scolarisés uniquement 0,20 0,26 -0,05 0,03 -21,13 -2,06
Occupés et scolarisés 0,40 0,32 0,08 0,03 24,28 126
Inactifs 0,16 0,14 0,02 0,02 11,69 0,77
Total travail 0,64 0,60 0,04 0,03 6,19 1,26
Total études 0,60 0,58 0,02 0,03 4,26 0,75

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedésHque
Niger

Nous pouvons ainsi voir (Tableau 7) que lorsquenémage n’a subi aucun choc au
cours des 12 derniers mois, le fait de recevoirathe®is de fonds stimule la scolarisation des
enfants (+5,5%), au détriment de leur mise au ir&290). L’effet des envois de fonds est
ainsi négatif sur le travail des enfants en I'alosethe choc récent. Plus spécifiquement, la part
des enfants travaillant uniquement est nettemewd fdible lorsque le ménage recoit des
envois de fonds (-13%), a linstar de celle de<tif& (-4,5%). Au contraire, la proportion
d’enfant étudiant uniguement ou cumulant le tragtilécole est plus importante en présence
de transferts de fonds (respectivement 9% et 4%3$. lsultats sont donc conformes a ceux
trouvés dans la littérature économique lorsquedaage n’'a pas subi de choc idiosyncratique
ou collectif 'année précédant I'enquéte. En présette chocs, I'effet des envois de fonds sur
le travail et la scolarisation des enfants se gepékitif. L'impact est particulierement marqué
sur le travail des enfants (+6%), confirmant laderce des ménages a utiliser leurs enfants
afin de lisser les revenus face au(x) choc(s) emg¢su Ainsi, si les envois de fonds
encouragent la scolarisation des enfants quel gjtiéesscénario choisi, lI'incidence du travalil
des enfants semble davantage déterminée par llecme& des chocs. Nos résultats
s’assimilent ainsi a ceux de Guarcello et al. (2008stimant I'impact des chocs, du

® tels que probléme de disponibilité des aliments sur le marché, accés difficile aux marchés,
faibles récoltes, sécheresse, inondation, incendie, attaque des insectes, maladie du bétail,
manque d’eau, manque de main d’'ceuvre, chbmage, insécurité, perte d'un membre actif
adulte du ménage, présence de grands malades.



rationnement de crédit et de I'assurance sur lesxdfiiallocation du temps des enfants, les
auteurs concluent que les chocs poussent les sriddravailler, sans nécessairement les faire
sortir de I'école Le travail des enfants est donc effectivementadtibiu Niger pour lisser les
revenus face aux chocs encourus. Un travail irgargsconsisterait a distinguer les divers
types de chocs. Notons également que nous ne glistis pas les possibles différences
d’intensité de travail au sein de la fratrie.

Afin d’approfondir et compléter notre étude, undra analyse a été effectuée afin
d’estimer l'impact des envois de fonds, en présamecenon de choc, sur lintensité des
activités économiques des enfants de 7 a 15 anss [@abut de rester cohérent avec
'ensemble du document, notre variable d’intérébhasone plus spécifiguement le nombre
moyen par enfant de 7 a 15 ans d’heures travaidéesein de chaque ménage. Ainsi, en
moyenne un enfant de 7 a 15 ans d’'un ménage recgearenvois de fonds travaille entre 20
et 22 heures par semaine (Tableau 8). Le tablemarguest cohérent avec les résultats
trouvés précédemment : en moyenne le temps ddlteangnente [égérement avec les envois
de fonds, sGrement di au fait que moins d’enfaoi$ gniquement scolarisés ou inactifs et
tendent a la place a cumuler les deux activitéslgse et économique). Par ailleurs, les chocs
négatifs augmentent considérablement le tempsadlaitdes enfants : un enfant recevant des
envois de fonds et ayant subi un choc allonge saseh de travail de 12% en moyenne par
rapport a un enfant provenant d'un ménage ne retepas de transferts de fonds. En
revanche en I'absence de chocs, l'effet des erdmi®nds est positif puisqu’ils conduisent a
un allégement du temps de travail des enfantsrdvait des enfants est donc effectivement
utilisé au Niger pour lisser les revenus face abmcs encourus. Un travail intéressant
consisterait a distinguer les divers types de chdotons également que nous ne distinguons
pas les possibles différences d’intensité de tltaaaisein de la fratrie. Notre analyse ne
permet pas de capter les difféerentes réorganisatthn temps de travail a I'intérieur du
ménage. Il est en effet assez fréquent d’obseruver lgs ainés sont plus souvent mis a
contribution que leurs cadets (Dumas, 2010).

Tableau &. Impact des envois de fonds sur le temps de trdesilenfants de 7 a 15 ans par ménage, en poureentag
(méthode du plus proche voisin).

Groupe Groupe de Différence

ATT Ecart-type

traités contréle relative (%)
Total 21,69 21,09 0,61 1,07 2,89 0,57
Absence de choc 21,29 22,79 -1,5 1,51 -6,58 -0,99
Chocs 22,19 19,83 2,36 1,68 11,90 14

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National deédtisfque
Niger

6. Conclusion

L'objectif de cette étude était d’étudier I'impaies envois de fonds sur I'allocation
des enfants nigériens, a partir d'une enquéte neéatigctuée en 2007. Plus spécifiquement,
I’évaluation d’impact était centrée sur la fréquian scolaire et la participation aux activités
économiques des enfants nigériens de 7 a 15 aws. ddwantage de précision dans nos
estimations, nous avons détaillé les activités r@imfas en quatre catégories: occupés
uniquement, scolarisés uniguement, occupés etrszaet inactifs.

Des considérations méthodologiques importantestaffié le calcul de I'impact des
envois de fonds sur la scolarisation et la mis&atail des enfants. Pour obtenir une mesure



précise des résultats, il faudrait établir une camajgon entre l'allocation du temps des
enfants issus d’un ménage recevant des transkeffisnds et I'allocation qui aurait eu lieu si
le ménage de I'enfant ne recevait pas d’envoisaheld. Ce dernier résultat ne peut étre
observé et constitue donc une donnée contrefagtukficilement appréhendable. Un second
probleme meéthodologique concerne la difficulté wdier les liens de causalités entre
I'allocation du temps des enfants et les transfdetfonds. La technique d’appariement en
score de propension permet de pallier & ces ddficuttés en associant a chaque ménage un
contrefactuel aux caractéristiques similaires, gatamt ainsi par comparaison d’estimer les
impacts des envois de fonds. Le probléme d’endogges migrations et des envois de
fonds a été résolu en se concentrant que sur Iragas recevant des envois de fonds mais ne
possédant pas un membre direct de la famille ay@gré. Enfin, une distinction en fonction
de I'occurrence des chocs sur le revenu a été&ségali

Les résultats mettent en évidence le role positsf ehvois de fonds en toute situation (avec
ou sans choc subis dernierement). L’'argent desfees est utilisé pour payer I'école et les
divers frais, confortant les résultats trouvés dplusieurs études (Amuedo et al., 2010 ;
Yang, 2008 ; Calero et al., 2009...). L'effet demnsferts de fonds sur la participation des
enfants aux activités économiques se révele tastgilus complexe : I'impact net des
transferts de fonds est positif, c'est-a-dire cueoportion d’enfants travailleurs est plus
élevée chez les ménages receveurs. Les enfantméesyes recevant des envois de fonds
tendent ainsi a davantage cumuler les deux adti\g€éolaire et économique) que leurs
homologues vivant dans des ménages non receveer.setonde estimation a révélé que
I'impact des envois de fonds sur la mise au tragded enfants ou leur temps de travail varie
en fonction de I'occurrence des chocs. En I'abseleehocs, les envois de fonds réduisent
effectivement la probabilité de travailler et lémisité du travail chez les enfants de 7 a 15 ans.
Ainsi, bien que l'une des principales fonctions tlassferts consiste a diversifier les sources
de revenus et a protéger les familles en cas de dou(par exemple la maladie ou des chocs
plus graves dus au ralentissement économique oalaag climatiques), les envois de fonds
et la mise au travail des enfants apparaissent #&merNcomme des mécanismes
complémentaires de réponse face aux chocs. Cednfasts sont ainsi déscolarisés lorsqu’un
choc intervient, ce qui peut avoir de graves comegges a long terme: l'impact sur
l'accumulation de capital humain peut dépasseimniple retard correspondant et le niveau
final d'éducation peut lui aussi étre affecté.
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Annexe 1 : Statistiques descriptives

Tableau Al. Statistiques descriptives des variables utilisBn@ages ayant au moins un enfant de 7 a 15 ans).

Variable N(;J.mbre Moyenne Ecart-type Min Max
obs.
Envois de fonds 2788 0,45 0,50 0 1
S]aér:‘;é‘z”ﬁiq”es du 2788 0,24 0,43 0 1
Niamey 2788 0,53 0,50 0 1
Zones rurales 2788 2,11 1,41 0 12
rl;lg::;g de femmes dans le 2788 0.38 0,49 0 1
E)r::ggeur d’envois de 0 0.00 0,00 0 0
Difficultés alimentaire’ 2788 0,52 0,50 0 1
Ménage riche 2788 3,00 1,41 1 5
Propriétaire terrien 2788 0,60 0,49 0
Chocs 2718 0,58 0,49 0 1
Caractéristiques du chef de ménage
Age 2788 47,75 12,74 15 98
Age au carré 2788 2442 42 1304,91 225 9604
Homme 2788 0,89 0,32 0 1
Niveau d'éducation faible 2788 0,83 0,38 0 1
Allocation du temps des enfants*
Total Etudes 2719 0,63 0,41 0 1
Total Travalil 2719 0,58 0,38 0 1
Occupés uniguement 2719 0,21 0,327 0 1
Scolarisés uniquement 2719 0,371 0,384 0 1
Occupés et scolarisés 2719 0,213 0,316 0 1
Inactifs 2719 0,134 0,271 0 1

1 Ménage ayant déclaré avoir émis des envois desfandours des 12 mois précédant I'engféeconnu des difficultés en
besoin alimentaire les 12 mois précédant I'enqd&eans niveau d’éducation ou possédant un nivealucédion primaire.

*Rappelons que I'estimateur du score de propensgindéfini au niveau du ménage. Ainsi ces variatdesésultat le sort
également. Par exemple, la varialdecupés uniquemenlgsigne plus précisément la proportion, dans laagé, d’enfants



Annexe 2 : I'approche PSM

La technique de score de propension a été régu@reutilisée ces derniéres années
dans la littérature en raison de la clarté de égsltats, notamment sur le sens des causalités
(Rosenbaum et Rubin, 1983 ; Deheija et al., 2008)te approche définit un effet causal en
comparant dans la méme unité de mesure et a la rpénwe de temps une variable de
résultat Y.

a. Procédure générale

De maniere formelle, pour chaque ménage i d'un rdltamm N nous observons un
ensemble de variables aléatoires. Le fait de receles envois de fonds (i.e. I'accés au
traitement) est représenté par une variable atéate traitement T qui prend la valeur 1 si le
ménage recoit des transferts de fonds, O sinorifitaeité des envois de fonds est mesurée a
travers la variable de résultat Y. Plus préciséments dégageons deux variables latentes de
résultat, Y(0) et Y(1), correspondant aux résulfsttentiels potential outcomegsdes envois
de fonds. La premiére variable Y(0) représentealawr du résultat observé Y si le sujet n’est
pas exposé au traitement, c’'est-a-dire si le mémégepas recu d’envois de fonds. Y(1)
représente la valeur de Y si le sujet est exposgastement. Ces deux variables ne peuvent
étre observées simultanément pour un méme ménageuR ménage i recevant des envois
de fonds, seule Y(1) est observée. La variable ,Y{{®@onnue, correspond au résultat
contrefactuel, c’est-a-dire qui aurait été réasiséindividu n’avait pas été traité. A l'inverse,
pour un individu non traité Y(1) est inconnue alque I'on observe la variable Y(0).

La variable de résultat observée pour chaque ménagedéduit des variables de
résultats potentiels et de la variable de traitérpanla relation suivante :

Y:- = T:-Y“- + 1— T:- an;'

L'effet des envois de fonds est représenté parifférence entre la situation du
meénage S'il est traité et ce qu’elle serait s'il'd&ait pas, c’est a dire par I'écart suivant :

A=Y, — Vs

Pour davantage de clarté, prenons I'exemple oédaltat Y désigne lincidence du
travail des enfants. Dans ce cas spécifique, Y¢fl)aeparticipation au marché du travail de
I'enfant d’'un ménage traité ayant recu des enveifodds et Y(0) la participation au marché
du travail de I'enfant d'un ménage du groupe detréda n’ayant pas recu d’envois de fonds.
Ainsi I'impact des envois de fonds sur la mise i@vdil des enfants est mesuré simplement
en effectuant la comparaison entre Y(1) et Y(0)JutdNoomparons donc la probabilité pour un
enfant d’étre économiquement actif lorsque le méngagoit des transferts monétaires et
lorsqu’il n’en recoit pas. La différence est ensuttribuée a I'existence d’envois de fonds.

Le principe de l'estimation est d'utiliser les mhations dont on dispose sur les
ménages non traités pour construire pour chaquageémaité un contrefactuel. L'estimateur
moyen du traitement sur les traités est la moyatewe écarts de la situation des individus
traités et du contrefactuel construit. La forme égéle de I'estimateur de I'effet moyen du
traitement sur les traités est la suivaatee(age treatement effect on the treated, ATT
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ATT _ _
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ounNT représente le nombre d’observations dans le grdeapeénages i traités, j le ménage

non traité et Y le résultat étudié (taux de scekdron ou incidence du travail des enfants).
1
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est le poids attribué a chacun des individus raités j servant dans la construction du
1
N
contrefactuel pour l'individu traité i. Les poidsrg tels quizi ¢

b. Hypothéses sous-jacentes

Les méthodes expérimentales telles que le scomrapension reposent sur le tirage
au sort de meénages, traités ou non, indépendandedertrs résultats a I'expérience. Un des
problemes économétriques majeurs concerne le déaislection induit par cette démarche
scientifique. Ce biais trouve son origine dansaledue la situation moyenne des ménages du
groupe de traitement (recevant des envois de faridgjait pas été identique en I'absence de
ceux-ci a celle des ménages n’ayant jamais reqwdie de fonds (groupe de contrdle). Les
deux groupes de ménages ne sont donc pas égadifdrance entre le groupe de ménages
traités et non traités peut étre aussi bien dueftetl du traitement qu’aux caractéristiques
intrinseques des différents groupes. Une simplepavaison des ménages bénéficiaires et des
non bénéficiaires d’envois de fonds risque donbideser les estimations. Si 'on neutralise
les différences selon les caractéristiques, aleus l®ffet du traitement subsiste. Pour limiter
les conséquences du biais de sélection, une solatinsiste a créer un groupe de controle
dont les caractéristiques observables sont les griuishes possibles de celles des ménages
recevant des envois de fonds. La méthode d’apparntrmetenue dans cette étude est celle du
plus proche voisin, c’est-a-dire que nous tentdapghrier chague ménage traité avec un ou
plusieurs ménages non traités aux caractéristigbssrvables les plus proches possibles.
Cela nous conduit & supposer I'existence d’un sammonmun. Cette hypothese signifie qu'il
existe a la fois des bénéficiaires et des non-lidages avec des valeurs observables
identiques, permettant ainsi la comparaison esg@é&ux groupes.

Enfin, I'estimation de l'effet moyen du traitemesur les traitéA*T" suppose par
ailleurs une peu probable indépendance (inconcigt®) entre les résultats observés Y et la
participation au traitement T. Une solution moiastrictive consiste a considérer I'existence
de variables observables X conditionnant la paaibon au traitement. En conditionnant le
fait de recevoir ou non le traitement, la composamin observée est alors estimable. En
d’autres termes, pour des ménages aux caractéastigimilaires, le fait que certains
recoivent des envois de fonds et d’autres noneadement lié au hasard. Cette hypothése
(autrement nommée hypothése d’indépendance comaiile ouunconfondedenespermet
'indépendance conditionnelle entre les variablesébultats Y et la variable de traitement T,
qui est elle-méme conditionnelle aux variables ola#es X. Dans la pratique, nous utilisons
un modéle logit pour estimer la probabilité de weide des envois de fonds, probabilité
conditionnelle a un ensemble de caractéristiqueserobbles X. Les modeles a choix
gualitatif binaire (probit ou logit) permettent effet d’expliquer la participation au traitement
par un grand nombre de variables observables.



c. Estimation des scores de propension

Un modele logit binaire de la probabilité d’obtedés envois de fonds en fonction de
diverses caractéristiques du ménage ou du chefémage est d’abord estiféLa variable
prend la valeur 1 si le ménage recoit des envoields, O s’il n’en recoit pas. Les envois de
fonds effectués par un membre du ménage ayant reagréexclus de l'analyse, afin de ne
mesurer que les effets des envois de fonds, samsiner en compte ceux de la migration
Les variables déterminant la probabilité pour umage de recevoir des envois de fonds ont
trait a diverses spécificités du ménage en quegtamalisation géographique, composition
démographique, variables économiques, chocs eticdiffis subis) ou a certaines
caractéristiques du chef de ménage (sexe, aggwnd/éducation).

La robustesse des estimations des scores de propeiépend de la qualité du modele
logit, ou en d’autres termes de sa capacité a peegrdl compte I'ensemble des déterminants
influencant la probabilité de recevoir des trartsfele fonds, mais également de sa capacité
d’équilibre, c'est-a-dire a faire correspondre dieservables dans les deux groupes pour des
valeurs proches du score de propension. Heckmaln @997) montrent ainsi que I'omission
de certaines variables est susceptible d’augmént®ais des estimations. Bryon et al. (2002)
met cependant en garde contre la sur-paramétnsdeés modéles : inclure un trop grand
nombre de parameétres étrangers réduit la probatlkt trouver un support commun. Les
résultats de I'estimation logit, reportés dansaleldau suivant, indiquent que d’une maniére
générale, le modeéle est bien spécifié, malgréitdefsse du pouvoir explicatif du mod&e
Le pourcentage de cas correctement prédits paobtieim s'éleve a 64%. A I'exception du
niveau d’éducation du chef de ménage et du fadlter en milieu rural, toutes les variables
sélectionnées agissent sur la probabilité de recedes envois de fonds de maniere
significative.

Tableau A2. Probabilité de recevoir des envois dends pour les ménages nigériens ayant des enfadis 7 & 15 ans
(régression logit)

Variables Coefficient t Effet marginal t
Caractéristiques du ménage

19 Nous avons restreint notre échantillon aux ménages possédant des enfants de 7 & 15 ans.

1 Comme expliqué précédemment dans l'introductimus cherchons a isoler les effets des envoisntisfde
ceux, souvent opposés, de la migration. Nos estmatoncernent donc uniqguement les ménages reicdgan
transferts de fonds d’un parent éloigné ou d’'unmsgrene extérieure non membre de la famille.

12 Selon Fougere (2010), « il faut conserver a I'esguie ce qui importe n'est pas une descriptionidigsle
que possible de la probabilité du traitement, nssplement la détermination des variables nécessair
I'obtention de la propriété d'indépendance. Intiogluun trop grand nombre de variables peut avos de
conséquences néfastes sur I'estimation a plusiétes. D’abord, la description de la variable daitement
étant meilleure, les supports des distributionssdeses des individus traités et des individus tnaités risquent
de se dissocier davantage ; les possibilités dia@pant seront alors plus restreintes. Mais surtoaitoduire
trop de variables de conditionnement peut condaifg@aiser les estimations. Il est possible en affed la
propriété d’'indépendance soit satisfaite pour useeble de variables de conditionnement, mais quiedl le
soit plus lorsque l'on ajoute d’autres variables aenditionnement, quand bien méme celles-ci setraien
significatives dans I'estimation du score », (p)116



Niamey
Zones rurales

Nombre de femmes dans le ménage
Emetteur d’envois de fontls
Difficultés alimentaire$

Revenu

Propriétaire terrien

Pasteuraliste

Chocs

Caractéristiques du chef de ménage
Age

Age au carré

Homme

Niveau d'éducation faibfe

Constante

Nombre d’observations

LR chi2(13)
Prob>chi2

McFadden's pseudo R2

Log-Lik Intercept only
D(2635):

-0,32
-0,17

0,10
0,63
0,23
0,19

0,35
0,41
-0,15

-0,05
0,00

-1,22

0,10
0,76
2649

260

0,072

-1821
3381

2,61+
-1,50

3,44
7'01***
2,22
2,13*
3’59***
4,45%
-1,72*

_2'57***
3,73
8,79
0,91
1,43

-0,08
-0,04

0,03
0,15
0,06
0,05

0,09
0,10
-0,04

-0,01
0,00

-0,29
0,03

Nb cas bien
prédits
Max. Lik. R2

McKel. & Za.'s
R2

Cragg & Uhler's
R2

Log-Lik full
model

LR(13):
Prob > LR:

-2,65%**
-15

4473
7,080
2,227
2,14

3,59+

4,48+
-1,72+

-2,57%
3,725

-9,88%+*

0,91

64,06%
0,094

0,125

0,125

-1690,24
260,65
0,00

1 Ménage ayant déclaré avoir émis des envois desfandcours des 12 mois précédant I'enquéta.connu des difficultés
en besoin alimentaire les 12 mois précédant I'etgiéA connu un choc idiosyncratique ou collectif I@smois précédant
I'enquéte, ayant conduit & une diminution du biere-é* Sans niveau d'éducation ou possédant un niveadudsion

primaire.

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedéisBEque Niger

L’estimateur des scores de propension n’est peitigee s'il est possible de créer un
groupe de contrdle présentant des caractéristigiragaires aux familles recevant des
transferts de fonds. Le graphique suivant montreldasité de distribution des scores de
propension, ainsi que la zone de support commueradpe en considération. Nous observons
ainsi que I'hnypothese de support commun est saasdans la zone de [0,168 ; 0.988].

Graphique Al. Distribution d’appariement des scores de propension des ménages ayant des enfants de 7 a 15 ans

(méthode du plus proche voisin).
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Source : Enquéte Nationale sur le budget et la consommation des ménages 2007, Institut National de la Statistique Niger

Rosenbaum et Rubin (1983) et Dehejia et Wahba (2@&tent par ailleurs sur la
nécessité de s’assurer que la propriété dindépmedasoit satisfaite, c'est-a-dire que
I'influence des variables co-fondées soit rediteus suivons cette approche en appliquant la
méthode d’équilibre co-vari€gvariate balancg®. En d’autres termes, nous testons I'égalité
des moyennes des scores et I'égalité de toutegaheables co-variés, entre les traités et le
groupe de contrble. Les résultats des testsati@ncingpour chaque variable avant et aprés
I'appariement sont présentés en annexe A2. Leés boaur chaque variable ont été réduits de
maniere significative. Au total, le biais apmatchingest passé en dessous de la barre des
2% Les résultats montrent clairement que la proc@diematchingutilisée est capable
d’équilibrer les caractéristiques entre le groues taités et celui de contrble.

Toutes les hypothéses ainsi vérifiées, nous pouvimaement calculer selon la

méthode du plus proche voisin, I'estimateur desescde propensiof™ ' . Les décisions
des ménages relatives aux activités des enfantsdsosées en quatre catégories (scolarisés
uniquement, occupés uniguement, scolarisés et éscapscolarisés ni occupés).

13 A l'aide de la commandestestsous statall.

* Aucun consensus sur la qualité de I'appariement n’est présent dans la littérature.
Néanmoins Caliendo et Kopeining (2008) remarquent qu’une réduction de biais en dessous
de 5% est jugée suffisante.



Tableau A3. Test d’équilibrage et réduction des biaiavant et aprés I'appariement par la méthode du pk
proche voisin.

Avant
Matching
t-test
(égalité

Moyenne Moyenne des %
Variables Traités Contréle moyennes) biais
Caractéristiques du ménage
Niamey 0.20 0.26 -3.54**  -13.90
Nombre de
femmes dansle 2.23 2.04 3.46*%*  13.40
ménage
Emetteur
d’envois de 0.45 0.33 6.39** = 24,90
fonds
Difficultes 0.26 0.23 1.78*  6.90
alimentaires
Revenu 055 052 155 610
Proprictaire 0.42 0.35 3.94%* | 15.40
terrien
Pasteuraliste 0.55 0.43 6.16** 24.10
Chocs 0.55 0.59 -1.93*  -7.60
Caractéristiques du chef de ménage
Age
Age au Carré 49.68 46.21 7.08*** 27.50
Homme 2650.10 2272.50  7.55** 29.20
Faible niveau 0.84 0.93 -7.47**  -28.60
déducation

Apres
Matching

Moyenne Moyenne

Traités

0.20
0.54

2.23

0.45

0.26

0.55
0.42
0.55

0.55

49.68
2650.10

0.84

Contrdle moyennes)

0.20
0.55

2.16

0.44

0.24

0.56
0.46
0.53

0.54

49.88
2670.30

0.84

t-test
(égalité
des

0.57
-0.54

1.09

0.66

0.76

-0.29
-1.58
0.62

0.54

-0.35
-0.35

-0.17

%
biais

2.20
-2.20

4.70

2.80

3.20

-1.20
-6.60
2.60

2.20

-1.60
-1.60

-0.80

Réduction
totale du
biais %

84.10
51.10

64.70

88.80

54.40

80.40
56.90
89.40

70.50

94.30
94.70

97.20

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedésHque

Niger



Annexe 3 : Autres tableaux d’estimations (chocs)

Tableau A4 Probabilité de recevoir des envois de fonds pesiniénages nigériens ayant des enfants de 7 & 1Bagmant
subi aucun choc au cours des 12 derniers moisegsign logit)

Chocs Absence de chocs

Variables Coeff t mggei;al t Coeff t mggei:lal

Caractéristiques du ménage
Niamey -0,51 -3,03*** -0,12 -3,15%* -0,20 -1,17 05 -1,18
Zones rurales -0,44 -2,76*** -0,11 -2,77* 0,07 43, 0,02 0,43
[\lombre o!e _ 0,03 0,9 0,01 0,9 0,17 3,73%* 0,04 3,73*
Emetteu1r d’envois 0,65 5,58*** 0,16 5,63*** 0,66 4,91+ 0,16 4,99%**
Difficultés _ 0,60 42%% 015 421w -0,21 -1,34 -0,05 -1,35
Revenu 0,38 3,2%** 0,09 3,25%** -0,03 -0,23 -0,01 ,26
Pro_priétaire 0,31 2,48%** 0,08 2,48%** 0,40 2,68*** 0,10 2,69%**
Pasteuraliste 0,38 3,12 0,09 3,14 0,40 2,81%* 0,10 2,82%*
Caractéristiques du chef de ménage
Age -0,03 -0,9 -0,01 -0,9 -0,07 -1,9*% -0,02 -1,9*
Age au carré 0,00 1,85* 0,00 1,85* 0,00 2,44%* 0,00 2,43*
Homme -1,11 -5,97*** -0,27 -6,45%** -1,38 -6,17%* -0,32 -7,38%**
l\_l_iygau _ 0,06 0,4 0,01 0,4 0,11 0,71 0,03 0,71
Constante -0,03 -0,04 - - 1,19 1,37 - -

Number of 1570 Well-pred. 64,97% Number of 1570 Well-pred. 65,33%

Wald 134,74 Maximum 0,10 Wald 105 Maximum 0,11
Prob>chi2 0,00 McKelvey 014  Prob>chi2 0,00 McKelvey 0,15
McFadden's 0,08 Cragg & 0,10 McFadden's 0,08 Cragg & 0,11
Log-Lik 1073 Log-Lik 988  Log-Lik -793  Log-Lik -726
D(1556): 1977  LR(12): 168 D(1134): 1453  LR(12): 133

1 Ménage ayant déclaré avoir émis des envois desfandcours des 12 mois précédant I'enquéta.connu des difficultés
en besoin alimentaire les 12 mois précédant 'etgu&Sans niveau d'éducation ou possédant un niveauudsibn
primaire.

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National de la
Statistique Niger



Graphique Al. Distribution d’appariement des scores de propend@s ménages ayant des enfants de 7 a 15 an®@®éth
du plus proche voisin).

(a) Sans choc (b) Avec
T T T T T
: . : : : 2 4 6 8 1
2 4 s . 6 8 1 Score de propension
Core de propension
l I Groupe de controle Groupe de traitement l
l [ Groupe de controle Groupe de traitement l

chocs

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National dedds8que Niger

Tableau A5. Impact du montant des envois de fonds, par oenoer des chocs et genre (In, Tobit simple)

Chocs Absence de choc
Variable Coefficient Ecart-type Effet marginal Coeiint Ecart-type Effet marginal
Total Travail 0,024** 0,011 0,014 0,024** 0,012 (9]
Total Etude 0,013 0,018 0,007 0,033* 0,019 0,019
Travail uniquement -0,004 0,014 -0,001 -0,008 0,017 -0,002
Etudes uniqguement -0,020 0,013 -0,006 -0,010 0,014 -0,003
Travail et études 0,028** 0,013 0,011 0,037*** 0301 0,016
Inactif -0,021 0,016 -0,005 -0,025 0,019 -0,006

Filles Gargons
Variable Coefficient Ecart-type Effet marginal Coeiint Ecart-type Effet marginal
Total Travail 0,041** 0,019 0,022 0,033** 0,016 (019)
Total Etude 0,016 0,029 0,008 0,046* 0,025 0,025
Travail uniquement -0,015 0,025 -0,004 -0,019 0,023 -0,005
Etudes uniquement -0,059*** 0,023 -0,017 -0,011 18,0 -0,003
Travail et études 0,057*** 0,022 0,022 0,046*** o® 0,018
Inactif -0,007 0,028 -0,002 -0,051* 0,027 -0,012

Source : Enquéte Nationale sur le budget et la comsation des ménages 2007, Institut National de la
Statistique Niger



