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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace vyZaduje studium méficich metod, analyzu méficich chyb, dikladnou znalost mikrokontrolérd i instrumentd, jez
emuluje, dale znalost programovani embedded systém i aplikaci pro Windows. Jeji rozsahlost ji fadi k naro¢né;jsim
pracem.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje vytyCené zadani Uplné. Implementuje vSechny poZzadované instrumenty a ukazuje jejich omezeni jak

z teoretického, tak praktického hlediska.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor poufzil pro vSechny ¢asti prace spravné postupy reseni, zméril a spravné interpretoval vysledky. Pfi feSeni zpracoval
analyzu vnéjsich vlivGi na emulované pfistroje (zménu impedance zdroj(i, efekt vzorkovéni, chyby méreni pfi riznych
kmitoctech) a ddle navrhl dalsi moznosti zlepSeni implementace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor analyzoval funkci vSech pfistrojd v zadani (voltmetru, zdroje regulovatelného napéti, ¢itade, osciloskopu a zdroje
impulst), moZnost jejich implementace na mikrokontroléru, jejich fyzikalni i technickd omezeni, zméfril parametry
implementace jednotlivych periferii (presnost a linearitu DAC, vliv zatéZovaci impedance a pouZiti sledovace na vystupni
napéti, chyby ADC jako linearitu, histogram vysledkd, vliv vzorkovaci doby na méreni). Dale implementoval ve dvou
raznych prostredich a s riiznou sloZitosti program pro fizeni jednotlivych instrumentl a zhodnotil jejich vykonnost a
presnost. Kladné hodnotim zdlvodnéni feSeni autorem vcéetné matematického. Nahled na vypocet chyb méreni je

v nékterych pasazich zjednoduseny a v budoucnu by se mél rozvijet.

Zdrojové kédy a projekt jsou na velmi dobré Grovni, kladné hodnotim strukturu programd. Projekty na CD by ale mély byt
,VyCisténé” od zaloznich soubord a produktl prekladu.

Nehodnotil jsem hardware kontrukce, jelikoZ mi nebyl v dobé hodnoceni k dispozici.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je velmi dobte zpracovana jak jazykové, tak stylisticky. Text je doplnény citacemi, ilustrace v ném vyborné doplnuji a
vysvétluji obsah latky. Uroveri anglického jazyka je také na velmi dobré trovni. V textu je minimum pieklep(, doporudil
bych ale pouzit automatickou kontrolu pravopisu pro , dotazeni” jeho Grovné.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje v praci odkazuji vyluéné na zdroje z Internetu. Jejich vybér je vhodny pro zpracovani tématu prace, nezohlednuje ale
texty pro vypocet chyb méreni, jichZ se ¢ast prace tyka.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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