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Resumo

Este trabalho teve como objetivo avaliar o potdrd@gproducéo de biomassa de sete
variedades de mandioca no semiarido baiano. Foraaliadas sete caracteristicas
agrondmicas da parte aérea e raiz, utilizando emhento experimental de blocos
casualizados com quatro repeticbes. Foram idesdifis diferencas significativas entre as
variedades para todas as caracteristicas excetotgar de matéria seca na parte aérea.
VariacBes importantes foram identificadas para pivdlade de raizes (8,17 a 19,79 tha
matéria fresca (9,36-15,89 thHa seca da parte aérea (1,99-3,14%.Heoi possivel verificar
o potencial das variedades BRS Verdinha, Isab8alza e Mani Branca para alta produgéo
de biomassa da parte aérea, e das variedades BRSsArBurro, BRS Mulatinha e Izabel de
Souza para alta producéo de matéria seca nas.raizes
Palavras-chave:Alimentagdo animal, déficit hidricéjanihot esculenta Crantz, matéria seca.

Introducao

Nas regides tropicais a base alimentar do rebarh@asto nativo, cuja producao é
altamente dependente da sazonalidade de chuvasA(LIMNIOR et al., 2013).
Especificamente na regido semiarida a faixa deptagdo pluvial € estreita e situa-se entre
250 e 600 mm/ano, concentrada principalmente naesnde verdo. Em grande parte do
semiarido a agricultura de sequeiro € vulnerayardas. Culturas tradicionalmente utilizadas
na alimentagdo animal sdo ainda mais vulneravemulivo na regido semiarida em fungéo
da sua maior necessidade hidrica. Por outro ladosamde culturas mais adaptadas ao
semiarido pode reduzir a influéncia climatica netesnas de producéo sendo uma alternativa
para aporte nutricional do rebanho. Dentre estpécéss, a mandiocavignihot esculenta
Crantz) caracteriza-se por ser uma excelente gpg&oalimentacdo animal, por ser fonte de
carboidratos, proteinas, vitaminas, minerais e teaoiddes (MODESTOet al., 2004;
MONTAGNAC et al., 2009).

Os agricultores geralmente cultivam a mandioca fomm na producgéo de raizes para
consumo proprio ou com fonte de renda, enquantollaas sdo deixadas na prépria lavoura,
sem nenhum tipo de aproveitamento. Por outro ldiversos estudos tém demonstrado que,
dentro de certos limites, a substituicdo de alim®ntonvencionais pelos derivados da
mandioca, a exemplo da silagem da parte aérea ® féio afetam negativamente o
desempenho animal em ruminantes.

Em diversos paises africanos a mandioca é condalenma cultura de seguranca
alimentar pela sua ampla adaptagdo a solos masgmatondi¢cdes irregulares chuvas,
condicBes estas que sdo limitantes para a mai@sacdlturas agricolas convencionais
(ADJEBENG-DANQUAH e SAFO-KANTANKA, 2013). Considemdo condicdes
semelhantes no Nordeste brasileiro, este trabaN® ¢omo objetivo avaliar o potencial de
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producdo de biomassa de diferentes variedades ddisua submetidos as condi¢ces de
cultivo no semiarido baiano.

Material e Métodos

O experimento foi conduzido no Instituto FederaEdeicacédo, Ciéncia e Tecnologia
Baiano - Campus de Senhor do Bonfim (BA), localizad chamado “poligono das secas”. O
plantio de sequeiro foi realizado em maio de 2018 elheita em abril de 2014. Foram
utilizadas sete variedades de mandioca, sendadgenvolvidas pela Embrapa Mandioca e
Fruticultura (BRS Verdinha, BRS Amansa Burro e BRS8latinha) e quatro variedades
locais (Izabel de Souza, Mani Branca, Do Céu er@@idereta).

O delineamento utilizado foi de blocos casualizados quatro repeticbes. Cada
parcela continham 100 plantas (5 linhas com 20tgdacada), e o espagamento utilizado foi
de 0,90 m entre linhas e 0,80 m entre plantas.

No momento da colheita das raizes (11 meses apdsiq)| foram avaliadas as
seguintes carateristicas: 1) produtividade do teuguerior das plantas (PTS — em tha
compreendendo haste (tecido néo lignificado) fokhaeeciolos; 2) produtividade das hastes
(PHA — em t.hd), caracterizada pela porcdo acima do solo e aldoxterco superior da
planta; 3) produtividade de raizes (PRZ — emi'):h4) teor de matéria seca da parte aérea
(PA-MS— em %); 5) produtividade de matéria secaatée aérea (PA-Prod-MS — em thia
6) teor de matéria seca das raizes (RZ-MS — em7¥g)rodutividade de matéria seca das
raizes (RZ-Prod-MS — em t:ha

Os dados foram submetidos a analise de variandD{AA) para delineamento em
blocos casualizados e teste de média (Scott Knbftbade probabilidade) com auxilio do
pacoteagricolae (DE MENDIBURU, 2010) implementado no programa R.

Resultados e Discussao

Variacdes genotipicas foram observadas nas ditsenairiedades em relacdo a
produtividade de biomassa fresca e seca. Houveedifa significativa entre as variedades
(p<0,01) para a maioria das caracteristicas avaligdascecdo do teor de matéria seca da
parte aérea (PA-MS) (Tabela 1). O coeficiente deagao (CV) ficou abaixo de 20% para a
maioria das caracteristicas relacionadas a proddeddiomassa da parte aérea e raiz,
mostrando uma adequada preciséo experimental.

Tabela 1 Analise de variancia para producdo de biomaspaowina em variedades de
mandioca cultivadas no semiarido baiano. Ano 21312
Fontes de oL Quadrado medlcF)) 'Zara F():Zd; czracten%tlca S
variacao - -Froa- 3 -Froa-
¢ PTS PHA PRZ MS MS RZ-MS MS
Bloco 3 0,94 14,7%° 38,70° 1,68° 0,12° 11,58° 5,74*
Variedades 6  22,58* 33,26* 72,34** 547 0,90** 19,52*  7,20**
Residuo 18 6,12 6,49 13,94 2,13 0,21 4,07 1,16
CVv 19,94 21,38 25,06 7,2 18,58 7,35 26,29

'PTS: produtividade do terco superior das plantas’{t PHA: produtividade das hastes (t:haPRZ:
produtividade de raizes (t.Ha PA-MS: teor de matéria seca da parte aérea PA)Prod-MS:
produtividade de matéria seca da parte aérea’[t.RZ-MS: teor de matéria seca das raizes (%);RZ-
Prod-MS: produtividade de matéria seca das rafzes’).

Em relacdo a produtividade da parte aérea fresta éPPHA) tanto do ter¢o superior
quanto de hastes, as variedades de mandioca aarasencomportamento bastante
semelhante. Entretanto, diferengas significativaportantes tenham sido observadas nas
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variedades BRS Amansa Burro, BRS Verdinha, IzalelShuza e Mani Branca por
apresentarem as maiores produtividades para estastaristicas. Produtividade do terco
superior acima de 12,53 tthéoram observadas para estas variedades (Tabdhif@encas
varietais significativas ndo foram observadas @®0para PA-MS, cuja variacdo foi de
18,13 a 21,58%.

Além da variedade BRS Mulatinha, as quatro variedanais produtivas para parte
aérea também o foram para produtividade de raiessds (PRZ). Nestas variedades a PRZ
variou de 14,31 tha (BRS Verdinha) a 19,79 tHa(lsabel de Souza) (Tabela 2).
Diferentemente da parte aérea, as variedades dealionanapresentaram diferencas
significativas para o teor de matéria seca dagsaiRZ-MS). Neste caso 0s maiores teores
foram observados nas variedades Cigana Preta (@Y, RS Mulatinha (27,95%), BRS
Amansa Burro (29,98%) e Izabel de Souza (30,72%).

Tabela 2. Valores médios da producdo de biomassa e paoteh variedades de mandioca
cultivadas no semiarido baiano. Ano 2013/2014.

Caracteristicds

Genatipos PA-Prod RZ-Prod
PTS PHA PRZ PA-MS MS RZ-MS MS

BRS Amansa Burro  12,53a12,24a 17,49a 21,58a 2,41b 29,98a 5,28a
BRS Mulatinha 10,02b 7,79b 18,96a 21,28a 2,05b 5&,9 5,34a
BRS Verdinha 15,89a 14,16a 14,31a 19,65a 3,14a 0B5,6 3,71b
Cigana 9,36b 8,74b  8,17b 21,45a 1,99b 27,78a 2,29b
Do Céu 11,11b 10,89b 10,94b 18,13a 2,00b 24,28b 7b2,6
Izabel de Souza 14,08a 14,92a 19,79a 20,43a 3,058,728 5,87a
Mani Branca 13,89a 14,67a 14,62a 20,78a 2,93a 26,283,76b

'PTS: produtividade do terco superior das plantas{t, PHA: produtividade das hastes (thaPRZ:
produtividade de raizes (tHa PA-MS: teor de matéria seca da parte aérea PA}Prod-MS:
produtividade de matéria seca da parte aérea’Jt.RZ-MS: teor de matéria seca das raizes (%); RZ-
Prod-MS: produtividade de matéria seca das raizes'); *Valores seguidos pela mesma letra ndo
diferem entre si pelo teste Scott-Knott@po5).

Nas condicbes do semiarido avaliadas as variedadass Do Céu e Cigana Preta
apresentaram baixo potencial de producdo de bi@r@sto raiz quanto parte aérea). Por
outro lado a variedade BRS Mulatinha destacou-da ekevada producdo de raizes em
detrimento da parte aérea, tendo apresentado arimdite de colheita.

Considerando o potencial produtivo de biomassa dagarte aérea (PA-Prod-MS), as
variedades Mani Branca, Isabel de Souza e BRS Meadioram superiores as demais com
PA-Prod-MS de 2,93 t.Ha 3,05 t.hd e 3,14 t.hd. Por outro lado, o potencial produtivo de
biomassa seca das raizes foi maior nas varieda&s Anansa Burro (5,28 t.fip BRS
Mulatinha (5,34 t.hd) e Izabel de Souza (5,87 thgTabela 2). Apenas a variedade Isabel
de Souza apresentou um bom equilibrio na produeduainassa da parte aérea e raiz. As
produtividades de biomassa apresentadas no presaebt#ho foram bastante inferiores a
variacdo de 15,23 a 41,07 tha 3,58 a 9,78 t.Harelatadas por Adjebeng-Danquah e Safo-
Kantanka (2013) para parte aérea fresca e segmctammente; e 5,3 a 6,3 theelatadas
por Hueet al. (2012) para parte aérea seca. Entretanto, ostadsslestdo proximos aos
observados por Coséhal. (2007) na qual a produtividade da parte aéreasmoau de 1,06
a 7,36 t.hd, em funcéo das diferentes variedades.

Algumas caracteristicas ambientais como fertilidddesolo, condi¢gBes climéticas e
intensidade de corte, além da variedade utilizéadeterminantes para produtividade da
parte aérea de mandioca. Embora o efeito genotiisisoariedades de mandioca tenha uma
elevada importancia sobre a produtividade da paétea de mandioca, possivelmente as
condic¢des climaticas extremamente adversas do sdmidaiano tenham contribuido para a
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baixa produtividade destas caracteristicas em c@p@a com outros relatos de literatura.
Outra diferenca importante em comparacao com as rétatos supracitados deve-se ao fato
de que nestes trabalhos foram feitas podas enenié= épocas de plantio, o que certamente
contribuiu para aumentar a produtividade de biomdasparte aérea.

Conclusao

1. Diferencas na capacidade de producdo de biontEsgmrte aérea e raizes em
diferentes gendtipos de mandioca cultivadas no&éoi permitem a selecédo de variedades
mais adequadas a producao de alimento para amestss condi¢cdes climaticas.

2. Considerando a diversidade de usos da mandiglcaggricultor, as variedades
BRS Verdinha, Isabel de Souza e Mani Branca teranpil para alta producdo de biomassa
da parte aérea, enquanto as variedades BRS Amamsa, BRS Mulatinha e Izabel de
Souza, foram bastante promissoras para alta prodig;énatéria seca nas raizes.
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