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RESUMO-Uma das alternativas de reciclagem doMATERIAL E METODOS -Visando relacionar
dejetos animais é o uso como fertilizantes do S@ado- quantidades de dejetos animais e areas agricalasea
se 0 continuo aumento da oferta de dejetos e suso como fertilizantes do solo, utilizou-se osiefet dos
concorréncia com os fertilizantes quimicos pelasmas rebanhos dos seis estados maiores produtores migni
areas, caberia a pergunta: em que situacfes ofidi@ne criados em confinamento, sendo eles o Parana G2iR)a
dessa préatica convergem para o mito e os riscos @atarina (SC), Rio Grande do Sul (RS), Mato Grakso
poluicdo ambiental desse uso para fato ? Sob a déc Sul (MS) Mato Grosso (MT) e Goias (GO) e as areas
gerenciamento de recursos naturais, existem meiced agricolas declaradas no censo agropecuéario do I8&E
avaliar a questdao de forma pratica e objetiva ?teNe2006 (IBGE, 2014). A associacdo entre rebanhosasar
trabalho, apresenta-se indicadores capazes ddficlent agricolas foi feita usando-se a excrecdo médidadde
se no ambito desde lavoura até estado, existemaou mNitrogénio (EMDN) conforme descrito por Seganfredo
areas agricolas para comportar os dejetos dos lreban(2003) para aves, suinos e vacas leiteiras. As EMDN
atuais e dos projetados, demonstrando-se sua dalidia consideradas, j& descontadas as perdas por \zzlefit
uso em areas em que os dejetos animais concormem capds a deposicéo no solo foram de 25 g para suiog
os fertilizantes quimicos como fonte de nutrientes. para vacas leiteiras e 1,15 g para frangos de aorte

galinhas poedeiras. Para bovinos de corte, cansiese
Palavras-chave: adubacéo organica, poluicdo agricol&MDN de 110 g animdi(Véras et al., 2007). Partindo do
indicadores ambientais, criacdes intensivas. N excretado, calculou-se as areas agricolas exsigidea

os dejetos de cada espécie e no total, prevendo-se
INTRODUCAO - Uma das alternativas de reciclagem doaplicacdes anuais equivalentes a 140 kijNaEssa dose
dejetos animais é o uso como fertilizantes do solfoi estabelecida conforme Comissdo de Quimica e
Entretanto, a superposicdo de zonas de producado Fhtilidade do Solo-RS/SC (2004), considerando-se a
suinos, aves e bovinos com seus dejetos concorcemdo demanda média de N para altas produtividades dwomil
os fertilizantes quimicos pelas mesmas éareas, &#m f para gréos, das 10 principais culturas anuaisad@agens
com que parte delas resulte sobrecarregada demtesie de inverno e verdo de alto potencial produtivo miko
por essa razdo, em fonte de poluicdo ambientgdara silagem e de pastagens nativas e/ou natuadiza
destacando-se o solo e os recursos hidricos (stit Para o calculo das areas agricolas potencialmenés a
Cepa/SC, 2005; Seganfredo, 2013). A partir dessérice para uso dos dejetos animais foram consideradtipass
caberia a pergunta: em que situacdes os beneficioso de uso declarados no censo agropecuéario do IBGE de
dos dejetos animais como fertilizantes do solo eoqgem 2006 (IBGE, 2014), quais sejam: a) lavouras tempasa
para 0 mito e os riscos de poluicdo ambiental desse e permanentes; b) areas com forrageiras para arte;
para fato ? Sob a 6tica de gerenciamento de recurgastagens naturais; d) matas e/ou florestas pknizmmn
naturais, existem meios de se avaliar a questdorde esséncias florestais; e) sistemas agroflorestaisarea
pratica e objetiva para que sejam tomadas as fingg cultivada com espécies florestais também usadas par
pertinentes ? lavouras e pastoreio.

Para prevenir cenarios desfavoraveis sob o ponto de

vista de qualidade do solo e riscos ambientais, UnRESULTADOS E DISCUSSAO
alternativa é a de se projetar, partindo-se dosaos Proporcdo de areas com adubacéo quimica em relagdo
dos rebanhos, quais seriam as &reas agricolas dadezn as areas de lavouras temporarias.Este indicador
para uso dos seus dejetos como fertilizantes dm del permite avaliar a viabilidade da ampliacdo de rhban
modo que sejam previstos e corrigidos eventua@incipalmente de animais criados em confinamento,
desequilibrios nessa relacao. Neste trabalho, eqisese como aves e suinos. A partir do balanco entre aeas
indicadores capazes de identificar se em qualqival n uso de fertilizantes quimicos e éareas cultivadas co
geografico desde lavoura até pais, existem ou ré@s a lavouras temporarias, pode-se conhecer se ainda
agricolas para comportar os dejetos dos rebanbesa& existiriam areas disponiveis, que seriam a primeigho
também daqueles projetados, demonstrando-se gl&uso dos dejetos, ou se para tal finalidade @desger
validade de uso onde os dejetos animais concoroem cdiminuido o uso dos fertilizantes quimicos.
os fertilizantes quimicos como fonte de nutrientes Aplicando-se esse indicador, verifica-se que adiegi
mesmas areas agricolas. com maior proporgdo de areas com uso de adubacao
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guimica em relacdo as areas de lavouras tempofdrias geografica mais detalhada, como no ambito de
Sul, seguida da Centro-Oeste, Sudeste, Nordesiarte N microrregido e municipio.

(Tabela 1). O estado com maior propor¢cdo de arears c

uso de adubag&o quimica em relagédo as areas dedavoTABELA 1. Areas com uso de adubag&o quimica e areas
temporarias foi o PR, seguindo-se MS, MT, GO, iEe demandadas para dejetos animais e suas proporngbes e
No PR, as areas com uso de adubagdo quimica eaoederelacdo as areas agricolas aptas conforme IBGE4[201
em 8 % o total das areas declaradas para essefitmd® para as cinco regides brasileiras e os seis estidwgior

o0 estado, enquanto no MS as areas com adubacamaguintoncentragdo de animais criados em confinamento.
aproximam-se daquelas das lavouras temporariazel@ab

1). Com base neste indicador, a ampliacdo de rebamhos n Propor¢éo para Proporgao das
PR e MS dependeria da expansdo dos cultivos agsicol as areas com areas para 0s
e/ou da reducdo do uso dos fertilizantes quimidias. Variavel uso de dejetos bovinos
ambito de microrregides, as demandas de areas fertilizantes  para deposicao
ultrapassaram a disponibilidade em mais de umaewez quimicos de 110 g dia
19 microrregides do PR, 10 do RS e uma de SC, G®, MNorte 15,0 32,0

e MT (Tabela 2). No &mbito de municipio, em 14778y  Nordeste 24,1 23,2

27 de SC, 121 no RS, 21 do MS, 12 do MT e 17 de GGudeste 50,6 40,9
as areas adubadas ultrapassaram em mais de unm vegul 87,0 67,1
total das areas de lavouras tempordarias (TabelaA?2). Centro-Oeste 84,1 39,2
aparente anomalia da maior area com adubagdo @uimiRarana 107,9 82,5
do que a area total de lavouras temporarias exglica Santa Catarina 59,8 72,3
pelo fato das areas fisicas designadas para lassaram Rio Grande do Sul 75,8 55,1
pouco variaveis no curto e médio prazo, mas uspdas Mato Grosso do Sul 95,7 35,0
dois ou mais cultivos por ano. Por serem a prim@dgio  Mato Grosso 83,5 39,1

de uso dos dejetos animais, conhecer o total ds&@e Goias 78,2 43,8

lavouras temporarias e qual a proporcdo dessasusom NOTA: Tabela elaborada a partir do banco de dadescenso
de fertilizantes quimicos é o ponto de partida pamiar ~agropecuario do IBGE de 2006 (IBGE, 2014).
as perspectivas de uso dos dejetos como fonte de _ . ) )
nutrientes no solo. Entretanto, como os dejetomaisi Analisando-se a relagdo quantidade de nutrientes
podem ser usados também em outras areas agricmlas ¢fertados e de areas agricolas existentes em caalalas
ndo apenas as lavouras temporarias, faz-se ndoessar Microrregioes dos seis e_stados considerados, czesé
balanco global entre areas agricolas e a ofertd ¢st due em 12 do PR, cinco de SC e 12 do RS, a
nutrientes dos fertilizantes quimicos e dos dejetodisponibilidade de nutrientes excedeu a quantidaele
principalmente daqueles dos sistemas intensivos &E8@S potencialmente aptas para sua recepcéo T2pel
criacio de bovinos, aves e suinos. Um balanco lgtizba Para os estados do MS, MT e GO, a oferta de ntdsen
relacio entre nutrientes e areas em todos os nivélEerior ao total de areas disponiveis, porém, @mas
geograficos desde municipio até estado € apresentad Microrregioes desses estados, mais de 75 % dodasal
item a seguir. areas potencialmente aptas para agricultura jauposs
suas demandas de nutrientes atendidas pelos dejetos

Proporcdo de &reas para fertilizantes quimicos + animais~ elou pelos fertilizante§ _qyimicos. ~Com,isrelso .
dejetos de todos os animais, sobre as areastXPansdo dos rebanhos exigira atencdo quanto a
potencialmente aptas para agricultura. Utilizando-se distribuicdo espacial de rebanhos e areas agrieplas,

este indicador, verifica-se que na abrangénciargéiog Caso & unica forma de reciclagem prevista paréejgsos

de regido, as maiores taxas de ocupacdo de argms e,S€ja O USO COMO fertilizantes do solo. No.amb|to de
conseguinte, as menores possibilidades de amplidgdomunicipio, ao serem somados os nutrientes dos
rebanhos estdo, pela ordem, na regido Sul, Sudedggtilizantes quimicos e dos dejetos animais, as
Centro-Oeste, Norte e Nordeste (Tabela 1). Os astadluantidades e>§cederam aquelas das areas potergialme
com as maiores proporcdes de areas com demandas?BES para agricultura em 128 do PR, 101 de SCdaos
nutrientes ja atendidas sdo, na sequéncia, PRRSC, RS, trés do MS, quatro do MT e quatro de GO (Ta2pla
GO, MT e MS, sendo os dois primeiros agueles de AS Microrregides e municipios nas quais somando-se
maiores restricdes a ampliago de rebanhos, pmssap 2aS areas com adubacgdo quimica e as areas demandadas
se que os seus dejetos seriam usados como fertilizdo Para comportar os dejetos de todos os animais é&orm
solo (Tabela 1). Embora a analise no ambito deficegi A0 que as areas aptas disponiveis para seu ussadeer
estado ja indique a necessidade de atencdo quanté€@uzido o uso de adubos quimicos e/ou buscadessout
relacdo quantidade de nutrientes/areas agricale® é o alternativas de destino dos dejetos animais, cooo p
caso da regido Sul e os estados do PR e SC, mstr;;)(gemplo, 0 seu tratamento em usinas de reciclagem
importante verificar essa relagio numa distribuicad/iele etal., 2011).
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CONCLUSOES-Os indicadores propostos neste trabalh®lIELE, M.; KUNZ, A CORREA,_J.C.; BORTOLE, M
foram capazes de identificar se em qualquer niveTEINMETZ, R. Impacto econémico de um sistema de
geografico desde lavoura até pais, existem ou réas 4 tratamento dos efluentes de biodigestores. In: CON&GIRE
agricolas para comportar os dejetos dos rebanhats a& BRASILEIRO DE ENGENHARIA AGRICOLA, 40, 2011,

projetados, demonstrando-se sua validade de uso %ﬂ?&?&@gfi Jlagcgl_c?g?/llz Associagdo Brasileirgnigenharia
locais onde os dejetos de varias espécies animais ' ' '

concorrem com os fertilizantes quimicos como fafte SEGANFREDO, M.A. Fésforo, cobre e zinco em solos

nutrientes nas mesmas areas agricolas. submetidos a aplicagdo de dejetos animais: teaenat e
indicadores ambientais. 2013. 137f. Tese (Doutorao
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Solo, Universidade Federal do Rio Grande do SukoPalegre,
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Rio Grande do Sul e Santa Catarina. 10. ed. Portgrésle SEGANFREDO, M.A. Modelo simplificado para a avaliagi
SBCSI/NRS, 2004. 394 p. risco de poluicdo dos dejetos de suinos utilizadomo
fertilizante do solo. In: CONGRESSO BRASILEIRO DE
IBGE. Censo agropecudrio 2006. Disponivel emVETERINARIOS ESPECIALISTAS EM SUINOS. 11. 2003.
<http://www.sidra.ibge.gov.br/bda/acervo/acervo@?asv&p=  Anais. Concdrdia, Embrapa Suinos e Aves, 2003. (CDROM)
CA&z=t&0=11> Acesso em mar. 2014. i
VERAS, R.M.L; VALADARES FILHO, S. de C,;
INSTITUTO CEPA/SC. Levantamento agropecuario catasee VALADARES, R.F.D.; RENNO, L.N.; PAULINO, P.V.R;
2002-2003; dados preliminares. Floriandpolis: tosii Cepa, SOUZA, M.A. de. Balango de compostos nitrogenados e
2005. 255p. estimativa das exigéncias de proteina de manteadaodinos
Nelore de trés condicbes sexuais. Revista Brasileiea
KONZEN, E.A. Fertilizagdo de lavoura e pastagem cmjetos Zootecnia, 36:1212-1217, 2007.
de suinos e cama de aves. Sete Lagoas: Embrapa é18brgo,
2003. 10p. (EMBRAPA-CNPMS. Circular técnica, 31).

TABELA 2. Frequéncia das propor¢cdes de areas dmutag ocupadas com adubacdo quimica, adubacédo ejetod
animais e na soma de ambos os tipos de adubacéo.

Faixas das proporces [areas com  Faixas das proporcfes [areas com

Numero de adubacé&o quimica/areas de adubagdo quimicatdejetos de
Nivel geografico  municipios ou lavouras temporarias] todos os animais/areas aptas]
microrregides >50 >75 >50 >75
9 <50 ¢ Zlop 100 <50 7. Zlop >100
Parana
Microrregides 39 03 05 12 19 5 14 8 12
Municipios 399 102 61 89 147 96 108 67 128
Santa Catarina
Microrregides 20 10 06 03 01 9 6 zero 5
Municipios 293 183 60 23 27 111 46 35 101
Rio Grande do Sul
Microrregides 35 16 04 05 10 15 5 3 12
Municipios 497 228 70 78 121 170 56 63 208
Mato Grosso do Sul
Microrregides 11 06 zero 04 01 10 1 zero zero
Municipios 78 33 10 14 21 57 12 6 3
Mato Grosso
Microrregides 22 10 04 07 01 18 3 1 zero
Municipios 141 89 17 23 12 115 14 8 4
Goias
Microrregides 18 10 02 05 01 11 7 zero zero
Municipios 246 03 05 12 19 166 71 7 4

NOTA: Tabela elaborada a partir do banco de dada=dso agropecuério do IBGE de 2006 (IBGE, 2014).



