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Resumo - Este trabalho analisa a produtividade da agricultura nos anos recentes, em especial no
periodo de 2000 a 2012. O artigo estima indicadores de produtividade ndo apenas para o Brasil,
mas também para uma selecdo de estados. Estes foram escolhidos pela sua relevancia na produgao
nacional de graos e carnes. Para isso, foram escolhidos os estados da Bahia, Minas Gerais, Sao
Paulo, Parand, Rio Grande do Sul, Mato Grosso e Goids. Utilizou-se o conceito de produtividade
total dos fatores (PTF) porque ele oferece uma definicdo mais abrangente de produtividade do que
medidas que comparam o produto a apenas um insumo, como trabalho ou terra. Esta Gltima forma
de mensuracdo da produtividade é chamada produtividade parcial. A PTF considera, em sua defini-
¢ao, a reunido de todos os produtos das lavouras e da pecuéria e os relaciona com todos os insumos
usados na producao.
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Productivity in agriculture: results for Brazil and selected Brazilian states

Abstract — This paper analyzes the productivity in Brazilian agriculture in recent years, especially
the period from 2000 to 2012. The paper estimates productivity indicators not only for Brazil, but
also for selected Brazilian states. These states were chosen due to their relevance in the production
of grains and meats in Brazil. For this purpose, the states of Bahia, Minas Gerais, Sao Paulo, Parang,
Rio Grande do Sul, Mato Grosso and Goias were chosen. This study used the concept of total factor
productivity (TFP) because it offers a broader definition of productivity, than measures that compare
the product to only one input, such as labor or land. This way of measuring productivity is called
partial productivity. The concept of TFP takes in consideration the gathering of all the products of
crops and livestock and relates them with all inputs used in the production.
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Introducao

Este trabalho analisa a produtividade da
agricultura nos anos recentes, em especial no
periodo de 2000 a 2012. Apesar de terem sido
realizadas estimativas dos indices de produto e de
produtividade desde 1975, o interesse da pesquisa
se concentra nos anos mais recentes. Isso se deve
ao fato de ser este o periodo de maior crescimen-
to da agropecudria nestes Ultimos 37 anos.

A taxa anual de crescimento do produto
agropecuario de 2000 a 2012, de 4,71%, é su-
perior a obtida de 1975 a 2012, que foi de 3,8%
ao ano. Tanto nesse periodo mais longo quanto
em 2000-2012, a maior parte do crescimento do
produto da agropecudria deveu-se ao aumento
de produtividade. O trabalho vai mostrar que,
nesses 13 anos, em média, 86,0% do crescimen-
to do produto ocorreu em virtude dos ganhos de
produtividade, e 14,0% pelo aumento do uso de
insumos, como terra, trabalho e capital.

Comparagoes internacionais realizadas por
técnicos do Departamento de Agricultura dos
Estados Unidos (Usda) mostram que o Brasil é
um dos paises cuja produtividade mais tem cres-
cido, expressa em produtividade total dos fatores
(PTF), que é o mesmo indicador que sera usado
neste trabalho. Essas compara¢des mostram que
de 2006 a 2010, a produtividade cresceu 4,28%
ao ano no Brasil, 2,7% na Argentina, 1,93% nos
Estados Unidos, 1,46% no México, 2,86% no
Japao, 3,08% no Chile, 2,62% na Indonésia, e
3,25% na China (ESTADOS UNIDOS, 2014b).

Como varios trabalhos tém destacado, o
crescimento da produtividade agricola tem sido
a forma mais segura de suprir as necessidades
crescentes de alimentos em todo o mundo. Ao
longo dos Ultimos 50 anos, o crescimento da
produtividade permitiu ofertas mais abundantes
de alimentos a pregos mais baratos (FUGLIE;
WANG, 2012). No Brasil, essa evidéncia pode
ser verificada pela reducdo dos pregos reais
da cesta basica ao longo dos anos (MARTHA
JUNIOR et al., 2010). Os autores mostraram o
decréscimo dos precos reais da cesta basica na
cidade de Sao Paulo de 1975 a 2010.
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Outro ponto a destacar é que os ganhos
de produtividade obtidos nos Gltimos anos na
agricultura brasileira permitiram que o Brasil mu-
dasse de pais importador frequente de alimentos
e com enormes crises de abastecimento para um
expressivo exportador de uma pauta diversifica-
da de produtos agropecuarios.

O artigo estima indicadores de produtivi-
dade ndo apenas para o Brasil, mas também para
uma selecao de estados. Estes foram escolhidos
pela sua relevancia na producao nacional de
grdos e carnes. Para isso, foram escolhidos os
estados da Bahia, Minas Gerais, Sdo Paulo, Pa-
rana, Rio Grande do Sul, Mato Grosso e Goias.
Esses sete estados representam, em 2014, 71,5%
do valor da producdo agropecuaria do Pais,
que inclui as principais lavouras e a pecuaria
(BRASIL, 2014c). Representam, ainda, 91,7% da
producdo de graos e 56,5% do rebanho bovino
(CONAB, 2014; IBGE, 2012c). As comparacoes
entre estados serdo feitas, como é usual na li-
teratura, usando-se taxas de crescimento, e ndo
comparagdes entre indices. Comparagoes dire-
tas por meio de indices ndo sdo adequadas em
virtude de diferencas da estrutura produtiva dos
estados e regioes.

Estudos sobre produtividade
total dos fatores na agricultura

O interesse no tema produtividade pode
ser constatado pela publicagao recente de varios
trabalhos sobre o assunto por instituicdes reco-
nhecidas, como o Usda, cujo trabalho foi orga-
nizado por Fuglie et al. (2012); e a Organizagao
para o Desenvolvimento e Cooperagdo Econo-
mica — OECD (ORGANIZATION FOR ECONO-
MIC CO-OPERATION AND DEVELOPMENT,
2011) — do governo australiano, cujo trabalho foi
organizado por Nossal e Sheng (2013).

O trabalho de Fuglie et al. (2012) mostra,
além das comparagoes das produtividades entre
mais de 100 paises, que China e Brasil, no pe-
riodo 2001-2009, sdo os paises de mais rapido
crescimento da PTF entre os paises estudados.
Segundo esses autores, os investimentos em

Ano XXIll - N° 3 - Jul./Ago./Set. 2014 88



pesquisa e politicas setoriais adequadas foram os
principais fatores responsaveis por esse resultado.

O trabalho da OECD (ORGANIZATION
FOR ECONOMIC CO-OPERATION AND DE-
VELOPMENT, 2011) é, também, muito interes-
sante e se preocupa com a indicagao dos fatores
que determinam a produtividade. Ressalta, nessa
andlise, os fatores que estdo sob controle do
empresario, assim como aqueles que estao além
do controle: as condicdes climaticas, demanda
dos consumidores, infraestrutura e outros. Por
fim, o trabalho organizado por Nossal e Sheng
(2013) enfatiza as tendéncias da produtividade
da agricultura na Australia.

Heisey et al. (2011) mostram as tendén-
cias da PTF nos Estados Unidos em cenarios
para 2010 e 2050. E incrivel a importancia dos
investimentos em pesquisa. A deterioracao
real dos investimentos em pesquisa leva a uma
queda acentuada do ritmo de crescimento da
produtividade. Além disso, pode haver queda
do crescimento do produto e a necessidade de
incorporar mais terras, trabalho, capital e outros
recursos a producao.

Rada e Buccola (2012) estimaram a PTF
no Brasil por meio dos dados do Censo Agro-
pecudrio. Os resultados obtidos para as taxas de
crescimento da produtividade sdo parecidos com
aqueles de outros trabalhos, como o de Gasques
et al. (2013). Mas aqueles autores concluiram,
também, que a tecnologia no Brasil apresentou
maior taxa de crescimento na pecudria do que
nas lavouras nos anos estudados.

O trabalho de Mendes et al. (2009), tendo
analisado os investimentos em infraestrutura
e seus efeitos sobre a produtividade, conclui
que, no Brasil, o investimento em rodovia teve
o maior efeito positivo sobre a PTF, seguido, na
ordem, por investimento em pesquisa, teleco-
municacdes, irrigacdo e energia elétrica.

Comparagdes entre estados podem ser vis-
tas no trabalho de Ball et al. (2001). Eles usam os
indices de Fisher para medir o produto e insumos
e compor o indice de produtividade, definido
como o indice de produto dividido pelo indice
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de insumos. Eles concluem que alguns estados
que apresentam maior crescimento da produti-
vidade sdo aqueles com menores niveis iniciais
de produtividade. Ball et al. (2001) dao claras
explicacdes sobre o uso do indice de Fisher em
comparagdes entre estados nos Estados Unidos
(ESTADOS UNIDOS, 2014a). Uma boa revisao
de estudos sobre PTF pode ser encontrada em
Hulten (2000). Uma interessante aplicagdao do
conceito de PTF a andlises financeiras é feita
por Waters e Tretheway (1999). Eles mostram,
por meio de um indice construido com base nos
custos e receitas, que nem sempre o crescimento
da produtividade segue junto com um bom de-
sempenho financeiro de um setor.

A PTF é considerada um bom indicador de
mudanca tecnolégica. Ela mede a eficiéncia com
que todos os insumos (terra, trabalho, capital,
materiais) sdo combinados para gerar o produto
total das lavouras e da pecuaria (HEISEY et al.,
2011). Esses autores mostram que, entre 1948 e
2008, a média anual de crescimento do produto
da agricultura nos Estados Unidos foi de 1,58%,
e a taxa anual de crescimento da PTF foi 1,52%.
Isso indica que, em média, 96,0% do crescimen-
to do produto nesse periodo deu-se em virtude
da produtividade, e apenas 4,0%, aproximada-
mente, em virtude do uso de insumos.

Também no Brasil, verificou-se que a
partir da década de 1980, o crescimento da
agricultura tem ocorrido por causa de ganhos de
produtividade (GASQUES; VILLA VERDE, 1990),
e que esses ganhos ocorreram principalmente
no grupo de produtos exportaveis (HOMEM
DE MELO, 1988). Uma possivel explicagao para
essa diferenciacdo dos exportaveis seria que es-
tes teriam incorporado de forma mais intensa a
disponibilidade de tecnologia (SILVA, 1995).

Comparagdes entre o crescimento da pro-
dutividade da agricultura brasileira e de outros
paises estdo apresentadas em Gasques et al.
(2013). Mostrou-se que, entre 0s principais paises
produtores de graos e carnes, como Estados Uni-
dos, Unido Europeia, China, india e Argentina, o
Brasil € um dos que apresentaram a maior taxa
de crescimento da produtividade para o periodo
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analisado. Foram indicados quatro fatores que
estariam determinando esse crescimento no Bra-
sil: investimentos em pesquisa; melhoria da qua-
lidade dos insumos em geral, como maquinas
agricolas, defensivos e fertilizantes; a ocupagao
de areas no Cerrado; e o perfil das pessoas que
trabalham no campo.

O papel da pesquisa sobre a produtivida-
de no Brasil foi analisado por Avila e Evenson
(1998), usando-se os dados dos censos de 1970
a 1985. Silva (1984) e Silva e Carmo (1986) ana-
lisaram os efeitos da pesquisa para o Estado de
Sao Paulo, e, também para esse estado, Vicente
et al. (1990) analisaram os efeitos da pesquisa e
da educacio. Avila et al. (2013) estimaram a PTF
por biomas brasileiros e ecossistemas.

Definicao de produtividade total
dos fatores e os dados utilizados

Utilizou-se neste trabalho o conceito de
PTF porque ele oferece uma definicio mais
abrangente de produtividade do que medidas
que comparam o produto a apenas um insu-
mo, como trabalho ou terra. Esta Gltima forma
de mensuracdo da produtividade é chamada
produtividade parcial. A PTF considera, em sua
definicdo, a reunido de todos os produtos das
lavouras e da pecuaria e os relaciona com todos
os insumos usados na producao. E, portanto,
uma definicdo que procura incorporar a com-
plexidade que a agricultura adquire ao longo do
processo de desenvolvimento. As vantagens de
usar esse conceito sdo explicitadas em trabalhos
que se tornaram classicos, como os de Jorgenson
(1996) e Christensen (1975).

A mensuracdo de produtividade total dos
fatores corresponde a relagdo entre o indice
agregado de produto e o indice agregado de
insumos. O indicador usado para expressar
esse conceito de produtividade total e sua men-
suracdo € o indice de Tornqvist, que tem sido
usado por esses autores em trabalhos anteriores.
O procedimento para chegar ao indice de pro-
dutividade total dos fatores por meio do indice

de Tornqvist pode ser visto com detalhes nos
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trabalhos de Thirtle e Bottomley (1992), e tam-
bém em Gasques e Conceigcao (2000). Como foi
observado em outros trabalhos, sdo necesséarias
informacdes de quantidade de produtos e de
insumos e também dos valores correspondentes,
pois a formula do indice exige quantidades e
valores. Nao é necessario deflacionar os valores
dos produtos e dos insumos, pois trabalha-se
com as participagdes, cujos resultados nao se-
riam alterados se os valores fossem nominais, em
vez de deflacionados.

Os dados para a construcao do indice do
produto agregado referem-se as lavouras perma-
nentes e temporarias, cujas informacgdes sobre
quantidades e valores da producdo sao publica-
das pelo IBGE em Producdo Agricola Municipal
(PAM) (IBGE, 2012b). Foram utilizados dados de
31 lavouras temporarias e de 35 lavouras per-
manentes. Os dados de produgao e de valores
relativos a producao animal sdao publicados em
Producdo da Pecuéria Municipal (PPM). Foram
utilizados oito produtos dessa classificacdo. Os
dados de quantidades relativos ao peso das
carcagas sao publicados pelo IBGE em Pesquisa
Trimestral de Abates de Animais, e os de precos,
pela Fundacgao Getdlio Vargas (FGV). Nessa clas-
sificacdo, foram incluidos trés tipos de carnes:
bovina, suina e de frango. Desse modo, o indice
agregado de produto utilizado compreendeu 77
produtos das lavouras e da pecudria.

Os dados para a construgdo do indice
agregado de insumos referem-se a terra, cujos
dados de areas colhidas sdo obtidos na PAM,
e os de precos sao da FGV. Os dados de éreas
de pastagens sdao dos Censos Agropecudrios,
e os dos anos intercensitarios sdao obtidos por
interpolacdo, por meio de taxas de crescimen-
to. Os precos dos arrendamentos das terras de
pastagem sao da FGV. Os dados de mao de obra
referem-se ao nimero de pessoas de 15 anos
ou mais de idade ocupadas nas atividades agri-
colas e sao publicados pela Pesquisa Nacional
por Amostra de Domicilios (PNAD); os salarios
também sdo obtidos nessa pesquisa. Os dados
sobre quantidades de maquinas agricolas utili-
zadas sao obtidos nos anuarios da Associacao
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Nacional dos Fabricantes de Veiculos Automoto-
res (Anfavea) e referem-se a maquinas agricolas
automotrizes, e os valores correspondem ao
faturamento das empresas com as unidades
vendidas internamente e as pegas de reposicao.
Usa-se um periodo de depreciagdao de maqui-
nas e equipamentos de 16 anos. Sugere-se que
esse seja o tempo médio de uso de maquinas e
equipamentos adquiridos. Desse modo, a cada
16 anos subtrai-se da quantidade de unidades
vendidas o nimero de unidades existentes até
esse ano. O resultado da diferenca resulta no
ndmero de maquinas em uso no ano. Os dados
de consumo de fertilizantes sdao da Potafos e
Anda, obtidos por meio de solicitagdo. Os dados
relativos aos defensivos sao obtidos também por
solicitacdo ao Sindicato Nacional da Industria de
Produtos para Defesa Vegetal (Sindiveg).

O periodo utilizado refere-se a 2000 a
2012 para os estados analisados. Para o Brasil, o
periodo é 1975 a 2012, pois tem-se também por
objetivo atualizar a série de PTF que tem sido
publicada anualmente.

Resultados e discussao

Inicialmente serdo mostrados os resultados
para o Brasil, e depois o que se obteve para os
estados analisados.

A partir de 2000, foram obtidas as melhores
taxas de crescimento da produtividade da agricul-
tura nos ultimos 37 anos. Vé-se na Tabela 1 que,
para o periodo 1975-2012, a PTF cresceu 3,52%
ao ano, o que corresponde a passagem do indice
100, em 1975, para 353 em 2012.

A Figura 1 ilustra adicionalmente esses re-
sultados. Vé-se que as linhas dos indices do pro-
duto e da PTF caminham préximas, indicando a
produtividade como o principal impulsionador
do crescimento. A linha de insumos, que é uma
agregacao de terra, trabalho e capital, apresenta
tendéncia de quase estabilidade ao longo do
tempo. A linha da PTF mostra, em alguns anos,
oscilagdes para baixo, e isso se deve a eventos
climaticos como secas ou excesso de chuvas e
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geadas, além de refletir a ocorréncia de crises e
fortes oscilacoes de mercado.

A taxa de crescimento da PTF no periodo
de 2000 a 2009, 4,22%, é superior as outras taxas
obtidas nas décadas anteriores, 2,17% na década
de 1980 e 3,13% na década de 1990. Também
para o periodo mais recente, 2000-2012, a taxa
foi elevada, de 4,06%. Nesse periodo, enquanto
o produto da agropecudria cresceu, em média,
4,71% ao ano, os insumos cresceram 0,62%.
Isso mostra que a agricultura tem crescido prin-
cipalmente com base na produtividade. Isso é
importante, pois indica que o crescimento vem
sendo obtido com pouca pressao sobre o uso
de recursos, como a terra. O aumento da pro-
dutividade é importante, pois, quando se obtém
1% de aumento da PTF, significa 1% a menos
de recursos necessarios para produzir a mesma
quantidade de produto.

As taxas negativas para os indices de mao
de obra e de terra indicam que, exceto na década
de 1980, quando essas taxas foram positivas em
virtude da expansao da agricultura em direcao a
novas areas como o Centro-Oeste, nas demais
décadas o crescimento da agropecuaria vem se
realizando com reducdo do pessoal ocupado e
com menor uso de terra.

Entre 2000 e 2012, a reducdo da mao de
obra ocupada foi de 9,0%. Em 2012, o nimero
de pessoas ocupadas na atividade agricola era
de 13,37 milhdes, o que representava 14,2% do
total de pessoas ocupadas em todas as ativida-
des (IBGE, 2012a).

A reducdo da quantidade de terra utili-
zada de pastagens e lavouras foi de 9,7% entre
2000 e 2012. Mas a reducao da area de terras
ocorreu somente nas pastagens, especialmente
as naturais. Nesse periodo, a area das lavouras
aumentou em 17,0 milhdes de hectares, tendo
passado de 50,2 milhdes para 67,2 milhdes de
hectares.

A PTF pode ser mais bem analisada veri-
ficando-se os resultados das produtividades da
mao de obra, da terra e do capital. Essas produti-
vidades tém crescido a taxas elevadas em todos
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Tabela 1. indices produto, insumos, méo de obra, terra, capital e PTF, de 1975 a 2012, e taxa anual de cresci-
mento por periodo.

Ano indice de i-ndice de PTE ipdice de indice de indicg de
produto insumos mao de obra terra capital
1975 100 100 100 100 100 100
1976 99 103 96 100 101 102
1977 114 108 105 103 102 103
1978 111 106 105 100 102 103
1979 117 107 109 100 103 104
1980 125 101 124 93 103 105
1981 134 103 130 96 103 104
1982 133 107 125 99 104 104
1983 133 102 131 95 103 103
1984 140 111 125 102 104 105
1985 158 112 141 103 104 104
1986 143 112 128 100 105 106
1987 158 111 142 99 105 107
1988 164 112 147 100 106 106
1989 172 111 155 99 106 106
1990 165 110 150 99 105 106
1991 170 105 162 95 105 105
1992 180 112 162 101 105 105
1993 178 110 161 100 105 105
1994 192 110 174 98 106 105
1995 196 109 180 100 104 105
1996 193 105 184 97 103 106
1997 200 108 185 97 103 109
1998 207 107 194 95 103 109
1999 224 111 202 98 103 110
2000 233 103 227 90 103 111
2001 252 107 236 93 103 112
2002 263 109 242 94 104 112
2003 286 113 252 94 104 115
2004 304 120 253 97 105 118
2005 308 119 260 96 105 117
2006 325 114 286 94 102 118
2007 346 115 300 93 102 122
2008 368 114 323 91 102 122
2009 361 112 322 91 102 121
2010 385 115 333 91 102 124
2011 405 117 347 88 102 130
2012 403 114 353 82 102 137
Continua...
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Tabela 1. Continuacao.

indice de indice de indice de indice de indice de
Ano . PTF ~ .
produto insumos mao de obra terra capital
Taxa anual de crescimento (%)
1975—-
2012 3,80 0,27 3,52 -0,31 -0,01 0,59
1980-
1989 3,38 1,19 2,17 0,60 0,29 0,29
1990-
1999 3,02 -0,10 3,13 -0,25 -0,32 0,47
2000-
2009 5,18 0,92 4,22 -0,07 -0,20 1,20
2000-
2012 4,71 0,62 4,06 -0,66 -0,23 1,562

Obs.: capital é a agregagéo de maquinas agricolas, defensivos e fertilizantes.
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Figura 1. Produtividade total dos fatores, indice do produto e indice do insumo, de 1975 a 2012.

os periodos analisados. De 2000 a 2012, o maior
crescimento, 5,4% ao ano, ocorreu na produti-
vidade do trabalho, seguida pela terra, 4,94%,
e pelo capital, 3,13%. A maior parte dos ganhos
de produtividade desses fatores é proveniente
do uso mais intensivo de fertilizantes, maquinas
e equipamentos, e, em certas areas, do uso da
irrigacdo. Expressando-se esses resultados por
meio dos indices, pode-se ver o comportamento
das produtividades dos fatores na Figura 2.
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Esses resultados do crescimento da produ-
tividade podem ser atribuidos a diversos fatores,
alguns internos aos estabelecimentos agrope-
cuarios. Os principais sao relacionados a melhor
qualificacdo da mao de obra; melhoria no uso e
na eficiéncia de maquinas e equipamentos; uti-
lizacdo crescente de novos processos de execu-
¢do e monitoramento das operagdes; variedades
e linhagens mais resistentes e adaptadas; uso de
sementes geneticamente modificadas de soja,
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Figura 2. indices de produtividade, de 1975 a 2012.

milho e algodado; e investimentos em pesquisa
que possibilitaram aumentos extraordinérios da
produtividade da terra por meio de novas prati-
cas agropecuarias.

Os aumentos de produtividade estao tam-
bém relacionados as mudancas na estrutura de
producao das lavouras e da pecudria, tanto no
que se refere a composicao da produgdo quanto
em relacdo aos insumos. No Brasil, algumas
lavouras que ja foram relevantes na formagao do
valor da producdo — como o café, arroz, laranja,
mandioca, feijao e trigo — perderam fortemente
sua participacdo na composicdo do valor do
produto agropecudrio. J& a importancia destes
produtos tem crescido acentuadamente: soja,
cana-de-acucar, frutas, carnes de bovinos, suinos
e aves. Como se sabe, essas atividades que estao
ganhando representagdo incorporam maior va-
lor agregado do que as atividades tradicionais, e
isso € um determinante da produtividade.

Mudancas acentuadas também vém ocor-
rendo do lado dos insumos. Terra e trabalho
perderam forte participacdao ao longo dos anos.
Ja maquinas agricolas, fertilizantes e defensivos
tém mostrado acentuado aumento na compo-
sicdo dos custos de producao. A agricultura,
portanto, como varios trabalhos tém mostrado,
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vem incorporando novas tecnologias a uma ve-
locidade acelerada.

A Tabela 2 retine os resultados principais
da PTF para os estados analisados neste traba-
lho. Como foi mencionado, esses 7 estados, num
total de 27, sdo responsaveis pela maior parte da
producdo agropecuéria do Pais.

Dos sete estados, Sao Paulo e Rio Grande
do Sul sdo os que vém apresentando as menores
taxas de crescimento da produtividade. No pri-
meiro, a produtividade cresceu 2,7% ao ano de
2000 a 2012, e no segundo, 2,3%. Essas taxas
sdo praticamente menos da metade das taxas
observadas nos demais. Minas Gerais, Bahia e
Goias sao os que mais tiveram aumento da PTF.
As taxas anuais foram de 6,5% em Minas Gerais,
5,7% na Bahia, e 5,5% em Goias. Em seguida,
estdo Parana, com 4,5%, e Mato Grosso, com
4,4%.

O Estado de Sao Paulo tem passado por
acentuada reducdo de suas atividades agrope-
cudrias. De 2000 a 2012, as participagdes de
milho, soja, tomate, leite e carne bovina, no
estado, tiveram reducées até mesmo acentuadas
na composicao total do produto agropecudrio.
Mesmo a laranja, considerada importante ati-
vidade depois da cana-de-agtcar, tem passado
por desestruturacdo das principais zonas de
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Tabela 2. indice de PTF, de 2000 a 2012, e taxa anual de crescimento para os periodos 2000-2012 e 2000—

2009, para SP, RS, PR, GO, MG, MT e BA.

Ano SP RS PR GO MG MT BA
2000 100 100 100 100 100 100 100
2001 105 106 111 105 112 105 96
2002 110 93 113 115 137 106 87
2003 108 105 120 120 145 102 88
2004 115 95 112 122 146 115 105
2005 111 83 113 130 158 123 117
2006 117 108 130 139 170 132 131
2007 121 117 139 137 181 132 141
2008 124 120 152 160 191 141 150
2009 131 118 142 160 203 151 145
2010 130 121 163 168 211 145 154
2011 136 138 172 185 216 156 172
2012 139 110 168 195 222 165 151
Periodo Taxa anual de crescimento (%)

2000-2012 2,7 2,3 4,5 55 6,5 44 57
2000-2009 2,6 2,1 4,1 53 7,6 4,8 6,4

producdo. Atualmente, a cana representa a prin-
cipal atividade do estado, com 44,5% do valor
da producgdo agropecuaria em 2012.

Nos estados que se destacaram no aumen-
to da produtividade, verificam-se dois pontos em
comum na organizacdo da producao: moderni-
zagao de atividades tradicionais como o feijao,
expansdo da cana-de-aglcar e soja (Minas Ge-
rais e Goias); e também aumento da produgao
de carnes, principalmente de frango. Em relacao
aos insumos, ha uma tendéncia de reducao da
importancia da participacdo da terra, e forte
aumento do uso de fertilizantes, defensivos e
maquinas agricolas.

A Bahia, que também tem apresentado al-
tas taxas de crescimento da PTF, vem reduzindo
acentuadamente atividades como feijao e man-
dioca, e expandindo a participagdo de frutas,
algodao e soja.
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Que fatores forcaram
essas transformacoes tao
acentuadas da agricultura?

O periodo de 2000 a 2012 teve como um
dos primeiros pontos que afetaram positivamen-
te a agricultura os resultados de desempenho
indicados pelo valor da producao agropecuéria.
Somando-se os valores da producao das 20 prin-
cipais lavouras e os da pecudria, verifica-se que,
em valores reais, houve acréscimo de mais de
100% entre 2000 e 2012. Volumes elevados de
producdo e precos favoraveis foram causas dessa
elevacdo. Isso ocorreu nos precos dos produtos
agricolas e das carnes (bovinos, suinos e frango).
O resultado trouxe vérios incentivos para novos
investimentos e para a adogao de processos com
maior contetido de tecnologia.

Os dados do Departamento de Agricultura
dos Estados Unidos (ESTADOS UNIDOS, 2014c)
mostram que, em 2000, a participagao do Brasil
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nas exportagdes mundiais de carne bovina era
de 8,2%. Esse percentual passou para 20,2% em
2013, com previsdo de 21,0% em 2014. Existe af
outro forte estimulo de crescimento. Como refle-
xo da demanda mundial por produtos agricolas,
o valor das exporta¢des do agronegécio no Pais
aumentou em mais de quatro vezes no periodo
analisado (BRASIL, 2014b).

Outro aspecto essencial foi o aumento dos
recursos financeiros mobilizados. Depois de um
longo periodo de reducao do volume de crédito
rural, o ano de 2000 marca forte retomada dos
financiamentos. Os créditos concedidos a pro-
dutores e cooperativas, e também a agricultura
familiar, totalizaram R$ 131,0 bilhdes em 2012 —
em 2000 eram de R$ 36,8 bilhdes. Parte expres-
siva desse montante de recursos foi destinada
ao investimento, por meio de programas criados
a partir de 2000 (BRASIL, 2014a). Foi grande o
efeito dessa politica sobre as vendas internas de
novas maquinas, como mostram os dados da
Anfavea (2013).

Finalmente, destacam-se os investimentos
em pesquisa, realizados por instituicdes publi-
cas e privadas, tendo como principal agente a
Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria
(Embrapa). Essas pesquisas avangaram por va-
rias areas e abrangeram um grupo enorme de
produtos de importancia nacional e regional.
Entre os diversos resultados obtidos, varios estao
relacionados ao tema deste trabalho, mas as
pesquisas referentes a novos processos de pro-
ducdo, como a integracao de atividades (plantio
direto na palha e integracdo lavoura-pecudria),
merecem destaque especial por seus efeitos so-
bre a produtividade da terra. Entre 2000 e 2012,
os recursos da Embrapa passaram de R$ 1,321
bilhdo para R$ 2,501 bilhdes, aumento real de
89,3%°. Cabe observar que ndao se pode, em
geral, atribuir as variagdes nos indices de produ-
tividade aos investimentos recentes em pesquisa
agropecuaria, pois os impactos da pesquisa so-
bre a produtividade sdo decorrentes de um esto-
que de conhecimento (investimentos passados).

No caso da Embrapa, ja se teriam evidéncias de
que grande parte dos impactos recentes é devida
a conhecimentos e tecnologias agricolas gerados
nas décadas de 1980 e 1990. Os efeitos da pes-
quisa, portanto, sdo decorrentes de um processo
cumulativo de investimentos.

Consideracoes finais

Este trabalho mostrou que a produtivida-
de da agricultura brasileira tem crescido a um
ritmo elevado. De 1975 a 2012, a taxa anual da
PTF foi de 3,52%. Essa taxa € considerada ele-
vada quando comparada a de Estados Unidos,
Australia e Argentina. E necessario, entretanto,
manter ou até mesmo aumentar os investimentos
em pesquisa para que o Pais continue obtendo
acréscimos de produtividade.

A preocupagdo em estudar o compor-
tamento da produtividade tem crescido, e esse
fato se deve principalmente a importancia de
temas como seguranga alimentar e meio am-
biente. Conciliar o crescimento da produgao de
alimentos a taxas compativeis com o crescimen-
to populacional, com menor uso de insumos,
especialmente terra, é uma questdao que tem se

mostrado dificil para a maior parte do mundo.

Os principais estados produtores de graos
e carnes no Brasil ttm, em geral, apresentado
taxas elevadas de crescimento da produtividade.
As maiores taxas vém sendo obtidas por Minas
Gerais, Bahia, Mato Grosso e Goias. Os estados
de Sao Paulo e Rio Grande do Sul vém crescen-
do abaixo da média dos demais analisados. Uma
analise mais profunda seria importante para es-
ses dois estados.

Uma das principais implicagdes dos resulta-
dos para a politica agricola é que os aumentos de
produtividade decorrem de um conjunto amplo
de agoes que envolve politicas macroeconémicas
e politicas setoriais. No caso brasileiro, a retoma-
da dos investimentos na agricultura, especialmen-
te a partir da década de 2000, combinada com

¢ EMBRAPA. Demonstrativo das Despesas por UG e Grupo de Despesas. Brasilia, DF, 2014. Informagdes obtidas por solicitagdo.
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menores taxas de juros dos financiamentos, foi
essencial para o crescimento atual da produtivi-
dade do agronegécio. Devem-se destacar, ainda,
resultados de trabalhos que mostraram que a
combinacdo de efeitos de maiores investimentos
em pesquisa agrondmica, expansao do crédito
rural e aumento das exportagdes teve impacto
positivo sobre os ganhos de produtividade.
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