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Introducéo

A podridao radicular, causada pelos fungbgtophthora sp.e Fusarium sp., constitui-se em seérios
problemas na producdo de mandioca no Estado dadraa por ocasionar severas perdas de raiz (Dias et
al., 2004). Os métodos de controle consistem ngéadde medidas integradas, destacando-se rotacdo d
cultura, uso de manivas sadias, praticas culteraissisténcia genética.

Segundo Fukuda (2000), a podridao radicular é mcipdl fator limitante da producdo de mandioca
nas regides Nordeste e Norte do Pais. Os sintoma®ehca sdo distintos e dependem fundamentalmente
dos agentes causaiBhytophthora sp., que normalmente afeta a cultura na fase adottasionando
podriddes moles &usarium sp., que pode ocorrer em qualquer estadio de delsenento da planta e
raramente causa danos diretos as raizes.

Laércio et al. (1995) avaliaram praticas cultyragsno o plantio em camalhdes, posicdo da maniva
na cova e consorcio com leguminosas, registraradapede estande acima de 50% e ocorréncia daaloeng
acima de 90% em todos os tratamentos, constataficiddhdes de controlar a doenca quando os pat&gen
estdo presentes no solo e/ou de interromper ogssgida doenca nas raizes.

Face aos prejuizos causados pela podriddo radigutaandiocultura do Amazonas, as pesquisas
foram direcionadas para selecdo de cultivares tixady resistentes e para o desenvolvimento élicps
culturais adequadas ao controle dessa doenca (&ak, 1993 e Dias et al., 1996). PosteriormeDias et
al. (2012), quantificando as producdes de raizefeidéncia da podridao radicular em 67 genotquos 0
plantio tradicional em covas, constataram que apdngendtipos ndo foram afetados, 21 gendtiposnfora
parcialmente afetados e os demais, dizimados pelacd.

Santos et al. (2005), avaliando o efeito do plaatiocamalhdes e da posicdo da maniva na cova no
controle dePhytophthora em area de varzea do Rio Solimbes, constatarano quantio em camalhdes
minimizou as perdas, com aumento significativo ion@ro de raizes aproveitaveis para a producdo de
farinha, e que no plantio da maniva ao nivel do,sincidéncia da doenca foi alta e as perdasésesv

Este trabalho teve como objetivo avaliar a produdgicaizes e a incidéncia da podridao radicular

em sete genadtipos cultivados em dois sistemasegsapr de solo.

Material e Métodos

O experimento foi conduzido em &rea de varzea,antogo de agosto de 2012 a abril de 2013. A

area foi previamente infestada com raizes e pedéEasaules que apresentavam os sintomas das doencas



Phytophthora drechderi e Fusarium sp, em solo caracterizado como hidromérfico do CamppeErental
do Caldeirdo, Municipio de Iranduba/AM, pertenceateEmbrapa Amazénia Ocidental. Os genotipos
utilizados pertencem ao Banco Ativo de Germopla@ves) da Unidade (Tabela 1 e 2).

Os tratamentos foram arranjados em esquema de Igmreabdivididas, sendo as parcelas
constituidas pelos sistemas de preparo de solosabgmrcelas pelos gendtipos. Os sistemas de prdpar
solo foram: camalh&o construido a 0,30 m de alpoe 0,50 m de base, com preparo manual, e o
convencional, sem mexer na estrutura do solo. Nisssistemas de preparo, os plantios foram reazac
cova. Cada genotipo foi distribuido sobre a parnelaspacamento de 1,0 m por fileira e 1,0 m qaitnetas
na linha, com 9 plantas no total e 3 por repeti€@®tratos culturais foram realizados de acordo as
praticas recomendadas para a cultura, segundaDids(2004).

Foram feitas avaliacbes mensais a partir dos 3atias plantio, até a colheita aos oito meses, para
guantificar o nimero de plantas mortas com sintomNascolheita foram registrados o niamero de raizes
podres e sadias/planta e a producéo de raiz/pl@neantamento do nimero de raizes podres fazaekl
por meio da identificacao visual.

Os dados coletados foram submetidos a andlise déneia pelo teste F ao nivel de 5% de

probabilidade; e as médias, comparadas pelo tedbeidcan a 5%.

Resultados e Discussao

A andlise de variancia indicou efeito significati®@ < 0,05) da interacdo entre os sistemas de
preparo de solo e genotipos, pelo teste F, paestasl caracteristicas avaliadas (Tabelas 1 e 2).

A Tabela 1 apresenta os percentuais de raizesgppldita e o nimero de raizes sadias/planta dos
genotipos avaliados nos dois sistemas de prepasoldeOs percentuais de raizes podres foram menose
genotipos IM-1818 e IM-2007 quando cultivados emmathdo, enquanto que os demais apresentaram
percentuais entre 25% a 50%. No sistema convealoiogendtipo IM-1818 também se destacou em relagéo
aos outros com apenas 11% de raizes apodrecidasesOsados sugerem que o IM-1818 apresenta
resisténcia a essas doencas.

Para a varidvel nimero de raizes sadias/plantageastipos IM-1818, IM-2007 e IM-1688
apresentam o maior numero de raizes sadias/plguaado plantados sobre camalhdes, de acordo com o
teste Duncan a 5% de probabilidade. Independentenam sistema de preparo de solo utilizado, os
genotipos IM-835 e IM-2042 apresentaram as menorédias do numero de raizes sadias por planta,
(Tabela 1). Ja o gendétipo IM-1818 nao diferiu ésiahmente entre si, quando comparado entre sistel@

preparo de solo, e apresentou um elevado valodmero de raizes por planta.



Tabela 1. Avaliacdo da producdo de raizes e de doencas edtiges de mandioca em dois sistemas de
preparo de solo (SPS) em varzea do Rio Solim@esai¥a 2013.

Total de raiz podre/planta Total de raiz sadia/phnta
Genotipos Camalhao Convencional Camalhéo Convencional
(%) (%)

IM-1818 8 11 7,14 Aab 4,90 Aa
IM-2007 8 20 8,32 Aa 4,27 Ba
IM- 976 50 40 0,99 Ad 3,13 Aa
IM-1688 29 100 4,89 Aabc 0,01 Bb
IM-1995 25 60 2,88 Abcd 2,61 Aab
IM- 835 50 100 1,94 Acd 0,01 Bb
IM-2042 33 100 0,29 Ad 0,01 Ab
C.V. (%) SPS 36,6 15,3

C.V. (%) Gendtipos 18,2 20,6

Médias seguidas da mesma letra, mindsculas nacalemiu mailsculas na horizontal, indicam variactés
significativas ao nivel de 5% pelo teste de Duneatre 0s genotipos e sistemas de preparo de solo.

Com relagéo a producéo de raiz (Tabela 2), houeeedlica significativa pelo teste de Duncan a 5%
de probabilidade entre sistemas de preparo de a@la os gendtipos IM-2007, IM-1688 e IM-835,
produzindo melhor no sistema com camalh&o. Nors&stie preparo com camalho, os genétipos IM-1818 e
IM-2007 tiveram produgfes maiores, enquanto nermsigtconvencional apenas o genotipo IM-1818 diferiu
estatisticamente dos demais genotipos, ao apresentdor produgdo. O genotipo IM-2042 destacou-se
negativamente em relagdo a producdo de raiz/plpats,obteve a menor média em ambos os sistemas de
preparo de solo (Tabela 2).

A partir do quarto més de idade da cultura, registe a presenca da pra8&rnocoelus spp.
atacando o colo da planta, construindo galeriabaste, como também danos no cértex do caule, com
reflexo na parte aérea, chegando a anelar a hast@car a morte da planta. Os danos foram qlicadibs
por planta, registrando-se de uma a trés plantamiverso de nove plantas por gendétipos na pa(Telaela
2).

Ainda na Tabela 2, observam-se os dados daisarium, Phytophthora e broca do colo da planta.



Tabela 2.Avaliacdo da producéo de raizes e de doencas edtigeside mandioca em dois sistemas de
preparo de solo (SPP) em varzea do Rio Solim@esai¥a 2013.

Producéo de raiz Plantas afetadas

Genotipos (kg/planta) (%)

Camalhao Convencional Camalhéo Convencional

Fu§ Phy B° Fu§ Phj FB

IM-1818 4,44 Aa 4,11 Aa 22 45 33 22 45 33
IM-2007 3,66 Aa 1,67 Bb 0O 11 11 11 11 0
IM- 976 1,89 Ab 1,58 Ab 56 0 22 22 44 11
IM-1688 1,78 Ab 0,01 Bc 22 22 11 67 11 22
IM-1995 1,11 Abc 1,19 Ab 22 11 O 33 44 11
IM- 835 1,18 Abc 0,01 Bc 0 33 O 33 45 22
IM-2042 0,44 Ac 0,01 Ac 330 22 11 78 11
C.V. (%) SPS 14,2
C.V. (%) Gendtipos 18,6

Médias seguidas da mesma letra, mindsculas nacalemiu mailsculas na horizontal, indicam variactés
significativas ao nivel de 5% pelo teste de Duneatre 0s genotipos e sistemas de preparo de solo.

Fus= Fusarium; Phy= Phytophthora; B= Broca.

*Dados correspondem a somatéria dos nimeros deaplarortas (registro mensal/linha).

Os dados registrados sobre doencas (Tabela 2) amosjue o sistema em camalhdo diminui o
percentual de plantas mortas pasarium sp. nos genotipos IM-2007 e IM-835 e ®leytophthora sp. nos
IM-976 e IM-2042, enquanto no sistema sem camathdomatério dos percentuais sobre doencas e danos
causados pela broca no colo da planta, chegou % @i@0mortalidade das plantas nos genotipos IM-1688,
IM-835 e IM-2042, corroborando com os resultadosoatrados para numero de raizes podres e
sadias/planta e producao de raiz/planta (Tabe¢a)1

Conclusodes

O sistema de preparo de solo em camalhdo propmimnpercentual de raizes podres.

O gendtipo IM-1818 se destaca, tanto plantado enalteio quanto em sistema convencional.

A producao de raiz acima de 3,0 kg/planta foi abpielos gendtipos IM-1818 e IM-2007, plantados
no sistema em camalhdo, enquanto no convencioaabam IM-1818 produziu acima de 3,0 kg/planta.
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