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INTRODUCAO
A bananeira é produzida em cerca de 150 paises, envolvendo todos os continentes. Em 2011

a producdo brasileira de banana chegou a 7.023.396 toneladas/ano, aumentando em relagéo aos anos
anteriores (IBGE, 2011). Varias sao as doengas que ocorrem nessa cultura, destacando-se entre elas
a Sigatoka-amarela, cujos prejuizos atingem em média 50% da producdo. As técnicas utilizadas
para o controle tém os fungicidas como base, dificultando assim a expansédo da agricultura organica,
que embora possa contar com variedades resistentes, as preferidas pelo mercado sdo as suscetiveis.
Uma estratégia que vem sendo testada € a mistura de variedades resistentes e suscetiveis de forma a
reduzir a doenca na variedade suscetivel e viabilizar o cultivo. Os resultados tém se mostrado
promissores para o controle de doengas (GONCALVES, 2006). O objetivo neste trabalho foi definir
a proporc¢do ideal entre variedades resistentes e suscetiveis, que ofereca o melhor controle para a

Sigatoka-amarela.

MATERIAL E METODOS
O trabalho foi conduzido no periodo de 2009 a 2011 em condi¢cdes de campo no Centro

Nacional de Pesquisa de Mandioca e Fruticultura (CNPMF) — Embrapa, situado em Cruz das Almas
- BA, a 12°40'19" Sul e 39° 06' 22" W.Gr, altitude 220 m, precipitacdo anual média de 1.240mm e
umidade relativa do ar anual de 80. A regido apresenta relevo plano e solo do tipo Latossolo
Amarelo (EMBRAPA, 2012).

O delineamento experimental utilizado foi inteiramente casualizado, utilizando-se duas
variedades de bananeira: Tropical (resistente a Sigatoka-amarela) e Prata And (suscetivel a
Sigatoka-amarela). O experimento foi montado em seis parcelas de 30 plantas, distribuidas ao
acaso, implantadas com bordadura simples e 12 plantas Uteis por parcela, cada uma representando
um tratamento. O plantio foi feito em fileiras simples de 3,0m x 2,0m e covas de 40 x 40 x 40 cm,
nas quais plantaram-se 76 mudas da variedade Tropical e 104 da Prata And em diferentes

proporcdes (tratamentos).
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Foram coletadas informacBes de crescimento das plantas, numero de folhas, producao e
severidade da doenca - utilizando escala descritiva, transformado posteriormente em indice de
doenca (ID) com base na formula de avaliacdo internacional de Sigatoka. Estdo sendo apresentados
aqui apenas dados de producdo e severidade de doenga. As avaliacbes foram realizadas
mensalmente, a partir do terceiro més ap06s a implantacdo do experimento. Foi realizada andlise de
variancia considerando o delineamento inteiramente casualizado em esquema fatorial 6 x 13 (seis
tratamentos e 13 avaliacGes) para o primeiro ciclo e esquema fatorial 6 x 8 (seis tratamentos e 8
avaliagdes) para o secundo ciclo. As médias dos tratamentos foram agrupadas pelo teste de Scott-
Knott a 5% de probabilidade. As analises estatisticas foram realizadas pelo programa Sisvar
(FERREIRA, 2000).

RESULTADOS E DISCUSSAO
A tabela 1 mostra que, no 1° ciclo, houve diferenca estatistica entre as médias, no que se

refere ao 1D, contudo as diferengas s6 comecaram a aparecer apés a 82 avaliacdo, fato explicado
pelo aumento gradativo da doenca dentro da plantacdo. No segundo ciclo (Tabela 1), as diferencas
estatisticas ja se fazem presentes nas primeiras avaliacOes e ressalta a diferenga apresentada pelos
tratamentos 4 e 5, que tém maior proporcdo de plantas resistentes em relacdo as suscetiveis,
comparado ao tratamento 6, que é a testemunha, constituida apenas por plantas suscetiveis. As
diferencas estatisticas dentro dos tratamentos aparecem com o passar do tempo e sdo explicadas
pelo aumento do potencial de indculo no interior das parcelas. I1sso ocorre em qualquer cultivo,
quando ndo sao adotadas medidas de controle que possa reduzir ou eliminar o in6culo no interior do
bananal. Neste experimento ndo foram adotadas medidas adicionais de controle, o que reforga o
efeito observado pela presenca das plantas resistentes, que constituiram a Unica acédo de controle da
doenca. Os dados de producdo (tabela 2) ratificam as informacdes colhidas em relacdo a doenga ao
mostrar diferencas estatisticas significativas com relagdo a peso de cacho e nimero de pencas por
cacho, entre os tratamentos com maior proporcdo de plantas resistentes (T4 e T5) e a testemunha
suscetivel (T6). Essas diferencas foram acentuadas do 1° para o 2° ciclos de producdo. Como
esperado, tratamentos com maior propor¢do de plantas suscetiveis, tiveram maior indice de doenca
(ID) e, naqueles em que havia menor proporcdo, o ID mostrou-se menor. Nestes tratamentos, as
plantas resistentes atuam como interceptadoras de esporos, diminuindo a infeccdo nas plantas
suscetiveis (GONCALVES, 2006). Além disso, a variedade resistente ndo contribui na producao de
indculo no sistema.

Diante dos resultados observados, o sistema pode se constituir numa forma alternativa de
controle para a Sigatoka-amarela da bananeira, util especialmente para pequenas propriedades rurais

e em sistemas organicos de producdo. A adocdo do sistema de controle pode abrir um mercado

2162



potencial para frutas produzidas com menor emprego de agrot6xicos e menor agressao a0 meio
ambiente (GONCALVES, 2006).
Tabela 1 - Valores médios para indice de doencas (ID) em funcao dos tratamentos e avaliacdes no

primeiro e segundo ciclos de produgéo.

Tratamento
1 2 3 4 5 6
Primeiro Ciclo
392cA 18,80cA 923dA 19,32cA 10,13cA 14,63dA
457cA  1269cA 752dA 1130cA 527cA 10,06 dA
558cA 1057cA 6,06dA 598cA 690cA 641dA
12,18cA 11,67cA 1126dA 1480cA 7,47cA 14,80dA
10,82cA 16,78cA 13,04dA 17,20cA 7,70cA 16,73dA
18,37 bA 14,83cA 2169cA 19,26 cA 11,73cA 25,27 cA
25,78 bA  30,30bA 30,03bA 2516 cA 2153bA 30,25bA
26,32 bA  32,23bA 32,02bA 29,80 bA 21,30bA 34,88 bA
27,53 bA 33,93bA 34,19bA 34,16 bA 1580cB 36,58 bA
45,67 aA 48,36 aA 53,40aA 5166aA 22,43bB 50,42 aA
5297aA 38,71bB 59,14aA 32,26bB 27,93bB 44,70 aA
41,55aA 4256aA 40,42bA 38,48bA 36,37aA 36,63 bA
2163bB 50,89aA 34,66 bA 2272cB 4420aA 39,17 bA
Segundo Ciclo
26,70 bC 28,30aC 3553aB 26,02aC 53,23aA 35,27 bB
19,22 bA 22,67 bA 2433bA 1356 bA 16,67 bA 23,32 CcA
22,85bB 28,61aA 34,62aA 1592bB 20,63bB 30,22 cA
2552 bA 25,04aA 2753bA 21,10aA 2440bA 29,73 cA
22,43bA 18,48bB 28,47bA 1562bB 11,20bB 26,48 cA
25,70bB 21,86 bB 34,34aA 18,88bB 21,13bB 36,19 bA
36,72aA 26,52aB 37,79aA 2280aB 26,60bB 39,52 bA

8 41,17aA 27,86aB 38,03aA 27,54aB 2850bB 45,68 aA
Médias seguidas pela mesma letra mindsculas nas colunas e mailsculas nas linhas pertencem ao mesmo grupo pelo
teste de Scott-Knott a 5% de probabilidade.

Avaliagéo
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T- Tratamento: T1 — 1:1- uma planta da variedade Tropical (resistente a Sigatoka-amarela) para
cada planta da variedade Prata And (suscetivel a Sigatoka-amarela); T2 — 1:2 - uma planta da
variedade Tropical para cada duas plantas da variedade Prata And; T3 — 1:3 - uma planta da
variedade Tropical para cada trés plantas da variedade Prata And; T4 — 2:1 - duas plantas da

variedade Tropical para cada planta da variedade Prata And; T5 — 3:1 - trés plantas da variedade

2163



Tropical para cada planta da variedade Prata And; T6 — todas as plantas da variedade Prata Ana
(tratamento testemunha suscetivel).
Tabela 2 - Valores médios para as variaveis peso do cacho e nimero de pencas por cacho obtidos

no primeiro e segundo ciclos de producao.

Tratamento _ Peso do cach(_) _Nl’Jmero de pencas
Ciclo 1 Ciclo 2 Ciclo 1 Ciclo 2
1 9,30 a 7,62 ¢ 7,50 a 6,83 b
2 6,83 b 7,04 c 7,00 a 6,22 b
3 7,13 b 7,02 ¢ 7,22 a 711D
4 8,52 a 8,88 b 7,00 a 7,60 a
5 8,93 a 10,37 a 7,33 a 8,33 a
6 7,06 b 7,00 C 6,75 a 6,67 b

Meédias seguidas pela mesma letra mindsculas nas colunas pertencem ao mesmo grupo pelo teste de Scott-Knott a 5%
de probabilidade.

T- Tratamento: T1 — 1:1- uma planta da variedade Tropical (resistente a Sigatoka-amarela) para
cada planta da variedade Prata And (suscetivel a Sigatoka-amarela); T2 — 1:2 - uma planta da
variedade Tropical para cada duas plantas da variedade Prata And; T3 — 1:3 - uma planta da
variedade Tropical para cada trés plantas da variedade Prata And; T4 — 2:1 - duas plantas da
variedade Tropical para cada planta da variedade Prata And; T5 — 3:1 - trés plantas da variedade
Tropical para cada planta da variedade Prata And; T6 — todas as plantas da variedade Prata Ana

(tratamento testemunha suscetivel).

CONCLUSOES
Considerando que a escolha do melhor tratamento deve levar em conta também o cultivo do

maior nimero possivel de plantas suscetiveis, o tratamentos 4, com duas plantas resistentes para

cada planta suscetivel é a proporcao ideal entre plantas resistentes e suscetiveis a ser escolhida.
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