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RESUMO: Objetivou-se com este trabalho avaliar a produtidé da cultura do milho cultivado em
consércio com a braquiaria, em trés arranjos: milho com espagamento de 0,90 m, solteiro, T2 hanil
com espagamento de 0,90 m e braquiaria na linm&reliaha e T3 - milho com espacamento de 0,45 m e
braquiaria na linha. Na colheita, foram realizaamseguintes avaliagfes: peso seco de grdo, pesdese
espiga, peso seco da parte aérea, peso unitagirdoeespigas plantagréos i, espigas i, planta nf e
indice de colheita. Os dados foram submetidos Bsarde variancia e teste de médias, com F e t d&%
probabilidade. Os tratamentos T1 e T3 proporcionaraaior produtividade, 5798 e 6428 kg'ha
respectivamente, néo diferenciando estatisticamemtee si. O tratamento T3 apresentou maior
produtividade devido ao maior nimero de espig&2)& plantas (8,46) por’mem decorréncia do menor
espacamento e da maior densidade de plantas. Poodlessrvar que esses dois tratamentos também
apresentaram os maiores peso de espiga, pesotdaapea, peso unitario de grdo e grads Para o
nimero de espigas plaiita indice de colheita, ndo houve diferenca sigatifia entre os tratamentos.

PALAVRAS-CHAVE: produtividade, forrageiraea mays L.
PERFORMANCE OF MAIZE, PLANTED ALONG WITH GRASS ( Brachiaria brizantha)

ABSTRACT: The objective of the study was to evaluate maieédyihaving brachiaria as an intercrop,
under three arrangements: T1 — corn with 0.90 mapacing, single, T2 - corn with 0.90 m row spacing
and brachiaria sowed in maize row and in betweevs rand T3 - corn with 0.45 m row spacing and
brachiaria sowed in maize rows. At harvest, ondertae following evaluations: grain dry weight, cob
dry weight, aboveground dry weight, unit grain g¥ej cob plant, grains rif, cob n¥, plant nf and
harvest index. Data were submitted to varianceyaisahnd mean test, with F and t at 5% probability.
and T3, provided higher yield, 5798 and 6428 kg, haspectively, with no statistical difference. T3
showed higher yield due to higher number of coh82)7 and plants (8.46) per square meter, as a
consequence of shorter row spacing and higher plamsity. It was observed that these two treatments
also had higher cob weight, aboveground weightinguait weight and grain th For the variables ears
plant' and harvest index, no significant difference bemveatments were observed.
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INTRODUCAO: A integracéo lavoura-pecudria pode ser definidacconsistema que integra as duas
atividades com os objetivos de maximizar racionabm® uso da terra, da infra-estrutura e da mao-de-
obra, diversificar e verticalizar a produ¢&o, miizian custos, diluir os riscos e agregar valor aoslytos
agropecuarios, por meio dos recursos e beneficieaima atividade proporciona a outra (MELLO et al.,
2004). A cultura do milho é de grande importan@sido as inUmeras aplicacfes que tem e é produzido
em quase todos os continentes, sendo sua imp@rtdochdmica caracterizada pelas diversas formas de
sua utilizacdo, que vao desde a alimentacao amitdal indlstria de alta tecnologia, como a proddegdo
filmes e embalagens biodegradaveis. Cerca de 70%raducdo mundial de milho é destinada a
alimentacdo animal, podendo este percentual cleegafb, em paises desenvolvidos (PAES, 2006). No
consorcio milho-braquiaria, a forrageira tem a fimgle fornecer alimento para a exploracdo pecldria,
partir do final do verdo até inicio da primavergesteriormente, a formacédo de palhada para o/aulti
subsequente, em sistema plantio direto. Trata-seurda alternativa a mais para o agricultor ou
agropecuarista, visto que em muitas regides doilBrasultivo de safrinha tem apresentado insucesso,
face a baixa disponibilidade hidrica e irreguladiglana precipitacdo pluvial no periodo outono/ingern
(ZANINE et al., 2006). Objetivou-se com este trababvaliar o desempenho da cultura de milho em
consoércio com a braquiaria.

MATERIAL E METODOS: O experimento foi conduzido na area experimentaEddrapa Milho e
Sorgo, Sete Lagoas - MG, (latitude 19° 27' 1 #gitude 44° 10' 19 W e altitude 731 m). O climda@ial

é classificado, segundo Kéeppen (OMETTO, 1981),cc@w, de savana com inverno seco e temperatura
do més mais frio menor que 18°C. A temperatura anédiual nos Gltimos 60 anos é de 22,1°C e a
amplitude térmica de 5°C. A precipitagdo pluviadieéanual é de 1300 mm, com a esta¢do chuvosa bem
definida, ocorrendo a precipitacdo maxima em derenjimédia de 290 mm) e a minima em agosto
(menos de 8 mm). O solo representativo da areariengtal é classificado como Latossolo Vermelho,
distrofico, textura muito argilosa, (ALBUQUERQUE alt, 2005). O plantio do hibrido triplo BRS 1030,
em consorcio com braquiaria, foi realizado no dideddezembro de 2008, em uma area onde esta
instalada uma bateria de nove lisimetros de drend§&DRADE e ALVARENGA, 2000). Foi utilizado

o sistema de plantio direto. Na data de colheifppulacdo era de 60 mil plantas por hectare para o
Tratamento 1 (T1), 57 mil plantas por hectare pafaatamento 2 (T2), 84 mil plantas por hectara pa
Tratamento 3 (T3). Os 3 tratamentos empregadoxperinento foram os seguintes: T1 - milho solteiro
com espacamento de 0,90 m, T2 - milho com espaganden0,90 m e braquiéria na linha e entrelinha
com espacamento de 0,45 m e T3 - milho com braguiarlinha, ambos com espacamento de 0,45 m. A
adubac&o quimica consistiu em 360 kg da formula de N, s, K,0O (8-28-16) aplicado no sulco da
semeadura, 67,5 kg hale N na forma de uréia aos 33 dias ap6s o plantio0 kg hade N, ROs, KO
(20-02-20), aos 45 dias apds plantio. O manejorrigacao foi realizado empregando-se uma planilha
eletrénica (ALBUQUERQUE & ANDRADE, 2001), na qualadamente eram incluidos dados de
precipitacdo e de evapotranspiracdo de referér€i@)( estimados pelo método Penman-Monteith
(ALLEN et al., 1998) e se estimava o momento digdrre a lamina liquida de agua requerida pela
cultura. Na colheita, foram coletadas cinco lindlaslez metros para T1 e T2 e dez linhas de deosnetr
de plantas para T3. Amostras de graos e componeetelheita foram processadas e levadas ao
laboratério para determinagdo do peso seco enmeest®BC e da umidade de gréos. Pesos de graos foram
corrigidos para 13% de umidade, para posteriorraacio da produtividade em kg'ha indice de
colheita. Foram avaliados o peso seco total, o nuimie plantas i espigas M, espigas planta graos
planta' e peso unitéario de grdo. Os tratamentos forametdios em blocos ao acaso com oito repeticoes.
Os dados foram submetidos a andlise de varianteiste de médias. Na andlise de varidncia empregou-s
o teste F a 5% de probabilidade. Como ndo houwsagdio entre os fatores, foram apresentadas e
discutidas as médias. As médias dos dados de @Fodig grdos e dos componentes da producdo foram
comparadas utilizando o teste de t (LSD) a 5% dbghilidade.

RESULTADOS E DISCUSSAO: Apresentam-se na Tabela 1 valores médios de pegriids, peso de
espiga, fitomassa da parte aérea das plantas eup@&oio de grdos para cada tratamento. Quando



comparados os tratamentos, observa-se que o camsi@enilho com braquiéria na linha (T3) e milho
solteiro (T1) foram os que proporcionaram maior dptividade, ndo diferenciando entre si
estatisticamente.

TABELA 1. Peso (kg hd) de grdo corrigido para 13% e de fitomassa tatapldntas, da cultivar BRS
1030, submetida a diferentes tratamentos.

Tratamento* kg ha* mg grac*
Peso de Grao Peso de Espiga Peso Total Peso Undde Grao
1 5798a 6499a 9680a 356a
2 4421b 5098b 7764b 339b
3 6428a 7198a 10491a 350ab

Médias seguidas pela mesma letra na coluna, fe&renhi entre si pelo teste de t (LSD) a 5% de priéidade.
* T1 - milho solteiro com espagamento de 0,90 m; Tlho com espagamento de 0,90 m e braquiarimha e entrelinha com espagamento de
0,45 m e T3 - milho com braquiéria na linha ambws espagamento de 0,45 m;

Apresentam-se na Tabela 2 o nimero de espigasiplanfios rif espigas M, plantas rif e indice de
colheita.

TABELA 2. Espigas planty grdos rif, espigas m, planta nf, plantd e indice de colheita (IC),
submetidos a diferentes tratamentos.

Tratamento*  Espigas Planta® Gréos m? Espigam?  Planta m? IC
1 1,00b 1400a 6,10b 6,01b 0,51b
2 0,95b 1124b 5,38b 5,71b 0,49b
3 0,93b 1559a 7,82ab 8,46a 0,52b

Médias seguidas pela mesma letra na coluna, néedifentre si pelo teste de t(LSD) a 5% de praldabié.
*T1 - milho solteiro com espagcamento de 0,90 m; Tlho com espacamento de 0,90 m e braquiariinha k entrelinha com espacamento de
0,45 m e T3 - milho com braquiaria na linha ambm®s espagamento de 0,45 m;

Os tratamentos 1 e 3 apresentaram maior produtiejda798 e 6428 kg Harespectivamente, néo
diferenciando estatisticamente entre si. A maiodptividade de T3 deve-se a0 menor espagamento e
maior densidade de plantas do milho, que possibilitm melhor aproveitamento das condicdes
edafoclimaticas como luminosidade, umidade e miwi® do solo. Pdde-se observar que esses dois
tratamentos também apresentaram maior peso deagBfmgnassa aérea, peso unitario de gréo e g@os p
area. Comparando-se os tratamentos T1 e T2, gasesparam igual espacamento entre plantas de milho,
observa-se que T1 proporcionou maior produtividaaoleter apresentado maiores peso de grédo, peso de
espiga, peso total, peso unitario de gréo, grabs mdice de colheita. A densidade de plantasittem
espigas planta e espiga M de T1 e T2 ndo diferenciaram estatisticamenteeesir A menor
produtividade de T2 é justificada pela presencabdaquiaria na linha e entrelinha do milho,
proporcionando maior competi¢cdo entre plantas poiamtes, 4gua e luz. A competicdo por 4gua, luz e
nutrientes no tratamento T3 foi compensada pelampaipulacdo de plantas que proporcionou reducdo no
namero de espigas por planta, mas aumentou o nideerspigas e de graos por area. A produtividade do
milho solteiro esta aquém do potencial do hibride § de cerca de mais de 7000 kg, lpssivelmente,
devido ao plantio tardio (ANDRADE et al., 200®ara o produtor, o tratamento T3 é vantajoso, pois
permite que a mesma plantadeira utilizada paraaantipl de soja seja utilizada para o plantio milho,
poupando tempo e, consequentemente, recursos dinagscPara melhor andlise da integragdo milho-
braquiaria nas condi¢des estudadas fazem-se nBosgsA/0s experimentos.



CONCLUSOES: Com base nos dados analisados, nota-se que a égiinpea braquiaria com o milho
pode ser compensada pela utilizacdo de um espataer@ne linhas menor e uma populacdo de plantas
maior, favorecendo um maior aproveitamento da dgma& nutrientes por ambas as culturas.
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