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1.INTRODUGAO

O milho €& uma das principais fontes de energia para
alimentagdo humana. Em Mato Grosso do Sul o milho safrinha teve
producdo de 2,93 milhdes de toneladas de grdos em 2011 (CONAB,
2011) e a umidade de colheita normalmente é maior que a ideal para
armazenamento, necessitando de secagem artificial. De acordo com
Vitorino et al., (2007) a secagem de grédos de milho em baixas
temperaturas € uma alternativa, mesmo apresentando algum
percentual de deterioracédo, que acentua com o aumento da umidade
inicial de secagem, constituindo um desafio para obtencdo de gréos
com baixa umidade e alta qualidade.

Prioriza-se a colheita do milho quando os graos estiverem com
umidade em torno de 14%, a fim de evitar gastos com secagem
artificial, tolerando umidades de até 18%, quando acondicionados em
paiol ou armazém (Mantovani, 2011), mas esta pode ser realizada com
até 20% de umidade, desde que seja feita secagem artificial, e este é
um valor que proporciona menor tempo de secagem para
armazenamento (Fonseca, 2011).

O consoércio de milho com braquiaria proporciona produgao do
gréo e forragem, assim como palha para o cultivo em plantio direto
(Ceccon, 2007), contudo ainda sdo escassos os estudos sobre
diferengas na umidade de gréos em cultivo consorciado e solteiro em
condi¢bes de safrinha.
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O objetivo do trabalho foi de avaliar a perda de umidade em
gréos de hibridos de milho safrinha em cultivo solteiro e consorciado
com Brachiaria ruziziensis.

2.MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido na Embrapa Agropecuaria Oeste,
em Dourados, MS, em Latossolo Vermelho distroférrico de textura
argilosa nas coordenadas de 22*13'S e 5448'W, a 40 0 m de altitude.
O clima da regido de Dourados, segundo a classificacdo de Képpen, &
do tipo Cwa, com verdes quentes e invernos secos, temperaturas
maximas durante os meses de dezembro e janeiro e as temperaturas
minimas entre maio e agosto, coincidindo com chuva excedente na
primavera-veréo e déficit hidrico no outono-inverno (Fietz & Fisch,
2008), contudo, é normal a ocorréncia algumas chuvas durante os
meses de julho e agosto (Figura 1).

O delineamento experimental foi em blocos ao acaso, em
esquema fatorial 3x3, sendo trés hibridos de milho e trés modalidades
de cultivo e as coletas realizadas em cinco repeticdes. Utilizou-se os
hibridos BRS 3035 (hibrido triplo superprecoce, com 836 graus-dia),
(BRS 1010 (hibrido simples precoce, com 819 graus-dia) e AG 9010
(hibrido simples superprecoce, com 770 graus-dia). Graus-dia refere-
se a soma das temperaturas entre médias 10 e 30°C desde a
emergéncia até a floragcdo do milho. As modalidades de cultivo foram
milho solteiro a 0,45 m, milho solteiro a 0,90 m e milho a 0,90 m com
linha intercalar de B. ruziziensis. As parcelas foram constituidas de 4
linhas de milho para o cultivo a 0,90 m de espagamento, e 7 linhas
para o espagamento de 0,45 m, todas com 25 m de comprimento.

A semeadura direta foi realizada em 09/03/11, utilizando
semeadora marca Semeato modelo PAR, com adubagéo de 300 kg ha’
' da formula 08-20-20. No sistema de consércio, a Brachiaria
ruziziensis foi semeada em linha intercalar as de milho com populagéo
de 20 plantas m™ linear. As sementes de milho foram tratadas com
inseticida thiodicarbe, na dose de 0,02 L kg'1 de semente.

O controle de plantas daninhas foi realizado com uma aplicagao
de atrazine na dose de 1,5 L ha™', em pods-emergéncia do milho e das
plantas daninhas. As pragas foram controladas mediante uma
aplicagéo de inseticida deltamethrin aos 10 dias apds a emergéncia do
milho, na dose de 0,005 L ha™.

As avaliagdes foram iniciadas na maturidade fisiol6gica (R6), de
acordo com Magalhdes & Durdes, (2008). Nesse estadio, ocorre a
paralisacédo do acumulo de massa seca nos graos e inicia 0 processo
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de senescéncia das folhas, perdendo a cor verde caracteristica e
perda de agua pela planta.

Foram realizadas avaliagbes em sete épocas (0, 6, 12, 18, 24,
30 e 36 dias apos R6). A primeira coleta foi realizada em 05/07/11. Em
cada época foram coletadas cinco espigas de cada parcela, as quais
foram trilhadas manualmente e os graos pesados, secados em estufa
a 105T por 24 horas e posteriormente pesados para quantificar a
massa seca e a umidade perdida pelos gréos (BRASIL, 2009).

Os resultados foram submetidos a analise de variancia e as
médias ajustadas a um modelo de regresséao polinomial.
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Figura 1. Temperaturas maximas, minimas e chuvas registradas
durante o periodo de conducdo do experimento, em
Dourados, MS, 2011.

3.RESULTADOS E DISCUSSOES

A andlise de variancia apresentou interagéo significativa entre
hibridos, modalidades de cultivo e épocas de avaliagdo para o
conteudo de agua nos graos. No entanto, pela analise de regresséo foi
possivel ajustar significativamente um modelo apenas na modalidade
solteiro 90, para os trés hibridos e na modalidade consoércio 90 para o
hibrido BRS 3035.
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No tratamento de cultivo solteiro com espagcamento de 0,45 m,
para os trés hibridos, e no tratamento do cultivo consorciado, com
espagamento de 0,90 m, nos hibridos AG 9010 e BRS 1010, n&o foi
possivel ajustar significativamente os resultados a um modelo de
regressao. Acredita-se que as chuvas ocorridas entre 17/07, 25/07, 30
e 31/07 tenham contribuido para alterar a perda de umidade dos gréos,
pois a cada chuva os grdos perdem menos agua, ou até mesmo
absorvem umidade.

Por outro lado, também é possivel atribuir a falta de ajuste a um
modelo, devido a perda mais rapida de agua observada nas primeiras
coletas (Figura 2, 3 e 4) no tratamento de cultivo consorciado
espagado em 0,90 m e cultivo solteiro espagado em 0,45 m. Isso
porque ha maior populagédo de plantas, nessas duas modalidades,
causando maior demanda por agua e por consequéncia, secagem
antecipada dos gréos. Neste sentido, o milho em cultivo solteiro
espacado de 0,90 m, onde ha menor populagdo de plantas (50 mil
plantas ha”) e por consequéncia, maior disponibilidade de luz. Com
isso a planta continua enviando fotoassimilados aos graos, retardando
a perda de umidade.
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Figura 2. Umidade de grdos no hibrido BRS 3035 em cultivo solteiro
0,9 m entre linhas (solteiro 90) e consorciado com
braquiaria em espagcamento de 0,9 (consércio 90) m e
milho solteiro em espagcamento 0,45 m (solteiro 45), em
Dourados, MS, 2011.
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Contrapondo essa idéia, a perda mais rapida nas primeiras
coletas, quando o milho foi cultivado em consoércio no espagamento
0,90 m e solteiro no espagamento de 0,45 m, indica que a colheita
pode ser realizada com menor conteudo de agua em menor tempo
ap6s a maturagao fisiologica da cultura. Neste sentido, Santin et al.
(2004), afrmam que o retardamento na colheita dos grdos pode
favorecer o desenvolvimento de fungos, reduzindo a qualidade do
produto.

Nos trés hibridos, na modalidade solteiro 90, foi possivel ajustar
a um modelo estatistico onde os que se ajustaram foram cubico (BRS
3035) e quadratico (AG 9010 e BRS 1010), provavelmente porque o
incremento da umidade, resultante da ocorréncia da chuva, é perdido
mais rapidamente, enquanto que no milho consorciado e solteiro 45
pode haver menor circulagdo de ar na entrelinha, e por consequéncia
manutengao da umidade relativa do ar por mais tempo, 0 que mantém
maior umidade no ambiente.

Segundo Portella & Eichelberger (2001), a agua nos gréos &
classificada em: agua de constituicdo (umidade abaixo de 5%), agua
absorvida (umidade de 5% a 13%), agua solvente (umidade de 13% a
27%) e agua livre (umidade acima de 27%), sendo esta ultima
facilmente perdida para a atmosfera. Os dois hibridos superprecoce
tiveram a umidade dos gréos diminuida para préximo de 20% aos 24
dias apb6s a maturacéo fisiolégica, enquanto que o BRS 1010 a
umidade chegou a 25% aos 30 dias. A partir do momento em que os
gréos, deixaram de depender da planta, a umidade passou a oscilar
em fungdo das condigdbes ambientais (Figura 1), indicando a
necessidade de colheita e secagem artificial, a fim de manter a
qualidade do gréo.
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Figura 3. Umidade de gréaos do hibrido AG 9010 em cultivo solteiro 0,9

Figura 4.

m entre linhas (solteiro 90) e consorciado com braquiaria
em espacamento de 0,9 (consércio 90) m e milho solteiro

em espacamento 0,45 m (solteiro 45), em Dourados, MS,
2011.
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Umidade de gréos do hibrido BRS 1010 em cultivo solteiro
0,9 m entre linhas (solteiro 90) e consorciado com
braquiaria em espagcamento de 0,9 (consércio 90) m e

milho solteiro em espagamento 0,45 m (solteiro 45), em
Dourados, MS, 2011.
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4.CONCLUSOES

A perda de umidade nos graos de milho em cultivo solteiro com
espagcamento 0,90 m entre linhas € mais uniforme.

No cultivo consorciado e no solteiro em espagamento reduzido,
a perda de umidade é mais rapida no inicio, porém menos uniforme e
dependente das condi¢gdes climaticas.
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