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RESUMO - O objetivo do presente trabalho foi caracteriza#saos de meloeiro coletados no Nordeste brasileiro.
Foram avaliados 42 acessos e quatro cultivaresrc@is nos anos de 2006 e 2007, em dois experaseh blocos
completos casualisados com duas repeticdes. Fdi@mados 24 descritores, sendo um da semente, dafeitos, sete
da inflorescéncia, quatro da folha e dois do cadls. acessos pertenciam aos grupos botartagalupensis,
Momordica, Conomarinodoruse a um grupo ndo definido. Observou-se grandeg&oi entre os acessos para todos
os descritores, em especial nos descritores de. fr@@onstatou-se variacdo entre e dentro dos groptinicos
estudados, principalmente no grupantalupensisDe um modo geral, os acessos foram prolificasgygivos, com
frutos compridos de tamanho intermediario a grancies baixa firmeza da polpa e baixo teor de sélsmiveis. A
caracterizacdo dos acessos usando os descritofiegalpode auxiliar os programas de melhoramehliguns acessos
podem ser utilizados para aumentar a prolificidada produtividade do meloeiro por meio de cruzaosmlom
cultivares melhoradas.

Palavras-chave Cucumis melprecursos genéticos, germoplasma.

MORPHOLOGIC CHARACTERIZATION OF MELON ACESSIONS
COLLECTED IN THE BRAZILIAN NORTHEAST

ABSTRACT - The objective of the present work was to charmt melon plant accessions collected in the Baawi
Northeast. They were appraised 42 accessions amgda cultivate commercial, in the years of 2006 2007, in two
experiments in randomized blocks with two replica. 24 traits were used, being 1 of the seed, flftuids, 7
inflorescéncia, 4 of the leaf and 2 of the plarite iccesses belonged to the botanical g@amgalupensisMomordica
Conomonand not defined group. Great variation was obskarmong the accessions for all the traits, esggérathe
fruit descritores. Variation was verified amongdawithin of the studied botanical groups, mainly thre group
Cantalupensisin a general way, the accesses were fruitfuldpective, with long fruits of intermediate size thig
ones, with low pulp firmness and lower content ofuble solids. The characterization of the accessiwith
relationship to the fruit traits can aid the impeawent programs. Some accessions can be used ¢asecr the fruitful
and the productivity of the melon through crossinith elite cultivars.

Keywords: Cucumis melpgenetic resources, germoplasm.
INTRODU(;AO Uma das familias botanicas com grande nimero

de espécies cultivadas, apresentando variedades
tradicionais, € a Cucurbitaceae. Dentre as espédiges
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importancia econdémica de Cucurbitaceae, com riqdeza No Brasil, foram realizados trabalhos de
variedades tradicionais, estdo as abobom@scyrbita caracterizagdo morfologica co@. lanatus (ROMAO,
spp.), a melanciaQitrullus lanatus(Thum) Masnf.) e o 2000), C. moschata(RAMOS et al., 2000) €. maxima
meldo Cucumis meloL.). As variedades tradicionais,(AMARAL JUNIOR et al., 1996). Nao obstante, para o
também denominadas ddandraces ou variedades meloeiro, ndo h& trabalho de caracterizacdo de
crioulas, podem ser definidas como variedades aetgd germoplasma coletado nos agrossistemas brasileiros,
cultivadas, adaptadas aos locais e culturas onde ssedo, portanto, necessario a sua realizacéo.
desenvolveram, estando presentes nos bancos dateseme Diante dessas consideracdes, o objetivo do
de muitos agricultores, principalmente em paises @mesente trabalho foi caracterizar morfologicamente
desenvolvimento, justamente por se constituiremocomcessos de meloeiro coletados no Nordeste brasileir
garantia de plantio no ano seguinte (DOMINGUEZIgt a
2000). MATERIAL E METODOS

O meloeiro, apesar de ter seus centros de origem,
domesticagdo primaria e secundaria em regidesntksta Os experimentos foram conduzidos na Horta
do Brasil, possui variedades tradicionais adapta@sexperimental e Laboratério de Poés-colheita do

diferentes Condi(;f)es edafo-climaticas. As Variedaqgepartamento de Ciéncias Vegetais da Universidade
tradicionais de meldo, introduzidos desde o sédMb Federal Rural do Semi-arido - UFERSA. O municipéo d
pela imigracéo, ainda existem devido aos trabatt®s \ossorg esta situado na latitude Sul 5° 11, lart37°
selecdo realizados por varios ciclos por pequen® a oeste de Greenwich e com altitude de 18 wiira,
agricultores. As referidas variedades tém sidotadses na segundo a classificacdo de Koppen é ‘BSWh' (mwetms
agricultura de subsisténcia de varios estados dddste ¢om estacdo de chuva no verdo atrasando-se para o
brasileiro, bem como em outros estados (DELWING 8titono).
al., 2007). O solo da area experimental foi classificado

O trabalho de coleta, multiplicacdo @omo Argissolo Vermelho Amarelo (EMBRAPA, 1999)
caracterizagdo de acessos tem grande importancio® com relevo plano. Foram retiradas amostras da &rea
aspectos. O primeiro estd relacionado com a propsigoerimental, cuja andlise quimica, processada no
preservacdo da variabilidade genética existente |Nghoratdrio de Andlises de solo, gua e plantardprEsa
agricultura  tradicional. A intencdo € manter esg Pesquisa Agropecudria do Rio Grande do Norte-S/A
variabilidade presente nas propriedades, conseovandEMPARN, revelou os resultados apresentados a seguir
em bancos de germoplasma ou mesmtoco, evitando, pH (agua 1:2,5)= 7,94; Ca = 2,83 cgkg’; Mg = 0,69
por conseguinte, a eroséo genética pela introdagiocmol, kg!; Al = 0,0 cmo} kg?; (H + Al)= 0,36; P= 233
cultivares melhoradas. No caso do meloeiro, unegito mg kg'; K=70 mg kg"; Na= 37 mg kg e condutividade
bem particular ocorreu no Agropolo Mossor6-Assuoe Rétrica do extrato (1:5 dSH 0,043.
Vale do Jaguaribe, principais regides produtorapais, a Foram avaliados 42 acessos de meloeiro oriundos
partir da década de oitenta. As grandes empregasBanco Ativo de Germoplasma de cucurbitaceas do
DdeUtOf?\S e exportadoras comecaram a adotar @ehtro de Pesquisa Agropecudria do Trépico Semari
tecnologia nas lavouras meloeiras, com elevad@PATSA) e quatro cultivares comerciais (Tabela 1).
investimentos em sistemas de irrigagdo modernasdgr Realizou-se duas avaliacdes dos acessos nos anos
quantidade de insumos e sementes de hibridos smple 2006 e 2007. Em 2006, o experimento no campo foi
Essas empresas terceirizaram parte da produc&@n® conduzido no periodo de 12/09/2006 a 5/12/2006. O
médios e também pequenos agricultores no montatepebparo do solo constou de uma aracéo e uma gragage
meldo produzido para os mercados europeu e americagqguida de sulcamento em linhas, espacadas de &fm
Essa situacdo, certamente ocasionou perdas p@§fundidade de aproximadamente 20 cm, onde foi
variabilidade genética do meloeiro. _ realizado a adubacao de fundacao, utilizando-s¢ Hed

Um segundo aspecto estd relacionado com @s polifértil e 120 kg hade ROs. Os adubos foram
programas de melhoramento genético, pois as vaesdagplicados nos sulcos de plantio e incorporados com
tradicionais s&o importantes, principalmente, pe& gnxada rotativa. Em 2007, o experimento no cangpo f
constituirem em fontes de alelos. Com efeito, @gnduzido no periodo de 15/08/2007 a 17/10/2007. O
informacBes geradas na caracterizacdo podem anxiia preparo do solo constou de uma aracdo e uma gragdage
melhorista na identificacdo de genitores com f@udti seguida de sulcamento em linhas, espacadas de &@m
desejaveis como resisténcia aos principais patégeno profundidade de aproximadamente 20 cm, onde foi
cultura, alto teor de solidos solUveis e longa M- realizada a adubacdo de fundacéo, utilizando-sé Hed
colheita. Em meldo, um exemplo de sucesso B@ poliférti e 120 kg hade BOs. Os adubos foram
melhoramento genético € a utilizagdo de acessa®td® aplicados nos sulcos de plantio e incorporados com
indiano, snapmelo, pertencentes ao grupMomordica enxada rotativa. Em cada experimento, as adubai@es
(Roxb.) Duthie et Fuller, como fontes ao fungeobertura foram realizadas via fertirrigacdo, conitio
Podosphaera xanthiiagente causal do oidio (DHILLONgete dias apoés o transplantio.

etal., 2006). Nos dois experimentos, as sementes dos
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acessos/cultivares foram semeadas em bandejas adesso A-15, grupdlomordica com 6,9 frutos por planta.
poliestireno expandido com 128 células compostas @onsiderando o coeficiente de variagdo, esse t@sti
substrato comercial Plantmax®, sendo o transplantionais variavel, entre os avaliados (Tabela 1).

realizado quando as mudas estavam com um par lsfol Houve grande variacdo quanto a massa média do
definitivas. Foi aplicado semanalmente Vertemera pdruto, com valores de 0,4 a 2,4 kg e um coeficiatde
controlar a mosca-minadord.ifjomyza trifolii L.). As variacdo 34%. Conforme a lista dos descritores do
demais praticas culturais e manejo obedeceram nasloeiro publicada pelo IPGRI, existem acessosutes
necessidades da cultura no estado. pequenos({ 0,4 kg), pequenos a intermediarias)(8 kg),

Os dois experimentos foram conduzidos efftermediarios [l 1,2 kg), intermediarios a grande {,6
blocos completos casualizados com 46 tratamenigg, grande (2,0 kg) e grande a muito grand@2,6 kg).
(acessos e cultivares) e duas repeticbes. A unidage acessos A-34 e A-35 destacaram-se com frutos
experimental, em 2006, foi CompOSta por uma IIrKhQ,(S Superiores a 2,0 kg, enquanto 0S acessos A'g, A_]]_Q”
metros, totalizando cinco plantas por parcela. BO72a A-16, A-17, A-21 e A-32 possuiram frutos menores do
unidade experimental foi composta por uma linh&®@e que 1,0 kg. Dentre os referidos acessos, apenaseAAt
metros, totalizando 12 plantas por parcela. O @spagto 32 nzo pertencem ao grupo botar@momon.
da cultura foi de 2,0 m entre linhas por 0,5 m eentr CcCom re|agéo a produtividade, observou-se a
plantas. segunda maior variagdo, com amplitude total de &8,7

Os acessos e cultivares foram caracterizadoha# e o segundo maior coeficiente de variagdo (38,8%).
partir dos seguintes descritores morfo-agrondmic@ss acessos A-2, A-15, A-20, A-35, A-36 e A-38 foram
relacionados a partir da relagéo do IPGRI (lntﬂ.mna'l mais produtivosy enquanto 0S acessos A-10 e A_em b
Plant Genetic Resources Institute) (IPGRI, 2008yaf como as cultivares ‘HDRF’ e ‘Goldex’ foram os menos
utilizados 24 descritores, sendo um da sementes dBz produtivos (Tabela 1).
frutos, sete da inflorescéncia, quatro da folhaois do Os frutos variaram quanto ao indice de formato,
caule. definido como a relagdo entre o comprimento lomtjital

Foram estimadas as medias aritmeticas, &% transversal, com valores entre 1,1 e 2,5, eptasdo
valores minimos e maximos para 0s acessos, coas®r ym coeficiente de variacdo de 21,0 %. A variabilEao
as duas avaliagbes em conjunto de cada descrifgfmato do fruto pode ser observada na Figura uisio
Estimou-se o coeficiente de variacdo entre as matba Ppajva et al. (2000), frutos com forma esférica tadice
acessos para cada descritor. Utilizou-se o progrefa ge formato inferior ou igual a 1,0; com forma ov&im

2.6.2 para processar todas as analises. indice de formato entre 1,01-1,50 e comprido téiorva
- superior a 1,5. Considerando essa classificacaacessos
RESULTADOS E DISCUSSAO possuem frutos com formatos oval ou comprido. A
variacdo no indice de formato reflete, em parte, a
Descritores do fruto variabilidade encontrada nos didmetros longitudieal
transversal.
Dos 42 acessos coletados, 48% pertenciam ao Os acessos variaram quanto a espessura da polpa,

grupo botanico Cantalupensis, seguido pelos gruposcom amplitude de 4,3 cm. O acesso com maior vaia f
Momordica(21%) eConomon(12%). Todavia, quase umA-28, com espessura inferior a apenas da -cultivar
quinto dos acessos ndo foram identificados quanto ‘@oldex’ (Tabela 1). Os menores valores foram
grupo botanico (Tabela 1). observados nos acessos A-12, A-16 e A-40, com naadia
Observou-se uma grande variagdo na cor da caggacm.
e na cor da polpa entre os acessos (Figura 1). iérima Quanto a firmeza da polpa, destacaram-se 0s
dos acessos apresentou coloracdo de casca ama@#asos A-4, A-13, A-16, A-28, A-43 e A-44, comovak
(40,48%), seguida pelas cores branca (33,33%) @evesuperiores a 30 N. Os menores valores foram oldesva
(23,81%). Apenas o hibrido ‘HDRF’ possui coloracdinos acessos A-15 e A-27, com estimativas de 16,4 N
creme, enquanto que 0 acesso A-32, possui castipode (Tabela 1).
rajada em verde e amarela. Quanto ao teor de sdlidos sollveis, as estimativas
Com relacdo a cor da polpa, a maior parte deariaram de 3,3 a 10,1%. Observou-se que 0s acessos
acessos tem cor de polpa branca (57,14%), segaidord possuiam valores muito baixos desse descritor,
salméo (23,81%) e branco-esverdeada (11,90%). Apeocantrastando com valores maiores das cultivares
trés acessos tinham cor de polpa verde (7,15%). melhoradasX 8,0 %) (Tabela 1).
Os acessos diferiram quanto ao numero de frutos
por planta, com uma amplitude de 10,1 frutos pantal.
Os acessos A-16 e A-17, grupmnomon foram os mais
prolificos, com 11,0 e 7,3 frutos por planta; sdgsido
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Tabela 1. Caracterizagdo de acessos/cultivares ldeinoea partir de descritores do fruto. Mossor6-RIRERSA, 2006/2007.

Acesso GRUPO CC CP NF MF PR DL DT IF EP FP SS
A-01 Cantaloupensis Ve Sa 24 15 31,1 195 132 15 29 24,0 5,8
A-02 Cantaloupensis  Am Br 52 14 586 262 109 24 27 17,8 4,5
A-03 Cantaloupensis Ve BV 16 14 225 191 119 17 3,0 29,3 5,9
A-04 Cantaloupensis Am Sa 1,9 1,3 264 174 119 15 2,4 32,0 59
A-05 ND Ve Br 4.0 1,3 449 210 104 2,0 2,7 18,2 45,
A-06 Cantaloupensis Am Sa 1,5 1,8 250 215 12,7 1,7 3,2 23,6 6,0
A-07 Cantaloupensis  Am Sa 24 13 300 185 119 16 3,0 22,7 6,5
A-08 ND Br Br 1,7 1,3 243 188 12,0 1,6 3,2 26,7 6,9
A-09 Conomon Am Br 4,0 06 263 16,1 84 19 2,2 23,1 5,8
A-10 Cantaloupensis Am BV 10 13 119 165 129 1,3 3,4 24,4 7.8
A-11 Conomon Br Br 59 07 305 148 9,1 16 2,2 25,8 6,8
A-12 ND Am Br 4,7 06 219 160 84 2,0 2,0 28,0 5,9
A-13 Cantaloupensis Ve Ve 2,3 1,0 209 164 106 15 2,3 35,1 6,5
A-14 Cantaloupensis ~ Am BV 16 15 23,7 200 125 17 2,6 22,2 6,2
A-15 Momordica Br Br 6,9 1,2 638 242 129 20 2,6 16,4 4,7
A-16 Conomon Am Br 11, 04 429 116 76 15 2,0 40,9 4,1
A-17 Conomon Am Br 7,3 06 349 151 88 1,7 2,1 26,7 6,0
A-18 Cantaloupensis Am Br 44 11 416 192 106 19 2,7 18,7 5,6
A-19 ND Br Br 2,2 16 276 150 133 11 3,4 20,0 6,7
A-20 Momordica Br Br 5,4 1,3 57,7 254 10,0 25 2,5 17,8 3,9
A-21 Conomon Am Bv 67 06 352 146 90 16 2,2 24,0 7,5
A-22 Cantaloupensis Ve Ve 2,0 1,5 31,1 208 119 1,8 2,9 23,1 6,3
A-23 Momordica Br Br 4,8 1,1 49,7 223 105 21 2,3 30,7 6,1
A-24 Cantaloupensis  Am Sa 32 11 416 210 108 19 2,6 26,7 6,7
A-25 Cantaloupensis  Am Sa 16 19 297 201 134 16 3,0 18,7 6,6
A-26 ND Br Br 2,2 19 329 224 135 1,7 3,5 17,3 6,6
A-27 ND Br Sa 1,9 16 344 199 96 1,6 2,5 16,4 3,8
A-28 Cantaloupensis Ve Sa 2,3 1,8 40,2 239 131 1,8 5,6 32,0 6,5
A-29 Cantaloupensis Ve BV 41 1,1 286 17,7 109 1,6 2,5 27,1 7,3
A-30 Momordica Br Br 1,9 1,9 33,7 195 13,7 1,5 3,0 21,3 6,3
A-31 Cantaloupensis Am Ve 4,3 1,3 474 236 112 2,1 2,5 19,6 5,0
A-32 Momordica Rj Br 6,7 07 380 155 93 16 2,1 21,3 7,4
A-33 ND Am Br 2,2 1,7 238 200 134 15 2,5 28,0 16,
A-34 Cantaloupensis Am Sa 09 21 159 212 152 14 3,2 24,0 6,1
A-35 ND Ve Sa 32 24 511 302 136 2,3 3,3 21,8 9 4
A-36 Cantaloupensis Ve Br 4,8 16 64,3 27,8 111 25 2,9 24,0 3,5
A-37 Momordica Br Br 3,8 10 447 17,7 10,8 1,6 2,9 25,8 6,2
A-38 Momordica Ve Br 45 13 504 240 105 2,3 2,7 17,8 4,2
A-39 Cantaloupensis  Br Br 4,2 1,0 43,6 23,6 96 25 2,2 24,0 3,3
A-40 Momordica Br Br 6,8 05 26,1 129 86 1,5 2,0 22,7 7,8
A-41 Cantaloupensis  Br Br 18 12 222 156 126 1,3 35 21,8 7,1
A-42 Momordica Br Br 27 16 372 22,7 123 1,9 2,8 20,4 5,7
‘HDRF’ Inodorus Cr Sa 1,3 1,12 139 133 122 11 3,4 36,9 10,1
‘Mandacaru’ Inodorus Am Br 1,6 1,4 194 15,4 136 1,1 3,8 35,1 8,5
‘Vereda’ Inodorus Am Br 1,5 1,3 195 15,9 10,4 2,0 3,7 24,0 8,1
‘Goldex’ Inodorus Am Br 14 12 166 138 119 172 6,3 24,9 9,2
Minimo 09 04 119 11,6 76 1,1 2,0 16,4 3,3
Maximo 114 24 643 302 152 25 6,3 40,9 10,1
CV(%) 624 34, 388 215 156 21, 283 22,9 23,25

ND: ndo definido. Ve: verde; Am: amarelo; Br: bran®j: rajada; Cr: creme; Sa: salmao; BV: branco+eRada. Gr: grupo
botéanico; CC: cor da casca; CP: cor da polpa; NF: mighe frutos por planta; MF: massa média do freimo kg; PR: produtividade,
em t ha; DL: diametro longitudinal, em cm; DT: didametrarsversal, em cm; IF: indice de formato; EP: espass$a polpa, em
cm; FP: firmeza da polpa, em N; SS: s6lidos soklita@iais, em %.

menor teor de solidos solUveis em relagdo aosvauits

Comparando-se 0s acessos com 0s quab@merciais (Tabela 1).
hibridos, em média, 0s acessos sdo mais prod@ivuess O grupo botanico Cantalupensis Naud é
prolificos, contudo possuem frutos mais alongados; caracterizado pelo aroma exalado pelos frutos noaderr
menor espessura de polpa, menor firmeza da polpaeduzida vida pés-colheita. Na presente caractg@a
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observou-se uma grande variabilidade em todos smvagens de meldo. E fato notério na literatura
descritores do fruto (Tabela 1). internacional que acessos do gruponomonpossuem,

O grupo botanicd&ConomonNaud é dividido em em média, sementes menores (TANAKA et al., 2006).
var. conomon e var. makuwa Suas principais Cultivares de meldo melhorados tém, em sua maioria,
caracteristicas sdo frutos com baixo teor de s®lideementes grandes, como é o caso dos hibridos s ti
sollveis, casca lisa, polpa branca, folhagem vesdara e Cantaloupe, Amarelo, Charenthais e Honew Dew. No
sementes pequenas (TANAKA et al.,, 2006). Esspeesente trabalho, os hibridos avaliados apresantar
caracteristicas foram observadas nos acessosdoali@ sementes com estimativas elevadas para esse descrit
presente trabalho. O acesso A-16 foi o mais peolif inclusive com as duas maiores pertencendo aosdbgori
apresentou firmeza de polpa elevada (40,9 N). (eitog ‘Vereda' e ‘Goldex’ (Tabela 2).

o referido acesso pode ser utilizado em prograngas d Com relacdo ao tamanho da haste principal,
melhoramento genético para aumentar a prolificidadsservou-se grande variagdo com coeficiente degawi
produtividade e vida pos-colheita do meloeiro peiade de 39,0 % . O acesso A-41, do gruPantaloupensis
cruzamentos com cultivares ou linhagens melhoradas. possui 0 menor valor (0,7 m), enquanto que os asess

Os melBesnomordica[Cucumis meld.. Grupo. 19 e A-20, de grupo ndo definido, tiveram os maore
momordica(Roxb.) Duthie et Fuller] sdo nativos da indi@omprimentos da haste principal, com 4,8 m e 4,7 m,
e sado utilizados em saladas ou em “picles”. Ascipais respectivamente A amplitude total dessa caradtexifdi
caracteristicas desses frutos sdo o baixo teonligos 4,1 m.
soliveis e rachadura nos frutos maduros, também O acesso A-11 apresentou maior nuimero de
observadas na maioria dos acessos avaliados. &igain ramos (7,5 ramos por planta), enquanto que o Hhibrid
utilidade do meldo indiano é como fonte de res@#én ‘Goldex’ teve o menor valor, com 2,1 ramos por fdan
genética a doencas e pragas (DHILL@MNal, 2006). Por Os quatro hibridos avaliados apresentaram valores
outro lado, deve ser ressaltado que a avaliagdeal#io reduzidos para esse descritor. Uma possivel egglica
dos acessos aos principais patégenos da lavoueinzel para o0 menor nimero de ramos por planta em cudsvar
deve ser realizada para identficacdo de fontes mhelhorados é a sele¢do conduzida no sentido dg&edu
resisténcia. do porte da planta e aumento da qualidade do fruha,

vez que o numero de ramos e numero de frutos potal
Descritores da semente, caule, folha e inflorescéac sdo inversamente proporcionais ao teor de séliolosess
(ZALAPA et al., 2006). O namero de frutos por planta,

Observou-se variagdo para 0 peso de 100s hibridos cultivados no Agropolo Mossor6-Assu, €
sementes, com valores entre 1,0 a 4,5 g (Tabel®<®).reduzido, em média de 1,5 frutos por planta.
acessos A-09, A-16 e A-17, todos do gruponomon
foram aqueles com os menores valores para o peso da
semente. O tamanho da semente € menor em espécies

Figura 1. Variacao na cor da casca e na cor dagl@drutos de acessos de meloeiro. Mossoré-RNRJAE 2008.
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Tabela 2. Caracterizacdo de acessos/cultivares beinsea partir de descritores da semente, do céallea e flor. Mossoro-RN,
UFERSA, 2006/2007.

Acesso PS HP NR NLo RF CPe &EF TS FLO CR CCa LG CG
A-01 2,3 15 6,1 4,5 08 127 V M 23,5 3,1 4,1 0,9 1,9
A-02 2,8 2,3 42 4,0 08 154 .V M 20,0 3,1 51 0,7 1.4
A-03 3,2 1,9 45 3,0 09 122 .V A 23,5 3,6 51 1,0 2,0
A-04 3,5 1,9 6,2 5,0 08 154 VvV A 24,5 6,2 6,2 1,3 2,7
A-05 2,3 1,9 4,9 3,0 08 148 .V A 23,5 4,1 51 1,3 2,7
A-06 2,5 1,9 4,4 4,0 09 138 .V M 23,5 51 4,6 0,9 1,9
A-07 3,6 2,1 5,2 4,0 08 133 V M 23,5 4,6 5,6 0,9 1,9
A-08 2,5 2,1 6,8 4,0 09 172 V M 23,5 3,6 51 11 2,2
A-09 1,2 1,3 5,1 4,0 09 148 V M 23,5 3,6 5,6 1,2 2,1
A-10 3,8 1,6 3,9 3,0 07 148 .V A 23,5 2,1 51 1,0 2,3
A-11 2,4 0,9 7,5 4,0 08 143 VvV M 20,0 4,7 4,1 0,8 1,7
A-12 2,3 1,2 7,0 4,0 08 133 .V A 23,5 4,7 51 1,3 2,7
A-13 3,4 1,7 54 4,0 09 122 .V A 24,5 2,6 5,6 11 2,4
A-14 2,5 1,7 4,7 5,0 08 164 V A 23,5 4,2 51 11 2,5
A-15 2,6 2,2 4,8 3,0 07 144 NV M 23,5 4,2 6,2 11 2,3
A-16 1,0 1,9 5,1 5,0 08 151 VvV M 23,5 3,2 4,6 0,9 1,6
A-17 11 1,4 6,0 4,0 07 149 Vv A 16,5 3,2 51 0,8 1,7
A-18 1,7 1,9 4,3 3,0 09 159 .V A 20,0 4,7 6,2 1,2 2,6
A-19 2,7 4,8 3,2 5,0 09 113 .V A 16,5 4,7 6,2 15 3,2
A-20 2,4 4,7 5,4 3,0 09 162 .V M 20,0 4.2 51 1,3 2,4
A-21 2,6 15 5,6 3,0 0,8 15,7 Ve M 20,0 3,7 5,6 15 25
A-22 3,5 1,7 6,5 6,0 08 119 VvV A 23,5 2,6 5,6 1.4 2,8
A-23 3,0 1,6 6,5 5,0 07 146 V M 23,5 3,7 51 1,2 2,0
A-24 2,7 2,2 6,6 3,0 0,7 162 .V A 23,5 3,7 4,6 0,7 15
A-25 3,5 2,2 54 3,0 09 122 .V A 23,5 3,7 51 0,8 1,2
A-26 3,9 2,2 5,9 4,0 08 130 .V A 23,5 4,2 5,6 1,0 1,7
A-27 2,5 1,8 2,7 3,8 0,7 94 V A 19,8 3,9 4,3 11 1,6
A-28 2,6 2,3 4.4 5,0 09 124 V A 23,5 4,3 6,2 1,2 2,0
A-29 2,1 15 6,1 45 08 119 .V A 20,0 3,1 4,6 1,3 2,1
A-30 2,0 1,0 6,8 3,0 08 135 .V A 25,0 5,5 5,6 0,9 1,6
A-31 2,5 2,2 4,2 3,0 09 143 .V A 20,0 4,4 4,6 1,0 15
A-32 2,1 2,5 3,7 3,0 08 159 VvV M 20,0 2,8 51 11 2,1
A-33 3,3 11 5,8 4,0 08 16,7 VvV A 24,0 3,9 5,6 1.4 2,3
A-34 3,5 1,9 42 5,0 07 135 .V A 24,0 3,9 5,6 1,2 2,2
A-35 2,5 1,7 5,3 4,0 08 135 .V A 24,0 5,0 4,6 1,3 2,6
A-36 3,3 2,4 47 5,0 08 151 .V A 20,5 3,9 51 11 1,9
A-37 2,7 2,3 5,1 3,0 0,8 92 V A 13,5 3,3 51 1,0 1,6
A-38 3,3 15 35 4,0 08 151 .V A 20,5 3,9 5,6 15 1,8
A-39 2,6 2,7 3,7 4,0 09 138 .V A 24,0 5,0 4,6 0,9 1,7
A-40 2,5 2,1 5,1 5,0 0,7 103 V M 24,0 3,9 51 1,0 1,7
A-41 3,4 0,7 4,5 3,0 09 165 .V M 14,0 3,9 4,1 0,6 1,4
A-42 2,4 15 35 4,0 09 16,7 Vv A 15,0 2,6 51 1,3 2,2
‘HDRF’ 3,0 2,8 3,3 3,0 08 178 VvV A 14,5 4.4 4,6 11 2,0
‘Mandacaru’ 35 14 3,5 5,0 0,7 143 .V A 13,5 3,9 4,6 1,2 2,1
‘Vereda’ 4,3 1,9 3,4 4,0 0,8 97 .V A 13,5 3,3 51 1,0 1,7
‘Goldex’ 4,5 1,5 2,1 4,0 08 122 V A 13,5 3,3 4,6 0,9 1,4
Minimo 1,0 0,7 2,1 3,0 0,7 9,2 - - 35 2,5 4,1 1,2 0,6
Maximo 4,5 4,8 7.5 6,0 09 178 - - 15,0 8,5 6,2 2 3, 1,5
CV(%) 272 390 254 200 93 149 - - 33,1 28,5 ,111 21,9 20,2

PS: peso de cem sementes, em g; HP: comprimertiasie principal, em m; NR: nimero de ramos;:Nilimero de I6bulos; RF:
raz&o foliar; CR comprimento do peciolo, em cm; £Eor da folha; TS: tipo sexual; FL@Umero de dias para o aparecimento
da primeira flor masculina apés o transplantiB;: comprimento do pedinculo, em cm; £€omprimento do calice, em cm;
LC,: largura da corola, em cm; G@Ccomprimento da corola, em cm.:\Werde-claro; \:verde-escuro; A: andro-mondico;
M:mondico.
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A média do niimero de lébulos foliares variou deorrelacionada com o teor de soélidos solluveis (TA&tA
3,0 a 6,0 (acesso A-22). Conforme o IPGRI a forma dl., 2003). Considerando que um dos principaistvoje
folha é caracterizada pela conformacédo e o numeronbs programas de melhoramento € aumentar teor de
I6bulos. Assim sendo, as folhas podem ser semdébulsélidos solGveis do fruto, a precocidade nédo seria boa
tri-lobadas e penta-lobadas, entre outras variacdesracteristica. Por outro lado, materiais muitditer ndo
Observou-se 15 acessos com folhas tri-lobadas]®),6 seriam aceitos pelo produtor devido a demora rarmet
10 com folhas penta-lobadas (21,74%). Todavia, mmaecon6mico e, por conseguinte, menor nimero dessafra
parte dos acessos segregou (45,65%) para esséatesquor ano.
Os acessos com média de 3,8 e 4,0 possuiam algumas  Os acessos A-10 possuiu menor comprimento do
plantas tri-lobadas e outras penta-lobadas, engupet o pedinculo (2,1 cm), enquanto que o acesso A-3QUpDSS
acesso A-22 segregou para plantas penta-lobadagt@ ho maior valor de 5,5 cm. A variagdo observada eosre
lobadas. acessos para esse descritor pode ser descrita pela

A relacdo entre o comprimento e a largura daagnitude do coeficiente de variacio (28,5%), oeiew
folha, denominada de razéo foliar pelo IPGRI, fougo maior valor entre os descritores que constam nal@dh
variavel, com valores entre 0,6 e 0,9 e 0 mendiigente Quanto ao comprimento do calice, verificou-se o
de variacdo entre os descritores (Tabela 2). menor valor de 4,1 cm, com maior valor de 6,2 gara

Com relacdo ao comprimento do peciolo foliaacesso A-04. O coeficiente de variacdo foi o segund
verificou-se que o hibrido ‘HDRF' possuiu o maiomenor considerando dos descritores (11,1%).
comprimento do peciolo (17,8 cm), enquanto queeSsx O comprimento e a largura da corola
A-37 possuiu 0 menor tamanho (9,2 cm). Os peciddss apresentaram  variages equivalentes, conforme
acessos A-27, A-37 e A-40, bem como o hibrido ‘date estimativas dos coeficientes de variagdo, 21,9,2 26
com valores préximos a 10,0 cm, sdo classificadosoc respectivamente.
médios, enquanto que os demais acessos sao ckdsti

como de peciolos longos (IPGRI, 2003). CONCLUSOES
A maioria dos acessos possuia folhas de
coloracéo verde-clara (78,26%), enquanto que apigas Ha alta variabilidade entre os acessos coletados

acessos possuiam folhas verde-escuras. DentreessoaC para os descritores de fruto, caule, folha, semente

com folhas verde-escuras, cinco pertenciam ao grypflorescéncia, com possibilidade de sua utilizagaoa
botanICOCOnpmon AIIaS, dentro do referido grupo, tOdO%bter popu|ag("jes Segregantes pro”ﬁcaS, com adio d
os acessos tinha a folha, caule e ramos de cotow@tée- sglidos solliveis e precoces quando cruzados com

escura intensa. . B cultivares melhoradas.
Quanto a expressdo sexual, os acessos foram

classificados como mondicos (plantas com ﬂor‘F?EFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS
masculinas e femininas na mesma planta, mas sesarad

e andromondicos (plantas com flores masculinasAﬁz/IARAL JUNIOR, A.T.: CASALI, V.W.: CRUZ, C.D.:

her_mgfroditas ha mesma planta,,. mas se?aradas).FlﬁGER' F.L. Divergéncia genetica entre acessos de
maioria dos acessos foi andromondico (67,40%). k"mamoranga do banco de germoplasma de hortalicas da

parteﬂdos acessos dos grufizmnomone Momordicgé Universidade Federal de Vigoddorticultura Brasileira ,
mondica (Tabela 4). Para o melhoramento genétiso, 214 1\ o p. 182-184, 1996
plantas mondicas e andromondicas sdo as maisadiz ' ' '

A maior parte dos hibridos comercializados séotalanDEJ_WlNG AB. FRANKE. LB. BARROS. |B.I

andrg_monmcas, enquanto que uma pequena p"_"rt‘bL%Iidade de sementes de acessos de meldo crioulo
mondica, em especial os hibridos do tipo Charesittéd c,,cmjs meld..). Revista Brasileira de Sementesv.
presente estudo, todos os hibridos eram andron@moicg "5 p. 187-194, 2007

Todavia, existe uma tendéncia para substituicjuatdas
andromonoicas por plantas mondicas (NOGUERA et @by N NP.S: RANJANA R SINGH K.

2005). . o & ade. e de ding QERUARDO, L MONFORTE, AJ; PITRAT, M.
om relacao a precocidade, numero de dias pgfg oN, N.L.; SINGH, P.P. Diversity among landraces

0 aparec_imento da primeira fIQr ~mascu|ina apos of Indian SnapmelonQucumis melovar. momordicd.
tran_splantlo, observou grande variagdo entre ossasee Genetics Resources Crop Evolutionv. 54, n.6, p. 1267-
cultivares. As cultivares melhoradas foram extreerste 1283 2007

precoces, exibindo a primeira flor aproximadamenta
semana apos o transplantio (Tabela 2). O cicloidi do OMINGUEZ. O PESKE. S.T.. VILLELA. FE.A.
meloeiro no Nordeste do Brasil € extremamente C4pig pET | ,Sisté’ma inforr‘;wal (.je',sementesn’aus'a;

(65-70 dias) em relacédo a aqueles da Europa e Aando conseqiéncias e alternativas. Pelotas: UFPel, 2009
Norte (120 dias), pois 0 meloeiro nas condicGemigmsa quenct vas. ' ' '

luminosidade e  elevada temperatura, amadurqg%RL Descriptors for melon Cucumis melo L.).
rapidamente. A  precocidade ¢é negativamen'{zﬁ)me.”:,GRI 2003. 65p
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abobora procedente de diferentes areas do Nordeste.
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