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Tiivistelma

Syrjdisten kylien matkailun kehittymistd ohjaavat monet odotukset. Maaseutuelinkeinojen ja matkailun
yhteensovittamisesta on tullut globaali ilmi6, joka kohdataan paikallisesti. Haasteista huolimatta
kylien asukkailla, paikallisilla ja muualta tulevilla matkailuyrittijilld ja aluekehittdjilli on kaikilla omat
toiveensa ja suunnitelmansa. Pohdin artikkelissa, miten matkailu sopeutuu osaksi syrjdisten kylien
elinkeinojen ja luonnonkiyttémuotojen kokonaisuutta kyldldisten atjessa. Tarkastelen matkailua sekd
matkailun yritystoimintaa kyldssa eri luonnonkiyttdmuotojen ajallisen ja tilallisen jakaantumisen kautta.
Tutkimuksen teoreettisena viitekehyksend toimii Doreen Masseyn foimintatilan (activity space) Kisite.
Tapaustutkimuksen kohdealueena on yksi Sodankylin kunnan kyld, Sompion erimaa-alueella sijaitseva
Lokka. Tutkimuksen aineisto on kerdtty toimintatutkimusprosessin yhteydessid haastattelemalla,
havainnoimalla ja ajankéytt6péivikirjoilla sekd kylakyselylld. Aineiston sisdllénanalyysin avulla rakennan
kuvaa matkailuelinkeinon moniulotteisesta toimintatilasta ja esittelen havaintoni luonnonkayttémuotojen
vuodenkierron mukaan jaoteltuna. Tulosten mukaan matkailu pyritddn sopeuttamaan ensisijaisesti
osaksi arkea ja muita elinkeinoja. Sille on kuitenkin pitdnyt varata sekai tilaa ettd aikaa. Usein matkailun
harjoittajat ovat joutuneet my6s pohtimaan omaa arvomaailmaansa ja suhdettaan muihin elinkeinoihin
ja paikallisyhteis6ihin. Eri elinkeinojen kidytdnt6jen sekd elinkeinoihin kytkeytyvien toimintatilojen
tunnistaminen auttaa analysoimaan elinkeinojen ja kyldyhteisén kokonaisuutta ja sitd, miten elinkeinoja

voitaisiin sovittaa paremmin yhteen.

Avainsanat: Perinteiset elinkeinot, kylimatkailu, elinkeinojen yhteensovittaminen, toimintatila

Abstract

Tourism development in remote villages has become a global phenomenon and is driven by the many
expectations; local residents, tourism entrepreneurs and regional developers want to benefit from the
development. Remote locations and limited resources challenge the developing work. The purpose of
this article is to discuss the role of tourism as a livelihood among other livelihood in a remote village.
My aim is to study the changing nature of rural work by mapping the everyday actions of people
in one community in order to find out the networks, the connections between different tasks and
the habitualized temporal and spatial practices they perform in their everyday life. These issues are
examined through Doreen Massey’s (1995) concept activity space. Massey’s activity space describes the
spatial network of links and activities of spatial connections and of locations within which a particular
agent operates. An empirical study case is the village of Lokka situated in Finnish Lapland. The research
approach is based on ethnographic action research. Ethnographic observations and interviews are done
during the action research process. Gathered data is analyzed by using content analysis. The results
show that primarily people tend to combine tourism to their everyday life and other industries. Partially
tourism has needed its own place both spatially and temporally. Often, tourism actors have been forced
to consider their own values and relationship to other livelihoods and local communities. This micro
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perspective study can make locally significant issues visible, enhance understanding of the local practices

and promote social sustainability in tourism planning and regional development.

Keywords: Traditional activities, tourism, action research process, activity space

Johdanto

Syrjaisten kylien matkailullista kehittymista
ohjaavat monet odotukset. Tavoitteita mat-
kailun tuomista tySpaikoista ja tuloista on
kirjoitettu matkailustrategiothin, kehittimis-
hankkeiden raportteihin seki kuntien ja mat-
kailukeskusten visiothin. Ndméd dokumentit
esittavit matkailun usein muista elinkeinoista
irrallisena kokonaisuutena (Hakkarainen &
Tuulentie 2008), vaikka matkailun ja paikal-
listen elinkeinojen kestivin kehittimisen on
todettu edellyttivin elinkeinojen ja paikallis-
ten kiytintdjen yhteensovittamista (Iorio &
Corsale 2010; Tao & Wall 2009). My6skain
vilineitd matkailun kehitystavoitteiden saavut-
tamiseen ei alueellista ja paikallista toimintaa
ohjaavissa hallinnollissa teksteissd liilemmin
tarjota. Téstd huolimatta matkailuelinkeinosta
on tullut my6s kylien ja kylildisten puheissa
olennainen kehittimisen tavoite. (Hakkarai-
nen & Tuulentie 2008.) Pohdin artikkelissa,
miten matkailu sopeutuu osaksi syrjiisten ky-
lien elinkeinojen ja luonnonkiyttémuotojen
kokonaisuutta kyléldisten arjessa.
Maaseutuelinkeinojen ja matkailun yh-
teensovittamisesta on tullut haasteista huo-
limatta globaali ilmié. Periferioihin liitetty
matkailullinen vetovoimaisuus antaa pontta
syrjdisten alueiden matkailun kehittimiseen.
Matkailu nidhdddn usein syrjdisten alueiden
lihes ainoana selviytymiskeinona alkutuotan-
non elinkeinojen hiipuessa, ja siiti haetaan
ratkaisua periferian elinkeinoelimin jatkuvuu-
teen ja aluekehityksen tasapainottamiseen. (Ks.
esim. Knowd 2006; Nash & Martin 2003; Saa-
rinen 2004.) Niin oli my6s Suomen Lapissa
vield 2000-luvun alussa. Sen jilkeen matkailu-
ala on saanut rinnalleen toisen elinvoimaisen

ja tyollistavin elinkeinon, kaivannaisteollisuu-
den. Molemmat elinkeinot kiinnittyvit osaksi
alueiden luonnonkdyttéd ja hakevat paik-
kaansa perinteisten luonnonkiyttémuotojen
joukossa. Yhteensovittamisen haasteita lisda
niiden uusien elinkeinojen alttius maailman-
markkinoissa ja poliittisissa tilanteissa tapah-
tuville muutoksille.

Tarkastelen matkailua ja matkailun yritys-
toimintaa kyldssd eri elinkeinojen ja luon-
nonkayton ajallisen ja tilallisen jakaantumisen
kautta. Tutkimuksen teoreettisena viitekehyk-
send toimii Doreen Masseyn toimintatilan
(activity space) kisite. Empiirisen aineiston
avulla rakennan kuvaa matkailuelinkeinon
toimintatilasta; siitd, miten matkailu ase-
moituu  kyldyhteis66n, paikalliseen luon-
nonkdyttéon ja kylin elinkeinojen kirjoon.
Selvitin luonnonkiyton jakaantumista kyldta-
solla ja kiytinnoOssi, elinkeinojen paikallisia
erityispiirteita sekd matkailukeskusten vaiku-
tusta kyldn elinkeinoihin.

Tapaustutkimuksen kohdealueena on So-
dankyldn kunnassa, Sompion erimaa-alueella
sijaitseva Lokan kyld. Sompion erimaa-alue
sijjoittuu keskiseen Lappiin, Kemijoen latvan
sekd Luirojoen vesiston alueelle. Kahdeksan-
kymmenen asukkaan kylin paielinkeinot ovat
porotalous ja kalastus, joiden parissa tyosken-
telee noin kaksi kolmasosaa kyldn ty6ikaisista
(Hakkarainen 2011, 69-70). Kalastusta har-
joitetaan Euroopan suurimmalla tekoaltaalla,
Lokan tekojirvelld. Porotaloutta harjoitetaan
Kemi-Sompion paliskunnassa. Kyldn sijain-
nilla Sompion erimaa-alueella ja alueen kult-
tuurihistorialla on suuri merkitys kylalaisille.
Matkailu kuuluu omana juonteenaan kylin
elinkeinorakenteeseen, ja osalla kyléldisistd
on toiveena ja pyrkimyksend lisitd matkailua
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ja matkailutyotd kyldssddn.

Suomen Lapissa matkailu on ollut kehit-
timistyon painopisteend 1980-luvulta lihtien.
1990-luvulta alkaen Lapin matkailu on kehit-
tynyt voimakkaasti matkailukeskuspainot-
teiseksi. Lappi voidaankin mairitelld peri-
feeriseksi matkailualueeksi, jossa on useita
vetovoimakeskuksia. Matkailukeskuksista on
muodostunut aluekehityksen vetureita, joiden
asema huomioidaan strategisia suunnitelmia
hiottaessa. Keskusten kehittimisen on arvioi-
tu vievin eteenpidin myos matkailukeskuksiin
nihden syrjdisid alueita. (Lapin liitto 2015a.)
Ympiroivien alueiden kehittdmistavoitteet
eivit kuitenkaan ole toteutuneet. Esimerkiksi
matkailun aluetaloudellisia vaikutuksia, eri-
tyisesti myonteisten vaikutusten levidmistd
keskusten ympiristéalueille, tutkineen Pekka
Kauppilan (2004) tulosten mukaan alueta-
loutta tukeva vaikutus ei ole ulottunut kovin
laajalle keskusten ulkopuolelle.

Matkailun kehittdmisnikékulmien ohella
Lapissa yhteni yleisend keskustelun aiheena
ovat olleet eri luontoperustaisten elinkeino-
jen yhteensovittamisen ongelmat, joissa eri
intressiryhmien luonnonkayttopyrkimyk-
set ovat olleet vastakkain (Hast 2013; Hyp-
ponen, Tapaninen & Sarala 2010). Ongelmat
nikyivit 2000-luvun alussa muuan muassa
Muoniossa ja Katkdtunturin alueella Levilld
seki kirjistyivit erityisesti Inarissa Nellimin
metsikiistoissa. Muonion ja Levin kiistoissa
kaytiin rajanvetoa matkailun ja metsitalouden
valilld, Nellimissd kiistan padosapuolet olivat
poro- ja metsitalous. On kuitenkin huomat-
tava, ettd padosapuolten rinnalla muilla luon-
nonkayttdjiryhmilld on ollut oma kantansa
ja roolinsa kiistojen ympirilld kdydyissd kes-
kusteluissa. Kuluvan vuosikymmenen luon-
nonkayttokeskustelua on leimannut kaivan-
naisteollisuuden voimakas nousu ja sithen
liittyvd ympariston kaytto seka kdyton oikeu-
tus. Titd taustaa vasten on aiheellista kysyi,
onko syrjdisten kylien matkailulla sijaa Lapin
keskuspainotteisen matkailun rinnalla, ja

pohtia, miten aiempien jo moninaisten luon-
toon pohjautuvien elinkeinojen ja matkailun
yhteensovittaminen kylitasolla.
Milla tavoin matkailu niveltyy osaksi arjen ko-
konaisuutta, kun eri luonnonkayttémuodot
pitdisi sovittaa yhteen yhden thmisen tai aina-
kin kotitalouden tai suvun elimissd?

Viime vuosikymmenien aikana matkailua
ovat tuoneet kylin monelaiset Euroopan
unionin, kunnan tai jonkin muun tahon yk-
sin tai yhteisesti rahoittamat hankkeet. Eu-
roopan unionin aluekehitysohjelmien my6ta
ja kehitysrahojen hankkeistuessa kylit on
liitetty osaksi paikallisia maaseudun kehit-
timisohjelmia ja erilaisten paikallisyhteis6jen
asema kehittdjini ja kehityksen kohteena on
korostunut. (Isosuo 2000, 57.) Poliittisten lin-
jausten ja ohjelmien kautta syrjiseutujen mat-
kailun kehittdiminen on noussut merkittaviin
rooliin ja sithen on myds kanavoitu runsaas-
ti kehittimisrahaa (esim. Halkier 2013, 101;
Wanbhill 2000). Vaikka hankkeiden tavoitteena
on ollut kehittdi kyldd, kylin infrastruktuuria
ja kylin muita elinkeinoja kuin matkailua, yh-
tend rahoituksen myontimisen perusteena on
ollut kylin matkailun edistiminen. Matkailun
kehittimisjuonteen yleistd hyviksyntdd on
lisannyt se, ettd kylien ja elinkeinojen kehit-
timinen osittain matkailun nimissid on tuo-

onnistuu

nut kylille resursseja tukea muita elinkeinoja
seki rakentaa toiminnallisia tiloja kylaliisille.
Esimerkiksi Leader-tuella on rakennettu kyld-
taloja, uimarantoja ja luontopolkuja paikallis-
ten ja matkailijoiden kaytettiviksi, poromat-
kailuhankkeissa poronhoitajat ovat luoneet
matkailutuotteita ja -palveluita ja kalastajat
ovat elinkeinoaan kehittiessiin etsineet mah-
dollisuuksia toteuttaa kalastusmatkailua (Pa-
liskuntain yhdistys 2015; Sodankylin kunta
2015).

Lapissa useimmat perinteiset elinkeinot
(poronhoito, kalastus, maa, metsi- ja luon-
taistalous) yhtd hyvin kuin uudetkin (mat-
kailu ja kaivannaisteollisuus) ovat vahvasti
sidoksissa luontoon ja monenlaiseen luon-
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non kiyttd6n. Luonto ja paikkasidonnaisten
elinkeinojen harjoittajat kiinnittyvit paikkoi-
hin ja asuma-alueisiin: kyliin ja kylid ympar6i-
viin luontoalueisiin. Ihmiset haluavat ensin-
ndkin asua kotiseudullaan tutussa paikassa,
ja toiseksi perinteisid elinkeinoja harjoitetaan
tietyilld luontoalueilla. Erdmaisissa, syrjdisissa
kylissd, kuten esimerkiksi Sompion alueen
kylissd, vallitsee vahva monielinkeinoisuuden
perinne; kylildisille ovat arkipdivid monet eri-
laiset elinkeinoyhdistelmit ja ammattikom-
binaatiot (Jarvikoski 1973; Pyhajarvi 2011).
Tistd traditiosta huolimatta palvelutalouteen
kuuluvan matkailun kotouttaminen osaksi
elinkeinojen joukkoa, paikallista kulttuuria ja
perinteitid ei ole ongelmatonta. Menestyak-
seen uuden elinkeinon on sovittauduttava
paikallisiin olosuhteisiin. Olennaista on, ettd
matkailu tarvitsee my6s toimintatilan, mika
lisdd osaltaan luonnonvaroista ja inhimillisista
resursseista kiytivad kamppailua alueilla.

Matkailun toimintatilaa kartoittamassa

Tutkimuksen keskeisena kisitteelliseni lahto-
kohtana on paikan yhteyksid ja niiden ra-
kentumista kuvaava toimintatilan (activity
space) kisite. Maantieteilija Doreen Masseyn
(1995, 54-59; 2003, 60-65) mukaan kaikilla
yhteiskunnan toimijoilla on oma toiminta-
Esimerkiksi  yksilon
muodostuu arjen reiteistd ja paikoista, kuten
tyostd, koulusta, vapaa-ajan toiminnoista
sekd yhteyksistd paikallistason ulkopuolelle.
Massey korostaa toimintatila kisitteen kaut-
ta sitd, ettd paikat ovat ihmisten sosiaalisten
suhteiden kautta luonteeltaan sekd avoimia
ettd linkittyneitd toisiinsa. Eri toimintatilat
ovat kuin risteyksid ajassa ja tilassa, joissa ti-
etty yksilo toimii. Niin ollen paikka rakentuu
eri toimintatilojen kohtaamispaikkana, jossa
eri toimijoiden niin paikalliset kuin paljon
laajemmalle ulottuvat yhteydet, suhteet, vai-
kutteet ja liikkkeet kietoutuvat yhteen.
Toimijoiden kohdatessa toisiaan pai-

tilansa. toimintatila

kat saavat uusia erityispiirteitd. Ari Lehtisen
(2000, 47) mukaan Masseyn paikkakisite avo-
imena ja kohtaamisissa muuttuvana viheksyy
paikkojen itsendisti erityisyyttd. Toisaalta pai-
kkojen erityispiirteiden sdilyttimisen voidaan
my6s nihdd korostuvan globalisaation, kan-
sainvilistymisen ja litkkuvuuden lisddntyessd
(Harvey 1989; Robins 1991 Masseyn 1995, 48
mukaan). Nyky-yhteiskunnassa liikkkuvuuden
ja muutoksen merkitys on usein ylikorostu-
nut suhteessa paikassa olemisen ja pysymisen
merkityksiin. Niinpa paikkojen muutoksen
rinnalla pitaa tarkastella my6s paikkojen pysy-
vyyttd ylldpitavid tekijoitd: miten esimerkiksi
syrjdiset kyldt sdilyttivit omaleimaisuutensa
ja elinvoimansa muutosten keskella?

Kun paikkaa kuvataan toimintatilakasit-
teen avulla erilaisten toimijoiden risteys-
kohtana, sithen liitetddn ajatus ajallisista ja
tilallisista verkostoista. Kun paikka ndin ol-
len muodostuu toimijoiden ja toimintojen
verkostoista, ovat tilalliset paikan kuvaukset
ja mairitykset aina jollakin muotoa verkos-
toanalyyseja (van der Duim 2007, 972). Syt-
jaiseen kylddn vaikuttavat asukkaiden toimin-
nan lisiksi kulkemisen teknologiat, luonnon
elementit, kuten kasvit, eldimet, tunturit,
hiljaisuus ja revontulet, seki thmisen tekemit
rakenteet, kuten tieverkostot, tekojirvet ja
kaivokset. Nama elementit rakentavat omalta
osaltaan niin vetovoimatekijoing, infrastruk-
tuurina kuin mahdollistajina ja uhkina mat-
kailun toimintatilaa. Siksi matkailutoiminnan
verkostoja tatkasteltaessa on syytd huomioida
nditd ei-inhimillisid tekijéitd. Yhtend verkos-
toanalyysin muotona esimerkiksi toimijaverk-
koteoria pyrkii tarkastelemaan yhdenvertai-
sesti inhimillisid ja ei-inhimillisidkin toimijoita
(Callon 1986; Latour 1993; Law 1994).

Masseyn (1995; 2003) inhimillisid verkos-
toja kuvaavaan toimintatilan kisitteen ja toi-
mijaverkkoteorian ajatuksen ei-inhimillisten
toimijoiden huomioimisesta osana verkostoja
yhdistiminen auttaa tarkastelemaan erilaisia
matkailuilmiéon littyvid kaytidnt6ja ja teki-
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joiden jdrjestdytymisen tapoja ja tekee siten
nikyvaksi matkailun moninaisuutta. Nain
voidaan my6s tuoda paremmin esiin paik-
kojen erityislaatuisuutta. Toiminnan jirjestay-
tymisen tarkastelu muidenkin kuin kehit-
timistoimintaan tavanomaisesti liitettyjen
keskeisten toimijoiden kuten matkailuyrit-
tdjan, matkailijan ja tuotteen sekd kalenteriin
sidotun ajankdyton nidkokulmasta voi auttaa
esimerkiksi matkailun tuotekehittelyssd, mat-
kailun turvallisuuden edistimisessd tai mat-
kailun paikalliseen kehittimiseen liittyvien
ongelmien ratkaisemisessa. Tarkastelemalla
matkailun ja matkailuyrittdjien toimintatilaa
my6s suhteessa ei-inhimillisiin  toimijoihin
voidaan hahmottaa kylin sisdisti matkailun
toimijaverkostoa,sen linkittymistd kuntaan,
kunnan toimielimiin, muihin kyliin, matkai-
lukeskuksiin sekid luonnonresursseihin ja il-
mioihin. Verkostojen nikyviksi tekemiselld
selkiytetddn sitd, millaisia yhteyksid matkailun
toimintatilaan jo liittyy, ja voidaan arvioida,
miten niitd pitéisi kehittdd ja miten elinkeinoa
voidaan kehittdd niiden avulla.

Kylin toimintatilaa hahmotettaessa tilal-
listen ja toiminnallisten ulottuvuuksien rin-
nalla ovat merkittivissi roolissa my6s nithin
sitoutuvat aikakisitykset. Aika ja erilaiset ai-
kakdsitykset muodostavat oman ulottuvuu-
tensa toiminnan ympirille (Tennberg 2004,
10).

Perinteisten elinkeinojen toimet kulkevat
usein tiiviisti ja paikkauskollisesti luonnon-
rytmin ohjaamina. Syklisen vuoden kierron
rinnalla ammattien harjoittavat reagoivat
parhaansa mukaan seki lyhyelld ettd pitkalld
aikavililla erilaisiin luonnonilmidihin, kuten
jaiiseen hangen pintaan porojen talviruokin-
ta-aikana tai kidytinndssd havaittuihin ilmas-
tonmuutoksen merkkeihin, kuten syksyn ros-
puuttoajan siirtymaidn kohti joulua. Matkailu
ja matkailijat seuraavat kalenteroituja loma-
aikoja ja juhlapyhid. Matkailussa uusia oman
luontotilansa vaativia aktiviteetteja voi syntyd
nopeasti.

Keskusten  ulkopuolisen ~ matkailun
nikokulmasta kalenteriin ja kelloon sidottu
aikakdsitys haastaa luonnon ajan ja luon-
non rytmit. Esimerkiksi Lapin nykyisten,
talvipainotteisten matkailusesonkien rytmit
eroavat luonnonrytmeisti. Luonnon vetiessi
henked kaamoksen aikana matkailukeskuk-
set tdyttyvit ja vilisevit elimad. (Rantala &
Valtonen 2014.) Vaikka keskusten rytmit
eivit valttimittd ndy ja tunnu syrjdisissd ky-
lissd, luovat ne taustan kylienkin matkailulle.
Yhtdiltd sesonkiluonteisuus voidaan nihdi
matkailun ja luontoelinkeinojen yhteisena
plirteend ja samankaltaisia kiytint6jd tuot-
tavana tekijind. Hektisten sesonkien vilissa
on rauhallisempia luppoaikoja. (Veijola ym.
2008, 47.) Nididen sesonkien yhteesovittami-
sen kysymykset on my6s huomioitava mat-
kailun toimintatilan tarkastelussa.

Ihmisen suhde paikkaan on suhteellinen ja
aikaan sidottu; menneisyys, nykyisyys ja tule-
vaisuus ovat ldsni tdssi ja nyt, kerroksellisena
ja koettuna todellisuutena (Karjalainen 1997,
236). Matkailullisessa luonnonkdytéssi ovat
lisnd yhtd aikaa traditionaalisen, modernin
ja jilkiteollisen yhteiskunnan toimintatavat.
Perinteisille  luonnonkiyttétavoille
muodostaa olemassaolon ajallisesti ja pai-
kallisesti koetun elinympiriston. Modernin
teollisuusyhteiskunnan
luonto ajatellaan eri toimijoiden resurssik-
si, jota pyritidn hallitsemaan ja hoitamaan
tehokkaasti. Jilkiteollisessa yhteiskunnassa
luonnon ja kulttuurin mdéaritelmit kietou-
tuvat yhteen ja luonnosta tulee elimyksind
markkinoituja  tuotteita.  (Keskitalo-Foley
2006; Suopajirvi 2003.)

Tamin piivin Lokassa tekoallas hallit-
see kylin maisemaa ja tuo elannon monelle
kyléldiselle; olemassaolollaan se kuitenkin
tuo mySs menneisyyden jatkuvasti osaksi
nykypiiviad. Paikalliskulttuurin nikékulmasta
Sompion vuosisatainen eramaakulttuuri ja
perinteiset luonnonkdytén tavat (Heikkinen
1997, 51-52) vaikuttavat yhd vahvasti Lokas-

luonto

eetoksen mukaan
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sa; niitd halutaan my6s vaalia ja uudistaa
(Hakkarainen 2011; Pyhdjarvi 2011).

Aineisto ja menetelmit

Artikkelissa kdyttdmini aineisto koostuu
teemaahaastatteluista, ajankdyttopiivakir-
joista, kyldkyselyistd ja tekemistini havain-
noinneista. Aineistot on kerdtty vuosien
2007-2008 aikana osana vaitostutkimustani
(Taulukko 1). Aineistonkeruu  rakentui
Lokassa vuosien 2007-2008 aikana toteu-
tetun toimintatutkimuksen ympdrille. Toi-
mintatutkimuksen piddmenetelmind olivat
ideatyOpajat ja kylikokoukset. IdeatySpajois-
sa ja kyldkokouksissa kisiteltiin matkailun ke-
hittdmistd osana kylin kokonaiskehittdmisti
ja madrittaimistd
nakokulmista.

elinkeinoja, kylildisten

Teemahaastattelut  toteutin
Lokassa toimintatutkimusprosessin ohessa.
Teemahaastatteluiden péditeemat olivat kyld
ja kyldyhteiso, haastateltavan oma elinkeino,
elinkeinon ja matkailun yhtyméikohdat, mat-
kailu kyldssd ja kylin tulevaisuus. Havain-
nointiaineisto koostuu toimintatutkimuksen
tybpajojen, kylikokousten ja niihin liittyneen
toiminnan seurannasta, etnografisesti otien-
toituneista haastatteluista sekd elinkeinojen
havainnoinnista.  Ajankdyttépéivikirjoissa
kylildiset kirjasivat omia luonnonkiytt66n
liittyvid toimiaan vuoden ajan. Kyldkysely-

illd selvitettiin kylaldisten suhtautumista ky-
lin elinkeinoihin ja luonnonkiytt6én seki
asennoitumista kyldn kehittimiseen. Lokan
kyldkysely toteutettiin syksylld 2008. Olen
purkanut teemahaastatteluaineistot sekd ky-
likyselyn avoimien kysymysten vastaukset
yhtendiseen tekstimuotoon.

Tissi artikkelissa kdytin edelld mainituis-
ta aineistoista elinkeinoja ja luonnonkdyttéd
kisittelevid osuuksia. Analyysimenetelmini
kiytin teoriaohjaavaa sisillénanalyysid. Siind
analyysin apuna kdytetddn teoreettisia kisit-
teitd, jotka muodostetaan olemassa olevasta
teoretisoinnista ja sen pohjalta, mitd tutkit-
tavasta ilmidstd jo tiedetddn. Ndin ollen teo-
reettinen liht6kohta ohjaa analyysid, mutta
aineistolla ei sininsi testata valmiita teorioita.
(Tuomi & Sarajirvi 2009, 96-97, 117.) Sisills-
nanalyysi sopii laajojen aineistojen analyysiin.
Siind ei ole olemassa yksityiskohtaisia tiuk-
koja analyysisdint6jd, vaan jokainen tutkija
kehittdd oman luokittelujirjestelminsi, joka
sopii parhaiten oman aineiston haltuunot-
toon ja jisentimiseen. Analyysin tavoitteena
on rakentaa systemaattinen, kattava ja tii-
vistetty kuvaus tutkittavasta ilmi6std. (Kyn-
gis & Vanhanen 1999.)

Analyysini pohjautuu siis Masseyn toi-
mintatilakisitteeseen. Toimintatilan kisite
tutkimuskohteen  mukaan,

muuttuu ja

kaytinkin sitd viljini teoreettisena kehikkona

Taulukko 1. Tutkimuksen aineisto. Research data.

Aineistolaji Maara Koodaus
Kylakokoukset Kok1-3
Tyodpajat TP1-6
Ajankayttopaivakirjat 9 AP1-9
Teemahaastattelut 10 H1-10
Kylakysely 58 Kys1-58
Eripituisia havainnointijaksoja kylatoiminnasta ja elinkeinoista
aikavalilla helmikuu 2007 — marraskuu 2008
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liittden sithen mukaan toimijaverkkoteorian
ajatuksen my6s ei-inhimillisten toimijoiden
roolista toimintatilan rakentumisessa. Luokit-
telin aineistoni matkailun ajallisia ja tilallisia
risteyskohtia siséltdviin osuuksiin. Ndistd osu-
uksista analyysini padteemoiksi muodostuivat
luonnonkiyttd, kehitystyé ja kyldyhteiso.
Aineiston avulla rakennan kuvaa matkailu-
elinkeinon moniulotteisesta toimintatilasta.
Esittelen havaintoni luonnonkdyttémuoto-
jen vuodenkierron mukaan jaoteltuna sekd
analyysin keskeisten teemojen kautta. Jisen-
nin paikallisen luonnonkdyton ajallista toi-
mintatilaa eri elinkeinojen vuodenkierroista
muotoilemassani kuviossa (Kuva 1). Kuva
perustuu aineistossa esiintyneisiin luonnon-
kdyttémuotoihin. Se voidaan yleistdd koske-
maan koko Lappia, vaikka sen pohjana on
Sompion alueen luonnonkaytté. Kuvan ra-
kentumisella poron vuoden mukaan alkaen
keviin vasoma-ajasta haluan korostaa pai-
kallisen ajankédyton jasentymisté elinkeino- ja
luontoperustaisesti  verrattuna esimerkiksi
tammikuusta alkavaan kalenterivuoteen.
Kalastus on kuvattu kuviossa kalala-
jien kalastusaikojen sekid erilaisten kalas-
tusmuotojen mukaan. Luontaistalous on
esitetty keruu- ja metsistysaikojen kautta ja
metsitalous metsinhoitotdiden ja erilaisten
metsinkorjuuaikojen mukaisesti. Matkai-
lua kuvataan usein alalle tyypillisten se-
sonkien seckd matkailukeskuksissa tai niiden
ympiristoissa harjoitettavien luontoaktivi-
teettien kautta ja alan volyymista kerrotaan
rekisterdityjen yOpymisten madrilld (Lapin
liitto 2015a, 2015b). Kaivostoiminta on jitet-
ty kuviosta pois, koska Lokan alueella ei ole
kdynnissd olevia kaivossuunnitelmia. Kaivos-
toiminta on luonnonkayttémuodoltaan to-
taalinen elinkeino, joka sulkee muut kiyt-
tajat ulos ensisijaiselta toiminta-alueeltaan.
Ympiristévaikutukset voivat levitd kuitenkin
laajalle ja esimerkiksi Soklin kaivos vaikuttaisi
merkittivasti myos Kemi-Sompion paliskun-
nan poronhoitoon. Luontoon sijoittuvien

toimintojen rinnalla kuvaan analyysisséni sit,
miten matkailu asemoituu kylayhteis66n, pai-
kalliseen luonnonkaytt66n ja kylan elinkeino-
jen kirjoon.

Luonnonkiyttémuotojen vuodenkierto ja
yhteen sovittamisen toimintatilat

Elinkeinojen yhteensovittamisessa ei ole kyse
vain niiden sopimisesta tilaan. Eri toimijat
kasittivit, kasitteellistavit ja rakentavat luon-
nonkdyton tilaa eri tavoin ja erilaisissa merki-
tystodellisuuksissa (Shove, Pantzar & Watson
2012). Luonnonkiyttdmuotojen yhteensovit-
taminen on jatkuva prosessi, jossa esimerkik-
si eri kdyttdmuotojen muutosprosessit voivat
tapahtua hyvin erilaisilla aikajanteilld. Eri luon-
nonkéyttémuotojen sitoutuminen erilaisiin ai-
kakdsityksiin ja aikajinteisiin lisid yhteensovit-
tamisen moniulotteisuutta. Luonnonkdytossi
vuodenkiertoon rakentuva syklinen aikakasitys
on lisnd lineaarisen kalenteriajan rinnalla, ja
paikoin syklinen aikakdsitys, kuten poronhoi-
don vuodesta toiseen jatkuva kiertokulku, voi
olla jopa vallitseva ajankisitystapa.

Elinkeinojen laajenevat toimintatilat

Suomalaisen yhteiskunnan ja kulttuurin muu-
toksen seurauksena jo vuosikymmenien ajan
on ollut kidynnissd kyliyhteisdjen hajoamis-
prosessi, mikd nikyy kylien vakiluvun konk-
reettisen vihenemisen ohella kylin ulospdin
suuntautuvien suhteiden voimistumisena
ja sisdisen vuorovaikutuksen vihenemiseni
(Oksa & Rannikko 1984, 156). Ennen
merkittavit kyldn sisdiset sosiaaliset siteet ja
roolit ovat korvautuneet laajemmilla verkos-
toilla ja yhteis6illd. (Holmila 2001, 141). Niin
on tapahtunut my6s Lokassa, kun aiemmin
aktiivinen yhdistystoiminta on vihentynyt,
thmiset tyoskentelevit ja viettivit vapaa-ai-
kaansa kylin ulkopuolella, internetyhteydet
ja sosiaalinen media mahdollistavat kontaktit
ympiri maailmaa. Ihmisten suhteet kylin
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ulkopuolelle lisddntyvit myos kylissd tyosken-
neltdessd. Kylien elinkeinotoiminta linkittyy
alueellisiin ja kansallisiin toimijoihin sekd
kansainvilisiin  toimintakenttiin. Paikalliset
toimintatilat laajenevat kokonaisuudessaan.
(Ks. my6s Rannikko 2009, 11.)

Tdhin mennessi Sompion alueen suurin
ympartistomullistus on ollut Lokan ja Porttipah-
dan tekoaltaiden rakentaminen 1960-70-lu-
vuilla.  Aiempien
alueellinen radikaali korvaaminen koko-
naan uudella kdyttotavalla muodosti kylille
ja elinkeinoille toimintatilan, jossa kansal-
liset, alueelliset ja paikalliset vuorovaikutus-
suhteet kohtaavat yhi piivittdin arkieldimassi
ja elinkeinojen harjoittamisen kdytinnoissi.
Sihkoén markkinahinnan muutokset tai al-
taiden alapuolisten alueiden tulvien torjunta

luonnonkiyttémuotojen

vaikuttavat kdytinnén tasolla muun muassa
kalastukseen, porojen kulkumahdollisuuk-
siin, kylien rantojen viihtyisyyteen ja kéyt-
tokelpoisuuteen. Sdhkén hinnan  ollessa
korkealla vettd lasketaan runsaasti altaan
alapuolisten voimalaitosten kéyttovoimaksi.
Talvella ndmi juoksutukset pitivit Lokan ja
Porttipahdan vilisen Vuotson kanavan sulana
ja sulaan kanavaan hukkuu vuosittain kym-
menid poroja talvilaidunnuksen aikana.
Luonto- ja paikkasidonnaisten elinkeino-
jen toimintatilojen laajentuminen todentuu
my0Os Lokassa. Lokassakin matkailuyrittidjin
toimintatilaan liittyy kehittimisympériston
hallinnollisia kytkoksid alueelliselle, kansalli-
selle ja kansainviliselle tasolle seki suoria ja
vilillisid suhteita muihin paikallisiin ja matkai-
lukeskusten yrittdjiin sekd ulkomaisiin mat-
kailutoimijoihin. Lisaksi tirkeitd ovat yksityiset
verkostot, jotka ovat syntyneet esimerkiksi
perhe- ja tuttavuussuhteiden kautta matkai-
lun ja muiden alojen toimijoihin sekd tietys-
ti matkailijoihin. Vastaavanlainen kehitys on
nihtivissi myds perinteisten elinkeinojen
sisdlld. Elinkeinojen nykyiset hallinnolliset ja
kehittimisen kiytinnot ovat tuoneet lukui-
sat EU:n ja kansallisen hallinnon jirjestelmit
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seki erityisesti erilaiset hankkeet osaksi po-
ronhoitoa ja kalastusta. Sekd matkailualan toi-
mijoidelle ettd perinteisten elinkeinojen har-
joittajille ovat tulleet tutuksi Ely-keskuksen,
Lapin liiton ja paikallisen Leader-yhdistyksen
erilaiset rahoitusinstrumenttit ja tukipalve-
lut omalla alueella. Samoin verkottuminen
muiden alojen toimijoiden kanssa on tullut
tarkedksi yhtd lailla oman arjen kdytinnoissd
kuin kehittdmistyossa.

Poron vuosi

Poronhoito on suurin yksittdiinen luon-
toperustainen elinkeino Lokassa ja Sompion
erimaa-alueella. Piddtoimisen poronhoidon
rinnalla harjoitetaan my6s muita elinkeinoja.
Haastatteluissa yhteistd kaikille poronhoi-
don ammatinharjoittajille, olivatpa he sitten
péddtoimisia tai poromies-matkailuyrittéjid tai
kalastaja-poromiehid, oli ettd he aloittivat
elinkeinonsa kuvauksen kertomalla porosta
ja poronvuodesta, joka alkaa poron vasoma-
ajasta kevaisti, ja kerronta eteni vuoden kier-
ron mukaan syklisesti vuodesta toiseen (IKuva
1). Poron vuosi nihtiin yhdeksi elinkeinon
merkittivimmistd  tekijoistd, kuten
haastateltu totesi: ”Sehdn pitiis kertoa juurta
jaksain koko poronhoidon vuosi, miti tekee
mihinkin vuoden aikaan, eihdn sitd paise
muuten minkéddnlaiseen kisitykseen koko po-
ronhoidosta (H9).” Pdidosin elinkeinon ja sen
kiytintSjen kuvaukset kiinnittyivit sekd po-

eras

ron ettd luonnon vuotuiseen sykliin. Poron-
hoidon vuodenkierto perustuu ensisijaisesti
poron luontaiseen biologiseen rytmiin ja perin-
teisiin ja vasta toiseksi yhteiskunnan kulloi-
seenkin tilaan mukautuviin kdytintéihin.
Haastattelu-
mukaan poroelinkeinon piirissi poronhoi-
don ja matkailun yhdistiminen nihddin
yhtddltd luontevaksi mahdollisuudeksi ja jo
olemassa olevien tuotteiden ja palveluiden
nimissd onnistuneeksi ratkaisuksi. Toisaalta
yhteensovittamiskeskusteluissa tuodaan esiin

ja  havainnointiaineistojen
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Kuva 1. Elinkeinojen ja luonnonkiyttdmuotojen ajallinen toimintatila vuodenkierrossa. The
connections between different tasks and the habitnalized temporal and spatial practices in everyday life.

nikokulma siitd, onko “oikealla” poromie-
helld atkaa matkailut6ihin. Omaa sekd muiden
matkailuty6td tarkastellaan elinkeinoyhteisén
nikokulmasta. Miten esimerkiksi yhteisé saa
ty6voiman riittimadn poronhoidon tehtiviin,
jos tybvoima onkin matkailut6issd? Matkai-
lun sesonkeja suhteutetaan poron vuotui-
seen rytmiin ja mietitdin, miten ja millaisilla
tuotteilla eri sesonkeihin voidaan tarttua il-
man ettd poronhoidon harjoittaminen karsii.
Muutamat haastateltavat totesivatkin, ettd La-
pissa nykyisin vallalla oleva talvipainotteinen
matkailu on poronhoitajalle haasteellisempaa
kuin jos matkailukautta saataisiin venytettyd
kesdajalle (H6; H7; H9). Osalle poromiehistd

laaja perhe- ja sukulaisverkosto tarjoaa mah-
dollisuuden keskittyd matkailukeskusten se-
sonkiaikoina matkailutydhén. Poronhoitajat
voivat my6s hyodyntdd matkailukeskusten
sesonkeja poimimalla sesongeista muutamia
itselle sopivia jaksoja, jolloin panostetaan
matkailuty6hon. Ndamad jaksot voivat olla joko
poronhoitoa ja matkailua yhdistivid tai sitten
poronhoidosta irrallista matkailutyota.
Elinkeinon kehittdmistydssd — erityisesti
Paliskuntain yhdistyksen poromatkailuhank-
keet mainittiin poronhoidon ja matkailun
yhteensovittamiseen pyrkineini ja siind on-
nistuneinakin hankkeina. Tillaiset avauk-
set nihtiin toimiviksi, mutta muistutettiin,
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ettd elinkeinoa halutaan kehittda elinkeinon
omilla eiki muiden ehdoilla, siten ettd mo-
nialaisen kehittimisen painopiste on po-
ronhoidossa eikd esimerkiksi matkailussa.
Kehittimistyossd erityisesti huomioitavaksi
nostettiin poronhoidon harjoittamisen pe-
rusedellytysten esimerkiksi
petovahinkojen minimoimisella ja riittdvien
laidunalueiden siilyttdmiselld.

turvaaminen

Kalastuksen vuosi

Kalastuksen vuosi perustuu saaliin kannalta
parhaisiin pyyntiaikoihin ja muutamien kala-
lajien osalta sallittuihin pyyntiaikoihin (Kuva
1). Miédrityt kalastusajat ovat kalenterisidon-
naisia, mutta paras pyyntiaika ei valttdmatta
noudattele samaa ajanjaksoa. Kalastuksessa
muutokset jonkin merkittivin saaliskalan
kalastusmahdollisuuksissa voivat pakottaa
koko elinkeinon etsimddn nopeasti uusia
toimintatapoja elinkeinon turvaamiseksi. Exri-
tyisesti saaliskalalajien, kuten siikakantojen,
muutokset ovat vaatineet Lokan kalastajilta
monenlaista sopeutumista.
Kalalajimuutosten ohella Lokan ja Port-
tipahdan tekojirvien omintakeiset olosuhteet
asettavat reunaehtoja kalastuksen harjoit-
tamiselle. Jirvien pohjaksi jaddneet turvepitoi-
set suot, korjaamattomat puustot ja pensai-
kot rajoittavat sekd kalastusmenetelmien ettd
kalastusvilineiden kayttéd. Nuottakalastusta
ei voida harjoittaa ja verkkokalastajan on tie-
dettivi, mihin verkkonsa laskee, jotta ne eivit
tuhoudu takertuessaan altaan pohjalle jidnee-
seen kasvustoon. Kalastajan on tunnettava
jarvien pohjassa kulkevien alkuperiisten joki-
uomien virtaukset ja huomioitava altaiden
juoksutukset. Sopeutuminen tekoaltaisiin
on vaatinut alueen asukkailta paljon erityi-
sesti sosiaalisesti ja kulttuurisesti sekd my6s
eri elinkeinoille aiheutuneiden haasteiden
nikokulmasta. Kalastuselinkeino on edis-
tinyt tatd sopeutumista. Altaisiin on jo totut-
tu ja niistd voidaan puhua jopa jirvini ja niitd
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voidaan pitdd myds luontomatkailun koh-
dealueena. Altailta pyydettyd kalaa my6ddin
my0ds vuosi vuodelta enemmin lihikeskuk-
sissa. (H6; H8; H10, TP1; TP2.)

Tekojdrvet voivat houkuttaa matkailu-
kalastajia saalisrikkaana ja luonnonvesistd
poikkeava kalastusalueena. Jarvilld harjoitet-
tava ammattikalastus sindnsid on my6s herit-
tinyt mielenkiintoa. Alueen ammattikalasta-
jat ovat kokeilleet erilaisia matkailutuotteita
ja kiyttineet jonkin verran matkailijoita te-
kojirvelli oman tyonsi ohella. Ammatti-
kalastyon ja matkailun suora yhdistiminen ei
ole kuitenkaan ollut ongelmatonta. Matkailu-
tyGssd on kyse vieraanvaraisuudesta ja asiak-
kaan palvelusta. Kalastajalle on ollut ongel-
mallista saada aikansa sekd
kalastukseen ettd asiakastyéhon. (H10.) Mat-
kailupalvelut onkin nihty viisaammaksi tar-
jota erikseen, esimerkiksi asiakkaiden toivei-

riittamaan

den mukaan niytésluonteisena elinkeinoon
tutustumisena ja raataldityind kalastusretkind
tekoaltaille ja niitd ympiréiville luonnon ve-
sistGalueille.  Kalastuksen vuodenkiertoon
kuuluva talvikalastus, verkkokalastus jdin alta,
on kiinnostunut cksoottisena nihtivyytena.
Sen esittely matkailijoille on ollut mielekasta
ja kohtuullisen vaivatonta: “’Siin ei nyt paljon
isompia ohjelmanumeroita tarvita, ku viepi
verkon tuonne avannolle, heittdd verkon ja
kokee verkon” (HS). Kalastuksessa sii aset-
taa omat haasteensa niin talvella kuin kesalla,
elinkeino niyttdytyy aivan erilaisena aurinkoi-
sena kevitpdivini kuin tuulessa ja tuiskussa.

Luontomatkailun
voidaan pitdd my6s tekoaltaille pesiytynyt-
td linnustoa; allasalueella asuu esimerkiksi
merikotkia. Kuten poronhoitajat
kalastajat kehittdvit jatkuvasti elinkeinoaan
sen edellytysten turvaamiseksi. Jirven ja
kalakantojen hoitotyé on ensisijaista, mutta
timin rinnalla sekd matkailun ettd muiden
elinkeinoalojen kanssa on tehty yhteistyotd
useissa hankkeissa (Sodankylin kunta). Val-

vetovoimatekijini

myos

miutta ja avarakatseisuutta alan monipuoli-
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seen kehittimiseen voidaankin pitid Lokan
kalastuselinkeinon ja tekojirven alueen mat-
kailun vahvuutena.

Matkailun vuosi

Matkailukeskuksiin suuntautuvan matkailun
muodot ja sesongit ovat lisnd my6s sivuky-
lien luonnonkiytéssi (Ks. Kuva 1). Matkai-
lukeskuksiin suuntautuva matkailu on toi-
minut yhtend kannustimena kylin matkailun
kehittimiselle. Aikanaan lokkalaiset olisivat
halunneet saada oman osa 1980-90-lukujen
Lappiin ja Pohjois-Norjaan suuntautuneesta
bussimatkailusta. Kyldn sijainti pitkdn pisto-
tien padssd el kuitenkaan luonut edellytyksid
niille pyrkimyksille. (Kok1; TP1.) Nykyisin
keskusten matkailijavirrat nakyvit Lokassa
esimerkiksi kevittalven moottorikelkkailija-
ryhmind, vaikka konkreettinen matkailullinen,
etenkdin talvisesonkien aikainen luonnon-
kayttd el juurikaan ulotu kyldn lihimaastoi-
hin. Moottorikelkkailijoiden lisdksi tyypilli-
simpid matkailijoita Lokassa ovat sulan maan
aikana litkkuvat vaeltajat ja syksylld kulkevat
marjanpoimijat ja metsistysmatkailijat.

Vain harvoilla kylilli on “optimaalinen”
etiisyys matkailukeskuksiin. Liian ldhelld
mutta kuitenkin liian kaukana sijaitsevien
kylien on vaikea pysdyttdd matkailijoita: mat-
kan varsinaisen madrdnpéin lihelld ei haluta
pysihtyd, mutta toisaalta sama etiisyys voi-
daan kokea niin pitkaksi, ettei kyldssd haluta
pistdytyd matkan aikana keskuksesta kisin.
Toisaalta kylin liiallinen etdisyys pitdd syr-
jaiset kyldalueet erillisind keskuksista. (Tuu-
lentie & Hakkarainen 2014.) Kylidn sijainti
muuttuu my6s kiytetyn kulkuvilineen mu-
kaan: esimerkiksi pitkdn pistotien tai kier-
toreitin pédssid olevan kylin saavutettavuus
voi muuttua toisenlaiseksi, kun sitd katso-
taan maanteiden sijaan reitistéjen nikokul-
masta. Syrjdisestd kylédstd, kuten Lokasta, voi
tulla tistd nikokulmasta keskeinen etappi
esimerkiksi moottorikelkkailijoille, maasto-

pyoriilijoille, hiihtajille tai vaeltajille.

Sijainnin  suhteellisuus nikyy henkils-
kohtaisten verkostojen ja yhteyksien merki-
tyksend; jos on oikeanlaiset yhteydet, yritys
voi olla osa keskuksen verkostoja.

Kylissi tehtivin matkailutyon lisdksi kes-
kusten matkailusesongit tyollistivit kylissa.
Keskusalueiden lisiksi tyollistymisvaikutus
ulottuu usein henkilémairiisesti runsaam-
min itse keskuksissa ja usein kymmenien
kilometrien, jopa sadan kilometrin, siteelle
keskuksesta (Tuulentie & Hakkarainen 2014).
Tami on arjen todellisuutta myds Lokassa.
Keskusty6llistymiseen vaikuttavat omalta
osaltaan sekd yrittdjien ettd tyontekijéiden
henkil6kohtaiset suhteet. Ne ovat voineet
viedd kyléldisid t6ihin ldhikeskuksiin, jotka
nekin sijaitsevat kymmenien kilometrin padssi
kyldsti, tai jopa toiselle puolella Lappia.

Markkinointiyhteisty6lle Lokan sijainti
on hankala. Lokan kyld nikyy Sodankylin
markkinointiviestinnissa,
ldhikeskusten Saariselidn ja Luoston markki-
nointikanavissa keskusalueiden ulkopuolella

kunnan mutta

sjjaitsevien yritysten nikyvyyteen vaikut-
taa osallisuus matkailukeskusten yrittéjayh-
distyksissd. Erityisesti kuntien tai matkai-
lukeskusten rajaseuduille sijoittuvien kylien
ja kylien yritysten voi olla vaikeaa 16ytdd
paikkaansa matkailukeskusvetoisessa mark-
kinointiviestinndssi. HEsimerkiksi Saariselin
jakamassa informaatiossa ovat mukana Ina-
rin kunnan alueen kyldt, mutta keskuksen
tuntumassa olevat Sodankylidn kunnan kyldt
jaavit ulkopuolelle.

Matkailun kehittimisen tila Lokassa on
yhtéddltd yksiloiden haaveita, kyldtilaisuuksissa
jaettuja ideoita ja satunnaisia, innovatiivisia-
kin, kokeiluja (kuten sinkkumatkoja 90-luvul-
la) toisaalta matkailuyritystoimintaa harjoit-
taneet ovat suunnittelmallisesti kehittineet
sekd matkailutuoteita ja -palveluitaan ettd
niidden markkinointia. Yhteisollisessd kehit-
timistyGssd matkailulla on sijansa poronhoi-
don, kalastuksen ja kyldkehittimisen projek-
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teissa sekd kylin osuuskunnan toiminnassa.

Pohdinta: Perifeeriset kyldt matkailun
toimintatilana

Maaseudun kehittdmisen koetaan monin pai-
koin lokeroituneen litkaa omiksi osa-alueik-
seen eri elinkeinoihin sekd eri toimintoihin ja
menettineen ndin yhteistoiminnasta saatavan
hyédyn (Lotvonen 2010). Tutkimukseni pe-
rusteella matkailulle ei voida médrittdd omaa
yksityistd toimintatilaa, vaan se ristedd erityi-
sesti kyldn perinteisten pédelinkeinojen po-
ronhoidon ja kalastuksen kanssa niin kiytin-
non t6issd kuin kehittdmistyOssa. Tama tukee
ajatusta siitd, ettd maaseutumaisten ja syrjaisten
alueiden kehittimistd on tarkastateltava koko-
naisuutena paikalliset olosuhteet huomioiden.

Kyldssi ja alueella, jonka pidelanto tu-
lee luontoperustaisista elinkeinoista, luonto
ndyttdytyy yhteisend
— toimintatilana, jossa yksilot, yhteisot ja
elinkeinot toimivat. Kylitasolla elinkeinot
ja kyldn paikalliset olosuhteet muodosta-
vat elimdnpiirin ja kokonaisuuden, josta eri
elinkeinoja ei voida irrottaa yksittdisind paloi-

toimintaymparistona

na. Luonnonkdyttémuojen ristiriidat voivat
tiivistyd yhtilailla yhteen luonnonkéyttémuo-
toon kuin yhden yksilén toimintoihin omis-
sa elinkeinoissaan. Lokassa luonnonkiyt-
tomuotojen vilisid ristiriitoja ei kuitenkaan
nihty vylitsepddsemittomind vaan useim-
miten todettiin, ettd kaikki mahtuvat kylddn:
”Ei niin pienissd ympyrdissd kannata toisen
elinkeinoon puuttua ”(H10). Useimmiten ky-
lildisid ei voidakaan lokeroida yhteen toimi-
jaryhmiéin, tietyn ammatin harjoittajiksi. Osa
kylildisistd voidaan sijoittaa melkein mihin
tahansa kyldympiriston luonnonkayttijiryh-
miin. Elinkeinojen arvopohjaiset yhteenso-
vittamisen haasteet konkeretisoituivat enem-
min yksilén henkil6kohtaisella tasolla kuin
yksil6iden tai toimijaryhmien valilld. Kaytin-
ndssi eri elinkeinojen erilaiset aikakdsitykset
asettivat haasteita yhteensovittamiselle.
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Vaikka toimeentulo kootaan useasta eri
ldhteestd, yksi elinkeino voi méirittdd hen-
kilon ammatti-identiteettid ja sitd, mistd
nikokulmasta luonnonkiyttd yleensd ot-
taen arvotetaan. Luonnon hy6dyntiminen
eri elinkeinoissa on erddnlaista tasapainoilua
yhteisen luontoresurssin ja toimintakulttuu-
rin sekd yksilon hyodyn vililld. Matkailun
harjoittajalta edellytetiin omien verkostojen
rakentamista matkailun ndkékulmasta sekd
toisaalta omien verkostojen siilyttimistd ja
ylldpitdimista muiden elinkeinojen kanssa.
Erilaisten elinkeinoyhdistelmien tarkastelu
osana kylin elinkeinojen kokonaisuutta niyt-
tad tilvistyvin ensisijaisesti ihmisten henkil6-
kohtaisiksi valinnoiksi, jotka on koostettu
tarjolla olevista vaihtoehdoista, omien tavoit-
teiden mukaisesti sekd osittain suku- ja hen-
kilohistorian ohjaamana tai sattuman kautta.
Valintoihin voi sisiltyd joissakin tapauksissa
arvovalintoja, mutta vallitsevassa tilanteessa
pyritddn luovimaan miten parhaiten taide-
taan. Vaikka yksilon valinnat ovat keskeisessd
asemassa elinkeinojen kokonaisuuden muo-
dostumisessa, kyld kaikkine ulottuvuuksineen
ei suinkaan ole merkitykset6n. Kylin ja mat-
kailun yritystoiminnan kehittiminen kietou-
tuvat toisiinsa niin henkil6kohtaisten siteiden
kuin yritysten toimintaedellytystenkin kautta.

Nykypiivind globaali verkosto tar-
joaa toimintatilan, ajan ja resursseja inno-
vaatioiden synnyttimiseen (ks. Law & Callon
1997). Innovatiiviset ratkaisut verkottuneessa
yhteiskunnassa mahdollistavat toimintaa seka
paikallisilla ettd kansainvalisilli markkinoilla.
Kun turisti ja globaalin palvelutalouden vai-
kutukset tulevat kylddn, myos kyld tavallaan
lihtee maailmalle. TAmi kohtaaminen tuottaa
riskejd mutta my6s mahdollisuuksia uusille in-
novaatioille, joiden avulla syrjiseuduilla voidaan
edelleen asua ja eldd. Matkailukysynnin tun-
nistaminen vaatii uudenlaista nakemysti seka
oman toimintaympdriston mahdollisuuksista
ettd muutoksista kaupunkimaisten keskusten
elimintavoissa ja trendeissa.
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Paikallisuuden kokeminen sekd yksilol-
listen palveluiden, ldhiruuan ja kausituot-
teiden kysynté kasvavat koko ajan. Matkailijat
hakevat yksil6llisid kokemuksia ja elimyksid
paikallisesta elimintavasta. (Suomen mat-
kailustrategia 2020; Tyo- ja elinkeinominis-
terié 2014.) Monet lappilaisen elimintavan
tekemisen ja olemisen muodot liittyvit luon-
toon ja luonnonkdyttéon. Oikein tarjottuna ja
tuotteistettuna lappilainen ja lokkalainen luon-
nonliheinen elimintapa tarjoaa parhaimmil-
laan autenttisia hyvinvointielimyksia mat-
kailijoille. Erilaisten luontoaktiviteettien ja
luonnon rytmien hyédyntiminen toimivat eri-
tyisesti matkailukeskusten ulkopuolisen mat-
kailun kehityksen avaimina, mutta tuovat uut-
ta sisdltod my6s keskusalueiden matkailuun.
Perinteisten elinkeinojen harjoittajille tima
voi tarjota mahdollisuuden tuotteisiin, joita
tarjotaan keskusten tarjonnasta poikkeavina
palveluina pienryhmille ja joissa perinteisen
elinkeinonharjoittajan el tarvitse mukauttaa
omaa tyOtddn matkailun tarpeisiin ja matkaili-
jan palveluun. My6s riittdvin saavutettavasta
ja samalla syrjdisestd ja erikoisesta sijainnista
voi tulla etu, jonka ei tarvitse houkutella bus-
silasteittain ohikulkevia matkailijaryhmia.

Kylikyselyn vastaukset osoittivat, ettd lok-
kalaiset uskovat kylin tulevaisuuden olevan
osittain matkailun varassa, mutta varsinaiseksi
kylien elimin yllapitaviksi voimaksi nihddin
perinteiset elinkeinot. Pessimistisimmissakin
tulevaisuuden ndkymissd kylissi nahdddn
asuvan eclikeldisten perinteisten
elinkeinojen harjoittajia, erityisesti poron-
hoitajia. Matkailun nakékulma on alisteinen
kylin perinteisille elinkeinoille. Timid ei
kuitenkaan sulje pois matkailun kehittdmisen
nikokulmaa, etenkin kun matkailun nykyiset
trendit tukevat paikalliseen elimantapaan pe-
rustuvien matkailutuotteiden kehittimista.

rinnalla

Lopuksi

Eri elinkeinojen kiytintGjen sekd elinkeinoi-

hin kytkeytyvien toimintatilojen tunnistami-
nen auttaa analysoimaan elinkeinojen, luon-
nonkdyton sekd kyldyhteisén kokonaisuutta
ja sitd, miten elinkeinoja voitaisiin sovittaa
paremmin yhteen. Yksittdisen elinkeinon, eri-
tyisesti uuden elinkeinon kohdalla, tarvitaan
elinkeinoa harjoittava yksilo, jolla on halu
asua tietyssd paikassa sekd halu harjoittaa
omaa eclinkeinoaan sielld. Elinkeinonharjoit-
tajan, etenkin palvelutuotteita tarjoavan mat-
kailualan yrittdjin ja tyontekijin, on kuitenkin
huomioitava paikallinen toimintaympiristo:
Millaisia ovat paikalliset yhteisot ja mitkd ovat
esimerkiksi kyldyhdistyksen tai elinkeinoyh-
teisGjen nidkemykset alueen ja paikan tule-
vaisuudesta; mitd kylddn halutaan ja mitéd ei?
Niin edistetddn kylien kokonaisvaltaista ke-
hittdmistd ja yksittdisten elinkeinojen, kuten
matkailun, muutosten positiivisia vaikutuksia
kylddn ja kyldn elinkeinojen kokonaisuuteen.

Yhteis6jen merkitys tulee esiin sekd toi-
mintaympiristod tekijand
ettd osana matkailutuotetta. Elinkeinoja ke-
hitettdessi on pysihdyttiva tarkastelemaan
sitd, mikd paikallisessa elimintavassa on eri-
tyistd ja miten sitd voidaan hyédyntid, jotta
kyldssd asumisen ja toimeentulon edellytykset
sdilyisivit tulevaisuudessakin. Sompion alu-
eella  paikalliskulttuurin  ytimeksi — tiivistyi
poronhoito  perinteineen.  Poronhoidon

madrittelevana

vuosi, poron vuosi, médrittid myos muiden
elinkeinojen rytmittymistd. Syrjéisten aluei-
den elinkeinoja tarkasteltaessa olisikin hyva
ldhted liikkeelle alueelle ja paikalle keskeisista
tekijoistd, oli kyseessd sitten poron vuosi tai
vaikkapa merikotkan pesintiaika.
Monielinkeinoisuus néyttid olevan yha
mielekids ja tehokkainkin maaseudun selviy-
tymisstrategia. Matkailusta toivotaan lisdan-
sioita muiden elinkeinojen oheen, kuitenkin
perinteitd kunnioittaen. Oman leivin leven-
tamisen lisdksi matkailun uskotaan voivan
tarjota tyOtd ja toimeentuloa nuoremmillekin
sukupolville, kuten erds haastateltava totesi:
“Murusistahan se leipd keritddn, etti jos
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jostakin saa vihin ylimddrdistdi murua niin
mikd ettei” H10.
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