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Успех в создании сортов озимой твердой пшеницы с повышенным уровнем адаптивности к абио- и биотическим стрес-
совым условиям, высокой и стабильной урожайностью определяется разнообразием исходного материала, методами его 
получения. Наиболее эффективным методом создания генетической вариабельности в популяциях озимой твердой пшени-
цы и других культур является гибридизация (внутривидовая, межвидовая и межродовая). Цель исследований данной работы 
заключалась в оценке селекционного материала, полученного в процессе селекции среди внутривидовых и межвидовых 
гибридов разных типов скрещиваний, по основным хозяйственно ценным признакам и свойствам и выявлении более ре-
зультативного метода, типа скрещивания. Объектом исследований были 28 селекционных линий озимой твердой пшеницы, 
выделенных от следующих типов скрещиваний: 1-й тип – T. durum оз. х T. durum оз. (парные и ступенчатые) – 7 образцов;  
2-й тип – T. durum оз. х T. durum яр. (парные) – 3 образца; 3-й тип – F1 (T. durum оз. х T. durum оз.) х T. durum оз. – 4 образца;  
4-й тип – T. aestivum оз. х T. durum оз. (прямые и обратные) – 7 образцов; 5-й тип – F1 (T. aestivum оз. х T. durum оз.) х 
T. durum оз. (тройные) – 7 образцов. По результатам сравнительного изучения селекционного материала внутривидовых 
и межвидовых скрещиваний установлено, что более эффективным методом создания сортов озимой твердой пшеницы 
является внутривидовая парная и ступенчатая гибридизация, обеспечивающая высокую продуктивность, качество зерна. 
Остальные типы скрещиваний, в первую очередь межвидовые, необходимы для получения исходного материала с повышен-
ным уровнем зимостойкости, устойчивости к полеганию, болезням, для дальнейшего их использования во внутривидовой 
ступенчатой гибридизации. 

Ключевые слова: пшеница, селекционная линия, внутривидовая, межвидовая гибридизация, тип скрещивания, уро-
жайность, адаптивность.
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The success in development of winter durum wheat varieties with a high adaptability to abio- and biotic stress conditions, large 
and stable productivity is usually determined by the diversity of initial material and methods for its preparation. The most effective 
method to develop genetic variability among winter durum wheat varieties and other grain crops is hybridization (intraspecific, inter-
specific, and intergeneric). The purpose of the current study was to evaluate the breeding material obtained in the breeding process 
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among intraspecific and interspecific hybrids of different types of hybridization according to the main economically valuable traits and 
properties and to identify a more effective method/type of hybridization. The object of the study was 28 breeding lines of durum winter 
wheat identified from the following types of hybridization: the 1st type was T. winter durum x T. winter durum (paired and gradual), 
7 samples; the 2nd type was T. winter durum x T. winter durum (paired), 3 samples; the 3rd type was F1 (T. winter durum x. T. winter 
durum) x T. winter durum, 4 samples; the 4th type was T. winter aestivum x T. winter durum (direct and reverse), 7 samples; the 5th type 
was F1 (T. winter aestivum x. T. winter durum) x T. winter durum (triple), 7 samples. According to the comparative study results of 
breeding material of intraspecific and interspecific hybrids, it has been found that intraspecific paired and gradual hybridization, which 
provided high productivity and grain quality was a more effective method for developing of winter durum wheat varieties. The rest 
types of crossings, primarily interspecific, could be helpful to obtain initial material with a high level of winter tolerance, resistance to 
lodging and diseases, for their further use in intraspecific gradual hybridization.

Keywords: wheat, breeding line, intraspecific, interspecific hybridization, type of hybridization, productivity, adaptability.

Введение. Основной задачей в селекции ози-
мой твердой пшеницы на Дону является выведение 
сортов с повышенным уровнем адаптивности к абио-
тическим и биотическим стрессовым условиям, кото-
рые обеспечивали бы стабильность урожаев в любые 
по погодным условиям годы.

Успех в создании таких сортов определяется осо-
бенностями имеющегося исходного материала и его 
разнообразием. Известен целый ряд методов получе-
ния исходного материала: мутагенез, рекомбиногенез, 
трансгрессивные эффекты, биотехнология, гибриди-
зация и др. Однако наиболее эффективным методом 
создания генетической вариабельности в популяци-
ях до сих пор остается гибридизация со следующим 
за ней рекомбиногенезом (Вьюшков, 2012). По мне-
нию А. А. Жученко (2001), «и в обозримом будущем 
метод комбинационной селекции, базирующейся 
на гибридизации, мейотической рекомбинации, будет 
определяющим в управлении наследственной измен-
чивостью культурных растений».

Гибридизация делится на внутривидовую, межви-
довую и межродовую. Отдаленная (межвидовая и ме-
жродовая) гибридизация представляет исключитель-
ный интерес в практическом и теоретическом плане, 
поскольку отдаленные гибриды часто отличаются 
мощностью развития, крупностью плодов и семян, зи-
мостойкостью, засухоустойчивостью, устойчивостью 
к болезням и вредителям, то есть путем транслокаций 
или замещения структурных изменений хромосом 
часть генетической информации передается от од-
ного вида к другому (Давоян, 2012; Комаров, 2012). 
Результаты работ П. П. Лукьяненко, А. П. Шехурдина, 
Н. В. Цицина, А. Ф. Шулындина, И. Г. Калиненко и др. 
показали, что чем больше различаются скрещивае-
мые формы в генетическом отношении, тем перспек-
тивнее их трансгрессии (Филиппов и Донцова, 2014; 
Самофалова, 2016).

Скрещивания внутри рода Triticum постоянно 
используют в селекции мягкой и твердой пшеницы.  
В гибридизацию вовлекаются полба, тургидум, 
Тимофеева и другие виды. При этом созданы весь-
ма ценные сорта яровой твердой пшеницы: Харьков- 
ская 46, Мелянопус 7 и др.

Стремление объединить высокую урожайность 
озимой мягкой пшеницы с отличными макаронны-
ми качествами яровой твердой побудило многих 
селекционеров к созданию пшеницы твердой ози-
мой. Выведению сортов озимой твердой пшени-
цы Мичуринка, Рубеж, Харьковская 1, Харьковская 
909 и др. методом межвидовой гибридизации, из-
учению наследования большого числа признаков 
и свойств в 70–80-е гг. прошлого столетия посвяще-
но очень много работ (Кириченко, 1967; Шулындин, 
1960; Калиненко, 1995). Эти сорта в дальнейшем 
в полной мере использовали селекционеры Одессы, 
Краснодара, Зернограда, Саратова и Нови-Сада 
(Югославия) для создания короткостебельных и вы-
сокопродуктивных сортов озимой твердой пшеницы 
(Мудрова, 2016; Щипак, 2012). 

В ФГБНУ «АНЦ «Донской» и в настоящее время 
основными методами остаются внутривидовая и меж-
видовая гибридизация с использованием разных ти-
пов скрещиваний, привлечение в качестве родитель-
ских форм современных интенсивных сортов мягкой 
и твердой озимой, твердой яровой пшеницы с высо-
ким уровнем продуктивности, устойчивости к полега-
нию, зимостойкости и т.д. 

Цель исследований заключалась в оценке селек-
ционного материала, отобранного в процессе селек-
ции среди внутривидовых и межвидовых гибридов 
разных типов скрещиваний, по основным хозяйствен-
но ценным признакам и свойствам и выявлении более 
результативного метода, типа скрещиваний.

Материалы и методы исследований. Иссле- 
дования выполнены в 2015–2017 гг. в лаборатории 
селекции и семеноводства озимой твердой пшеницы 
ФГБНУ «АНЦ «Донской» (г. Зерноград), расположен-
ного в южной зоне Ростовской области. 

Объектом исследований послужили 28 луч-
ших по продуктивности селекционных линий озимой 
твердой пшеницы, выделенных в каждом типе скре-
щиваний и дошедших до станционных испытаний, 
созданных методами внутривидовой и межвидовой ги-
бридизации разных типов скрещиваний. Скрещивания 
и отбор родоначальных растений выполнены с 2005 
по 2014 г. в разных поколениях (табл. 1).

1. Год гибридизации и поколение отбора линий озимой твердой пшеницы разных типов скрещиваний
1. The year of hybridization and selection of the winter durum wheat lines of various types of hybridization
№ типа Тип скрещиваний Наименование линии Год скрещивания Поколение отбора Количество линий, шт.

Внутривидовая гибридизация

1 T. durum оз. х T. durum оз. 
(парные и ступенчатые)

655/13 2008 F2

7

80/14 2009 F3
97/14 2010 F2
117/14 2010 F2
126/14 2010 F2
159/14 2010 F2
168/14 2010 F2

2 T. durum оз. х T. durum яр. 
(парные)

656/14 2010 F2
31172/14 2009 F3

2418/0

3 F1 (T. durum оз. х  
T. durum оз.) х T. durum оз.

944/14 2009, 2010 F2 4957/14 F2
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Опыты проводили по предшественнику сиде-
ральный пар. Учетная площадь делянки – 10 м2. 
Повторность – шестикратная, норма высева – 4,5 млн 
всхожих семян на 1 га. Закладку полевого опыта, 
фенологические наблюдения, оценку устойчивости 
к полеганию, болезням, зимостойкости, учет урожая 
выполняли в соответствии с методикой государствен-
ного сортоиспытания сельскохозяйственных культур 
(2019) и методикой полевого опыта (2014).

Качество зерна и макарон определяли по мето-
дикам, изложенным в издании «Методы оценки тех-
нологических качеств зерна» (1988), седиментацию 
(SDS-вариант) – по модифицированной методике 
Н. С. Васильчука (2001) для яровой твердой пшени-
цы с градацией для озимой (Самофалова и др., 2014). 
Стандартный сорт в опытах – Дончанка. 

Статистическую обработку экспериментальных 
данных выполняли по Б. А. Доспехову (2014).

Данные урожайности и других признаков изуча-
емых линий приведены к средней по каждому типу 
скрещиваний. Морозостойкость при промораживании 
в КНТ-1 рассчитана относительно высокоморозостой-
кого для этого вида стандартного сорта Дончанка. 

Метеоусловия в годы проведения исследований 
были разными, что дало возможность всесторонне 
оценить изучаемый селекционный материал по ос-
новным хозяйственно ценным признакам и свойствам. 
Наиболее благоприятным по влаго- и теплообеспе-

ченности оказался 2017 г., что позволило получить са-
мую высокую урожайность с высокими показателями 
качества зерна (крупность, выполненность, стекло-
видность, цвет макарон).

Самым неблагоприятным для озимой твердой 
пшеницы по урожайности и качеству был 2016 г.: из-за 
засушливой осени (отсутствие осадков перед и в пе-
риод сева), позднего срока посева, разреженных всхо-
дов, их слабого кущения из-за низкого температурного 
режима в октябре, ноябре, высокого в марте, апреле. 
К тому же обильные осадки в мае (156,8 мм при сред-
немноголетней 51,3 мм) способствовали проявлению 
листовых болезней, полеганию.

Несмотря на засуху в сентябре и перенос сроков 
посева на поздние, 2015 г. был более благоприятным, 
чем 2016 г., по влагообеспеченности и температурному 
режиму в октябре, ноябре, марте, апреле, что позво-
лило растениям хорошо раскуститься, сформировать 
плотный агроценоз, крупное хорошо выполненное зер-
но, достаточно высокий уровень урожайности.

Результаты и их обсуждение. Анализ данных 
урожайности линий озимой твердой пшеницы разных 
типов скрещиваний как по годам исследований, так 
и в среднем за 2015–2017 гг. показал, что самой высо-
кой она была при внутривидовой гибридизации с ис-
пользованием парных и ступенчатых скрещиваний 
T. durum оз. х T. durum оз. и T. durum оз. х T. durum яр. 
(рис. 1).

959/14 F2
973/14 F2

Межвидовая гибридизация

4
T. aestivum оз. х  

T. durum оз.  
(прямые и обратные)

488/11 2004 F5

7

1119/12 2004 F6
660/14 2009 F3
661/14 2009 F3
667/14 2009 F3
671/14 2009 F3
672/14 2009 F3

5
F1 (T. aestivum оз. х 

T. durum оз.) х T. durum оз. 
(тройные)

645/11 2004, 2005 F4

7

1087/12 2005, 2006 F5
1121/12 2005, 2006 F5
58/14 2009, 2010 F2

624/14 2004, 2005 F4
676/14 2006, 2007 F5
682/14 2008, 2009 F3

Рис. 1. Средняя урожайность линий озимой твердой пшеницы по разным типам скрещиваний
Fig. 1. Average productivity of the winter durum wheat lines of various types of hybridization
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Средняя за годы исследований их урожай-
ность составила 8,16 и 7,77 т/га с варьированием 
по первому типу скрещиваний от 7,27 т/га в 2016 г.  
до 9,65 т/га в 2017 г.; по второму – от 6,76 до 9,57 т/га  
соответственно. Средняя прибавка к стандартно-
му сорту Дончанка – 0,92 и 0,53 т/га соответствен-
но. Довольно высокая урожайность получена также 
по группе линий озимой твердой пшеницы от меж-
видовых тройных скрещиваний F1 (T. aestivum оз. х  
T. durum оз.) х T. durum оз. – 7,50 т/га с варьировани-
ем от 6,19 до 9,29 т/га. Превышение к стандарту со-
ставило 0,26 т/га, однако они уступили внутривидо-
вым парным и ступенчатым (первый тип) в среднем 
на 0,66 т/га с варьированием от 0,36 т/га в благопри-
ятном 2017 г. и до 1,08 т/га в неблагоприятном 2016 г. 

Урожайность остальных типов скрещиваний, как вну-
тривидовых тройных F1 (T. durum оз. х T. durum оз.) х  
T. durum оз., так и межвидовых парных T. aestivum оз. х  
T. durum оз. (прямые и обратные), была на уровне 
ниже стандарта и существенно уступала первому 
типу скрещиваний соответственно на 1,28 и 0,93 т/га.

Что касается адаптивных свойств по лимитиру-
ющим для озимой твердой пшеницы признакам зи-
мостойкости, устойчивости к полеганию и болезням, 
на повышение которых привлекается в скрещивания 
озимая мягкая пшеница, то в наших опытах суще-
ственных различий линий от межвидовой гибридиза-
ции (4-й и 5-й типы скрещиваний) в сравнении с лини-
ями от внутривидовой (1, 2, 3-й типы) не установлено 
(табл. 2).

2. Адаптационные свойства линий озимой твердой пшеницы разных типов скрещиваний  
(2015–2017 гг.)

2. Adaptive traits of the winter durum wheat lines of various types of hybridization (2015–2017)
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1
T. durum оз. х  

T. durum оз. (парные  
и ступенчатые)

среднее 4,4 92,4 56,7 4,2 – – – –
min 4,3 80 48,2 3,5 0–5 10–15 15–20 01
max 4,5 112 70,5 5 40–50 50–100 40–50 1

2 T. durum оз. х  
T. durum яр.

среднее 4,4 83,4 42,8 4,7 – – – –
min 4,3 81,6 41,2 4,5 сл 0–5 20–30 01
max 4,5 87,0 44,7 5 0–5 30–40 60–80 1

3
F1 (T. durum оз. х  

T. durum оз.) х  
T. durum оз.

среднее 4,4 110,3 71,1 4,4 – – – –
min 4,3 99,4 49,1 3,5 10–15 0–5 20–30 сл
max 4,7 118,1 97,4 5 50–60 60–80 30–40 1

4
T. aestivum оз. х  

T. durum оз.  
(прямые и обратные)

среднее 4,4 88,6 63,3 4,1 – – – –
min 4,3 68,1 47,2 3,5 5–10 0–5 10–15 0,1
max 4,6 97,8 84,3 5 50–60 20–30 40–50 1,5

5
F1 (T. aestivum оз. х  

T. durum оз.) х  
T. durum оз. (тройные)

среднее 4,4 81,3 70,6 4,1 – – – –
min 4,4 71,5 62,0 3 0–5 0–5 20–30 сл
max 4,7 98,4 82,6 5 5–10 50–60 40–50 1,5

Дончанка, ст. 4,5 10,0 62,5 3 50–60 30–40 20–30 0,1
S 0,5 12,9 14 0,4 – – – –

Так, по зимоморозостойкости как в полевых ус-
ловиях, так и при промораживании в камерах холо-
дильной установки и в стеллажах значения у межви-
довых скрещиваний парных и тройных (4-й и 5-й типы) 
составили в среднем: 4,4 и 4,4 балла; 88,6 и 81,3%; 
63,3 и 70,6%. Линии всех типов скрещиваний (за ис-
ключением второго – T. durum оз. х T. durum яр.) были 
в этом отношении на уровне лучшего эталона среди 
сортов нашей и инорайонной селекции стандартного 
сорта Дончанка. То же самое можно сказать по устой-
чивости межвидовых скрещиваний в сравнении с вну-
тривидовыми к полеганию и болезням. Как по средним, 
так и по минимальным и максимальным показате-
лям все они практически находились на одном уров-
не в пределах стандартного отклонения. Однако не-
обходимо отметить, что в каждом типе скрещиваний 
выявлены генотипы с максимальными значениями 
зимостойкости (на уровне Дончанки), устойчивости 
к полеганию, слабой или средней восприимчивости 
к болезням. Выделены лучшие линии с сочетанием 
адаптивных свойств: 655/13, 80/14, 126/14 (первый 
тип); 656/14 (второй тип); 944/14 (третий тип); 660/14, 
661/14 (четвертый тип); 58/14, 1087/14 (пятый тип).

По показателям качества зерна достоверных раз-
личий между внутривидовыми и межвидовыми типа-
ми скрещиваний практически не было (табл. 3). 

Однако отмечаются некоторые преимущества 
первого типа скрещиваний T. durum оз. х T. durum оз. 
над межвидовыми (4-й, 5-й типы) по таким призна-
кам: по крупности зерна (масса 1000 зерен у перво-
го типа скрещиваний – 45,1 г., у четвертого и пято-
го – 40,4 и 41,7 г.); выполненности зерна (натура – 798 
и 779, 780 г/л); числу падения – 403 и 384, 379 с; цвету 
макарон – 4,7; 3,6 и 4,0 балла соответственно.

Во всех группах имелись генотипы с максималь-
ным выражением значений признаков качества: 
655/13, 90/14, 159/14, 168/14 (первый тип); 656/14 
(второй тип); 944/14 (третий тип); 667/14, 672/14 (чет-
вертый тип); 624/14, 682/14 (пятый тип).

Таким образом, результаты изучения линий раз-
ных типов скрещиваний по хозяйственно полезным 
признакам показали, что более эффективным в соз-
дании исходного материала оказался метод внутри-
видовой гибридизации – парные и ступенчатые скре-
щивания лучших сортов и форм между собой, а также 
с сортами инорайонной селекции.
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Преимущество метода внутривидовой гибриди-
зации особенно отчетливо видно при анализе резуль-
тативности различных схем скрещиваний за период 
с 2005 по 2014 г. В таблице 4 представлены данные 
о количестве образцов по питомникам селекционно-
го процесса от гибридов первого поколения до ли-

ний-лидеров, дошедших до конкурсных испытаний. 
В последних двух графах показано отношение коли-
чества образцов в конкурсном сортоиспытании к об-
щему количеству комбинаций и переданных на госу-
дарственное сортоиспытание. 

3. Качество зерна линий озимой твердой пшеницы разных типов скрещиваний (2015–2017 гг.)
3. Kernel quality of the winter durum wheat lines of various types of hybridization (2015–2017)
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1 T. durum оз. х T. durum оз. 
(парные и ступенчатые)

среднее 45,1 95 798 14,96 25,4 33 403 4,7
min 42,9 93 787 14,52 24,4 30 384 4
max 47,8 99 817 15,27 26,9 34 425 5

2 T. durum оз. х T. durum яр.
среднее 39,4 96 789 15,02 25,4 36 425 4,5

min 34,5 93 787 14,64 24,6 36 414 4
max 45,8 99 795 15,34 26,5 37 434 5

3 F1 (T. durum оз. х  
T. durum оз.) х T. durum оз.

среднее 38,6 93 777 15,28 26,3 36 345 3,7
min 36,0 92 772 15,02 25,3 33 245 3,5
max 44,6 94 791 15,58 27,2 38 441 4,5

4 T. aestivum оз. х T. durum оз. 
(прямые и обратные)

среднее 40,4 94 779 14,90 24,5 37 384 3,6
min 34,1 90 713 14,47 23,7 35 289 3,0
max 47,8 99 811 15,77 25,4 41 411 4,0

5
F1 (T. aestivum оз. х  

T. durum оз.) х T. durum оз. 
(тройные)

среднее 41,7 94 780 15,21 24,8 34 379 4
min 36,4 89 735 14,78 23,4 30 338 3,5
max 45,3 97 794 16,26 26,0 37 417 4,5

Дончанка, ст. 38,9 87 766 15,17 25,4 33 386 5
S 3,7 11,5 21,9 0,41 1,5 4 46,8 0,7

4. Сравнительная эффективность методов, типов скрещиваний  
при создании исходного материала озимой твердой пшеницы

4. Comparative efficiency of the methods, types of hybridization while developing  
the initial material of winter durum wheat

№ 
п/п Тип скрещиваний

Количество образцов по питомникам и годам Отношение 
количества 

линий в КСИ 
к количеству 

комбинаций в F1

Передано  
на ГСИ 

из цикла 
скрещиваний, 
2005–2010 гг.

в гибридных питомниках 
первого поколения (F1), 

2005–2010 гг. 

в конкурсных 
испытаниях, 
2009–2014 гг.

комбинаций, шт. % линий, шт. %

1 T. durum оз. х T. durum оз.  
(парные и ступенчатые) 726 79,7 191 85,7 0,26 8

2 T. durum оз. х T. durum яр. 16 1,8 5 2,2 0,31 0

3 F1 (T. durum оз. х T. durum оз.) х  
T. durum оз. 27 2,9 10 4,5 0,37 0

4 T. aestivum оз. х T. durum оз.  
(прямые и обратные) 52 5,7 9 4,0 0,17 0

5
F1 (T. aestivum оз. х T. durum оз.) х  

T. durum оз. и F1 (T. durum оз. х  
T. aestivum оз.) х T. durum оз.

90 9,9 8 3,6 0,09 0

Итого 911 100 223 100 – –

Из общего объема гибридизации (911 комбина-
ций) доля внутривидовых скрещиваний (типы 1–3) 
составила 769 (84,4%); межвидовых (типы 4–5) – 
142 (15,6%); до конкурсных испытаний доведены 206 
(92,4%) и 17 (7,6%) линий. Причем основная часть 
скрещиваний приходилась на внутривидовые пар-
ные и ступенчатые T. durum оз. х T. durum оз. И толь-
ко по этому типу скрещиваний были выделены и пе-
реданы на ГСИ 8 сортов озимой твердой пшеницы, 

от остальных типов скрещиваний – ни одного. То есть 
результативность первого типа скрещиваний ока-
залась значительно выше остальных, в том числе 
и межвидовых. 

Методом внутривидовой, в основном ступенча-
той, гибридизации получены включенные в Госреестр 
селекционных достижений РФ сорта озимой твер-
дой пшеницы селекции ФГБНУ «АНЦ «Донской» 
по Северо-Кавказскому (6) и Нижневолжскому (8) ре-
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гионам Дончанка (6), Гелиос (6), Аксинит (6, 8), Курант 
(6, 8), Амазонка (6), Агат донской (6, 8), Кристелла (6), 
Лазурит (6), Оникс (6, 8) Диона (6), Эйрена (6), Киприда 
(8), Яхонт (6), Юбилярка (6). Сорта Аксинит, Амазонка 
и Агат донской включены в Госреестр Республики 
Беларусь; Аксинит – Республики Армения; Курант – 
Республики Кыргызстан.

Причины более низкой результативности межви-
довых скрещиваний объясняются, с одной стороны, 
небольшими объемами гибридизации, с другой – эли-
минацией рекомбинантов вследствие нарушения ге-
нетического баланса. Чем контрастнее различия меж-
ду компонентами скрещивания (видами), тем сильнее 
ограничения на рекомбинацию, меньше вероятность 
получения трансгрессий. В F2 при расщеплении на-
блюдается возврат к исходным родительским видам – 
28- и 42-хромосомным растениям с устойчивой видо-
вой конституцией. Выщепляются и промежуточные 
формы, по всей видимости гетерозиготные, которые 
в свою очередь расщепляются на морфотипы, близ-
кие к мягкой и твердой пшенице.

Возврат к исходным формам, даже и при больших 
объемах таких скрещиваний, вряд ли намного увели-
чит выход трансгрессивных по продуктивности образ-
цов по сравнению с внутривидовой парной ступенча-
той гибридизацией. Но у межвидовых скрещиваний 
возможен обмен отдельными генами, определяющи-
ми многие морфологические признаки и некоторые 
физиолого-биотехнологические. 

В наших опытах это линии, выделенные 
по морозостойкости при промораживании в КНТ-1  
и стеллажах (667/14, 671/14, 672/14, 661/14 – 4-й тип; 
1121/12 – 5-й тип); устойчивости к таким болезням, 
как стеблевая ржавчина (671/14, 672/14, 661/14, 
660/14, 667/14 – 4-й тип; 645/11, 1087/1258/14 – 
5-й тип), септориоз (671/14 – 4-й тип), к полеганию 
(660/14, 661/14, 676/14, 682/14 – 5-й тип). Но по про-
дуктивности они не превышали линии от внутривидо-
вых парных и ступенчатых скрещиваний.

Поэтому нельзя не согласиться с мнением 
А. А. Вьюшкова (2012), что если «большинство хозяй-

ственно ценных признаков детерминируется сложны-
ми полигенными системами и половая гибридизация 
ведет к полиномной перекомбинации генов, то нетруд-
но представить объем нереализованного внутривидо-
вого потенциала и многократно возрастающие слож-
ности при попытке собрать сбалансированные блоки 
аддитивных генов при межвидовой гибридизации». 
Исходя из всего этого, основным методом в селек-
ции озимой твердой пшеницы для создания реали-
зуемой генетической вариабельности на ближайшую 
перспективу останется внутривидовая гибридизация. 
Межвидовая гибридизация должна широко использо-
ваться при получении исходного материала, который 
будет привлекаться в дальнейшем во внутривидо-
вые скрещивания с целью введения в генотип озимой 
твердой пшеницы для повышения адаптивных при-
знаков и свойств.

Выводы. Таким образом, сравнительное изуче-
ние селекционного материала (линий) озимой твер-
дой пшеницы по основным признакам и свойствам, 
полученного методами внутривидовой и межвидовой 
гибридизации разных типов скрещиваний, показало, 
что более результативным в селекции на продуктив-
ность и качество зерна, макаронных изделий явля-
ются внутривидовые парные и ступенчатые скрещи- 
вания.

Средняя урожайность по такому типу скрещива-
ний за 2015–2017 гг. составила 8,16 т/га; межвидовых 
парных и тройных – 7,23 и 7,50 т/га; средняя прибавка 
к межвидовым – 0,93 и 0,56 т/га. Преимущество вну-
тривидовой парной и ступенчатой гибридизации дока-
зывается тем, что все сорта озимой твердой пшеницы 
селекции ФГБНУ «АНЦ «Донской» (Дончанка, Аксинит, 
Курант, Агат донской и др.), включенные в Госреестр 
селекционных достижений по РФ и другим республи-
кам, созданы в этой системе скрещиваний.

Другие типы скрещиваний, особенно межвидо-
вые, целесообразно применять для обогащения гено-
фонда озимой твердой пшеницы такими признаками, 
как зимостойкость, устойчивость к септориозу, пятни-
стостям листа, фузариозу колоса и т.д.
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