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Resumo

O presente artigo tem como objetivo analisar a relacdo entre a ciéncia geografica e a categoria
trabalho, objetivando as dimensdes tedrica e metodoldgica que envolve o debate. A respeito da teoria,
a discussdo seguiu no sentido de entender os significados do valor-trabalho e da rela¢do sociedade
natureza, bem como as possibilidades de sua insercdo na analise geogréfica. A respeito do método, a
discussdo se orientou no debate sobre a dialética e sua constituicdo a partir de Hegel e Marx,
demonstrando como que ela é o resultado interpretativo das contradi¢fes reais estabelecidas no
interior da relacdo capital-trabalho, prépria da sociedade moderna. Por fim, o texto conclui com um
chamado a repensar a importancia da centralidade do trabalho para a Geografia.

Palabras cHave: Geografia e trabalho. Teoria e método em Geografia. Geografia e dialética.

Abstract

The present article aims to analyse the relation among geographical science and the category work,
aiming theoretical and methodological dimensions which involves the debate. In regards of the
theory, the discussion followed on to understand the meanings of work-value and the relation society
nature, as well as the possibilities of its insertion in geographic analysis. In regards of the method, the
discussion oriented itself in the debate on dialectics and its constitution from Hegel and Marx's
perspective, demonstrating how it is the interpretive result of the real contradictions established
within the capital-labor relation, typical of modern society. Lastly, the text concludes with an alarm
to rethink the importance of work centrality for the Geography.

Keywords: Geography and labor. Theory and method in Geography. Geography and dialectic
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Resumen

El presente articulo tiene como objetivo analizar la relacion entre la ciencia geogréafica y la categoria
trabajo, objetivando las dimensiones tedrica y metodoldgica que involucra el debate. Sobre la teoria,
la discusion siguio para comprender los significados del valor-trabajo y de la relacion sociedad
naturaleza, asi como las posibilidades de su insercién en el analisis geogréafico. En cuanto al método,
la discusion se orientd en el debate sobre la dialéctica y su constitucion desde Hegel y Marx,
demostrando cémo ella es el resultado interpretativo de las contradicciones reales establecidas dentro
de la relacion capital-trabajo, propria de la sociedad moderna. Por altimo, el texto concluye con una
alarma para repensar la importancia de la centralidad del trabajo para la Geografia.

Palavras-chave: Geografia y trabajo. Teoria y método en Geografia. Geografia y dialéctica.

Introducéo

A categoria trabalho corresponde ao pensamento econdmico e social. Desde o final do
século XIX, as ciéncias sociais tém se apropriado dela para melhor compreender a realidade
socialmente determinada segundo o conjunto de leis que regem o capitalismo. Antes disso,
ainda no século XVIII, o trabalho foi a verdadeira chave para o entendimento das modernas
relacdes de producdo que envolvem o trabalho assalariado e o capital industrial, em franca
expansdo pela Europa e pelo mundo?.

Na Geografia, o trabalho, como categoria de analise, é introduzida por Camille
Valaux, de forma central, no inicio do século XX. Para o geografo francés, diante da tentativa
de solucionar a polémica entre deterministas e possibilistas, a Geografia seria 0 estudo do
“quarto estado da matéria”, aquela produzida pelo trabalho humano®. O gedgrafo italiano,
Renée Rochefort, publica em 1961 o que pode ser considerado o primeiro estudo em
Geografia sobre as relagdes e as condigdes de trabalho em uma determinada regido. Le
Travail en Sicile: Etude de Géographie Sociale (“O Trabalho na Sicilia: Estudo de Geografia

2 A propria “economia moderna”, cientificamente consolidada, s6 assim se torna porque descobre no trabalho (abstrato) o
fundamento da riqueza produzida pela sociedade, e ndo as trocas comerciais. E mérito da economia burguesa tal descoberta,
especificamente dos fisiocratas, que entendiam apenas o trabalho na agricultura aquele gerador o valor da riqueza: “Eles [os
fisiocratas] sdo, portanto, os pais da economia moderna” (MARX, 2011; p. 259).

% «“Aquele criado pelo trabalho humano, e assim [cabendo & Geografia] discutir ‘a transformagdo aparente das coisas da
superficie realizada pelo homem’” (MORAES, 2002; p.74). Ideias como essas aparecem, sobretudo, em obras seminais de
Vallaux, como “Les Sciences Géographiques”, de 1929.
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Social”, tradu¢do nossa), se destaca por apresentar uma Geografia que se pretendia social, a
partir da analise descritiva e quantitativa sobre as condi¢des de vida e trabalho dos sicilianos.

No entanto, foi em Pierre George que a categoria trabalho ganhou mais destaque. Em
todo conjunto de textos que versaram sobre a Geografia econdmica, desde o final da década
de 1950 até a publicacdo de PopulacBes Ativas em 1978, é evidente a orientacdo do gedgrafo
francés para uma ciéncia que pretendia ser critica e conectada com a realidade social do
mundo em constante ciclos de crise. A importancia de Pierre George é basilar porque, além
de propor efetivamente uma Geografia do Trabalho®, foi um intelectual que exerceu muita
influéncia na ciéncia geografica, especialmente no Brasil. Mas o projeto de uma “geografia
do trabalho” em Pierre George ndo chegou a se efetivar por uma série de limitagdes teoricas e
epistemolégicas que impossibilitaram 0 seu desenvolvimento®. Atualmente, no Brasil, o
debate geografico que tem como referéncia o trabalho tem ganhado forca, principalmente, a
partir de autores como Ruy Moreira® e Anténio Thomaz Junior’.

Na esteira historica de tantos gedgrafos e algumas obras que relacionam a Geografia e
o trabalho é importante observar dois vieses: o primeiro se refere aguelas perspectivas que
buscaram na categoria trabalho uma referéncia socioldgica, ou de criticidade a sociedade
capitalista, colocando-o como objeto de estudo da propria analise geogréafica. Elas buscaram
se efetivar como uma perspectiva disciplinar, instituida no cenério cientifico e académico,
contribuindo com a andlise territorial da contradicdo capital versus trabalho. O segundo viés
se refere aquelas perspectivas que tomam o trabalho como temaética de pesquisas. Interessam
por assuntos relacionados as condicBes de sobrevivéncia da classe trabalhadora na cidade e
no campo e as formas concretas das relacbes e exploracdo do trabalho. Estas sdo menos
formais, porém mais restrita a empiricidade do trabalho no espaco.

Seja como objeto de pesquisa para a Geografia, ou como tematica, € importante
destacar que a categoria trabalho carrega em torno de si um complexo teérico-metodologico

do qual a Geografia ainda ndo conseguiu se apropriar. Abaixo estdo selecionados alguns

* “Desse modo vemos se desenhar progressivamente os objetos de uma geografia do trabalho: / - a distincdo de sistemas
técnicos, econdmicos e sociais que comportam formas particulares de articulagdo das diferentes atividades, de divisdo da
“forca de trabalho” conforme formas e lugares de trabalho. / - a avaliacdo das taxas de utilizacdo da forca de trabalho e de
suas estruturas e técnicas; / - o local do trabalho no tempo e espaco vivido, a génese de um direito do trabalho e dos quadros
institucionais no plano nacional e internacional.” (GEORGE, 1979, p. 13)

% “Cedo esta dialética [na Geografia Econdmica de George] de ‘riqueza versus pobreza’ mostrar-se-4 uma dialética pobre.
Apenas se prepara o salto para fora dos quadros da ‘geografia oficial”” (MOREIRA, 1994, p. 52).

® Ruy Moreira entende a “geografia do trabalho”, assim, “com letra mintiscula, nio como uma nova corrente da Geografia”
(MOREIRA, 2001, p. 42), aquela voltada para o conjunto de tematicas que envolve as relages de producéo e as condigdes
do trabalhador no processo de producao do espaco.

" Para Thomaz Junior, a “Geografia do Trabalho”, assim, com iniciais maitsculas, “como as demais disciplinas ou ramos do
conhecimento cientifico” (TOMBAZ JUNIOR, 2002, P. 17), deve tomar o trabalho como objeto de estudo permanente da
reflexdo de da praxis da pesquisa.
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pontos que necessitam ser reposicionados dentro da teoria geografica no sentido de expandir
o0 potencial explicativo que o trabalho pode trazer a esta ciéncia.

A Teoria
[Valor-Trabalho]

Quando se fala em categoria, tanto da filosofia como do pensamento geografico, ou
de qualquer outro campo cientifico, deve-se ter a exata nocdo de que elas se referem ha uma
forma de entendimento da realidade. Ou seja, a sua origem, ou concep¢ao, ndo poderia advir
sendo da propria realidade concreta da qual ele emergiu, enquanto representacdo ideal dessa
realidade, e deve voltar a ela servindo como instrumento explicativo. Qualquer realidade
imediata nos é apresentada de forma cadtica. As categorias servem para organizar no
pensamento a realidade que precisa ser explicada. Supor que as categorias contenham em si
mesmas, por meio do entendimento de seus conceitos, explica¢fes suficientes da realidade é
ndo se atentar para a possibilidade dos equivocos e dos erros que tanto marcaram os idealistas
e 0s positivistas na histdria das ciéncia.

Neste sentido, a categoria trabalho deve ser apresentada como um esforco de
entendimento de uma realidade especifica. Mas que realidade é essa? A realidade concreta
que demarca o mundo moderno. Apesar de estar ela muito atrelada ao pensamento marxista, é
importante destacar que o trabalho, como categoria econémica e social, tem suas origens
burguesas. O proprio Karl Marx admite essa “descoberta” feita pela burguesia ao considerar
ser mérito dos Fisiocratas®, os “pais da economia moderna™, a descoberta da origem do valor
da riqueza social como decorrente do trabalho desenvolvido na terra (agricultura). E também
muito reconhecido por Marx a importancia das analises de economistas liberais, como Adam
Smith e David Ricardo, no desenvolvimento da reflexdo sobre a moderna sociedade
capitalista-industrial que se expandia no seculo X1X. No que se refere a filosofia, também é
importante destacar as contribui¢cbes de Hegel, um dos mais importantes fildsofos modernos,
que via no trabalho a fonte de toda a riqueza, mas também de toda alienagdo, dessa mesma
sociedade regida por profundas contradi¢cbes. No entanto, nenhumas dessas referéncias
burguesas (econdmicas ou filosoficas) triunfaram, na sequéncia do debate moderno, como
aquela elaborada por Marx. Primeiro porque todas as perspectivas tedricas burguesas do

século XIX ndo conseguiram se reproduzir como corrente em constante atualizagdo, com

8 Corrente do pensamento que inaugura a economia como ciéncia moderna no século XV1I1. Pautava-se pela explicagao das
relagdes econdmica regida por um sistema organico de leis que aliava a atuacdo do homem (em processo produtivo) e a
natureza (como base dessa produgao).

® “Eles [os fisiocratas] sdo, portanto, os pais da economia moderna” (MARX, 2011; p. 259).
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continuadores de suas bases tedricas. Segundo porque, a contundente critica elabora por Marx
e pelos marxistas aos seus opositores burgueses foi estrutural demais, a ponto de ndo restar
qualquer andlise que fuja das amarras de suas contradi¢cGes denunciadas.

Mas o ponto fundamental que envolve o trabalho e que “une” burgueses e comunistas
(pelo menos aqueles do século XI1X), é que a atividade humana orientada é o fundamento, a
substancia, ndo apenas da riqueza, mas da esséncia das coisas necessarias para 0
desenvolvimento humano e sua coletividade social. Ndo ha riqueza sem trabalho, porque nao
haveria valor em sua producdo, nem para aquela que servisse para o autodesenvolvimento
humano (valor de uso), nem para aquela que servisse para o desenvolvimento dos mercados
(valor de troca).

A teoria do valor-trabalho assim surge como conceito explicativo da sociedade que
“libera” o trabalho da servidao feudal e o “aprisiona” em sua especifica relagdo de
assalariamento. O trabalhador, deixando de ser servos ou escravos, estdo livres para vender
sua forca de trabalho a qualquer patrdo. Se colocam, entdo, em uma relagdo comum a todo
mercado; a lei da oferta e da demanda. Quanto mais trabalhadores, mais oferta de trabalho;
quanto mais oferta, menor o valor. O que aparece como uma relacdo justa, natural, do ponto
de vista do mercado, € o0 objeto de toda a desigualdade, do ponto de vista sociolégico, ainda
mais quando se resgata o processo de formacdo historico das classes trabalhadoras
empobrecidas nag¢éo por nacao.

A Geografia se encontra exatamente nessa conjuncado, entre a capacidade produtiva
das coisas existentes no mundo originada pelo trabalho humano; e no processo de
apropriacéo desigual deste mesmo mundo produzido socialmente. Isso significa entender que
0S espacos construidos, as cidades, os campos produtivos e improdutivos, 0s centros, as
periferias; os espacos em disputas, os territorios; os espagos organizados pelo Estado, pela
tradicdo, pela cultura, as regifes; os espacos conservados pela industria turistica, ou como
reserva de valor nas florestas tropicais, a “natureza”; os espagos produzidos pela
industrializag&o, as cidades urbanas ou néo; os objetos, as técnicas, etc. todas as formas de
conceber o0 espaco na sociedade moderna ndo podem ser entendidos, sendo como resultado do
trabalho humano tomado em sua condigéo social.

Mas como produto do trabalho, a0 mesmo tempo em que torna a condicdo do seu
desenvolvimento, o espago nao pode ser definido como um ente “puro”, definido em si
mesmo. Esse mesmo espaco moderno, porque é proprio da sociedade moderna, deve admitir

sua historicidade, sua génese, portanto, sua transitoriedade. Como observa Lefebvre (2006),
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se 0 modo de producdo é capitalista, 0 processo de producdo do espago é também capitalista.
Ora, se 0 espago se constitui como uma objetividade concreta, produto do trabalho humano, o
mesmo processo de alienacdo capitalista do trabalho (mais-valia) deve incidir, também de
forma objetiva, no processo de producdo e apropriacdo do espaco. As analise espaciais que
envolvem tematicas como segregacdo espacial, desigualdades urbanas, centro versus
periferia, tem como génese a prdpria alienagdo do trabalho, que nada mais significa do que o
entendimento da contradicdo entre producéo social e apropriacdo privada do meios de vida e

reproducéo social.

[Sociedade-Natureza]

Em passagem famosa, Marx afirma que:

Antes de tudo, o trabalho é um processo entre 0 homem e a Natureza [...].
Ele pde em movimento as forgas naturais pertencentes a sua corporalidade,
bragcos e pernas, cabeca e médo, a fim de apropriar-se da matéria natural
numa forma Gtil para sua propria vida. Ao atuar, por meio desse movimento,
sobre a Natureza externa a ele e ao modifica-la, ele modifica, ao mesmo
tempo, sua propria natureza. Ele desenvolve as poténcias nela adormecidas e
sujeita o jogo de suas forcas a seu préprio dominio (MARX, 1983, p. 157).

Obviamente, tal passagem esta contida em um complexo tedrico préprio do
pensamento marxiano, denominado por Gyodgy Lukacs como ontologia do ser social. Para
este autor, ao aprofundar nos estudos sobre as contradi¢bes erigidas na sociedade moderna
pela logica do capital, Marx descobre que, na sociedade burguesa-industrial, o trabalho néo é
somente liberado de seus limites e aprisionamentos historicos, mas ¢é ainda “des-coberto”
como poténcia da propria humanizagdo do homem. Desta forma, o trabalho ndo é somente a
categoria que explica a origem do valor da riqueza produzida pelo homem, ou as contradi¢fes
proprias das relacdes capitalistas de producdo, mas se coloca também como uma categoria
generica, universal, que media a relacdo do homem com a natureza.

O trabalho, posto como ato produtivo a partir da mediacdo homem-natureza, néao
produz apenas coisas novas e necessarias a vida humana, objetos e mercadorias que nos
servem ou servem as trocas e ao desenvolvimento dos mercados, mas produz também o
proprio homem. O ato autoprodutivo do homem pelo trabalho estd relacionado a sua
capacidade de produzir, genericamente, o seu ambiente, 0 seu espaco. Na medida em que o
homem trabalha, e ao se relacionar com a natureza e produzir seu espaco, produz a si mesmo,

como sujeito historico que é. Produz, dessa forma, uma natureza humanizada, seu espaco, nao
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puramente natural, mas social, na medida em que todo ato de producdo e de trabalho seja
também um ato social. Dessa forma, produz um tipo de natureza, uma “segunda natureza”,
por nds geografos denominada espaco, um espaco historicizado e socializado. E, ao
desenvolver essa poténcia da producdo na mediacdo homem-natureza, é que o trabalho se
coloca como condicdo de socializagdo da natureza no desenvolvimento da natureza social

humana.

O Método
[Dialética do trabalho]

O trabalho envolve a dialética prépria da sociedade moderna. Isso significa que esta
categoria carrega em si, além da historicidade que demarca o mundo capitalista e suas
relacdes de producdo, o préprio método de entendimento de como essas sociedade se
desenvolve. Esta sociedade, capitalista, moderna, tem uma condi¢cdo bastante especifica em
relacdo as demais que a precederam: a contradi¢cdo. Assim como o trabalho, essa poténcia
humana em socializar a natureza e desenvolver a natureza social humana, a dialética é “des-
coberta” no mesmo processo historico, onde a condi¢cdo material da histéria se torna
determinante.

Hegel foi o filésofo responsavel em trazer a dialética para os tempos modernos. Na
antiguidade classica grega, a dialética era entendida como a arte do confronto de ideias, 0
debate, o didlogo entre opostos. A reposi¢do constante dos questionamentos cada vez mais
profundos perante as verdade estabelecidas, que tanto caracterizou a maiéutica socratica, é
um sintoma ainda primitivo da forca da dialética estabelecida como método para o
desenvolvimento do conhecimento. Na escoléstica medieval, a dialética foi rebaixada ao
discurso, na mesma intensidade em que o ato de questionar se tornou reprimivel. Hegel,
como filésofo moderno, vai revolucionar o pensamento filoséfico ao repor a dialética em seu
mais alto nivel de sofisticacdo e complexidade, exatamente porque precisava explicar a
complexa sociedade que se formava ao seu tempo: uma sociedade revolucionaria, movida por
profundas contradi¢des internas, especialmente aquelas referentes a relacéo capital-trabalho.

Mas quais seriam 0s pontos elementares dessa dialética redescoberta por Hegel?

Primeiro: a historia como processualidade. Hegel foi contemporéaneo da Revolugédo
Francesa. Ao analisar o0 processo histérico em marcha, o filésofo alemédo observou que,
diferente do tempo (que se da de forma linear e absoluta), a historia tem uma forma relativa e

socialmente determinada. Isso significa que os grandes eventos histéricos ndo devem
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acontecer pelo simples fato de “o tempo passar” e a mudanga se tornar algo “naturalmente
necessario”, mas porque a intensidade do conflito entre os interesses em conservar 0 mundo
como ele € e 0s interesses em tornar o mundo como pode ser, chegam a limites insuportaveis.
As revolucOes, que promovem grandes saltos histéricos, sdo frutos de grandes explosdes de
energias sociais acumuladas por algum tempo. Portanto, diferente do tempo, a historia ndo se
processa de forma linear, mas como uma tensdo entre profundas contradigdes que, em um
dado momento, deve se romper, mudando radicalmente a ordem estabelecida'®. Para a
burguesia revolucionaria do seu tempo (inicio do século XIX), Hegel havia se tornado o seu
principal filésofo, na medida em que sua teoria revolucionaria estava alinhada as
necessidades de consolidacdo da burguesia como classe dominante na economia e na politica.

Segundo: a génese e a transitoriedade: tudo aquilo que se coloca como objeto da
reflexdo filosofica ou cientifica, tem uma determinada e especifica ldgica interna. Os
problemas humanos reais podem ser explicados a partir de sua formacdo histérica. Isso
significa resgatar o passado para tentar entender os problemas reais imediatos do presente.
Mas o “retorno ao passado” concede penas uma explicagdo parcial do objeto analisado.
Todos os objetos em observacdo filoséfica ou cientifica, além da formacéo, tem algo mais
preponderante: uma génese. A génese se refere ao conjunto interno das categorias e relagdes
que definem a propriedade especifica do objeto analisado. Por exemplo, a sociedade
capitalista é explicada pelo complexo contraditorio entre trabalho assalariado, capital como
processo de autovalorizacdo do dinheiro pelo dinheiro, propriedade privada, Estado burgués,
etc. Essas categorias, em franco estado de ebulicdo, explicam o funcionamento interno do
capitalismo. Portanto, compBe sua génese, sua ldgica interna. Mesmo que seja possivel
observar em outros modos de producéo a existéncia dessas mesmas categorias, aqui ou acola,
elas existiram de forma ndo determinante, portanto incapaz de promover em suas interaces
uma ldgica interna prépria, como é na sociedade capitalista. Admitida a génese interna dos
objetos em observacgéo analitica, como a relagdo entre categorias contraditorias em profundo
estado de conflito (capital x trabalho, p. ex.), significa que todos os objetos reais, filosoficos
ou cientificos, tem seus limites também internos. Ora, se tudo tem uma génese, tudo tem seus
limites de existéncia, tudo € transitorio. O que determina os limites da existéncia e o

momento da transitoriedade é a forca explosiva ou ndo das tensdes internas dessas categorias

10«0 senhor se relaciona mediatamente com o escravo por meio do ser independente, pois justamente ali 0 escravo esta
retido; essa é a sua cadeia, da qual ndo poderia abstrair-se na luta, e por isso se mostrou dependente, por ter sua
independéncia na coisidade. O senhor é, porém, a poténcia sobre esse ser, pois mostrou na luta que tal ser s6 vale para ele
como um negativo. O senhor é a poténcia que esta por cima deste ser; ora, esse ser é a poténcia que esta sobre o Outro; logo,
o senhor tem esse Outro por baixo de si: ¢ este o silogismo da dominagdo” (HEGEL, 2000, p. 130).
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em contradicdo e conflito. Se explodem, tem-se a revolucdo; se conservam, tem-se a
continuidade do acimulo dessas contradigBes em niveis ainda mais criticos. Portanto, para
Hegel, a contradicdo € o motor da histdria; e a dialética a forma de entendimento organizado
do seu espirito, o “espirito do tempo”.

Com a dialética, Hegel conseguiu observar o funcionamento real da sociedade
moderna; entendendo sua logica interna a partir da contradicdo entre o aumento da
capacidade produtiva socialmente dirigida pela industrializacdo capitalista e 0 processo de
alienacdo do trabalho e empobrecimento da classe trabalhadora™. Hegel observou,
corretamente, um novo estado de contradicbes se estabelecendo e se desenvolvendo no
processo histdrico: burguesia versus proletarios. Mas, ideologicamente comprometido a
classe dominante, a burguesia, Hegel preferiu oferecer solucGes idealistas as contradi¢bes
observadas, relegando ao Estado moderno e ao espirito racional a manutencdo e o
apaziguamento das contradi¢bes internas e explosivas. Cabia ao Estado, imperialista e
racional, garantir (mesmo que por meio da forga) a ordem do progresso burgués, na medida
que este era entendido como o limite maximo do desenvolvimento histérico humano.
Contraditoriamente, Hegel abre médo dos principios filoséficos da processualidade e da
transitoriedade histérica do objeto observado (a moderna sociedade capitalista) em prol da
manutenc¢do das coisas com que ele se identificava politica e ideologicamente.

Caberia a Marx o reestabelecimento da dialética nos mais profundo niveis criticos.
Assim é feito, primeiro, com um intensa critica a Filosofia do Direito de Hegel,
demonstrando as mistificaces idealistas por ele promovidas, com a intencionalidade de
deslegitimar o estado das coisas como estavam. Segundo: reconhecendo o potencial
revolucionario da dialética redescoberta por Hegel, para que agora pudesse ser liberada das
amarras ideoldgicas com que o filésofo alemdo a havia aprisionada Marx opera a mais
incisiva critica a ldgica social burguesa. Objetivamente, dando sequéncia a leitura das
contradicOes reveladas pela analise dialética, Marx a inverte, traz para o chdo concreto, para a
materialidade da vida historica e, consequentemente, oferece como solucdo a necessidade
historica da revolugdo, mas dessa vez sob o comando do proletariado, a verdadeira classe

revolucionéria do capitalismo. Assim depde a favor da dialética:

1 “Hegel explica que a acrescente acumulagdo de riqueza, por um lado, e a produgdo da “ralé penuriosa”, mergulhada nas
profundezas da miséria e do desespero, por outro lado, criam o cenario para a instabilidade social e a guerra entre as classes,
que nao pode segundo sua analise, ser mitigada por qualquer transformacdo interna no funcionamento da sociedade civil. A
superproducdo e o subconsumo, provocados por desequilibrios na distribuicdo de renda, também solapam a coeréncia interna
do empreendimento industrial. A sociedade civil é forcada a buscar uma transformagdo externa por meio da expansdo
geografica, pois sua “dialética interna” cria contradi¢des, ndo admitindo solugdes internas” (HARVEY, 2005, p. 101)
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A mistificacdo que a dialética sofre nas méos de Hegel ndo impede, de modo
algum, que ele tenha sido o primeiro a expor as suas formas gerais de movimento,
de maneira ampla e consciente. E necessario inverté-la, para descobrir o cerne
racional dentro do involucro mistico. [...] Em sua configura¢do racional, é um
incdmodo e um horror para a burguesia e para 0s seus porta-vozes doutrinarios,
porgue, no entendimento positivo do existente, ela inclui ao mesmo tempo o
entendimento da sua negacdo, da sua desaparicao inevitavel; porque apreende cada
forma existente no fluxo do movimento, portanto também com seu lado
transitorio; porque ndo se deixa impressionar por nada e é, em sua esséncia, critica
e revolucionaria” (MARX, 1983, p. 20-21).

O que Marx faz é dar prosseguimento aos objetivos filoséficos da dialética
redescoberta por Hegel. Reconduz a sua processualidade revolucionéaria que lhe é prépria.
Reabre as possibilidades do devir historico por meio de uma monumental investigacdo da
sociedade moderna, no famoso O Capital. E assim, orienta sua investigacdo denunciado as
especulacbes metafisicas, apresentando a realidade e demonstrando, cientificamente, os
limites estruturais do capital por meio de suas contradi¢des internas, portanto, expondo seu
carater transitério, além da necessidade de uma mudanca estrutural, dada a poténcia
destrutiva com que o capitalismo poderia levar a sociedade, como depois se verificou nas

duas grandes guerras mundiais do século XX.

Consideracoes finais

Do ponto de vista da Geografia e das possibilidade de intepretagdo que ela
possibilita, a centralidade da categoria trabalho é fundamental porque, primeiro, reestabelece
a subjetividade humana no processo de producdo do espaco. O espaco, reconhecido como
produto do trabalho humano, ndo pode ser deslocado da objetividade da apropriagédo social de
si mesmo. Segundo, porque reestabelece a contradicdo como motor da analise a ser
investigada. 1sso significa orientar a analise para a luta de classe, considerando os conflitos
internos dos objetos analisados e, a0 mesmo tempo, sua transitoriedade historica.

Mas o ponto fundamental que a centralizacdo do trabalho na epistemologia
geografica pode promover é o resgate da critica social. Como lembram Costa e Moraes,
retomando Marx no instigante Geografia Critica: A Valorizacdo do Espaco, “[...] s6 a
perspectiva de transformar o mundo fornece a possibilidade de compreendé-lo”
(MARX,1984, p. 35)
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