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Resumo: Os aspectos morais criativos da acdo coletiva nos escritos historico-
politicos de Marx s@o tornados frutiferos aqui para expandir sua analise do capital,
que ¢ muito estreita, construida sobre premissas utilitaristas. Somente mediante
uma “sociologizacdo” mais forte do arcabougo conceitual de O capital podemos ver
claramente os conflitos normativos em torno da forma organizativa do agir capitalista.
Este ¢ o indispensavel ponto de partida para uma teoria social com orientagdo pratica.
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Abstract: Insights drawn from the creative moral aspects of collective action in Marx’s
historical-political writings are used here to expand his analysis of capital, which is too
narrowly constructed on utilitarian premises. Only by “sociologizing” the conceptual
framework of Marxian capital theory in this way, with a lateral focus on economic
theory, are we able to clearly see the normative conflicts surrounding capitalism/
capitalist activity as an organizational form. This is the necessary starting point for
any practically oriented social theory.
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Uma das conquistas essenciais do “marxismo ocidental” consiste no
entendimento de que na obra de Marx existe uma fissura, ou mesmo uma
tensdo fatal, entre seus escritos historico-politicos e sua economia politica.
Esta tese, defendida por Maurice Merleau-Ponty (1968, cap. 2), Cornelius
Castoriadis (1980) e Jirgen Habermas (1968, cap. 1,2-3), ndo deve ser
confundida com a concep¢ao posterior muito mais influente e conhecida da
escola de Althusser, segundo a qual os escritos critico-econdmicos tardios
de Marx se separaram de seus escritos antropologicos de juventude por uma
grande ruptura “epistemologica” (Althusser, 1968). Antes, os trés autores
mencionados se referem a uma tensdo na propria obra madura, que seria tdo
fatal porque ela colocaria duas observagdes igualmente importantes em uma
relacdo de oposigdo irrevogavel. Enquanto na explicagao de processos sociais
os escritos historico-politicos de Marx, diz a tese, apontam fundamentalmente
ao papel transformador das disputas de classe e, com isso, em ultima andlise,
ao papel dos conflitos normativos, estas formas morais do agir coletivo
ndo desempenham qualquer papel em O capital, j4 que aqui todos os
desenvolvimentos sociais devem ser explicados a partir do modelo de uma
expansdo da logica do capital. Traduzido em uma conceitualizacdo propria
da teoria da acdo, seria também possivel dizer que em uma parte de seus
escritos Marx atribui as intengdes morais de atores sociais um significado
decisivo para a agdo social, enquanto na outra parte toda essa agdo ¢
reduzida ao cumprimento de imperativos funcionais determinados economi-
camente.

Quero colocar a tese assim delineada, que de modo geral considero
correta, na base das reflexdes de meu artigo. Todavia, ndo se deve, como ¢
costume geral, perseguir novamente a oposi¢do entre ambas ldgicas: quero,
antes, langar a pergunta sobre o que teria acontecido com a critica marxista
da economia politica, tivesse Marx ali tomado seriamente a perspectiva de
seus escritos historico-politicos. No que segue, entdo, eu me interesso pelas
premissas tedricas basicas da analise do capitalismo em Karl Marx. A questdo
que se coloca é: Teria havido para ele a possibilidade de, na explicagdo do
desenvolvimento capitalista, considerar mais fortemente o fato da conflitualidade
normativa de todos os acontecimentos sociais, que em suas andlises historicas
ele efetivamente colocou de maneira tdo decisiva? A questdo que assim ¢
colocada naturalmente tem também relevancia metodologica para além da
pesquisa sobre Marx, porquanto em uma parte significativa da economia ¢ na
historia da economia também subsiste a tendéncia de ignorar completamente
0s aspectos morais-criativos do agir econdmico em favor das condi¢des
estruturais do mercado, e com isso negar completamente a possibilidade de
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haverem conflitos normativos. Curiosamente, e a despeito de toda oposicao
na intencdo e na execu¢ado, aqui o “estruturalismo” da economia marxista se
encontra com as premissas analiticas da teoria econdmica predominante, ja
que na determinagdo tedrica de seu objeto, o agir econdomico, ambos ignoram
toda e qualquer norma moral, para alcancar uma versdo tdo pura quanto
possivel do panorama dos interesses dos atores econdmicos. Por isso a mobili-
zagdo das percepgdes contidas nos escritos historico-politicos de Marx para
torna-las frutiferas para uma ampliag@o conceitual de sua economia significa
ao mesmo tempo também colocar em questiao os pressupostos categoriais das
atuais ciéncias economicas.

A fim de ganhar um acesso adequado a esta pergunta, em um primeiro
passo quero investigar brevemente quais espécies de temporalidade Marx
emprega de um lado em seus escritos historico-politicos, e, de outro, em
sua andlise do capital. Esta andlise mostrard que nos poucos casos em que
desenvolvimentos historicos sdo introduzidos na analise até entdo puramente
imanente e atemporal, eles emergem em uma determinada temporalidade,
a saber, aquela de uma progressdo da submissdo a relagdo do capital linear
e desprovida de percalgos. At¢ mesmo a superagdo desta forma especifica
de organizacdo econdomica ¢ apresentada como ponto adicional na linha
continua da subsungfo capitalista (1). Ora, no segundo passo se mostrara que
esta forma de temporalidade nao se coaduna com a forma de temporalidade
que Marx necessita demandar para as lutas politico-morais que ele analisa
em seus escritos historicos: de acordo com sua estrutura mesma estes
conflitos ndo sdo apenas indeterminados em seu resultado e marcados por
eventualidades; através de sua remissdo intrinseca a normas legitimadoras,
eles também evocam principios sociais completamente diferentes daqueles
que saltam a vista na analise do capital. A partir desta compara¢do, na qual
serdo atribuidas respectivamente duas formas diferentes de temporalidade aos
escritos critico-econdmicos e aos historico-politicos, gostaria entdo de passar,
no ultimo passo de meu texto, a questdo que realmente me interessa: Marx
ndo deveria ter arranjado teoricamente o nucleo de sua economia politica de
modo diferente, se em suas passagens historicas ele tivesse deixado prevalecer
a temporalidade que ele pressupusera como autoevidente na analise de
eventos histéricos? Em vista das premissas da teoria agdo presentes em seus
escritos historicos, ndo teria sido Marx obrigado — assim também a pergunta
se deixa formular — a abandonar o modelo estrito e utilitarista da economia
classica, de modo a permitir que os agentes econdmicos aparecessem como
atores morais e o desenvolvimento econdmico pudesse ser mediado por lutas
sociais (2)?
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Em seus escritos historico-politicos, isto ¢, antes de qualquer outro no
estudo sobre o /8 Brumario ¢ em A luta de classes na Fran¢a, Marx (2007,
1971) conhecidamente emprega uma teoria da agdo bem diferente daquela
empregada naquela parte de seu trabalho maduro que ¢ dedicada a critica
da economia politica. Enquanto aqui os sujeitos s@o representados como
portadores de fungdes, ou “mascaras”, que, no quadro de uma economia
caracterizada pela propriedade privada capitalista e pela obrigacdo da
acumulagdo, perseguem apenas seus respectivos interesses definidos de modo
racional-finalista, 14 eles aparecem como membros de grupos sociais que,
com base em suas culturas regionais e profissionais cotidianas, defendem
convicgdes normativas pelas quais se engajam em conflitos sociais e politicos,
a fim de ajudar em seu estabelecimento institucionalizado (cf. Honneth; Joas,
1987). Provavelmente seja um pouco exagerado atribuir a Marx a afirmacéo
de que tais disputas circulavam, em seu tempo, ao redor da interpretacdo
adequada de normas constitucionais modernas introduzidas pela Revolugdo
Francesa (Brunkhorst, 2007, p.166-175). Mas de fato € incontestavel que
tanto em O /8 Brumario quanto no escrito sobre a Comuna de Paris as partes
em conflito sdo apresentadas como atores coletivos que estdo moralmente
convencidos da legitimidade de suas agdes porque elas podem apelar a normas
ja implicitamente aceitas dentro da sociedade. As fra¢des da classe trabalhadora
reclamam, nas palavras de Marx, a “verdade” ou, como nos poderiamos dizer,
o excedente de validade normativo da ideia j4 institucionalmente estabelecida
da “propriedade privada” (p. ex.: Marx, 1971, p.342), quando demandam a
transformacdo da democracia meramente “politica” em democracia “social”.
Os agrupamentos da burguesia a ela contrapunham uma outra interpretagéo
normativa da mesma instituicdo da “propriedade privada” ao eventualmente
apoiar a representagdo parlamentar, mas nao permitindo que esta fosse valida
também para a esfera de produg@o.

A dindmica, ou como ja podemos dizer agora, a temporalidade particular
destes conflitos normativamente mediados se materializa, entdo, de acordo
com Marx, em que cada um dos agrupamentos participantes ¢ culturalmente
integrados ¢ compelido a reagir as circunstdncias — permanentemente
mutaveis em consequéncia das disputas — com criagdes conceituais novas,
nas quais as normas orientadoras da acdo sdo adequadas as respectivas novas
condigdes (Marx, 1971, p.340). Naturalmente, isso ndo significa que, nesse
contexto, a existéncia de interesses ligados a situacdo socioecondomica fosse
simplesmente negada. Mas Marx somente admite a validade historica de
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tais interesses na garantia e melhoria das condi¢des proprias ou coletivas de
vida como orientacdes de acdo interpretadas normativamente. Assim elas
ndo representam uma variavel independente, mas aparecem sempre como
motivos ja fusionados com normas culturais. Os choques sociais entre os
coletivos possuem, nesse sentido, o carater de “eventos”, que efetivamente
podem influenciar o futuro percurso da histéria e alterar sua dire¢do, pois os
grupos conflagrados dispdem da capacidade de conferir um novo significado
as suas normas antes tomadas por justificadas, em resposta a reagdo do
adversario, de modo que novas finalidades da a¢do social passem a vigorar na
realidade historica. N@o ¢ desimportante visualizar claramente esta conexao
entre a plasticidade de orientagdes normativas e a eventualidade do processo
historico, porque ela determina decisivamente a forma de apresentagao feita
por Marx em seus escritos historico-politicos: apenas gragas ao fato de que
as convicgdes normativas dos coletivos atuantes estdo correlativamente
relacionas umas as outras, ¢ por isso podem alterar seus significados em
dependéncia umas das outras, ¢ que se materializam no processo histdrico
mudangas de dire¢do, as quais se aplica o carater de “eventos”. A forma de
temporalidade que Marx coloca na base de O 18 Brumario e de A guerra civil
na Franga é a de uma mutabilidade imprevisivel do acontecimento histérico,
que ¢ desencadeada através de permanente deslocamento de significados nas
orienta¢des normativas dos partidos conflagrados.!

No entanto, também em sua critica da economia politica — que como um
todo é de fato dedicada a uma analise sincronica da economia capitalista —
Marx traz a tona acontecimentos historicos. Como Georg Lohmann (1991, cap.
I1.5) demostrou de maneira convincente, estas pinceladas historicas certamente
servem em O capital, por assim dizer, a defini¢do de objetivos. Mas as vezes
desempenham apenas a fungdo de oferecer ilustragdes historicas naqueles
lugares onde sdo inevitaveis para a compreensdo de uma pressuposicio
necessaria das relagdes capitalistas. Sobre dois destes excursos historicos
quero me concentrar a seguir, a fim de lidar com a pergunta sobre qual forma
de temporalidade Marx aplica em sua critica da economia politica. Na primeira
destas partes, o conhecido oitavo capitulo do primeiro volume de O capital,
lida-se com a luta pela duragdo da jornada de trabalho; a segunda parte se
encontra no terceiro volume do mesmo escrito, onde no capitulo 27, sob o
titulo “O papel do crédito na produgdo capitalista”, é tratado o surgimento das
modernas sociedades acionarias e das cooperativas de trabalho. Em ambos
casos trata-se inequivocamente de apresentagdes historico-politicas, ja que

! Aqui acompanho o estudo de William H. Sewell (2005).
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Marx interrompe a marcha de sua analise sincronica das relagdes capitalistas
a fim de sinalizar, respectivamente, ou lutas passadas ou desenvolvimentos
atuais, cujo conhecimento lhe parece essencial para uma imagem completa
da forma econdmica capitalista. Mas a forma por meio da qual ele relata
tais acontecimentos se diferencia muito estritamente tanto conceitual quanto
metodologicamente do procedimento de apresentacdo que ele havia escolhido
em ambos seus escritos historicos.

A primeira coisa que salta aos olhos no capitulo historico sobre a luta
pela duragdo da jornada de trabalho ¢ que aqui ndo se trata de diferentes
fragdes dos partidos opositores, cada uma normativamente orientada de modo
diverso, mas apenas de dois sujeitos coletivos antagonicamente opostos. Todas
as diferenciagdes internas dos grupos econdmicos a partir da origem regional
ou cultural sdo esquecidas, de modo que tanto o “capital” quanto o “trabalho”
agem cada qual a partir de um unico interesse definido desde o principio. Aquilo
que foi tratado nos escritos historico-politicos como uma variavel dependente
de interpretag¢des culturais-morais aparece aqui como se dependesse apenas da
posicao nas relagdes de produgdo e, como tal, ja teria desdobrado uma forca
orientadora da acdo. De fato, em alguns lugares Marx fala superficialmente
de diferentes “fracdes das classes dominantes” (Marx, 1962, p.302) — neste
contexto sdo nomeados, pela mera polémica, “proprietarios fundiarios e
capitalistas, chacais das bolsas de valores e varejistas, protecionistas e livre-
cambistas, governo e oposicao, padres e livre-pensadores, jovens prostitutas
e velhas freiras” (ibid.) — mas apenas para, na mesma frase, afirmar que
entrementes, gragas as ocorréncias durante os disturbios franceses do ano
1848, seus interesses ja se haviam reunificado. O que permite Marx fazer
uma tal unificagdo de grupos sociais nos dois sujeitos coletivos “classe
capitalista” e “classe trabalhadora” (Marx, 1962, p.316) ¢ a circunstancia
metodologica de que, seguindo o modelo da economia politica criticada por
ele, ele a partir de agora apreende todo agir como afluxo de céalculos utilitarios
relacionados ao mercado: as intengdes de agdes dos atores ndo sdo mais
mediadas por normas, ndo mais obedecem a convicgdes morais que foram
obtidas a partir do contetido semantico de principios ja institucionalizados
(“Liberdade contratual”, “Propriedade privada”), mas antes resultam somente
de interesses em Ultima instdncia economicos, que parecem definidos de uma
vez por todas devido a sua vinculagdo com a posi¢do fundamental de posse
ou de despossessdo dos meios de produgdo. Em consequéncia desta fixagdo
de interesses coletivos estabelece-se no texto, quase desapercebidamente,
uma forma de temporalidade que se diferencia consideravelmente daquela
que Marx havia empregado em seus escritos histdorico-politicos: uma vez que
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os interesses das classes opostas ja sdo unificados e ndo mais estdo abertos
a ressignificagdes normativas, como poderia ocorrer através de experiéncias
em conflitos, os acontecimentos apresentados se consumam dentro do
esquema quase linear de uma implementagdo de interesses de exploragdo
capitalista, que apenas podem ser adiados através das agdes da classe
operaria, sinalizadas como lutas defensivas, mas ndo influenciados. Todas as
inovagdes institucionais do movimento operario — no capitulo sobre o tempo
de trabalho, principalmente a fundag¢do de cooperativas de trabalhadores por
Robert Owen (Marx, 1962, p.317s) — aparecem frente a este pano de fundo
temporal apenas como acontecimentos superficiais e ndo como “eventos”
que, gracas a sua condi¢do normativa exemplar, possuiriam o potencial de
afetar ou as decisdes estratégicas dos proprios empresarios ou as orientagdes
para a agdo de uma parte da classe trabalhadora. Mesmo ap6s o surgimento
da iniciativa de New Lanark (cf. Polanyi, 1978) — que entdo atraiu muita
ateng@o na Europa ocidental —, de acordo com a apresentagdo de Marx tudo
deveria permanecer como antes: novos grupos de atores ndo deveriam surgir
e nenhuma estratégia de exploragdo até entdo bem-sucedida seria cancelada.
Aliés, parece que os acontecimentos em torno da luta pela duragdo da jornada
de trabalho se consumam de modo curiosamente estéril. Ali onde episodios
dramaticos eventualmente sdo mencionados, como a Revolu¢do de Fevereiro
na Franga (Marx, 1962, p.317), eles aparecem como etapas de passagem
em um processo unidimensional que apenas aguardaria pela oportunidade
historica para finalmente conseguir alcangar seu estabelecimento.

Este esquema temporal de uma expansdo imparavel e ininterrupta
dos interesses de exploracdo capitalista, frequentemente também sinalizado
como processo da “subsuncdo real”, também ainda subsiste em O capital 14
onde Marx procura indicar a passagem para uma formagdo econdmica pos-
capitalista. Um exemplo para a proposic¢do desta autotransformagao imanente
do capitalismo se encontra no capitulo 27 do terceiro tomo, que, junto as
sociedades acionarias gradualmente emergentes, também tem por tema as
cooperativas de trabalhadores fundadas por Robert Owen. Ambas formas de
organizagdo do empreendimento industrial representam para Marx o resultado
de um mesmo processo, a saber a centralizacdo do capital e, com isso, a
“expropriacdo” de pequenos e médios capitalistas até um limiar em que as
plantas produtivas se expandem tdo enormemente do ponto de vista econémico,
que apenas sao financidveis através de uma coalizdo de numerosos detentores
de agdes ou de uma associagdo de produtores agindo como “capitalistas”.
Neste ponto, que varias vezes ¢ caracterizado como mera “fase de transi¢ao”
(Marx, 1983, p.453), o capitalismo comega, de acordo com a exposi¢ao, sua
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suprassungdo, ja que a disposicao sobre o capital na forma de posse de acdes
ou posse cooperativa ndo estd mais articulada com o “controle” do processo
de producdo, de modo que s6 se precisa do ultimo passo para deixar aos
trabalhadores, que de fato ja controlam sua atividade laboral, também a posse
coletiva da planta produtiva: “As empresas capitalistas por acdes tanto quanto
as fabricas cooperativas devem ser consideradas formas de transicdo entre o
modo de producdo capitalista e 0 modo de produgédo associada, com a Unica
diferenga de que, num caso, o antagonismo ¢ abolido negativamente, ao passo
que no outro ¢ abolida em sentido positivo” (Marx, 1983, p.456). E quase
impossivel expressar melhor que a fundagdo de cooperativas de produgdo
ndo representa nenhum “evento” que altere a direcdo histérica e que ela
se deva a uma nova criagdo do movimento operario, com a qual grupos de
atores completamente novos adentram o mercado capitalista para socializar
o mercado por assim dizer “a partir de baixo”.? Tudo o que ocorre dentro do
modo de produgao capitalista é, para Marx, antes aplainado em seu significado
historico e sem qualquer carater de evento, porque aqui vige somente uma
forma de temporalidade que consiste na expansdo linear do capital até sua
propria suprassung¢ao organica.

Agora, a proposi¢do de uma temporalidade de expansdo linear e
desprovida de eventos, como sendo um principio fundamental peculiar apenas
ao capitalismo, ndo representaria qualquer problema em si, caso ela nio se
encontrasse em uma relacdo de tensdo aberta com as suposi¢cdes a respeito
da temporalidade das disputas de classe representadas nos escritos historico-
politicos. Muitos autores tentam até hoje encontrar semelhante temporalidade
idiossincratica linear da formacgao social capitalista (cf. Sewell, 2008; Postone,
1993). Nas diferentes partes de sua obra madura, Marx parte de duas nogdes
opostas sobre a temporalidade das modernas sociedades capitalistas sem,
porém, empreender mesmo os menores esfor¢os de mediacdo entre elas. Para
sua descrigdo das lutas de classe nos estudos historicos ele supde uma constante
mutabilidade da direcdo do decorrer de processos historicos, iniciados
respectivamente quando atores coletivos atribuem realidade institucional
a novas orientagdes normativas, ao passo que em O capital ele nega a
possibilidade de uma mudanga de direcao deste tipo, ja que o desenvolvimento
capitalista deve seguir apenas o trilho da expansdo das relagdes capitalistas.
Se dermos mais uma volta no parafuso desta oposicdo, entdo também seria
possivel dizer que no primeiro caso ¢ atribuida a normatividade da acdo a forga
do fatico e no segundo, pelo contrario, a faticidade das relagdes capitalistas

2 Sobre esta interpretacdo das cooperativas de produgéo, ver Honneth (2011, p. 369ss).
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¢ atribuida a for¢a do normativo. Para os conflitos de classe descritos nos
escritos historico-politicos deve valer que eles podem gerar compreensodes
normativas nos atores coletivos que, gragas a sua realizacdo, sua encarnagéo
institucional, permitem efetuar uma mudanca de dire¢do do processo histdrico,
enquanto para as relagdes capitalistas em O capital deve valer que ele
suspende todas as reorienta¢des normativas deste tipo, porque ele consegue
determinar através delas as representacdes dos atores. Neste ponto se impde a
pergunta: o que teria sido da critica de Marx a economia politica, tivesse ele
ali atentado as percepcdes de seus escritos histdrico-politicos? Esta pergunta
ndo pode ser invertida, porque uma aplicacdo da temporalidade utilizada em
O capital sobre o material historico teria significado retirar das ocorréncias
historicas seu carater de evento e assim renegar absolutamente a intengdo de
uma investigagdo historica. A fim de lidar com a tensdo entre ambos géneros
textuais permanece somente a alternativa de restaurar a O capital aquela por¢ao
de moral construtiva da realidade que, de acordo com os escritos historico-
politicos, se ocupa com o carater de eventualidade de processos historicos.

2

Ora, soa em alguma medida abstrato esperar a dissolugdo da tensdo no
trabalho maduro de Marx do fato que nas analises econdmicas uma moral mais
poderosa de algum modo encontrasse atengdo. O que isso poderia significar
especificamente quero tentar elucidar a seguir com algumas indicacdes.

Se Marx tivesse seguido a perspectiva de seus escritos historico-
politicos também em O capital, entdo ele teria ndo apenas que apresentar
“criticamente” a economia politica dominante, mas — de acordo com a tese
inicial daqueles escritos — fundamentalmente explodir sua moldura categorial
de uma maximizag¢do da utilidade ou de um calculo de interesses forgado pelo
mercado. Minha convicgdo é que ele teria de se decidir por uma “politizagdo” e
“sociologiza¢do” dos conceitos econdmicos fundamentais, através das quais se
manifestaria na agdo economica uma camada de conflituosidade normativa que
permeia até mesmo as relagdes capitalistas. Em consequéncia de um tal realce
do carater sempre socialmente disputado das decisdes econdmicas, se poderia
finalmente mostrar que o capitalismo possui a mesma forma de temporalidade
complexa e marcada por eventualidades que Marx claramente queria deixar
valer apenas para a historia politica das sociedades burguesas. De modo geral
um empreendimento deste tipo resultaria na dificil tarefa — ndo dessemelhante
da proposta de Karl Polanyi — de reformular todas as categorias usadas por
Marx em um lugar central para além do ponto de vista do observador também
no do participante, de tal modo que nelas os significados normativos para os
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respectivos agentes, e com isso todo um espectro de diferentes agdes conexas,
pudessem se tornar visiveis.

Nesta medida, a revisdo sugerida deve comegar também com uma
reformulagdo do conceito convencional, e em ultima medida utilitarista,
do “ator econdmico”, que Marx assume de modo direto quando ele fala de
“mascaras” ou “agentes” das relagdes capitalistas, onde ndo deve ser entendida
outra coisa sendo os agentes seguidores de seus respectivos interesses racional-
finalistas. Como talvez Albert O. Hirschmann?® tenha mostrado de modo
mais claro, os “interesses” destes atores nunca sdo tdo definidos através de
parametros de racionalidade economica, de modo que orientagdes normativas
ndo devessem sempre ser adicionadas a fim de preencher as respectivas
lacunas decisorias. Se, porém, os participantes nas atividades capitalistas de
mercado s6 podem formular seus proprios interesses a luz de normas, elas
perdem a uniformidade e homogeneidade que lhes sdo atribuidas enquanto
se acredita poder sustentar o pressuposto do principio da calculabilidade das
vantagens econdmicas ou da maximizagdo da utilidade. Esta pluralizagido dos
atores econ0micos, no mais, também esta em sintonia com a tese das “varieties
of capitalism” (“variedades de capitalismo”), na qual se parte de que a propria
defini¢do de interesses de exploracdo ja ¢ codeterminada decisivamente através
das “normative constraints” (restri¢des normativas) de uma respectiva cultura
implicita em situacdes e praticas institucionais.* Em todo caso, a perspectiva
sobre a plasticidade normativa dos interesses econdmicos exige que se abra
mao do pressuposto de que as orientagdes de agdo dos respectivos participantes
no mercado ja estivessem determinadas de uma vez por todas. Antes, estas se
dividem em tantos grupos de atores quantas sao as disposi¢des normativas com
as quais se reage as relacdes capitalistas de troca, tanto de parte dos capitalistas
quanto dos trabalhadores dependentes.

Se uma “sociologizacdo” da analise do capitalismo significar considerar
0 componente normativo da reacdo econdmica em ambos os lados de cada ato
de troca, disso ndo se segue em qualquer hipdtese o abandono daquela intengao
de uma anélise sincronica das relagdes capitalistas. A obrigagdo estrutural
da maximizagdo do lucro e a exploracdo da mercadoria forca de trabalho a
ela associada continuam a formar o nucleo da forma econémica analisada.
Mas tudo isso permanece aberto a mudangas no padrao de acdo subjacente

3 Conferir, por exemplo, Hirschman (1989, p.226-243). Sobre uma ampliagdo do conceito de
interesse utilizado nas ciéncias econdmicas, ver também Polanyi (1978, p.217s).

+ Conferir Hall e Soskice (2001). A partir daqui, obviamente, uma luz critica recai ndo apenas
sobre a teoria econdmica marxista, mas muito mais sobre a teoria econémica predominante
hoje, que acredita ser capaz de abstrair-se de todo contexto institucional-normativo na formagao
de interesses econdmicos. Veja introdutoriamente Etzioni (1988).
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que podem resultar de altera¢des nas orientagcdes normativas inevitavelmente
emergentes dos participantes. Assim, modifica-se naturalmente também a
forma de temporalidade, que somente é possivel através de uma tal analise
sincronica: de fato, com a oportunidade de agdes subsequentes inesperadas do
ponto de vista da racionalidade instrumental, emerge agora repentinamente a
possibilidade de “eventos” histdricos que possuem a for¢a de dar uma nova
dire¢do ao curso historico do desenvolvimento capitalista. Um bom exemplo
para a mudanga na temporalidade na analise do capitalismo em consequéncia
da “sociologizagdo” seriam as cooperativas de trabalhadores, como foram
fundadas pelo movimento do Cartismo por volta de 1840: enquanto para
Marx em O capital elas aparecem apenas como fendmenos laterais, até
mesmo como simples etapas do processo linear de subsung@o, em uma analise
sociologicamente refinada elas apareceriam como eventos historicos que,
ao menos por um curto instante historico, apresentavam a possibilidade de
confrontar os empreendimentos capitalistas com uma alternativa viavel dentro
do mercado. Inferir do fracasso dessa alternativa das cooperativas de producdo
a efetividade de uma “lei” da subsungdo capitalista seria um erro metodologico,
porque seria entdo abstraida uma abundancia de possiveis fatores causais
e escolhida apenas um, que infundadamente seria responsabilizado pelo
“fracasso” de tais contramovimentos (cf. Weber, 1968).

Se observado unicamente do ponto de vista da conflituosidade, o
desenvolvimento do capitalismo ¢ cheio destas fissuras histdricas e, conse-
quentemente, de eventos que potencialmente poderiam alterar sua estrutura:
a eles pertence a duramente conquistada introdugdo da codeterminacdo
econdmica no capitalismo alemio ocidental do pods-guerra, assim como a
fundacdo de cooperativas de consumo; a bem-sucedida conquista da jornada
de trabalho de oito horas pelos sindicatos ndo menos do que — para nomear
um acontecimento “negativo” — a decisdo estatal de desregulamentar as
possibilidades da especulagdo do capitalismo financeiro. Todos estes momentos
historicos ndo representam, como quer O capital de Marx, meros fenomenos
superficiais ou estagios de passagem no desenvolvimento linear do capitalismo,
mas antes “eventos” que, diferentemente de outros acontecimentos, contém
a possibilidade de mudar estruturas estabelecidas e, a depender do grau da
alternativa, até mesmo transforma-las. A capacidade de construir eventos com
este sentido os incidentes mencionados anteriormente devem ao fato de que
eles remontam a iniciativas normativas que, de acordo com a légica de mercado
dominante, acreditada por Marx, ndo possuem qualquer racionalidade.

Obviamente, para esclarecer por que praticamente nenhuma destas
conquistas normativas pode ser institucionalmente estabelecida a longo prazo
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precisa-se de uma categoria adicional, para a qual sugestdes conceituais ndo
se encontram em O capital, mas precisamente nos escritos historico-politicos
de Marx. Somente ali se encontra, alids em muitos lugares, a indicagdo de
que teria sido a “correlagdo de for¢a” entre os respectivos agrupamentos de
atores que finalmente deu o impulso decisivo para o sucesso ou insucesso
das propostas moralmente orientadas das fragdes opositoras. A categoria da
“correlagd@o de for¢a” ou da “constelagdo de forgas”, porém, ndo ¢ facil de se
aplicar sociolégica ou socio-historicamente, pois ndo esta claro qual fragdo
de grupo, a luz de qual confrontagdo, dispde de quais recursos para forcar o
estabelecimento de seus respectivos interesses normativamente orientados.
Apenas uma analise da situagdo concreta, na qual além disso também o
sentimento coletivo moral e cultural da populagdo deve estar incluido, poderia
ajudar, porque historicamente ela ajuda a decidir a respeito do espectro
daquilo que pode valer como um meio legitimo de coagdo. Por outro lado,
apesar de todas as dificuldades, estas ou categorias aparentadas permanecem
inevitaveis em uma analise “sociologica” do capitalismo, porque somente
elas podem prover informacdo a respeito daquilo que inibe um “evento”
historico ocorrido no desdobramento de seus impactos de longo duragdo.
Portanto, a temporalidade do capitalismo, se for observada ndo na perspectiva
de O capital, mas naquela dos escritos historico-politicos de Marx, possui a
complexa estrutura de um embate entre diferentes atores, com diferentes meios
de poder, a respeito da durabilidade do impacto de eventos que interrompem
a tendéncia a uma subsung@o ao capital.

Como um resumo podemos, entdo, constatar que apenas com a
introducdo da moral na economia politica se delineia uma dimensao de luta
social dentro da economia capitalista de mercado. Somente quando dentro da
estrutura categorial de uma teoria econdmica “marxista” for reconhecida a
possibilidade de que orientagdes morais fluam para dentro das consideragdes
aparentemente puramente racional-finalistas de interesses € que se tornam
visiveis nos acontecimentos dos mercados também tensdes e conflitos em
torno da interpretagdo da legitimidade de todas as transag¢des envolvidas. Nem
a duracdo da jornada de trabalho, nem a qualidade dos respectivos postos
de trabalho, nem a forma do controle administrativo, nem a classificacdo de
performance seriam, assim, protegidas de tais problematizacdes normativas,
pois todas poderiam ser questionadas tdo logo, por tras da suposta logica de
mercado, viesse a luz sua dependéncia de fechamentos normativos. Marx,
de fato, ndo contou com conflitos desta natureza como “eventos” factuais
no seu Capital; como se esposasse a filosofia da histéria de Hegel, ele
tratou aqui os conflitos de classe como meros estagios de passagem de um



A, Honneth — A moral em O capital 681

desenvolvimento linear da subsun¢o capitalista. O que se aplica a critica
marxista da economia politica obviamente se aplica ainda mais fortemente a
disciplina por ele criticada: nem na teoria econdmica neoclassica nem em uma
historia economica influenciada por ela é levado em conta que as estratégias
de maximizagdo da utilidade que s@o pressupostas nos acontecimentos no
mercado sdo permeadas por interpretagdes normativas, cuja legitimidade ¢
continuamente contestada entre os participantes a luz dos principios morais
geralmente aceitos.’

Ao quietismo politico e a autointimidagdo pratica que acompanha a
l6gica marxista da subsungao, escapamos hoje somente mediante o abandono
teorico das premissas de sua critica da economia politica. Em seu lugar
deveria adentrar uma analise sociologica do capitalismo, que junto com as
bases normativas de todas as decisdes econdomicas também trouxesse a luz
a dimensao da luta social. Se transportarmos o método que Marx aplicou em
seus escritos historico-politicos também ao seu procedimento na analise do
capitalismo, entdo em cada estagio do capitalismo, ao lado de “movimentos”
— como Karl Polanyi (1978, p. 112, 182-187) ja sabia —, também se revelardo
“contramovimentos”. A fim de poder conectar-se a eles, faz-se necessaria,
portanto, uma critica a O capital de Marx com meios que advém do estoque
de sua propria obra.
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