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1 При проведении настоящего исследования использовалось Уложение о наказаниях уголовных и исправительных 
1845 г. в редакции 1885 г.

2 Уложение о наказаниях уголовных и исправительных. СПб., 1885. ч. 1 : Свод законов уголовных. С. 10, 13, 15.
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Обращение к анализу Уложения о наказаниях 
уголовных и исправительных 1845 г. неслучай-
но. Значение этого нормативного правового акта 
для истории законодательства россии трудно пе-
реоценить. Это был первый Уголовный кодекс в 
современном понимании, который содержал Об-
щую (раздел I) и Особенную (разделы II – XII) 
части. Уложение о наказаниях с изменениями и 
дополнениями действовало до начало ХХ века1.

Нормы, относящиеся к предмету нашего иссле-
дования, размещались в разных главах раздела I 
«О преступлениях, проступках и наказаниях вооб-
ще». так, отделение первое «О родах, степенях и 
последствиях наказаний» главы второй «О наказа-
ниях» содержало ст. 41, согласно которой «при на-
ложении денежного взыскания, определенного за-
коном только в одном высшем размере, оно может 
быть смягчаемо по усмотрению суда…». Причем 
никаких оснований, по которым может быть сни-
жено денежное взыскание, не указывалось.

В соответствии с примечанием 2 к ст. 58 «ли-
цам, которым по судебным приговорам воспре-
щен въезд в столицы, не дозволяется жить в гу-
берниях Московской и С.-Петербургской. изъ-

ятия из сего допускаются только по причинам 
уважительным и каждый раз с Высочайшего 
разрешения». Какие именно причины являлись 
уважительными, не разъяснялось, однако каж-
дый раз требовалось разрешение императора.

Норма, являвшаяся прообразом норм действу-
ющего уголовного закона о помиловании (ст. 85 
УК рФ), размещалась в отделении четвертом 
Уложения «О замене одних наказаний другими» 
указанной выше главы. так, ст. 71 предусматри-
вала, что «смертная казнь, по особому Высочай-
шему соизволению, в некоторых случаях заменя-
ется… следует всегда ссылка в каторжныя рабо-
ты без срока или на определенное время». таким 
образом, в данном случае законодательное закре-
пление получил институт помилования виновных 
в совершении преступления лиц со стороны мо-
нарха, издавна существовавший в россии.

достижение определенного в законе возраста 
также выступало в качестве смягчающего нака-
зание обстоятельства. Согласно ст. 74 Уложения 
«для престарелых, достигших семидесяти лет, 
каторжная работа заменяется ссылкою на посе-
ление в отдаленных местах Сибири»2.
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Глава третья «О определении наказаний по пре-
ступлениям» содержала отделение второе «О мере 
наказаний», часть II «О наказании по мере поку-
шения на преступление» которого включала нор-
мы, регламентировавшие назначение наказания за 
неоконченное преступление. так, статья 114 гла-
сила: «Наказание за покушение на преступление, 
когда покушение сие остановлено не собственною 
волею подсудимого, а другими независящими от 
него обстоятельствами, определяется, по большей 
или меньшей близости такого покушения к совер-
шению преступления, двумя, тремя или четырьмя 
степенями ниже против наказания, постановлен-
ного за самое совершение преступления»3. Статья 
115 предусматривала смягчение наказания в слу-
чае оконченного покушения. Норм о непосред-
ственном смягчении наказания за приготовление 
к преступлению раздел I Уложения не содержал.

Особый интерес для нашего исследования 
представляет часть V «О обстоятельствах, умень-
шающих вину и наказание» отделения второ-
го анализируемой третьей главы раздела I. Ста-
тья 134 начиналась следующим образом: «Обсто-
ятельствами, в большей или меньшей мере умень-
шающими вину, а с тем вместе и строгость следу-
ющаго за оную наказания, признаются…» и содер-
жала перечень соответствующих обстоятельств. 
Практически все из девяти закрепленных в данной 
статье обстоятельств в дальнейшем в той или иной 
мере нашли отражение в действующем уголовном 
законе. Например, п. 1 ст. 134, содержавший сле-
дующее смягчающее обстоятельство: «Когда ви-
новный добровольно и прежде, нежели на него 
пало какое либо подозрение, явился в суд или же к 
местному или другому начальству и вполне чисто-
сердечно с раскаянием сознался в учиненном пре-
ступлении», п. 2 ст. 134, согласно которому «если 
он, хотя и после уже возбуждения на счет его по-
дозрения, но вскоре, без упорства, по одному из 
первых на допросе убеждений или увещаний, учи-
нил с раскаянием полное в сем признание», п. 3 
ст. 134 – «если он, без замедления, благовремен-
но и также с полною откровенностью казал всех 
участников его в преступлении» – в дальнейшем 
трансформировались в смягчающее обстоятель-
ство, закрепленное в п. «и» ч. 1 ст. 61 УК рФ.

Смягчающее обстоятельство, закрепленное в 
п. 5 ст. 134, согласно которому «если преступле-

ние учинено им вследствие сильного раздраже-
ния, произведеннаго обидами, оскорблениями 
или иными поступками лица, коему он сделал или 
покусился сделать зло»4, в дальнейшем трансфор-
мировалось в смягчающее обстоятельство, преду-
смотренное п. «з» ч. 1 ст. 61 УК рФ, и т. д.

Однако в сравнении с соответствующими 
смягчающими наказание обстоятельствами, за-
крепленными в действующем законодательстве, 
смягчающие обстоятельства, известные Уло-
жению о наказаниях, представляли собой казу-
истическое перечисление лишь нескольких из 
возможных вариантов, нашедших отражение 
в Уголовном кодексе российской Федерации, и 
не охватывали весь спектр смягчающих обстоя-
тельств, отраженных в последнем. Кроме того, в 
Уложении о наказаниях отсутствовало указание 
на то, что данный перечень является открытым.

Стремление составителей Уложения предусмо-
треть все и вся, в том числе и относительно смяг-
чения уголовного наказания, выразилось в том, что 
ст. 135 регламентировала пределы смягчения нака-
зания при наличии смягчающих обстоятельств.

Большая группа статей относила опреде-
ленный возраст виновного к смягчающим на-
казание обстоятельствам. Статья 136 гласила: 
«Уменьшающим вину и строгость наказания об-
стоятельством признаются и малолетство, и не-
совершеннолетие подсудимаго».

Нормы Уложения по-разному регламентиро-
вали смягчение наказания в зависимости от воз-
растной категории вышеуказанных лиц. так, 
ст. 138 предусматривала основания для смягче-
ния наказания лицам «от десяти до четырнадца-
ти лет от роду». Статьи 139 и 140 регламентиро-
вали смягчение наказания лицам в возрасте «бо-
лее четырнадцати лет, но менее двадцати одно-
го года», совершившим преступления разных 
категорий5. Смягчение наказания выражалось в 
уменьшении размера последнего.

Следует отметить, что Уложение в данном 
случае довольно дифференцированно подходи-
ло к регламентации смягчения уголовного нака-
зания. В качестве оснований дифференциации 
выступал как возраст лица, совершившего пре-
ступное деяние, так и категория совершенного 
преступления. Это перегружало соответствую-
щие нормы и делало юридический инструмента-

3 Уложение о наказаниях уголовных и исправительных... С. 22.
4 там же. С. 25–26.
5 там же. С. 26–28.
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рий смягчения наказания громоздким и сложным 
для восприятия, что не могло, на наш взгляд, не 
осложнять практическое правоприменение.

Самостоятельное основание смягчения нака-
зания несовершеннолетним, не известное ранее 
действовавшим законодательным актам, было 
закреплено в ст. 143: «Когда доказано, что несо-
вершеннолетний вовлечен в преступление дру-
гим совершеннолетним, то следующее ему нака-
зание может, по усмотрению суда, быть умень-
шено одною или двумя степенями». таким обра-
зом, смягчение наказания выражалось в умень-
шении его размера, а также в назначении наказа-
ния более мягкого вида.

Значительное смягчение наказания, которое, 
на наш взгляд, граничит с освобождением от 
уголовной ответственности, было предусмотре-
но ст. 144: «За преступления, учиненныя по не-
осторожности, несовершеннолетние, имеющие 
от четырнадцати лет до двадцати одного года от 
роду, подвергаются лишь домашнему исправи-
тельному наказанию, по распоряжению родите-
лей или опекунов»6.

Отделение третье «О власти и обязанности 
суда в определении наказаний» главы третьей «О 
определении наказаний по преступлениям» со-
держало ст. 150, в которой подробнейшим обра-
зом детально регламентировался механизм на-
значения наказания в случаях, «когда, на основа-
нии постановлений сего Уложения, надлежит по-
ложенное за преступление или проступок наказа-
ние уменьшить…». так, данная норма предписы-
вала в случае, если наказание надлежало «умень-
шить одною или несколькими степенями, то в 
случае, если в наказании того рода, которое опре-
делено законом, нет низшей, соответствующей 
вине подсудимаго степени, суд переходит к сле-
дующему затем роду наказаний…». так же дан-
ная статья определяла и другие детали смягчения 
наказаний разных видов7. В целом ст. 150 отли-
чалась перегруженностью нормативным матери-
алом, что затрудняло восприятие ее содержания.

Прообразом нормы, содержащейся в ст. 64 
УК рФ, выступали положения ст. 153, откры-
вавшей главу четвертую «О смягчении и отме-
не наказаний». В соответствии с названной ста-
тьей «наказание, определенное в законе за ка-
кое либо преступление или проступок, может 

быть смягчаемо не только в мере и степени, как 
о том постановлено выше сего, в статье 135, но 
даже и в размере, выходящем из пределов судеб-
ной власти…». Согласно ст. 153 наказание смяг-
чалось, когда «преступник» являлся «с повин-
ною», «учинит полное чистосердечное призна-
ние в своем преступлении и укажет всех своих 
сообщников», «доставлением верных в свое вре-
мя сведений предупредить исполнение другого 
злаго умысла…», «заслуживает еще особеннаго 
снисхождения по прежней долговременной без-
порочной службе, или по каким либо отличным 
заслугам и достоинствам», «виновный в таком 
преступлении или проступке, за которые закон 
не подвергает лишению всех прав состояния, 
весьма долго находился под судом и под стра-
жею»8. таким образом, в данной статье были в 
основном закреплены обстоятельства, характе-
ризующие позитивное постпреступное поведе-
ние и личность виновного.

Проанализировав нормы Уложения о наказа-
ниях уголовных и исправительных, необходимо 
отметить следующее:

– смягчающие обстоятельства, известные 
Уложению о наказаниях, представляли собой ка-
зуистическое перечисление лишь нескольких из 
возможных вариантов, нашедших отражение в 
УК рФ, и не охватывали весь спектр смягчаю-
щих обстоятельств, отраженных в последнем; в 
Уложении о наказаниях отсутствовало указание 
на то, что данный перечень является открытым;

– излишняя детализация регламентации смяг-
чения наказания, стремление законодателя пред-
усмотреть все возможные ситуации, которые 
могут возникнуть, перегружали нормы Уложе-
ния, делали их сложными для восприятия, что, 
на наш взгляд, затрудняло правоприменение;

– нормы, предусматривавшие различные 
основания смягчения наказания для разных ка-
тегорий лиц, располагались компактными груп-
пами в самостоятельных структурных элементах 
Уложения, имевших соответствующие названия, 
что, несомненно, было достижением законода-
тельной техники в рассматриваемый период;

– многие из закрепленных в нормах Уложе-
ния обстоятельств, смягчающих наказание, в 
дальнейшем в той или иной мере нашли отраже-
ние в действующем уголовном законе.

6 Уложение о наказаниях уголовных и исправительных... С. 28.
7 там же. С. 29.
8 там же. С. 32.


