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1. Johdanto

Erilaiset sodat ja konfliktit ovat olleet pysyvd ilmidé ldpi ihmiskunnan historian.
Euroopassa on toisen maailmansodan jilkeen eletty historiallisesta ndkokulmasta
poikkeuksellisen vikivallatonta aikaa. Valtioiden vélisen sodan puhkeaminen saattaa
tuntua jopa mahdottomalta ajatukselta. Ndin ainakin, mikdli ymmarrdmme sodan
jonkinlaisena kansallisvaltioiden vélisend aseellisena yhteenottona. Vuonna 2014
alkanut Ukrainan kriisi sekd Pariisissa tammikuussa 2015 tapahtunut terrori-isku
Charlie Hedbo-lehden toimitukseen ovat kuitenkin esimerkkejd siitd, ettd perinteinen
késityksemme konfliktista tai sodasta vaatii pdivittimistd niiden muuttaessa muotoaan
jatkuvasti. Suomen Puolustusvoimien komentaja Jarmo Lindberg totesi puheessaan
vuonna 2014, ettd sodat ja konfliktit ovat muuttuneet yhd enemmidn kohti
hybridisodankédyntid. Tdlld Lindberg tarkoittaa erilaisten poliittisten keinojen ja median
hyodyntidmistd osana sodankdyntid. Sodan painopiste on Lindbergin mukaan siirtynyt
informaatiosodankdyntiin, jonka tarkoituksena on syottdd mediaan vddrdd tietoa ja
sekoittaa  vastapuolen  pididtoksentekoa.  (Puolustusvoimien www-sivusto. <

www.puolustusvoimat.fi >. Viitattu 28.1.2015.)

Tamén tutkimuksen tarkoituksena on késitelld informaatiosodankdyntié ja sitd, mitd tuo
monitulkintainen késite oikeastaan pitdd siséllddn. Osalle kisite saattaa tuoda mieleen
toisen maailmansodan ja sitd seuranneen kylmén sodan aikaiset propagandajulisteet.
Toisille késite saattaa merkitd esimerkiksi internetissd tapahtuvaa vadrdn tiedon
levittdmistd. Monitulkintaisuutensa vuoksi informaatiosodankdynnin késite vaatii
kriittistd tarkastelua, jotta voisimme ymmarti4 ja tunnistaa tatd jatkuvasti ympérillimme

tapahtuvaa toimintaa paremmin.

1.1 Tutkimuskysymykset ja rakenne

Tdmidn tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd, mitd informaatiosodankdynnilld
tarkoitetaan. Jotta tdmd varsin monimuotoinen késite voidaan ymmartdd
mahdollisimman  laajasti, tulen tarkastelemaan informaatiosodankdyntid eri
vuosikymmenten kontekstissa tarvittavan taustatiedon saamiseksi. Haluan selvittéd,

minkélaisia muotoja informaatiosodankdynti on historian aikana saanut ja miten median



eri  teknisid  kanavia on  hyddynnetty  informaatiosodankdynnin  osana.

Tutkimuskysymyksid ovat siis:

1. Mité informaatiosodankédynnin késitteelld tarkoitetaan?
2. Millaisia muotoja informaatiosodankéynti on historian aikana saanut ja miten median

eri teknisid kanavia on hyodynnetty sen osana?

Aloitan informaatiosodankdynnin tarkastelun luomalla yleiskatsauksen sithen, mitd
kisitteelld tarkoitetaan. Tamin jilkeen siirryn tutkimuksen teoreettiseen osioon, jossa
informaatiosodankdyntid tarkastellaan sen historiallisessa kontekstissa. Aloitan
tarkastelun Persianlahden sodasta,. jota pidetddn ensimmiisend median reaaliajassa
yleis6lleen vilittdiménd konfliktina. Tutkimuksen painopiste on tilld ajanjaksolla
julkisen mielipiteen hallinnassa ja median hyddyntidmisessd sen osana. 2000-luvun
alussa kdynnistyi, jélleen Yhdysvaltojen toimesta, globaali terrorisminvastainen sota,
joka johti lukuisiin merkittdviin konflikteihin, kuten toiseen Irakin sotaan.
Terrorisminvastaista sotaa késittelevd osio tarkastelee ja syventdd informaatiosodan
késitettd erityisesti ei-valtiollisten toimijoiden, kuten median ja pr-toimistojen
hyodyntdmistd osana sodankdyntid ja sen oikeuttamista. Lopuksi tarkastelen vield
yksityiskohtaisesti internetin ja sosiaalisen median hyddyntdmisté
informaatiosodankdynnin vilineend. Esimerkkeind kéytetddn vuonna 2011 alkaneen

arabikeviain ja sen eri kansannousujen tapahtumia.

1.2 Tutkimuksen taustaa

Informaatiosodankédynti on Ukrainan kriisin mydtd noussut péittdjien puheissa ja
mediassa laajasti esiin. Késite on kuitenkin niin monitulkintainen, ettd sitd tdysin
ymmaértddksemme tarvitsemme ajankohtaista tutkimustietoa sen eri muodoista ja
tulkinnoista késitteen historiaa unohtamatta. Olen itse kandidaatintutkielmassani
tutkinut pohjoismaisten journalismin laatukésitysten toteutumista sotia ja konflikteja
kisittelevdssd journalismissa. Erilaisten mediakanavien kasvaneen méérdn vuoksi on
laadukkaiden ja totuudenmukaisten sisdltdjen tunnistaminen kuitenkin yha
haastavampaa. Pohjoismaissa olemme tottuneet siihen, ettd kansalliset mediamme

puhuvat totta ja pyrkivdt uutisissaan objektiivisuuteen. Védristeltyjen tai tekaistujen



tietojen levittdminen on kuitenkin informaatiosodassa arkipdivdd, ja meidénkin
puolueettomat mediamme ovat suurelta osin kansainvélisten uutistoimistojen tietojen
varassa. Internet kanavana mahdollistaa toki tapahtumien keskipisteestd tapahtuvan
tietojen levityksen esimerkiksi paikallisten siviilien tai alueella operoivien sotilaiden
toimesta. Kuitenkin, olemme jdlleen ldhtopisteessd. Miten voisimme varmistua noiden

tietojen oikeellisuudesta?

Suorien konfliktien muuttuessa kansallisvaltioiden vélisistd yhteenotoista eri ryhmien ja
toimijoiden viliseksi hybridisodankdynniksi, on informaatiotulvan kontrollointi yhi
tarkedmpédd konfliktien osapuolille etulyontiaseman saavuttamiseksi. Téarkedd se on
myds informaation vastaanottajalle, jonka on jatkuvan uutisvirran keskeltd tunnistettava
faktat kaiken disinformaation keskeltd saadakseen mahdollisimman realistisen kuvan

maailman tapahtumista.

1.3 Aiheen rajaus ja keskeiset Kkisitteet

Informaatiosodankdynnin ollessa varsin monimuotoinen késite, sijoittuu tdmén
tutkimuksen painopiste sen ihmismielen, kulttuurin ja julkisuuden hallintaa
painottavaan osa-alueeseen. Esittelen tdlle valinnalle tarkemmat perustelut 2. luvun
alussa informaatiosodankdynnin késitteen tarkemman maédrittelyn yhteydessd. Olen
valinnut Persianlahden sodan tarkastelun aloituspisteeksi, koska siitd ldhtien
lansimaisen median voidaan katsoa olleen riittdvin tehokkaalla tasolla tuottaakseen
konfliktista tarkkaa ja ajankohtaista tietoa. My0s televisio on tuohon aikaan ldnsimaissa
16ytynyt jo useimmista kodeista ja sanomalehtien valta ja ndkyvyys ovat ulottuneet
laajalle alueelle (Nieminen & Pantti 2009, 18). Lisdksi Persianlahden sota oli aikansa
merkittdvin konflikti ja sen vaikutukset maailmanpolitiikassa nédkyvét edelleen
(Nohrstedt & Ottosen 2001, 11). Tutkimuksessa esiteltdvét konfliktit on valittu siten,
ettd niiden avulla pystytddn havainnollistamaan informaatiosodankdyntid ja tarjoamaan
esimerkkejd. Aihetta voisi tietysti ldhestyd muidenkin konfliktien tai ndkokulmien
kautta. Olen kuitenkin valinnut edelld mainitut esimerkkikonfliktit ja niitd luonnehtivat
informaatiosodan piirteet, koska ne kuvastavat omasta mielestdni varsin hyvin eri

aikakausien informaatiosodankdyntid ja niiden ominaispiirteitd. Tutkimuksen edetessd



kronologisesti, on esimerkit valittu myds ikdén kuin jatkokertomuksena ja luonnollisena

jatkumona toisilleen.

Seuraavaksi madrittelen tutkimuksen kannalta oleelliset késitteet. Aloitan tutkimuksen
tarkeimpdnd kasitteend toimivan informaatiosodan maédrittelyn seuraavan luvun alussa.
Informaatiosotaan liittyy keskeisesti julkisuuden hallitseminen ja sielld mielipiteisiin
vaikuttaminen. Julkisuudella tarkoitetaan tdssd tutkielmassa erilaisten intressien ja
tasavertaisen keskustelun areenaa ja silld ndhddin olevan erilaisiin yhteiskunnan osa-
alueisiin, kuten talouteen ja politiikkaan liittyvié tehtdvid (Nieminen & Pantti 2009, 31-
32). Myos julkisuuden kaupallisen puolen eli ihmisten kulutusta ohjaavien piirteiden
huomiointi on tidrkedd erityisesti kun pohdimme tapoja vaikuttaa julkisuudessa
kansalaisten kulutustottumuksien kautta. Erilaiset toimijat kuten paattdjat, sotilaat tai
talouden asiantuntijat pyrkivét siis viesteineen ensinndkin pddseméén julkisuuteen ja
toiseksi saamaan sanomansa ldpi ihmisille. Armeijoiden tiedotus- ja pr-toiminnan
tarkoituksena on tukea sen eri operaatioita esimerkiksi syottdmalld julkisuuteen vaérid
tietoja vastustajaa hdmaétékseen tai kohottaa omien sotilaiden ja kansalaisten moraalia

sodan oikeuttamiseksi (Luostarinen 1994, 113).

Yksi informaatiosodankdynnin tdrkeimpid keinoja on sensuurin kdyttdminen.
Sensuurilla tarkoitetaan toimintaa, jonka tarkoituksena on estdd tai muuttaa tekoja tai
ajatuksia, jotka ovat sensuroijan edun vastaisia (Nieminen & Pantti 2009, 57).
Sotatilanteissa tiedotusvélineiden asettaminen armeijan tiedotustoiminnan tueksi ja
tdydelliseen kontrolliin onkin varsin yleistd, kun taas pienemmissd konflikteissa
tiedotusvilineet ovat taipuvaisia oman maansa hallituksen tai kansallisena etuna
pitimiensd tavoitteiden edesauttamiseen (Luostarinen 1994, 101). Adrimméisti
sensuurin muotoa edustavat viime vuosien sodissa ympéri maapalloa murhatut
journalistit. Esimerkiksi Irakin sodassa oli vuoteen 2008 mennessd tapettu 118
journalistia tai mediatydldistd, kun toisessa maailmansodassa luku oli 69 ja Vietnamin
sodassa 63 (Jansen 2008). Sensuurin muodot siis vaihtelevat erittdin hienovaraisesta
aarimmaisiin tekoihin, kuten ihmisten vaientamiseen véikivallan keinoin. Sensuuri
muodostaa pahimmillaan uhkan journalististen laadun ihanteiden toteutumiselle ja
sananvapaudelle. Lehdist6d on varsinkin sotien ja konfliktien yhteydessd kuitenkin

sensuroitu jo pitkddn. Esimerkiksi Suomessa ennakkosensuuri otettiin kiyttdon vuonna



1939 sodan kynnykselld ja siitd luovuttiin vasta vuonna 1947 (Nieminen & Pantti 2009,
59).

Propagandalla tarkoitetaan valtion tai muun toimijan harjoittamaa viestintdd, jonka
tarkoituksena on saada viestin vastaanottaja muuttamaan mielipidettdén tai toimimaan
sen vastaisesti. Propagandaa voi esiintyd useilla eri yhteiskunnan osa-alueilla, kuten
talouden, ulkopolitiikan tai uskonnon areenoilla. Klassisimpia esimerkkeji aivopesuun
tdhtadvistd propagandasta lienevét Natsi-Saksan tai Neuvostoliiton harjoittamat toimet,
joilla pyrittiin vaikuttamaan suurien massojen mielipiteisiin. Tdnd pdivind kyse on
hienotunteisemmasta prosessista, joka usein naamioidaan esimerkiksi kriisiviestinnin
muotoon. (Luostarinen 2003, 17.) Helsingin Sanomat kertoi marraskuussa 2014, ettd
Pietarissa tyoskentelee 200 hengen yhteiso, jonka tehtdvédnid on kehua tyokseen Vendjad
internetissid (Ahonen, Helsingin Sanomat 17.11.2014). Trollaus eli internetissi kdytavéin

keskustelun manipulointi voisi olla yksi esimerkki nykyisisti propagandan muodoista.

Journalismilla tarkoitetaan tdssd tekstissd ajankohtaisten tapahtumien uutisointia
(Nieminen & Pantti 2009, 133). Sota- ja konfliktijournalismilla puolestaan tarkoitetaan
sitd, miten sodat ja konfliktit julkisuudessa esitetdédn ja mitd niistd julkisuudessa
kerrotaan. Journalismi on toki vain yksi informaatiosodankdynnin kanavista, mutta
tarked sellainen, koska silld pystytddn vaikuttamaan suuriin massoihin. Olen valinnut
tamin tutkimuksen empiiriseksi aineistoksi Helsingin Sanomien Ukrainan kriisid
koskevan uutisoinnin vuosilta 2014-2015. Télld pyrin hahmottamaan, miten
valtakunnallinen sanomalehti asemoituu poliittisesti ja minkélaisia mielipiteitd se esittdd
julkisuuteen. Helsingin Sanomat on sanomalehtend perusteltu valinta aineistoksi
nimenomaan asemansa vuoksi. Ensinnékin se on Suomen suurin sanomalehti levikilld
mitattuna. Toiseksi Suomi valtiona on geopoliittisessa tilanteessa, jossa se sijoittuu idin
ja ldnnen viliin ja pyrkii pitdiméan hyvét suhteet kaikkiin osapuoliin Ukrainan kriisista

huolimatta.



2. Informaatiosota

Aloitan tutkimuksen esittelemilld informaatiosodankdynnin kasitteen. Ensimmaéiseksi
on todettava, ettd informaatiosodankdyntid ei voida nidhdd esimerkiksi yhtend tiettyni
tekniikkana kdyda sotaa tai vaikuttaa mielipiteisiin, vaan se koostuu useista erilaisista
osa-alueista. Kyse ei myoskddn ole ainoastaan tiedonvilitykseen tai julkisuuden
hallintaan liittyvistd tekniikoista tai toimenpiteistd, vaan my0s perinteisistd
hyokkédyksistd. Namd  hyokkdykset voivat olla  luonteeltaan  esimerkiksi
tietojérjestelmiin, infrastruktuuriin tai ihmishenkiin kohdistuvia. Martin C. Libicki
(1995, 7) on médritellyt seitsemin sodankdynnin tapaa, jotka yhdessd muodostavat

pohjan informaatiosodankdynnin kasitteelle.

Informaatiosodankdynnin ensimmadisen osa-alueen muodostavat komentorakenteita
vastaan — suunnatut  iskut.  TallA  tarkoitetaan  esimerkiksi  keskeisimpid
hallintorakennuksia tai viestikeskuksia vastaan suunnattuja iskuja, joiden tarkoituksena
on vastustajan komentoketjun katkaiseminen. Ndmi iskut saattavat suuntautua myds
tiettyjen komentajien tai keskeisten paittdjien henked vastaan. Esimerkiksi Yhdysvallat
yritti Persianlahden sodassa tappaa Saddam Husseinin. Kyse ei aina ole kuitenkaan
suoran vékivallan kdytostd, vaan teknologian kehittymisen myd6téd ovat yleistyneet myods

esimerkiksi hyokkdykset tietojdrjestelmid vastaan. (Libicki 1995, 9-11.)

Toisena informaatiosodankdynnin osa-alueena on tiedustelutietoon perustuva
sodankdynti. Télla tarkoitetaan tietojen kerddmistd vastustajan joukkojen toiminnasta
taistelukentélld ja tuon tiedon hyddyntamistd osana omaa taistelutoimintaa. Esimerkiksi
satelliittikuvauksella voidaan saada tarkkoja tietoja vastustajan liikkeistd ja vastassa
olevasta kalustosta ja suunnitella omaa toimintaa tdmédn tiedon pohjalta.
Tiedustelutiedon tdrkedn roolin takia myos erilaiset harhautukset tai véérdn tiedon
levittdmiseen perustuvat taktiikat ovat yleistyneet. Esimerkiksi Persianlahden sodassa
Yhdysvallat vuosi medialle tarkoituksella vddrdd tietoa aikeistaan ja pyrki ndin

harhauttamaan Irakin johtoa. (Libicki 1995, 19-20.)

Kolmas informaatiosodankdynnin osa-alue on elektroninen sodankdynti. Télla
tarkoitetaan omien joukkojen ja johtamisjdrjestelmien vélistd kommunikointia.

Esimerkkind elektronisesta sodankdyntilaitteistosta voisivat toimia erilaiset tutkat tai



viestien salausjirjestelmit. Toisen maailmansodan aikaan tuli tunnetuksi saksalaisten
kehittdimd Enigma-salauslaite, jonka salauksen puolalaiset lopulta onnistuivat
murtamaan. Nykyaikaisten tietokoneiden luomat salaukset puolestaan ovat niin

tehokkaita, ettd salausten murtaminen on l&hes mahdotonta. (Libicki 1995, 27-29.)

Neljdnnen informaatiosodankdynnin osa-alueen muodostaa psykologinen sodankdynti.
Talla tarkoitetaan hyokkéayksid, jotka on kiinteiden rakennusten tai jirjestelmien sijasta
suunnattu suoraan ihmismieltd vastaan. Ndmé hyokkdykset voidaan edelleen jakaa
neljddn kategoriaan. Hyokkdykset voidaan kohdistaa kansalaisten, vastapuolen
komentajien tai joukkojen mielipidettd kohtaan tai niilld voidaan pyrkid kulttuuriseen
konfliktiin hyokkdyksen kohteena olevan maan sisélld. (Libicki 1995, 35.) Kuten alussa
esitin, tdmé tutkimus painottuu viestinndn tutkimuksen ollessa kyseessd tdhidn osa-
alueeseen. Eri  vuosikymmenten esimerkkikonflikteja tullaan tarkastelemaan
mielipiteen, kulttuurin ja julkisuuden manipuloinnin seké hallitsemisen kautta. Lisdksi
eri medioita kuten televisiota tai radiota tarkastellaan teknisend kanavana osana
informaatiosodankdyntid. Sivuan kuitenkin tutkimuksessa myds muita nyt esiteltidvid
informaatiosodankdynnin osa-alueita, silld niiden olemassaolon muistaminen on tarkedi

informaatiosodankédynnistd puhuttaessa.

Viidentend informaatiosodankdynnin osa-alueena toimii hakkerointiin perustuva
sodankdynti. Tama on tirkedd erottaa ensimmdisend esitellystd komentorakenteita
vastaan suuntautuvasta toiminnasta, koska hakkerointiin perustuva sodankdynti on
suunnattu siviilikohteita vastaan sotilaskohteiden sijasta. Vaikka nédiden kohteiden raja
saattaa joskus olla hdilyvéd, on siviilikohteiden kyky torjua sdhkoisid hyokkayksid
huomattavasti matalampi verrattuna sotilaskohteisiin. Hakkeroinnin tarkoituksena on
lahinnd kiusanteko tai osapuolen toiminnan hidastaminen. Esimerkkind téillaisesta

hyokkéyksestd voisi toimia porssid vastaan suunnattu hyokkays. (Libicki 1995, 49-50.)

Kuudentena  informaatiosodankdynnin  osa-alueena  on talousjdrjestelmdn
hyodyntdminen. Tdmén toimintatavan tarkoituksena on valtiontalouteen vaikuttamalla
estdd tai vaikeuttaa toisen osapuolen mahdollisuuksia osallistua konfliktiin. Tdim& osa-
alue voidaan edelleen jakaa kahteen eri muotoon, informaatiovirran tyrehdyttdmiseen tai
informaation dominointiin. Informaation dominoinnilla tarkoitetaan pitkdjanteisté

toimintaa, jonka tarkoituksena on saavuttaa tietyn toimijan hegemonia markkinoilla ja



sitd kautta madrddvd asema maailmanpolitiikassa. Tdmid toimintatapa ei siis ole
perinteisessd mielessd aggressioon perustuva, vaan enemméinkin uskoa tiettyyn
polititkkkaan. Informaatiovirran tyrehdyttdminen puolestaan tarkoittaa vastapuolen
sulkemista pois yhteisiltd markkinoilta heikentddkseen sen roolia tietyssd konfliktissa.
(Libicki 1995, 67-69.) Esimerkiksi Euroopan Unioni on meneilliin olevan Ukrainan
kriisin takia mairdnnyt Vendjélle talouspakotteita, jotta se vetdisi joukkonsa pois
Ukrainasta ja lopettaisi sielld sotivien separatistien tukemisen. Radikaalimpana
toimenpiteend on esitetty Vendjan sulkemista pois nykyisestdi SWIFT-
maksujirjestelméstd, joka pysdyttdisi noin 80 prosenttia Vendjdn ulkomaille

suuntautuvasta rahaliikenteesti.

Seitsemdntend  ja  viimeisend  informaatiosodankdynnin = osa-alueena  on
kybersodankdynti. Kybersodankdynti voidaan jakaa informaatioon kohdistuvaan
terrorismiin, simuloituun sodankiyntiin sekd semanttisiin hydkkéyksiin. Informaatioon
kohdistuvalla terrorismilla tarkoitetaan hyokkéyksid, jotka tekevét jonkin toimijan
kriittiset  jdrjestelmdt avoimeksi palvelunestohyokkéyksille tai hakkeroinnille.
Esimerkkind téllaisesta toiminnasta ovat mm. viime vuosina tapahtuneet laajaa
julkisuutta saaneet tietovuodot viranomaisldhteistd, joista tunnetuin lienee Edward
Snowdenin  tapaus, jossa hdn vuosi tietoja  Yhdysvaltojen Kansallisen
turvallisuusviraston ~ NSA:n  harjoittamasta  joukkovalvonnasta. ~ Simuloidulla
sodankdynnilld tarkoitetaan tietokoneella luotuja skenaarioita, joissa testataan omien
joukkojen kestdvyyttd virtuaalisesti. Se on siis vékivallatonta ja pyrkii luomaan
informaatiota mahdollista tositilannetta varten. Semanttinen hyokkdys jotakin
tietojirjestelmdd vastaan muistuttaa hakkerointia, mutta siitd poiketen hyokkayksen
kohteen ei tulisi huomata hyokkdystd, vaan jérjestelmén pitdisi hyokkéayksestd

huolimatta ndyttdd toimivan normaalisti. (Libicki 1995, 75-79.)

Journalisti James Rodgers (2012, 67) puolestaan nidkee informaatiosodankdynnin
késitteen koostuvan informaation hyddyntdmisestd suorassa sodankdynnissd. Talld hén
tarkoittaa esimerkiksi erilaisten kehittyneiden ase- ja viestintdteknologioiden
hyddyntdmistd osana taisteluja. Toisena informaatiosodankdynnin muotona Rodgers
nédkee konfliktin eri osapuolten yritykset vaikuttaa konfliktista tapahtuvaan raportointiin

mediassa itselleen suotuisella tavalla.



Kolmannen méiiéritelmédn mukaan informaatiosodalla tarkoitetaan teknologisen ja
poliittisen ilmapiirin muuttumisen seurauksena syntynyttd uutta sodankéynnin muotoa,
jossa informaatio- ja viestintdteknologioita hyodynnetddn osana konflikteja ja jossa
parjddvat ne, joilla on resursseja panostaa sithen (Thussu & Freedman 2003, 57).
Informaatiosodankdynnin vastakohtana voidaan nihdi teollinen sodankdynti, jota
kdydaan yleensd valtioiden kesken raskasta aseistusta ja suuria armeijoita hyddyntien

(Thussu & Freedman 2003, 61).

Thussun ja Freedmanin (2003, 62-64) mukaan informaatiosodankdynti ei endd vaadi
teollisen sodankdynnin kaltaista joukkojen mobilisaatiota, vaan operaatiot voidaan
suorittaa pienen erikoisjoukon turvin. Saattaa myds olla, ettd joukkoja ei tarvitse edes
saattaa vaaraan, vaan iskut toteutetaan tdsmiaseita kéyttden. Mahdolliset
hyokkéyssodatkin pyritddn suorittamaan mahdollisimman nopeasti ja saavuttamaan
yliote, kuten esimerkiksi Yhdysvallat teki Persianlahden sodassa 1991 ja myShemmin
Afganistanissa 2001. Onnistuakseen informaatiosodankdynti vaatii sitd kayttdvilta
taholta mukautuvuutta julkisuuteen ja nopeaa reagointikykyd, mutta my0s resursseja
kerétd tietoa erilaisia menetelmid, kuten vakoilukoneita tai satelliitteja hyodyntéen.
Onnistuakseen informaatiosodankdynti vaatii julkisuudessa ilmenevien reaktioiden
hallintaa kotimaassa ja ulkomailla. Erityisesti demokraattisissa maissa tidmd on

haastavaa vapaan tiedonvilityksen ansiosta.

Tdssd kappaleessa olen esitellyt informaatiosodankdynnin monimuotoista késitetta.
Kuten voimme huomata, informaatiosodankdynti pitdd sisdlliin medioiden kautta
vaikuttamisen ja julkisuuden hallinnan lisdksi my0s suoremman ja teknisen
sodankdynnin muotoja. Mielestini informaatiosodankdynnin voisi mééritelld erilaisten
tietojen ja teknologioiden hyddyntimiseksi osana jonkin tahon puolustautumista tai
hyokkdamistd toista tahoa vastaan. Vaikka tutkimus keskittyykin erityisesti
psykologisen, siis ihmismielti vastaan suunnatun informaatiosodankéynnin sektoriin, on
mielestidni tirkedd pitdd mielessd késitteen monimuotoinen luonne laajemman
kokonaiskuvan hahmottamiseksi. Seuraavassa kappaleessa aloitan tarkastelemaan
erilaisten medioiden ja julkisuuden hyddyntdmistd osana informaatiosodankdyntia.
Tdmid tapahtuu esimerkkikonfliktien kautta. Aloitan kunkin kappaleen esittelemélld
lyhyesti konfliktin luonteen ja siirryn sen jélkeen informaatiosodankdynnin ilmidon,

jonka kautta kutakin aikakautta tarkastellaan.
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2.1 Persianlahden sota: julkisuus ja media osana sodankayntia

Persianlahden sotaan johtaneiden tapahtumien voidaan katsoa alkaneen elokuussa 1990,
kun Saddam Husseinin johtama Irak epdili Kuwaitia salaliitosta Yhdysvaltojen kanssa
0ljyn hinnan pitdmiseksi alhaalla ja vastatoimena miehitti Kuwaitin. Konfliktiin haettiin
diplomaattista ratkaisua, mutta neuvottelujen epédonnistuttua Yhdysvaltojen johtama

liittouma hyokkasi Irakiin tammikuussa 1991. (Luostarinen & Nieminen 1991, 9.)

Persianlahden sota on median ja julkisuuden kannalta mielenkiintoinen kddnnekohta
historiallisesti. Ensimmdistd kertaa globaali mediakoneisto oli silld tasolla, ettd tietoa
taistelutantereelta voitiin vélittdd reaaliaikaisesti mm. satelliittiyhteyksien avulla.
Nieminen (1991, 18) esittdédkin, ettd televisiokanava CNN:n toimittajat muodostivat
sodan kolmannen osapuolen, joka pystyi maédrittelemdin osaltaan miten sodan
tapahtumat julkisuudessa esitettiin. Julkisuutta ja yleistd mielipidettd kontrolloidakseen
liittouma sijoitti Persianlahden tapahtumia raportoimaan saapuneet toimittajat ns.
pooleihin eli sotilaskomppanioiden yhteydessd toimiviin osastoihin. Ndmé poolit
padsivét liittouman sotilaiden suojeluksessa alueille, joille heidédt katsottiin voivan
padstdd ja saivat kaiken informaationsa sotilasjohdon kautta. (Timonen 1991, 51.) Kyse
oli siis tiukasta ennakkosensuurista, jossa liittouma pystyi maérittelemaan julkisuuteen
annettavien tietojen sisdllon. Persianlahden tapahtumien jdlkeen maailmalla on tullut
yleiseksi kédytdntd, jossa lehdistd tinkii ammattietiikastaan ja sananvapaudestaan ja
suostuu vapaachtoisesti armeijan sensuurin alaiseksi saadakseen vastapalveluksena
pédsyn viimeisimpain tietoon sekd parhaille kuvauspaikoille taisteluissa (Luostarinen &

Ottosen 2001, 36).

Propagandalla tarkoitetaan sellaista sosiaalista toimintaa, jolla pyritddn vaikuttamaan
kohderyhmén mielipiteisiin ja vapaaseen tahtoon tietyn pddmadrdn saavuttamiseksi
esimerkiksi hallitsemisen tai psykologisen sodankdynnin yhteydessd (Nohrstedt &
Ottosen 2001, 19-21). Persianlahden sodassa Yhdysvaltojen johtama liittouma kéayttikin
erilaisia keinoja saadakseen julkisen mielipiteen hyokkédyksen taakse ja estddkseen
sympatioiden muodostumisen sotilaallisesti altavastaajan asemassa olevaa Irakia
kohtaan. Saddam Hussein esitettiin mediassa uutena Adolf Hitlerind, joka piti riisua
vallasta ennen kuin hén tekisi jotain vield kauheampaa, kuten kéyttdisi todennékdisesti

hallussaan olevia ydinaseita jotakin liittouman jdsentd vastaan. Vastaavasti Irak kdytti
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omaa propagandaansa ja rummutti arabimedioissa oman sotakoneistonsa mahtia
luodakseen kuvaa tasavékisestd taistelusta. (Nohrstedt & Ottosen 2001, 43.)
Sotatilanteessa armeijan harjoittaman tiedotus- ja pr-toiminnan tavoite onkin tukea itse
sotilaallista  operaatiota. ~Keinona voidaan kéyttdd esimerkiksi vastustajan
harhaanjohtamista peittelemalld tietoa sensuurin avulla tai kohottaa omaa taistelutahtoa

erilaisilla propagandan muodoilla (Luostarinen 1994, 113).

Myos fiktiiviset ja viihteelliset sisdllot ovat tdrkedssd roolissa julkisen mielipiteen
muodostuksessa, varsinkin pitkdlld aikavililld. Yhdysvaltojen asevoimat on pitkdén
tehnyt yhteistyotd esimerkiksi kotimaisen elokuvateollisuuden kanssa tarjoamalla
kuvauksiin kalustoaan, tilojaan ja henkilokuntaansa. Samanlaisia suhteita silld on ollut
erityisesti kylmén sodan aikaan myds kaupallisten televisioyhtididen, radioketjujen ja
mainostoimistojen kanssa. Télld toiminnalla on tdhditty armeijan ja kansan vilisen
suhteen lujittamiseen sekd armeijan padmddrien oikeuttamiseen esimerkiksi

sotaclokuvien kautta. (Luostarinen 1994, 119.)

Valtamediat niyttdisivit my0s olleen suhteellisen alisteisia liittouman joukoille
tiedonsaannin suhteen. Tamé& johtuu Luostarisen ja Ottosenin (2001, 51) mukaan ennen
kaikkea siitd, ettd vaikka lehdistolld oli hyvit valmiudet siirtdd tietoa eri kanavia pitkin,
se el pystynyt juurikaan kerddmddn tietoa, vaan oli tissd suhteessa tdysin alisteinen
liittoumalta saamilleen tiedoille. Luostarisen (1994, 125) mukaan ongelmia aiheuttavat
myds journalistien ja sotilasorganisaatioiden erilaiset arvot ja maailmankuvat.
Journalistien voidaan ndhdd eldvdn kiinni ajan aatteellisessa ja kulttuurisessa
ympdristdssd, kun puolestaan sotilaalliset yhteis6t ovat suojatumpia ja sulkeutuneempia.
Vield 1950-luvulle asti toimittajat ja sotilaat toimivat ikdén kuin yhdessd rintamassa,
mutta Vietnamin sodan aikaan lehdiston kyseenalaistettua Yhdysvaltojen invaasion
alkoivat arvomaailmat erkaantua. Persianlahden sodan jilkeen on vditetty median
tehtdvien erilaisissa konflikteissa jakautuneen toisaalta demokratian toteutumista ja
riippumatonta tiedonvélitystd tukeviksi ja toisaalta konfliktia maédritteleviksi,

manipuloiviksi ja epddemokraattisiksi (Halliday 1999. 127).

Sodat saavat huomiota mediassa, koska ne ovat uutisoinnin arvoisia ja kiinnostavat
yleisdd (Thussu & Freedman 2003, 58). Persianlahden sodan pool-jirjestely luotiin,

jotta sodasta suurelle yleisolle vélittyvid mielikuvia voitaisiin sdddelld (Luostarinen
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1994, 158). Tiedotusvilineiden ohjailussa Persianlahdella on tunnistettu kolme erilaista
tapaa. Ensimmidinen on journalismin ruokkiminen kuva-aineistoilla niyttavista
hyokkéyksistd ja kalustosta, kuten lentokoneista ja ohjuksista. Toisena keinona on
journalistien kilpailuttaminen. Pool-jarjestelmén virallinen perustelu oli journalistien
turvallisuus. Jos poolin sddntdjd rikottiin ja toimittajat esimerkiksi yrittivdt toimia
itsendisesti, rangaistiin koko toimittajakuntaa téstd. Ndin toimittajat saatiin valvomaan
toisiaan ja tukemaan sensuurikoneistoa. Kolmantena keinona oli valvominen.
Journalistit eivdt saaneet litkkua tai haastatella rintama-alueella ilman
sotilasviranomaisten lupaa tai ldhettdd materiaalia eteenpdin ilman sen
ennakkotarkastusta. Viranomaiset pystyivdt my0s tarvittaessa viivyttdmddn tiedon
jakamista ja sen julkisuuteen tulemista. Ndmaé toimet johtivat siithen, ettd lehdisto péétti
sodan jdlkeen entistd vahvemmin pitdd oman linjansa ja pysyd riippumattomina
hallituksesta ja muista vallankayttdjistd. (Luostarinen 1991a, 35-37.) Ruotsin
psykologisen maanpuolustuksen johtokunnassa huolestuttiin jo Persianlahden sodan
aikana siitd, miten voimakkaasti paikalliset tiedotusvélineet olivat sotaan osallistuneen
liittouman takana, koska ilmion néhtiin vaarantavan puolueettoman ja informoidun

kansalaismielipiteen muodostumisen sekd turvallisuuspoliittisen padtoksenteon

(Luostarinen 1994, 102).

Vaikka journalistit saisivat viranomaisjoukolta suojelua konfliktialueilla ilman pool-
jarjestelmin kaltaista kontrollointia, ei se siltikdén olisi tiysin riippumatonta. Thmisind
journalistit ovat, osin tiedostamattaan, alttiita oman kulttuurinsa mukaisille arvoille ja
sdannoille uutisointia tehdessddn. Kempf (2003, 70) esittdd journalistien aina peilaavan
oman yhteiskuntansa ajattelua ja siten osaltaan ruokkivan konfliktin kestoa ja sen
saamaa huomiota omassa mediassaan. Kempfin mukaan media viehéttyy vikivallasta,
kehystad konfliktin osapuolia ja on raportoinnissaan uskollinen itsedén ldhelld olevalle
hallinnolle. Esimerkiksi Persianlahden sodan aikana tabloidilehdet ottivat omakseen
liittouman joukkojen komentajan Norman Schwarzkopfin ja loivat erdédnlaisen
henkilokultin hdnen ympérilleen (Luostarinen 1994, 203). Ratkaisuksi tdhin ilmioon
Johan Galtung on pohtinut erdédnlaista rauhanjournalismia. Galtungin mukaan
journalistien tulisi pyrkid omalla toiminnallaan tukemaan rauhanomaista ratkaisua ja
ennaltachkdiseméddn konflikteja nykyisen kirsimykseen ja jénnitteisiin keskittyvin

raportoinnin sijaan. (Galtung 2003, 259-261.)
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Tietysti myos Irak pyrki vaikuttamaan julkisuuteen ja saamaan yleisen mielipiteen
Yhdysvaltojen johtamaa liittoumaa vastaan. Siind se onnistui ldhinnd paikallisella
tasolla. Merkittdvin teko oli Irakin ohjusisku Israclia vastaan. Sotilaallista merkitysta
iskulla ei juurikaan ollut, mutta silld saatiin tukea ainakin Jordanian, Lansirannan ja
Gazan alueiden videston keskuudesta. Irakin tiedotustoiminta ei osoittanut juurikaan
lansimaisen journalismin tuntemista eivdtkd sen resurssit pystyneet haastamaan
Yhdysvaltoja. Sotaa késitellddn mediassa yleensé erilaisten mediatapahtumien kautta ja
informaatiosodassa pdrjdd se, joka kykenee synnyttimddn nditd tapahtumia ja

vaikuttamaan kansainvélisen tiedotuksen nakokulmiin (Luostarinen 1994, 103.)

Teknologisen kehityksen myo6td mediaesitysten ja niiden esittimiskanavien médrd on
kasvanut valtavasti viime vuosien aikana ja kdytettdvissimme on aikaisempaa suurempi
midrd niin valtamedian kuin vaihtoehtoisten ldhteiden tarjoamaa tietoa. Muuttunut
tilanne on huomioitava my0s kun tarkastellaan eri aikakausien konfliktien luonnetta.
Kylmén sodan aikaista suurvaltapropagandaa voidaan pitdd esimerkkind eri medioiden
kautta tapahtuvasta toisen osapuolen harhaanjohtamisesta tai mustamaalaamisesta.
Néamai riikedt mediaesitykset eivit vilttdmattd ole kadonneet historiaan vaan muuttaneet
muotoaan nykymediaan sopiviksi ja sulautuviksi. Esimerkiksi Persianlahden sodan
atkaan  Yhdistyneiden = Kansakuntien = mandaatilla  toiminut,  kéytdnndssa
yhdysvaltalaisvetoinen iskujoukko kéytti mediaa hyvikseen vuotaakseen vastustajalle

vadrad tietoa aikeistaan (Luostarinen 1991b, 68).

Kuten aikaisemmin olen esittédnyt, Persianlahden sota oli monella tapaa kdénteentekeva
konflikti. Se vaikutti maailmanpolitiikkaan ja siirsi Kylmédn sodan aikaisen jénnitteen
islamistisen maailman ja ldnsimaiden vilille. Seuraavassa kappaleessa kisittelen timén
1lmidn seurauksia, Yhdysvaltojen aloittamaa terrorisminvastaista sotaa seka toista Irakin

sotaa.

2.2 Irakin sota ja terrorismi: informaatio tiysivertaisena aseena

Syyskuun 11. pidivind vuonna 2001 tapahtuneet terrori-iskut Yhdysvaltoja vastaan
muuttivat maan ulkopolititkkaa merkittavésti. Presidentti George W. Bushin hallinto

julisti alkaneeksi terrorisminvastaisen sodan. Termin valinta ei ole sattumaa, vaan
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tarkkaan mietittyd retoriikkaa, joka lehdiston on ollut helppo omaksua ja kansan
puolestaan hyvéksyd erdénlaisena moraalisesti oikeutettuna sotana. (Allan & Zelizer
2004, 14.) Adri-islamilaiset terroristit, Osama bin Laden keulakuvanaan, esitettiin
uhkana koko ldnsimaiselle yhteisolle. Vuonna 2001 Yhdysvallat hyokkési Afganistaniin
saadakseen iskuista vastuussa olevat henkil6t kiinni. Afganistaniin paési ldnsimaalaisia
journalisteja armeijan mukana huomattavasti vihemmén kuin Persianlahden sodassa
vuonna 1991. Journalistit sijoitettiin hyvin tiukasti Yhdysvaltojen ja sen liittolaisten
sota-aluksille, joskaan nuo alukset eivit osallistuneet hyokkdyksiin ja julkaistavaa
materiaalia kontrolloitiin hyvin tiukasti. Vuonna 2003 Yhdysvallat hyokkési jilleen
Saddam Husseinin hallitsemaa Irakia vastaa. Toisessa Irakin sodassa journalistit
integroitiin ennenndkemdttomén tehokkaasti osaksi Yhdysvaltojen sotakoneistoa ja sen
harjoittamaa psykologista sodankdyntid. Tdmén jopa tuhannesta toimittajasta koostuvan
joukon toiminnan kohteena olivat ennen kaikkea Yhdysvaltojen kansalaiset, joilta

haluttiin tdysi tuki uudelle sodalle. (Boyd-Barrett 2004, 30.)

Jean Baudrillard on esittinyt, ettei Persianlahdella vuonna 1991 todellisuudessa edes
kdyty sotaa. Talld hén tarkoitti sodan nidkyvdn suurimmalle osalle maailman ihmisisti
ainoastaan eri medioiden kautta, ei omin silmin koettuna konfliktina. Samaa periaatetta
hyodyntden on vditetty, ettei Irakin toinen sota vuonna 2003 ollut sota laisinkaan.
Ensinnédkin siksi, ettd kyseessd oli Yhdysvaltojen johtaman liittouman suvereeni
hyokkdys eikd vastustajalla ollut realistisia mahdollisuuksia selviytyd konfliktista
voittajana. Liittouman sotilaita menehtyi vain joitakin satoja koko sodan aikana ja
heistdkin merkittivd osa erilaisissa onnettomuuksissa taistelutilanteiden sijasta.
Pelkéstddn irakilaisia siviilejd kuoli sodan alkaessa 10.000 ihmistd ja tuhansia
loukkaantui, sotilaista puhumattakaan. Toiseksi, sodasta luotiin ldnsimaisessa
valtamediassa myytti. Tdmad myytti rakennettiin erilaisista sankaritarinoista,
ylivertaisesta aseteknologiasta ja hirviomaisestd vihollisesta. Todellisuus oli kuitenkin

lahempédna raakaa voimankdayttdd ja véikivaltaa. (Keeble 2004, 44.)

Informaatiota voidaan siis kdyttdd my0s keinona sodan oikeuttamiseksi. Esimerkiksi
sekd ensimmdisen ettd toisen Irakin sodan tapauksessa julkaistiin tiedustelutietoja,
joiden mukaan Irakilla on joukkotuhoaseita ja siten se muodostaa uhkan

kansainviliselle yhteisdlle. Samankaltaista taktitkkaa on hyddynnetty esimerkiksi
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Vietnamin sodassa ja Yhdysvaltojen hyokkdyksesséd Libyaan 1986. (Keeble 2004, 44.)
PR-toimistojen ja suurimpien uutisorganisaatioiden ottaminen mukaan sodankdyntiin on
osa Pentagonin harjoittamaa strategisen viestinndn ohjelmaa (Rodgers 2012, 73).
Tarkoituksena on tehdd informaatiosta ase, jonka tehokkuutta lisdtdédn armeijan sekd
ulko- ja sisdpolititkan avulla. Voisikin siis ajatella, ettd Yhdysvallat kédytti sodan
oikeuttamiseen hyvin samankaltaisia keinoja kuin Persianlahden sodassakin, mutta tilla
kertaa prosessi oli laajempi, viimeistellympi ja sitd tuki uusi ja nopea

informaatioteknologia.

2000-lukua maédritteli muutos ihmisten jokapdivéisessd toiminnassa. Monet tavalliseen
elaméddn liittyvédt toiminnot kuten tyonhaku, ystdvien kanssa kommunikointi sekd
uutisten ja muiden tekstien lukeminen alkoi yhd voimakkaammin painottua digitaaliseen
ympéristoon. Myos sodankdynti sai uusia piirteitd, kun aikaisemmat viholliskuvat
muuttuivat yhd vaikeammin méidriteltaviksi. Selkedsti havaittavan joukon sijaan
vihollinen saattoi nyt piileksid vékijoukossa, teilld rdjéhti tienvarsipommeja eikd uhkia
voinut havaita endd satelliiteilla. On esitetty, ettd nimenomaan digitalisaatio aiheutti
tdmidn muutoksen tuomalla alun perin sotakdyttoon tarkoitetun teknologian kaikkien
ihmisten saataville ja mahdollisti siten erilaisten ryhmien verkostoitumisen ja

tdsmadiskujen suorittamisen. (Rid & Hecker 2009, esipuhe)

Vaikka ylivertainen Yhdysvaltojen armeijan kdyttdmi viestintdteknologia mahdollisti
tarkan ja tehokkaan sisdisen viestinndn, muodosti sotatoimien ulkoinen viestinti eli
julkisuuden hallinta ongelmia. Journalistit saattoivat julkaista julkisuuteen
tarkoittamattomia tietoja tai lehdistd saattoi suoraan Kkyseenalaistaa armeijan
toimintatavat kaikista journalistien kontrolloimiseksi tehdyistd toimenpiteistd
huolimatta. Erityisesti sodan siviiliuhreista julkisuuteen péddsseet tiedot aiheuttivat
ongelmia julkisen mielipiteen pitdmiseksi Yhdysvaltojen puolella. Journalistit eivit
armeijan mukaan ymmartineet sodankdynnin strategiaa ja aiheuttivat nopealla
toiminnallaan julkista haittaa operaatiolle. Toinen esimerkki Irakin sodasta voisi olla
Saddam  Husseinin  pitkddn jatkunut etsintdi ja myohemmin vditettyjen
joukkotuhoaseiden I0ytyméttd jddminen, jotka olivat omiaan turhauttamaan
amerikkalaiset  kalliiseen  sotaan.  Tdhdn  edesauttoi myds  valtamedian
tiedonvilitysmonopolin hidas murtuminen internetin kehityksen ja sen mahdollistaman

tiedonvilityksen myotd (Rid & Hecker 2009, 4-5.)
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Rodgersin (2012, 108) mukaan yksi tirkeimmistd syyskuun 11. pdivén iskujen jilkeista
amerikkalaismedioiden journalismia méérittelevd piirre on patriotismi. Journalismi sai
patriotismista kiintopisteen omalle toiminnalleen, ja samalla patriotismi pystyi
hyodyntdmddn journalismia propagandatarkoituksessa. Yksi tunnusomaisimmista
toimintatavoista liittyy sodasta julkaistuun kuvamateriaaliin ja sen verettdmyyteen
(Rodgers 2012, 58-59). Jo Persianlahden sodassa kdytdssd ollut sota-aineiston
videopelimdisyys hévittdjineen ja ohjuksineen toistui Irakin sodassa 2003. Merkittdvaina
erona Persianlahden sotaan oli, ettd nyt CNN:n johtaman lantisen mediarintaman kanssa
kilpailemaan oli syntynyt uusia kanavia. Arabimaailmaa koskettavista kanavista
erityisesti al-Jazeera ja al-Arabiya raportoivat vaihtoehtoista kuvamateriaalia sodan
aitheuttamasta tuhosta ja kirsimyksestd pyrkien ndin haastamaan ainakin osittain lintiset

kanavat ja tavat esittdd sodan etenemisti (Nohrstedt 2009).

Informaation hallinta osana sodankdyntid ei kuitenkaan ole ainoastaan Yhdysvaltojen
kdymid sotia koskeva piirre, vaan aivan samankaltaista toimintaa on tunnistettu
esimerkiksi Vendjdn ja Georgian vélisessd sodassa vuonna 2008. Tastd voisikin ajatella,
ettd informaation ja julkisuuden hallinta on tirked osa sodankdyntid globalisoituneessa
maailmassa. Rodgersin (2012, 74-75) mukaan syyskuun 11. pdivdn iskut muuttivat
maailman poliittista ilmapiirid ja loivat samalla uudenlaisen julkisen mediatilan, jota
voisi kutsua informaatiosodaksi. Hallituksilla on voimakkaita keinoja painostaa
toimituksia ja saada oma ndkokulmansa julkisuuteen. Tdmi vaikuttaa journalistien
tyohon siten, ettd heiddn on entistd vaikeampaa pdéstd késiksi puolueettomaan tietoon.
Jos journalistien késiinsd saama informaatio on jo kulkenut erilaisten
propagandakoneistojen suodattimien ldpi, ei objektiivisen journalismin syntymiselle ole
juuri edellytyksid. Rodgersin (2012, 47) mukaan erityisesti sotajournalismissa
objektiivisuus on todella tirkedd tilanteen vakavuuden vuoksi. Paradoksaalista kylla,
juuri tunteita herittdvissd konflikteissa journalistit pyrkivdt luonnostaan asettumaan
oman kulttuurinsa, toimituksiensa ja lukijoidensa arvoilmaston taakse tavallistakin
voimakkaammin. Yhtend esimerkkind téstd voidaan pitdd edelld mainittua patriotismin
aatteen nousua amerikkaislehdiston uutisoinnin johtavaksi ndkdkulmaksi syyskuun 11.

péivin iskujen jdlkeen.



17

Syyskuun 11. piivén iskujen jdlkeen voidaan tunnistaa kolme syytd, miksi journalistit
oli helppo koota uuden, terrorismia vastaan suunnatun sodan aatteen taakse.
Ensimmdinen syy on jo aikaisemmin mainittu patriotismin ideologia ja sen helppous
uutisoinnin 1dhtékohtana. Toinen syy liittyy sithen, ettd Afganistanin ja Irakin
invaasioiden jilkeen myds ldnsimaiset sotajournalistit joutuivat terroristien tdhtdimeen,
koska heiddt ndhtiin ldnsimielisen propagandan levittdjind. Téstd syystd journalistit
asemoivat itsensid voimakkaammin ldnsimaiden agendaa ajaviksi toimijoiksi. Toisaalta
Kantola (1998, 21) huomauttaa, ettd myds erilaisia yhteiskuntien epékohtia metsistdvia
journalisteja on surmattu, joten pelkdstdan konfliktialueilta raportoinnin ei voida ndhdé
olevan ainoa journalistille vaarallinen ympéristd. Kolmantena syyni oli syyskuun 11.
pdivan iskujen poikkeuksellinen luonne, koska iskut kohdistuivat poikkeuksellisesti
"meihin", kun aikaisemmin Yhdysvallat oli ainoastaan haavoittumaton iskujen tekija.

(Rodgers 2012, 108.)

2.3 Arabikeviit: internet ja sosiaalinen media valtavirran haastajina

Arabikevédidn késitteelld tarkoitetaan Pohjois-Afrikassa ja Léhi-iddssd kevidilld 2011
tapahtuneiden kansannousujen sarjaa. Tunnetuimpia arabikevdin seurauksia ovat
luultavasti Egyptin ja Libyan vallankumoukset sekd Syyriassa edelleen kdynnissd oleva

siséllissota.

Tamin kappaleen tarkoituksena on syventyd tietyn mediakanavan hyddyntdmiseen
osana konfliktia. Keskeisend kisitteend on internetin rooli konflikteissa ja niitd
késittelevdssd journalismissa sekd sosiaalisen median mukaantulon seurauksena
muuttunut julkisuus. Sosiaalisen median késite on varsin laaja, mutta yhden
médritelmédn mukaan kyse on verkkopohjaisista sovelluksista, jotka mahdollistavat
kéyttdjien oman sisdllon luomisen ja jakamisen. Viestinnédn sosiaalisessa mediassa tulee
lisdksi olla vuorovaikutuksellista, kayttdjien tulee aktiivisesti tuottaa sinne sisdltdd ja
noiden sisdltdd tuottavien kiyttdjien tulee olla muitakin kuin institutionaalisia
viestintdorganisaatioita. Esimerkkejd sosiaalisista medioista ovat yhteisdpalvelut,
sisdllon jakamiseen keskittyvét alustat, blogit ja verkkokeskustelut. (Laaksonen,

Matikainen & Tikka 2013, 14-15.)
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Teknologinen kehitys on vaikuttanut merkittdvésti journalismiin 2010-luvulla.
Tarkedksi kanavaksi informaation levittdmisessd on noussut sosiaalinen media ja sen
kautta levidvd kéyttdjien itsensd luoma sisdltd. Journalistien middrd on kasvanut
merkittdvasti, kun nyt jokainen tarkoitukseen sopivan laitteen omistaja voi tuottaa
sisdltod julkisuuteen. (Rodgers 2012, 86.) Tdma kehitys aiheuttaa merkittdvid muutoksia
my0s sotia késittelevddn julkisuuteen ja luo uuden toimijan osaksi kdynnissd olevaa

informaatiosotaa.

Ennen internetin ja sosiaalisen median esiinmarssia tavallisen kansalaisen oli erittdin
vaikeaa paidstd mielipiteineen esille sanomalehden, radion ja television hallitessa
julkisuutta. Sosiaalisen median myo6td raja mediatuotteiden tuottajien ja niiden
kuluttajien vililld on kuitenkin hdmértynyt ja oman viestin saaminen julkisuuteen on
verkon kautta helppoa (Seppanen & Viliverronen 2013, 26). Internetin ja sosiaalisen
median kautta organisoiduista vallankumouksista ovat esimerkkind arabikevéin
tapahtumat vuonna 2011. Sosiaalista mediaa hyodynnettiin = silloin kahdella
merkittdvilld tavalla. Ensinndkin sosiaalisen median yhteisopalvelut olivat néissd
valtioissa harjoitettavan tiukan mediasensuurin ulottumattomissa. Toinen merkittava
asia oli nuorten ja koulutettujen mukaan saaminen mielenosoituksiin, olivathan juuri
ndmd ryhmait internetin aktiivikdyttdjid. Naitd kansannousuja alettiinkin ldnsimediassa

kutsumaan Facebook-vallankumouksiksi. (Seppénen & Viliverronen 2013, 44.)

Arabikevddn tapahtumat voidaan ndhdd seurauksena tiedonvilityksen murroksesta
arabimaissa, kun median sisdllot, eri kanavat ja yleis6t organisoituivat uudelleen.
Sosiaalinen media mahdollisti kansannousujen vaatiman tiedonkulun ja samalla teki
niistd kansainvilisesti tunnettuja. Liséksi sosiaalinen media synnytti uudenlaista
journalismia sekoittamalla aktivistin, yleison ja toimittajan roolit ja vahvistamalla
heiddn diniddn yhteiskunnassa. Téstd kehityksestd johtuen verkkoaktivistit pystyivit
kiertdméédn perinteisen median ja hallinnon sensuuriyritykset. (Korpiola & Nikkanen
2012, 95.) Arabikevéidn tapahtumien perusteella on esitetty, ettd erityisesti sosiaalisen
median eri sovellukset tarjoavat tyOkalun informaatiosotaan osallistumiseen useille

toimijoille (Shehabat 2012).

Onkin oleellista kysyd, mikd on uuden teknologian rooli muutoksessa ja pystyyko se

esimerkiksi murtamaan armeijan, hallituksen ja PR-toimistojen luoman julkisuuden.
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Rodgersin (2012, 99) ndkemyksen mukaan kayttdjéldhtdinen sisdltd internetissd ja uudet
viestintiteknologiat tarjoavat kylld mahdollisuuksia sensuurin ja valmiiden kehysten
lapdisemiseen, mutta koko jérjestelmdd ne eivit voi murtaa. Uusi teknologia asettaa sen
sijaan sitd kéyttdville vastuuta, koska siséllolld voi olla huomattavakin yleiso.
Muuttunutta julkisuutta hallitakseen esimerkiksi Yhdysvallat on panostanut upseereiden
mediakoulutukseen (Rid & Hecker 2009, 9). My6s Suomessa Puolustusvoimat on
suunnannut resursseja kouluttaakseen upseerejaan esiintymiseen ja vakiinnuttaakseen

paikkansa uutislédhteiden joukossa (Nieminen & Pantti 2009, 103).

Tdhdn mennessd kasitellyn perusteella tirkeimpdnd muutoksena vuosikymmenten
aikana voidaan pitdd poliittisen ilmapiirin muuttumisen lisdksi teknologian
kehittymistd. 1990-luvulla tarvittiin  kansainvélisen puhelinsoiton tekemiseen
satelliittilautanen. Talld hetkelld se ja lukuisat muut toiminnot onnistuvat pienesté
laitteesta, joka ei hintansa puolesta ole ainoastaan varakkaiden uutisorganisaatioiden
yksinoikeus. Tietoverkkojen ja niiden kédyttdmiseen soveltuvien laitteiden tuleminen yha
useamman ihmisen saataville ovat muuttaneet julkisuutta merkittdvésti jo nyt. Siind
missd poliittinen ilmapiiri on vienyt sotajournalismia kontrolloidumpaan suuntaan, on
uusi teknologia ja erityisesti internet mahdollistanut uuden tavan vilittda tietoa. Yhdessa
ne ovat tehneet yhden tahon toimesta tapahtuvan julkisen tilan suvereenin
kontrolloinnin 1dhes mahdottomaksi. Téstd syystd esimerkiksi Yhdysvaltojen armeija on
ottanut strategiakseen yhteistyon median kanssa sitd vastaan toimimisen sijasta. (Rid &

Hecker 2009, 210-211.)

Vaikka sosiaalisen median ja internetin myo6td henkild voi saada viestinsd ldpi
ilmaiseksi ja suuren yleison tietoisuuteen, ei viestin saamasta suuresta julkisuudesta silti
ole takeita. Ongelmana on, ettd potentiaalinen yleisO on internetissd erittdin
sirpaloitunutta ja massayleison saavuttaminen siten todella vaikeaa. Téssd suhteessa etu
on edelleen perinteisillda joukkoviestimilld. Toinen ongelma sosiaalisen median ja
internetin  kautta levidvissid sisélldissi on niiden valvonnan puute. Journalistiset
instituutiot ovat toiminnassaan yleensa sitoutuneet noudattamaan alan yleisid kaytantoja
ja eettisid koodeja. Internetissid ei ole portinvartijoita tai sensoritoimintaa ldheskédén
samassa muodossa. (Seppinen & Viliverronen 2013, 40.) Tdmin voisi kuvitella olevan
osittain hyvikin asia, mutta mikéli julkisuuteen vuotaa viédrad tai arkaluontoista tietoa,

voivat seuraukset varsinkin sotatilanteesta raportoitaessa olla merkittiavét. Jokin henkilod



20

tai taho saattaa myoOs tarkoitushakuisesti pyrkid levittdmédn internetin ja sosiaalisen
median kautta vadrdd tai muunneltua tietoa. Internetin ja sosiaalisen median voisi siis
kuvitella luoneen informaation taistelukentidlle uuden toimijan, joka on konfliktin
varsinaisten osapuolien hallitsemattomissa. Sosiaalinen media konfliktien osana on
varsin uusi ilmid. Taistelukentdn tapahtumista saattavat raportoida koulutetut
journalistit sosiaalisen median kanavia kdyttden, mutta my0s tavalliset, konfliktin
osapuoliksi joutuneet kansalaiset tai sotilaat. Siind missd journalistit kehystavit
tapahtumia oman osaamisensa ja tyOnantajiensa maédrittelemien ehtojen puitteissa,

pystyvit ndmé muiden ryhmien edustajat toimimaan vailla sidoksia.

Sosiaalinen media néyttéisi kuitenkin tarjoavan padsyn julkisuuteen entistd useammille.
Arabikevddn tapahtumat puhkesivat maissa, joissa journalistit ovat ainakin
Pohjoismaiden ja Euroopan mittakaavassa tiukan kontrollin alaisena (Seppdnen &
Viliverronen 2013, 44). Voisi kuvitella, ettd monissa sotaa kdyvissd maissa on sama
tilanne, wvarsinkin kun poliittista sensuuria pidetddn kriisitilanteissa yleisesti
hyvéksyttynd (Nieminen & Pantti 2009, 58). Suurin sosiaalisen median ja internetin
tuoma muutos konfliktijournalismiin 2010-luvulla on rajan hdmértyminen journalistin
kisitteen ympdriltd (Rodgers 2012, 5). Nyt journalisti voi samalla olla taisteluiden
keskelle ajautunut siviili tai iskua toteuttava sotilas. Dutton (2007) on vdittdnyt, etti
tdma uusi sosiaalisen median tai Web 2.0 -kédsitteen muodostama yhteis6 on erddnlainen
viides valtiomahti, mikili perinteinen media on neljds. Télld Dutton tarkoittaa juuri
sisdllontuottajien- ja jakajien valtaa siind, millaisia sisédltdjd tuotetaan ja miten niitd

jaetaan eteenpdin.

Sosiaalinen media ja internet néyttdisivdt siis tarjoavan ainakin jonkinlaisen
mahdollisuuden saada tietoa julkisuuteen ohi valtamedian dominoimien mediakanavien.
Tastd ei1 kuitenkaan voida vetdd johtopditostd, ettd internetiin ja sosiaaliseen mediaan
tuotettu sisdltd olisi jotenkin puolueettomampaa tai laadukkaampaa kuin esimerkiksi
uutisorganisaatioiden tuottama sisdltd. Néihin kayttdjéléhtoisiin siséltdihin liittyy jo
aikaisemminkin mainitsemiani ongelmia, kuten l4hteiden luotettavuus, objektiivisuuden

puute tai yleinen sitoutumattomuus hyvéén journalistiseen tapaan.
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3. Modernia kylméaa sotaa?

Esittelin edellisessd luvussa esimerkkikonfliktien kautta informaatiosodan saamia
piirteitd ja kehitystd kolmella eri vuosikymmenelld. Modernin median ja teknologian
kehittyminen mahdollisti 1990-luvulla niiden hyddyntdmisen tehokkaasti osana
perinteistd sodankdyntid. 2010-luvulle tultaessa internet on mahdollistanut entisté
tehokkaampia ja nopeampia tapoja levittdd tietoa. Mukaan on myds tullut uutena
osapuolena erityisesti sosiaalisen median kautta tietoa levittdvé ja jakava taho, joka ei
vélttdmattd ole uskollinen konfliktin osapuolille eikd se ole vilttimattd ndiden
osapuolien hallittavissa. Voidaankin ndhdd, ettd on syntynyt uusi julkinen tila, jossa
perinteisten journalistien on entistd vaikeampi toimia ja saada puolueetonta ja oikeaa
tietoa  konfliktin  tapahtumista. Journalistit joutuvat siis kdymédin omaa
informaatiosotaansa PR-toimistojen, valtioiden ja muiden tietoja levittdvien tahojen

keskelld (Rodgers 2012, 75).

Toista maailmansotaa seurannut kylmi sota Yhdysvaltojen ja Neuvostoliiton vélilld
tunnetaan ajanjaksona, joka ei muistuttanut perinteistd konfliktia. Toiminta konfliktin
osapuolten vililld perustui voimankéyton sijaan padsidintoisesti tiedusteluun, sijaissotiin
ja kauhun tasapainon ylldpitdmiseen erityisesti ydinaseiden turvin. Sijaissodalla
tarkoitetaan konfliktia, jossa jokin taho tukee sotaa kdyvdd osapuolta esimerkiksi
taloudellisesti tai aseellisesti kuitenkaan osallistumatta itse konfliktiin. Esimerkkeja
tallaisista konflikteista ovat Korean sota tai Vietnamin sota, joissa kylmédn sodan

osapuolet tukivat kumpikin toista varsinaisen sodan osapuolista.

Olen aikaisemmin esittdnyt sotien painopisteen muuttuneen kansallisvaltioiden vlisisti
yhteenotoista yhda enemmaén kohti konflikteja, joiden osapuolet saattavat koostua useista
eri toimijoista ja ndiden toimijoiden rajaa voi olla hankala maéadritelld. Konfliktissa
saattaa olla osallisena esimerkiksi  kansallisvaltioita, kapinallisryhmittymi,
terroristijirjestdja tai valillisesti jotakin osapuolta tukevia toimijoita. Muuttunut tilanne
yhdistettyné teknologian kehittymiseen ja julkisuuden informaatiotulvaan on pakottanut
my0s erilaiset, viestinnillisiltd resursseiltaan koyhemmit ryhmit panostamaan
julkisuuskuvaansa saadakseen lisdd kannattajia. Esimerkiksi terroristijdrjestot ovat
ottaneet median ja julkisuuden osaksi toimintaympéristodin, koska nédiden jirjestdjen

voima kumpuaa juuri niiden julkisuuskuvasta ja kannatuksesta. Lisdksi kehittynyt
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informaatioteknologia on valjastettu osaksi konkreettisten hyokkéysten organisointia.
(Rid & Hecker 2009, 208.) Mielestini julkisuuskuvan ymmaértdmisen tdrkeyden voi
ndhdd my0s terroristijarjestd Isiksen toiminnassa. Jarjestd tekee jatkuvasti julkisia
brutaaleja teloituksia lietsoakseen pelkoa vastustajiensa keskuudessa ja saadakseen

kannattajia aatteensa taakse.

3.1 Ukrainan kriisi

Ukrainan kriisilld tarkoitetaan tapahtumasarjaa, joka alkoi pdidkaupunki Kiovan
massiivisilla ~ mielenosoituksilla ~ helmikuussa ~ 2014. Tilanne  eskaloitui
vallankumoukseksi ja johti presidentti Viktor JanykovytSin eroon ja pakenemiseen
maasta. Pian ndiden tapahtumien jilkeen venéldistaustaiset, tunnuksettomat joukot
miehittivét tirkeitd kohteita kuten hallintorakennuksia eri puolilta Ukrainalle kuuluvaa
Krimin niemimaata. Tilanne Krimilld paéttyi kansandanestykseen, jossa Krim liitettiin
Vendjaan. Kriisi levisi myohemmin Ukrainan itdosiin ja kérjistyi sodaksi Vendjén

tukemien separatistien ja Ukrainan uuden hallituksen joukkojen vililla.

Krimin kriisid on pidetty esimerkkind uudentyyppisestd sodasta. Kun aikaisemmin
informaatiosota on ndhty teollisen sodankdynnin jatkeena tai sen osana, nyt sodat
voidaan voittaa ampumatta laukaustakaan tai konflikti aloitetaan informaatiosodalla
voimankdyton sijasta. Informaatiosodan periaatteet ovat kuitenkin samat kuin
atkaisemminkin.  Dominoivan  aseman  saavuttaminen  perustuu  vihollisen
mustamaalaamiseen ja omien joukkojen voitontahdon lietsontaan. Informaatiosodalla
on myds tapana vetdd varsinaisen konfliktin ulkopuolella olevat valtiot tai muut toimijat

mukaan julkiseen keskusteluun. (Aliaksandrau 2014.)

Vendjan presidentti Vladimir Putin myonsi julkisesti Vendjdn osallistuneen Krimin
miehitykseen ja itdukrainalaisten separatistien tukemiseen vasta ldhes vuosi Krimin
Vendjadn liittdmisen jélkeen. Onnistuneen informaatiosodankdynnin ansiosta Vendjén
onnistui kuitenkin peitelld tai ainakin véhitelld osuuttaan Ukrainan maaperélld
kaytidvissd aseellisissa konflikteissa. Esimerkki onnistuneesta toiminnasta on Ité-
Ukrainan taistelujen aiheuttama humanitdirinen kriisi, johon vedoten Venidjad suoritti

materiaalitiydennyksid  separatisteille =~ sekd  sdilytti  option = mahdolliseen
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rauhanturvaoperaatioon tilanteen eskaloituessa Ukrainan itdosissa. Syynd Vendjén
aggressiiviseen toimintaan Ukrainassa vuosina 2014 ja 2015 voidaan pitdd pelkoa
entisen neuvostotasavallan lipsumisesta kohti ldnsimaiden vaikutuspiirid. Useat entiset
neuvostotasavallat, esimerkiksi kaikki Baltian maat, ovat liittyneet sekd Euroopan
Unioniin ettd puolustusliitto Natoon. Moskova pyrkii toiminnallaan osoittamaan
informaation hallitsemisen ylivaltansa entisilldi neuvostoalueilla sekd véhentiméddn

lannen ja erityisesti Yhdysvaltojen vaikutusvaltaa. (Scrinic 2014.)

Konfliktin ulkopuolisten tahojen vetiminen mukaan siitd kdytdvddn keskusteluun
ilmenee hyvin esimerkiksi silloin, kun internetin kautta levidd jokin kova véite, johon
poliitikot joutuvat ottamaan kantaa. Vaikka véite olisi perdtdn, sen ympdrille syntynyt
julkisuus vie siithen kantaa ottamaan joutuvien pdittdjien tydaikaa tdrkeimmilti asioilta.

(Kauhanen, Helsingin Sanomat 19.1.2015.)

Téllaiseen tilanteeseen joutui esimerkiksi Suomen silloinen ulkoministeri Erkki
Tuomioja. Han kertoi ruotsalaiselle Hufvudstadsbladetille, ettei kannata EU:n yhteisti
vendjankielistd tv-kanavaa, jonka tarkoitus olisi toimia vastamediana Vendjin medioille
Euroopassa. Samalla hidn haastattelun mukaan mainitsi, ettei Virossa ole riittdvasti
vendjdnkielistd tarjontaa mediassa, vaikka viittasi myohemman tarkennuksensa mukaan
Viron itsendistymisen aikakauteen. Tuomioja joutui kuitenkin tarkentamaan puheitaan
ja vastaamaan Viron presidentille ja suurldhettildélle puheistaan. (Halminen, Helsingin

Sanomat 15.1.2015.)

Ukrainan kriisin myd6td informaatiosodan kisite on noussut mediassa varsin usein
esiintyvéksi kisitteeksi. Téhdn mennessé késitellyn perusteella voi mielestdni huomata,
ettd sodankdynti on siirtynyt ainakin osittain myds julkisuuteen. Tdméin on osittain
atheuttanut teknologian kehitys, joka on tarjonnut yhd useammalle mahdollisuuden
osallistua julkiseen keskusteluun tai ainakin pédéstd seuraamaan sitd. Samalla eri
mediakanavat kuitenkin tarjoavat konfliktin eri osapuolille mahdollisuuden tuoda omia
ndkokulmiaan julkisuuteen ja myds muokata todellisuutta tarpeisiinsa sopivaksi.
Pysayttivilld kuvilla taistelujen uhreista voidaan maalata kuvaa vastustajasta
hirvidmiisend toimijana. Persianlahden sodassa Yhdysvallat puolestaan pyrki
siivoamaan veriset kuvat ja keskittymddn uutiskuvastoissaan huipputeknologisen

aseistuksen tuomiin etuihin, jotta iskujen todelliseen luonteeseen ei kiinnitettdisi
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mediassa liikaa huomiota. Kaésittelen seuraavassa kappaleessa sitd, millaisia keinoja

informaatiosodankédynniltid suojautumiseen on olemassa.

3.2 Informaatiosodankiynnilti suojautuminen

Tdhdn mennessd olen késitellyt informaatiosodankdynnin eri muotoja ja antanut
esimerkkeji eri vuosikymmenten konflikteista informaation ja julkisuuden hallitsemisen
ndkokulmasta. Viimeisend asiana ennen aineiston tutkimukseen siirtymistd haluan
késitelld informaatiosodalta suojautumista. Kuten muukin tutkimus, ndmaikin keinot
painottuvat median eri kanavien ja niiden tarjoaman julkisuuden kautta suoritettaviin
informaatiosodankdynnin muotoihin. Tutkimuksen kannalta néitd keinoja on tarkedd
tunnistaa ennen kaikkea siksi, ettd ndiden toimenpiteiden kautta saadaan tarkempaa
tietoa informaatiovaikuttamisen eri kanavista ja niistd tilanteista, joissa tarjotun
totuuden ja sen taustalla vaikuttavien syiden tunnistaminen on olennaista

kokonaiskuvan hahmottamiseksi.

Aikaisemmassa esimerkissd Suomen ulkoministeri totesi, ettei propagandaan voida
vastata omalla propagandalla, vaan vapaan tiedonvélityksen turvaaminen on oikea tie
totuudenmukaisen tiedon esille saamiseksi. Helsingin Sanomien haastattelema
Maanpuolustuskorkeakoulun strategiaprofessori Jari Rantapelkonen nostaa ihmisten
medialukutaidon ~ kasvattamisen  ja  ldhdekrititkin  tdrkeiksi  elementeiksi
informaatiosodankdyntiin vastaamiseksi. My0s avoin tietojen vaihtaminen ja
kansalaisten valistaminen on valtioille tdrkedd. (Kauhanen, Helsingin Sanomat

19.1.2015.)

Informaation tdyttdmé julkisuus edellyttdd myos vakiintuneilta mediainstituutioilta
julkisuuden portinvartijatehtavinsd vahvistamista. Ken Israelin (2014) mukaan ndiden
mediainstituutioiden tulee reagoida julkisuudessa nopeammin ja varmistaa oikean
tiedon levittdminen ennen disinformaation levidmistd. Toimittajien vastuuta oikean
tiedon vilittdmisessd perddnkuuluttavat Journalisti-lehden haastattelussa my0s
toimittajat Lotta Nuotio ja Jari Lindholm. Toimittajien tulee tarkistaa julkaisemansa
tiedon luotettavuus ja suhtautua saamaansa aineistoon l&htokohtaisesti hieman

skeptisesti ja tunnistaa saamansa tiedon takana olevat intressit. Esimerkiksi kuvat
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jostakin tilanteesta saattavat olla manipuloituja. Mediatutkija Tapio Kujalan mukaan
Léhi-idan konfliktissa propagandasta on tullut niin tavallista, ettd kaikki siitd saatu tieto
on jollain tavalla vinoutunutta. Parempien tietojen saamiseksi konfliktialueelta Kujala

korostaakin sotakirjeenvaihtajien tarkeyttd. (Sallinen, Journalisti 12/2014.)

Toinen mainitsemisen arvoinen asia on toimittajien ammatillinen positio suhteessa
kasiteltavddn konfliktiin. Vaikka toimittaja pyrkisikin tekeméédn laadukasta ja
puolueetonta journalismia, ei se automaattisesti tarkoita laadukasta lopputulosta tai
oikean tiedon levittdmistd. Juuri konflikteista raportoitaessa toimittajat ovat pitkalti
saamansa tiedon ja toimituksen linjan varassa tehdessdédn tyotdan. Sotakirjeenvaihtajat
voidaan ndhdd yhdeksi hyvidksi kdytdnnoksi tietojen saamiseksi suoraan
konfliktialueilta. Toisaalta my06s sithen liittyy riskejd, kuten journalistiin kohdistuvat
vaikutusyritykset, turvallisuus ja sekd journalistin  paikallisen kulttuurin
ymmaértaméttomyys. Néiden riskitekijoiden minimoimiseksi tulee journalistin olla
koulutettu paikallisiin olosuhteisiin ja kriisialueella tydskentelyyn, tehdd tarvittavia
valmisteluja ennen alueella menemistd ja toisaalta kdydd saadut tiedot riittdvén

kattavasti lapi jilkikéteen. (Kujala 2012, 211-212.)

Mielesténi toimittajien tyotd oikean tiedon levittdmisessd voidaan ndhdd hankaloittavan
paitsi kdsiin saadun tiedon oikeellisuus, myds jatkuvasti kiristyneet toimituskdytdnnot ja
juttujen julkaisemisen aikataulut. Esimerkiksi Esa Viliverronen (2009, 13) pitdd
kilpailun kiristymistd yhtend nykyjournalismin ongelmien syyna. Viliverrosen mukaan
mediaorganisaatioista on tullut tavarataloja, joiden tulee tarjota kovenevan kilpailun
seurauksena jokaiselle jotakin. Tdmd on johtanut myds journalismin tuotannon
tehostamiseen, mikd ndkyy esimerkiksi uutisjuttujen lyhenemisend, nopeampana

tyotahtina sekd aikaisemmin mainittujen asiantuntijatoimittajien katoamisena.

Myo6s uudet Web 2.0-ympéristdon toimijat, kuten bloggarit ja sosiaalisen median
aktivistit ovat alkaneet kouluttamaan lukijoitaan véérdn informaation tunnistamiseen.
IThmiset voivat esimerkiksi tarkistaa ldhteitd, etsid median levittdmid kuvia
vaihtoehtoisista kanavista seké kiinnittdd huomiota tietojen julkistamisen pdivamaériin.
Esimerkiksi Ukrainassa on paljastettu toimineen néyttelijoitd, jotka ovat antaneet
vendldisille tv-kanaville haastatteluja eri alueiden asukkaina ja eri rooleissa esiintyen.

(Aliaksandrau 2014.)
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Vaikka journalisteilla ja tavallisilla median kuluttajilla on paljon tyokaluja ja tietoa
vadrdn tiedon ja propagandan tunnistamiseksi, on informaatioyhteiskunta
mahdollistanut yhd wuusien informaation véiristelyn muotojen ja vadrinkdyton
kehittelemisen. Viitdskirjassaan mediatutkija Tapio Kujala (2012, 50) nimittdd tita
ilmiotd propaganda 2.0:ksi. Télla Kujala tarkoittaa informaatiosodankdynnin kykya
muuttaa muotoaan sitd mukaa kun sille keksitddn vastatoimia. Téstd toimivat mielesténi
esimerkkind jo aikaisemmin kaisitellyt arabikevddn tapahtumat ja organisoidut
mielenosoitukset internetid ja sosiaalista mediaa hyodyntden. Kun valtamediat olivat
pitkdlti hallituksen kontrolloimia, pakottivat olosuhteet mielenosoittajat keksimdin
vaihtoehtoisia kanavia organisoidakseen toimintaansa. Mielestdni kyseessd voidaan
ndhdid olevan erdénlainen kissa ja hiiri-leikki propagandaa ldhettdvien ja siltd
suojautuvien tahojen vililld, jossa osapuolet pyrkivit jatkuvasti teknologiaa ja julkista
ilmapiirid hyodyntiden keksiméén uusia keinoja vaikuttaa vastapuoleen tai suojautumaan

silta.

Informaatiosodankdynnin eri muotojen tunnistamisessa on tidrkedd niiden erottaminen
toisistaan toiminnan luonteen perusteella. Kujalan (2012, 52) mukaan esimerkiksi
propagandan eri kdyttdtavat voidaan erottaa toisistaan suostutteleviksi, rajoittaviksi ja
painostaviksi keinoiksi. Suostuttelevilla keinoilla tarkoitetaan esimerkiksi erilaisten
tiedotteiden julkaisuja, yksinoikeushaastatteluja tai pddsyn tarjoamista seuraamaan
jotakin muilta toimittajilta kiellettyd tapahtumaa. Esimerkkeind suostuttelevista
keinoista voidaan pitdd Persianlahden sodan pool-jarjestelyd ja ndiden toimittajien
mukaan ottamista taisteluihin. Rajoittavilla keinoilla tarkoitetaan esimerkiksi
toimittajien vapaan liikkumisen estdmistd jollakin alueella. Pakottavilla keinoilla

tarkoitetaan esimerkiksi toimittajien uhkailua tai fyysistd vakivaltaa.

Yhteenvetona voisi sanoa, ettd informaatiosodankdynnissé koulutetuilla journalisteilla
ja vakiintuneilla mediainstituutioilla on paljon valtaa ja vastuuta sithen, minkalaista
informaatiota julkisuuteen pddsee ja miten se esitetddn. Toisaalta internet on
mahdollistanut julkaisukanavan, joka nopeutensa ja riippumattomuutensa puolesta
tarjoaa mahdollisuuden hyvin erilaisten ddnien paidsemiseksi esille. Nédiden dénien ja

tarjottujen sisdltojen tarkoitusperid ja alkuperdd voi olla hyvin vaikea jiljittdd. Tadma
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siirtdd  lopullista  vastuuta siséltdjen vastaanottajille ja korostaa kriittisen

medialukutaidon tdrkeyttd informaatiotulvan keskella.

3.3 Ajattelun tueksi: Heikki Luostarisen haastattelu

Tamidn kappaleen tarkoituksena on toimia saatteena ja ajattelun tukena tutkimuksen
Helsingin Sanomien aineistoon perustuvaan analyysiin siirryttdessd. Heikki Luostarinen
on Tampereen Yliopiston tiedotusopin laitoksen professori, joka on erikoistunut
propagandan, sotajournalismin ja armeijan tiedotustoiminnan tutkimukseen. Hinen
tutkimustaan on kéytetty lahteend useissa aiheisiin liittyvissa julkaisuissa ja my0s timéan
tutkimuksen ldhteend aikaisemmissa luvuissa. Luostarinen haluaa korostaa, ettei néihin
aiheisiin liittyva tutkimus ole ollut hinen oman tutkimuksensa keskidssi vuosiin ja tissd
haastattelussa esitettdvit kommentit ovat hdnen omia havaintojaan informaatiosodan
luonteesta Ukrainan kriisin kontekstissa. Kaikki tissd kappaleessa esitetyt mielipiteet
ovat Luostarisen helmikuussa 2015 antamia ja niiden on tarkoitus antaa lukijalle
ajankohtainen kuvaus informaatiosodankdynnin nykytilasta. Kantavana teemana

haastattelussa on Vendjén toiminta Ukrainan kriisissd vuosina 2014-2015.

Luostarisen mukaan informaatiosodankdynnissé on kyse symbolivilitteisestd
viestinnéstd, jonka tarkoitus on saada aikaan toivottuja vaikutuksia niin omissa kuin
vieraissa joukoissa ja kansalaisissa sekd kolmansissa osapuolissa. Luostarinen nikee
informaatiosodankdynnin késitteen nousseen osaksi Suomen julkista keskustelua
Ukrainan kriisin ja Vendjan Sputnik-verkoston laajenemisen myotd. Sputnik-verkosto
on Vendjdn hallituksen kontrollissa toimiva kansainvdlinen uutistoimisto.
Kansainvilisesti paljon huomiota saanut Ukrainan kriisi on heréttdnyt myds suomalaiset
huomaamaan, ettd informaation hyddyntdminen osana sodankdyntid koskettaa myos
kotimaamme mediaympaéristod. Jonkin asian ympdrille rakentunut julkisuus on
aikaisemmin ndyttdytynyt rauhanomaisella tavalla esimerkiksi maabrédndien, kulttuurien
ja ulkopoliittisten intressien ympérille keskittyvidssd uutisoinnissa, mutta Vendjén

toiminta on tuonut mukaan keskusteluun viestinnéin sotilaallisen ulottuvuuden.

Luostarisen mukaan Venéjin toiminnassa ei kuitenkaan ole mitdén uutta. Sen tiedetdan

suorittaneen informaatiosodan kaltaiseksi luokiteltavaa toimintaa raja-alueillaan jo
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pitkddn. Asiasta kdydéddn jatkuvasti keskusteluja niin julkisuudessa kuin myos salattuja
kanavia pitkin muiden Vendjan naapurimaiden kanssa. Suomi on pyrkinyt
ulkopolitiikassaan konsensushakuiseen linjaan, eikd Vendjdn toimintaa ole nostettu
julkisuuteen kuin aivan rdikeimmissd tapauksissa. Suomen strategia ndihin tekoihin
vastaamiseksi on perustunut ennen kaikkea pitkdvaikutteisiin toimenpiteisiin, kuten
Ylen vendjankielisen uutistarjonnan kehittdmiseen ja lisddmiseen. Télle hetkelld
Suomessa ollaan kuitenkin tilanteessa, jossa Vendjdn toiminnan vuoksi joudutaan
hyodyntdmadn yhd enenevdssd médrin nditd pitkdvaikutteisia resursseja oikean tiedon
saamiseksi julkisuuteen. Ratkaisevaa on ollut, etti Vendjd ei endd ainoastaan
valmistaudu kriisiin, vaan on aloittanut aktiiviset ja aggressiiviset toimenpiteet viestimid

ja sotavoimia hyodyntiden Ukrainassa.

Vendjan aloittama kansainvélinen mediatoiminta aikaisemmin mainittua Sputnik-
verkostoa ja RT-televisiokanavaa (ent. Russia Today) hyddyntden on Luostarisen
mukaan esimerkki siitd, miten informaation hyddyntdminen osana aggressiivista
ulkopolitiikkaa on muuttunut strategisesta operatiiviseksi. Ukrainan kriisin eri vaiheita
on kasitelty laajasti ndisséd medioissa ja selvésti Moskovan parhaaksi katsomalla tavalla.
Erityisesti RT-kanavan roolin muuttamista propagandaviestimeksi Luostarinen
harmittelee, koska vield jokin aika sitten kanava niytti kehittyvin qatarilaisen Al
Jazeera-kanavan tapaiseen ja ldnsimaalaisittain laadukasta journalismia tuottavan
viestimen suuntaan. Nyt kanava on kuitenkin Luostarisen mukaan palannut globaalista

uutiskanavasta tavanomaiseksi propagandaviestimeksi.

Yhteenvetona voisi sanoa informaatiosodankdynnin késitteen olleen aina olemassa. Sen
eri muodot vaihtelevat aina yksittdisistd propagandauutisista aina laajoihin viestinté- ja
PR-toimistojen tukemiin kampanjoihin asti. Vaikka ldnsimaissa Vendjdn toiminta
Ukrainan kriisissé on ndhty informaation aggressiiviseksi védrinkdytoksi ja
hyodyntdmiseksi, on syytd pitdd mielessd, ettd myos lidnsimaat kdyvét jatkuvasti
informaatiosotaa ja pyrkivdt sen avulla saavuttamaan pddméadrdnsd. Esimerkkind
voidaan pitdd tdssdkin tutkimuksessa ja aikaisemmin késiteltyjd Yhdysvaltojen

operaatioita eri vuosikymmenilla.
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3.4 Aineiston tutkimussuunnitelma

Seuraavaksi aloitan aineistoon perustuvan tutkimuksen ja tarkastelen, miten Suomen

suurin sanomalehti Helsingin Sanomat on ottanut kantaa Ukrainan kriisiin.

Tutkimusmenetelmind tulen hyddyntdmédn kehysanalyysid. Aineiston erilaisia
tulkintakehyksid analysoitaessa on tarkoituksena tuoda esiin todellisuuden joidenkin
puolten korostamista ja toisten jattdmistd huomiotta. Kehystdmiselld tarkoitetaan
joidenkin asioiden tai ndkokulmien tekemistd muita ndkyvidmmiksi jossakin tekstissa.
Kirjoittaja saattaa esimerkiksi suosia jotakin tulkintaa tapahtumista. Kehystdminen ei
koskaan ole viatonta, koska se tapahtuu muiden ndakdkulmien kustannuksella. Toisaalta
kehykset tulisi ymmairtid luonnollisena viestintddn kuuluvana ilmiénd, koska viestivélla

tekstilld on aina jokin tavoite. (Karvonen 2014, 113).

Erving Goffmanin (1974, 21) mukaan kutakin tekstid hallinnoivat kehykset voidaan
jakaa ensinndkin vakiintuneisiin kehyksiin, joiksi voidaan lukea esimerkiksi tiettyd
tekstid madrittelevdt sddnndt, vakiintuneet kdytdnndt ja perspektiivit erilaisissa
organisaatioissa. NAiitd kehyksid kutsutaan myos luonnollisiksi kehyksiksi. Toisen
ryhmidn muodostavat sosiaaliset kehykset. Namid kehykset toimivat taustatietona
mediatekstien  lukijoille sekd tarjoavat suuntaviivoja tekstien kirjoittajalle.
Luonnollisista kehyksistd esimerkkind saattaisi toimia jonkin sanomalehden ottama linja
tai ndkokulma tietyn aiheen késittelyyn. Sosiaalisena kehyksend puolestaan voitaisiin

pitdé esimerkiksi sanomalehden kotimaan kulttuuria tai geopoliittista sijaintia.

Aineistoa analysoivassa osiossa tulen tarkastelemaan Helsingin Sanomien Ukrainan
kriisid kisittelevid pédkirjoituksia vuoden ajalta helmikuusta 2014 helmikuuhun 2015.
Olen valinnut ajanjakson Ukrainan kriisin tapahtumien ehdoilla. Ajanjakso kattaa
kriisin alkupisteen, Krimin liittdmisen Vendjdén sekd konfliktin laajenemisen Ukrainan
itdosissa kéytdvadn sotaan Vendjidn tukemien separatistien ja Ukrainan hallituksen
joukkojen vililld. Tutkimuksen tarkoituksena on tarkastella, millaisten kehysten kautta
Ukrainan tapahtumia on késitelty. Helsingin Sanomat on valittu aineiston ldhteeksi
merkittdvyytensd vuoksi. Helsingin Sanomat on levikilli mitattuna Suomen suurin
seitsemén kertaa viikossa julkaistava sanomalehti. Poliittisesti Helsingin Sanomat

ilmoittaa olevansa sitoutumaton. Olen valinnut analyysin kohteeksi kotimaisen
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sanomalehden  pdikirjoitukset, koska Suomi wvaltiona on  geopoliittisesti
mielenkiintoisessa asemassa Ukrainan kriisin ja sitd koskettavan politiikan
ndkokulmasta. Suomi on poliittisesti ja taloudellisesti integroinut itsensd suurilta osin
lanteen ja Euroopan Unioniin, mutta joutuu politiilkassaan huomioimaan myos Vendjan
poliittiset, sotilaalliset ja taloudelliset intressit. Elinkeinoeldmén keskusliiton vuonna
2013 julkaiseman tilaston mukaan Vendjd on Suomen kolmanneksi tdrkein
vientikumppani ja tdrkein maahantuoja (Elinkeinoeldmén keskusliiton www-sivusto. <
www.ek.fi >. Viitattu 4.4.2015). Tastd syystd Suomi on geopoliittisesti erityisessa
tilanteessa verrattuna moneen muuhun Euroopan maahan Ukrainan kriisin ja
esimerkiksi Euroopan Unionin Vendjdd vastaan kohdistamien talouspakotteiden

suhteen.

Olen valinnut kehysanalyysin tutkimuksen metodiksi, koska on mielestdni
mielenkiintoista selvittdd, millaisia ndkokulmia ja kannanottoja maamme suurin
sanomalehti ottaa Suomen ldhelld tapahtuvaan konfliktiin ja kiristyviin poliittisiin
jannitteisiin ldnsimaiden ja Vendjdn vdlilld. On tirkedd tietdd, minkélaiset ddnet ja
kannanotot péddsevit kiristyneessd tilanteessa julkisuuteen. Ovatko péékirjoitusten
kehykset esimerkiksi poliittista konsensusta korostavia vai irtiottoa Vendjén tai
Euroopan Unionin intresseistd ottavia? Tutkimukseen valitaan mukaan ainoastaan ne
padkirjoitukset, jotka késittelevit Ukrainan kriisid ja sen vaikutuksia kauttaaltaan

eivitkd ainoastaan kiyti sitd sivuhuomiona.

Analyysissd keskityn myds erilaisten kehystdmisen kdytdntojen tunnistamiseen. Naitd
kaytantdjd ovat Lindstromin (2012, 24) mukaan esimerkiksi metaforat, rinnastukset ja
nimedmiset. Metaforilla tarkoitetaan jonkin asian ulkopuolisen ilmion hyddyntamisti
osana retoriikkaa, kuten vaikkapa puhe Ukrainan kriisin synnyttdmistd uudesta
kylmistd sodasta. Esimerkki rinnastuksesta voisi puolestaan olla Persianlahden sodassa
Saddam Husseinin rinnastaminen Adolf Hitleriin. Nime&miselld puolestaan mééritelldén
asioita ja kdytetddn samalla valtaa, kuten vaikkapa puhe Ukrainan ja Vendjdn vélisestd
sodasta Ukrainan siséllissodan sijaan. Téssd tapauksessa kyse olisi todennédkoisesti
Ukrainan tai ldnsimaiden mdiéritelmistd kriisin tilasta. Vendjdn kanta tai tilanteeseen

tarjoama kehys olisi luultavasti aivan pdinvastainen.
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4. Tutkimusmenetelmi- ja materiaali

Tamin tutkimuksen tutkimusmenetelmiksi olen valinnut laadullisen kehysanalyysin.
Kehysanalyysin avulla selvitetddn, minkélaisia kehyksid eli journalistisia ndkokulmia
Suomen suurin péivélehti tarjosi suomalaisille Krimin miehityksen aikana ja sen
jilkeen. Tulen tarkastelemaan kehysanalyysin avulla Helsingin Sanomien 11
padkirjoitusta, jotka sijoittuvat ajanjaksolle 1.2.2014-28.2.2015. Tdma ajanjakso kattaa
Ukrainassa Vendjdn toimesta tapahtuneen Krimin niemimaan michittimisen seké
niemimaan liittdmisen kansandénestykselld osaksi Vendjdd. Tdmén luvun tarkoituksena
on luoda tarkempi katsaus kehysanalyysiin tutkimusmenetelmidnd ja Helsingin
Sanomien paikirjoituksiin aineistona sekd perustella niiden valintaa juuri tdmén

tutkimuksen kannalta.

4.1 Kehys

Kehyksen mééritelmé vaihtelee jonkin verran tutkimuksesta riippuen. Juha Herkmanin
mukaan silld viitataan kuitenkin yleisesti rajattujen tulkintatapojen rakentamiseen
maailmasta. Herkmanin mukaan toisistaan on vield erotettava mediakehykset ja
yleisokehykset. Mediakehykselld tarkoitetaan median tapaa esittdd ja rajata asioita
jostakin tietysti ndkokulmasta. Yleisokehykselld puolestaan tarkoitetaan yleisdjen tapaa
vastaanottaa ja tulkita mediatekstejd. (Herkman 2015, 78.) Tdma tutkimus keskittyy siis
median, tdssd tapauksessa Helsingin Sanomien, Krimin miehitykselle antamiin

kehyksiin.

Kehysanalyysin isdnd pidetty Erving Goffman puolestaan kuvaa kehystd varsin
joustavaksi metaforaksi, jota ehkd parhaiten kuvaa jollekin mediatekstille
lahtokohtaisena ajatuksena tai nikdkulmana toimiminen, mediatekstin ldhtoasetelma tai
konteksti. Kehyksen tunnistamisen tarkoituksena on ndin ollen paljastaa
kirjoittamattomia sdént6jd tai periaatteita, jotka ohjaavat mediatekstien kirjoittamista.
Namé kehykset saattavat olla ainoastaan niiden kirjoittajien luomia tai sitten niitd
saattaa madritelld jokin korkeampi taho, kuten vallitseva puhetapa tai tekstin julkaiseva
organisaatio. Tamé tekstin kehyksen maddrittelevd taho ei mydskddn ole vélttdmatta

sidottu organisatorisiin tai yhteiskunnallisiin rakenteisiin, vaan kyseessd saattaa olla
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esimerkiksi juuri silld hetkelld vallitsevan tilanteen konteksti, joka maérittdd tekstin
kehyksen. Esimerkiksi hallitusten leikkaussuunnitelmien osuessa voimakkaasti
toimittajan henkilokohtaiseen talouteen saattaa se vaikuttaa voimakkaastikin tuotetun
tekstin kehykseen eli ndkokulmaan. Ongelmalliseksi késitteen tekeekin sen
monitulkintaisuus sekd etenkin sen monikdyttdisyys. Kehyksen kéyttdja saattaa
tietoisesti tai tiedostamattaan yrittdd hdivyttda, muuttaa tai véaristelld jo olemassa olevia

kehyksid. (Goffmann 1986, XIII-XIV.)

Voisikin siis pédtelld, ettd jonkin aiheen kehystdminen tapahtuu aina toisen kehyksen
kustannuksella. Jos esimerkiksi tutkittaisiin  Suomen nykyistd taloustilannetta
kisittelevid tekstejd, voisivat niistd saadut l0ydoksetkin vaihdella tdysin ldhteen ja
aineiston rajaamisen mukaan. Toinen julkaisu saattaisi kehystdd Suomen taloustilanteen
Euroopan surkeimmaksi, kun taas toinen saattaisi pitdd sitd kaikista ongelmistaan
huolimatta yhteni parhaimmista esimerkiksi kansainvilisten luottoluokittajien arvioihin

perustuen.

Journalismin yhtend laatukriteerind ldnsimaissa on pitkddn pidetty sen objektiivista
suhtautumista aiheeseensa. Toisaalta lehdiston tehtdvdnd on tarjota paitsi luotettavaa
tietoa, myO0s ndkokulmia maailman tulkitsemiseen. Liiallista journalismin
objektiivisuuden illuusiota pidetddn tdna pdiviana jopa mahdottomana, koska journalisti,
samoin kuin tutkija, ei voi koskaan olla tdysin vapaa omista mielipiteistddn,
kulttuuristaan tai sosiaalisesta asemastaan. Parempana journalistisena tapana onkin
ehdotettu sitd, ettd toimittaja toisi omat poliittiset 1dhtokohtansa ja intressinsid avoimesti
esiin tekstinsd yhteydesséd. (Nieminen & Pantti 2009, 135.) Koska kehysanalyysi pyrkii
osaltaan hdivyttdmddn mainittua journalismin objektiivisuuden illuusiota, piddn
journalistisen tekstin kehyksen tutkimista perusteltuna tutkittaessa
informaatiosodankdynnin késitettd, joka aikaisemmissa luvuissa esitetyn teorian
mukaisesti pyrkii psykologiselta aspektiltaan vaikuttamaan kohteensa mielipiteisiin tai

muokkaamaan niité.

Kehyksen késite antaa mielestdni mielenkiintoisen lahtdasetelman
informaatiosodankdyntid madritteleville tutkimukselle. Toisaalta keskittyminen
paékirjoituksissa havaittujen kehyksien tekemiseen ldpindkyviksi tarjoaa nidkokulmaa

Suomen suurimman pdivdlehden tapaan viestid ja uutisoida kriisistd, jossa
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naapurivaltiomme on merkittdvd osapuoli ja toisaalta taas tulokset perustuvat téssd
tutkimuksissa esittimiini havaintoihin, jotka ovat omia tulkintojani mahdollisiksi
kehyksiksi. Toinen tutkija saattaisikin 16ytdé ainakin osittain erilaisia kehyksid. Lukijan
kannattaakin kriittisesti perehtyd esittelemiini padkirjoituksiin myods itse, jotta voi

paittid, onko hin samaa mieltd loppupditelmissa esitettyjen havaintojen kanssa.

4.2 Kehysanalyysi

Tamin tutkimuksen tutkimusmenetelmédnd kéytetddn laadullista kehysanalyysia.
Kehysanalyysi on Erving Goffmanin vuonna 1974 esittelema tutkimusmenetelma, jonka
avulla pyritddan hahmottamaan tietyn tekstin piilossa olevia kehyksid. Kehysanalyysi
tarkoittaakin  tekstissd esiintyvien tai sieltd tunnistettavissa olevien ndkokulmien
16ytamistd eli kehysten poimintaa. Kehysanalyysin kédyttdminen on siten myds

erddnlaista oman kokemuksen tulkintaa. (Goffmann 1986, 10.)

Kehysanalyysin edut ja jopa haitatkin sopivat mielestdni varsin hyvin
informaatiosodankdyntid késittelevddn tutkimukseen. Menetelmédn etuna on, ettid sitd
hyodyntdmaélla voimme toivottavasti 10ytdd erilaisia ndkokulmia Helsingin Sanomien
tapaan késitelld Ukrainan kriisid ja erityisesti Krimin niemimaan miehittdmistd. Kun
aineistoa tarkastellaan useita kertoja, voidaan myos erottaa hieman piilossakin olevia
kehyksid. Padkirjoituksia on tarkastelussa tdssd tutkimuksessa vuoden ajanjaksolta
yhteensd 11 kappaletta. Vaikka kyseessd on laadullinen tutkimus, on aineisto verrattain
pieni ja voimme my0s tiettyjen kehysten esiintymisen médrdéd tarkastelemalla ndhda
miten usein tietyt kehykset esiintyvidt ja tehdd siten joitakin johtopddtdksid niin

hallitsevista kuin taustalla vaikuttavista kehyksista.

Menetelmidnd kehysanalyysin haitat liittyvdt sithen, ettd sen tulokset ovat pitkélti
tekstejd tutkivan henkilon henkilokohtaisen tulkinnan varassa. Informaatiosodankdynnin
késitettd pohtivassa pro gradu-tydssd tdmékin mielestdni tukee kisitteen mielipiteen
muodostumiseen tdhtddvad funktiota ja korostaa, ettd kaikki tuotetut tekstit, myos
journalistiset tekstit tai akateemiset tutkimukset, ovat tietystd ndkokulmasta tehtyji ja
tekijan omaan kulttuuriin, taustaan ja mielipiteisiin ainakin osittain perustuvia.

Tulkitsemalla nditd tekstejd voimme kuitenkin tarkastella tiettyjen péddkehysten sekd
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niiden rinnalla esiintyvien, pienempien kehysten luonnetta ja médrdd ja siten tehdd
johtopéétoksia  esimerkiksi  esimerkkilehtend toimivien Helsingin Sanomien
padkirjoituksista. Tietysti my0s vain yhden lehden kéyttiminen rajoittaa tulokset
koskemaan ainoastaan sen lehden ottamaa linjaa. Esimerkiksi jonkin toisen maan

paélehted tarkastelemalla 16ydetyt kehykset olivat todenndkdisesti hieman erilaisia.

4.3 Tutkimuksen kohteena oleva aineisto

Kehysanalyysin kohteeksi olen valinnut yhteensa 11 Helsingin Sanomien péékirjoitusta.
Aineisto on haettu Helsingin Sanomien verkkosivuilta sijaitsevasta uutisarkistosta.
Haluan painottaa analyysind koskemaan nimenomaan Krimin miehitystd case-
esimerkkind. Tutkimuksen kohteena oleva ajanjakso sisdltdd Ukrainan kriisissd myds
muita merkittdvid tapahtumia, kuten 17.4.2014 tapahtuneen Malaysia Airlinesin
lentokoneen alas ampumisen sekd konfliktin painopisteen siirtymisen Krimiltd kohti
Ukrainan itdosia. Ndméd tapahtumat ovat luonnollisesti omalta osaltaan vaikuttaneet
merkittdvisti julkisuudessa tapahtuvaan sananvaihtoon, mutta nyt sovellettavan
kehysanalyysin kannalta olen halunnut siilyttdd tutkimuksen painopisteen Krimin
miehityksesséd ja pyrkid analysoimaan tutkimuskysymyksid tuon tietyn tapahtuman

kautta.

Ajallisena hakukriteerind olen kdyttinyt helmikuun 2014 alkua aina helmikuun 2015
loppuun. Tédméd ajanjakso pitdd sisdllddn Krimin miehityksen alkamisen
tunnuksettomien venéldisjoukkojen toimesta aina vuoden piddhédn. Tilanteeseen ei
ainakaan vield tatd tekstid kirjoitettaessa ole tullut muutosta, vaan kyse on ns.

jadtyneestd konfliktista.

Tutkimuksen kohteena olevat péékirjoitukset aikajirjestyksessi ovat:

1. Opi judoa Putinin kanssa (14.3.2014)

2. Valtioiden vilisid konflikteja ei osata enédé hoitaa (19.3.2014)
3. Oliko Krim palapelin alku? (19.3.2014)

4. Ukraina vastaa itse sisdisistd asioistaan (15.4.2014)

5. Uusi tapa sotia (1.8.2014)
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6. Krim kuumensi kytevii kriisid Vuoristo-Karabahissa (10.8.2014)
7. Slovjanskista on vield matkaa rauhaan (8.7.2014)

8. EU joutuu taas miettiméén sitoutumistaan Ukrainaan (27.9.2014)
9. Vihit Ukrainasta, katseet Karjalaan! (8.12.2014)

10. Kun rauha tuntuu poikkeustilalta (24.12.2014)

11. Talous pakottaa Serbiaa tasoittamaan EU-tietddn (15.1.2015)

Naistd 11 paédkirjoituksesta tulen siis analyysiosiossa tunnistamaan sekd hallitsevia etté
vihemmin painotusta saavia kehyksid. Kirjoitusten analyysi tapahtuu lukemalla
kirjoituksia ensin useaan kertaan, jonka jdlkeen esitin tulososiossa joitakin
havaitsemiani péddkehyksid sekd myoOs niitd kehyksid, jotka eivdt saa niin paljoa

painoarvoa, mutta ovat kuitenkin néhtdvissd useamman lukukerran jilkeen.

Helsingin Sanomien tarjoamien kehyksien tunnistuksen jdlkeen toivon voivani esittda,
mitd ndkokulmia Suomen suurin péividlehti lukijoilleen tarjoaa. Térkedd ovat paitsi
kehykset, my0s Helsingin Sanomien asema levikiltddn laajimpana pdivélehtend
Suomessa sekd sitd kautta myOs jonkinlaisen Suomen poliittisen ilmaston tarkastelu
Ukrainan ja Krimin kriisin konteksteissa. Paasikiven-Kekkosen linjalla kylmédn sodan
ajoista ldhtien pitkdin pysynyt Suomi on geopoliittiselta sijainniltaan idén ja ldnnen
vilissd ja pyrkinyt jo pitkddn toimimaan erddnlaisena sillanrakentajana aiemmin
Neuvostoliiton ja sittemmin Vendjan sekéd ldnsimaiden vélilld. Myos ulkopolitiikan ja
median toiminnan oli tuettava tuota linjaa neutraaliudellaan (Salokangas 2015). Onkin
mielenkiintoista tutkia, onko Suomen mediaympéristossa tai sen puhetavassa tapahtunut

kehitystd suomettumisen aikoihin verrattuna.

4.4 Tutkimuksen luotettavuus

Tutkimus rajoittuu ainoastaan Helsingin Sanomien péékirjoituksiin Krimin miehityksen
ja sitd seuranneen vuoden ajalta, joten tutkimuksen tulokset luonnollisesti ilmentévét
ainoastaan Helsingin Sanomien péékirjoittajien kantaa asiaan eivétkd ole sellaisenaan
yleistettdvissd koskemaan koko suomalaisen median nidkokulmaa. Toisaalta Helsingin
Sanomat on monella mittarilla maamme merkittdvin sanomalehti ja siten se antaa

ainakin jonkinlaista suuntaa my6s muulle medialle ja toimii merkittivana
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mielipidevaikuttajana Suomessa. Tdmd on mielestdni tirked ndkokulma myods
tutkimuksen tdrkeimmén késitteen, informaatiosodankdynnin, kannalta. Samalla kun
tutkimme yhden toimijan mielipiteitd ja nidkokulmia, rajaamme samalla toisia pois.
Samoin myo6s ndiden tekstien tulkinta on oman analyysini tulos, ei yleisend pidettivé
totuus. Kuten siis tutkimuksen kohteena olevat tekstit, myds itse tutkimus tuo esille
joitakin nékdkulmia rajaten siten yhden joukon ndkokulmia pois. Siten kehysanalyysin
tuloksiin vaikuttavat paitsi valittu aineisto, my0s tutkijan omat mielipiteet,
suhtautuminen Krimin miehitykseen tai Venéjdén ylipddnsd, suhtautuminen ldnsimaihin

tai kokemus vastaavan tutkimuksen tekemisesta.

Téssd tutkimuksessa esitetty teoriatieto sekd Helsingin Sanomien aineistot on esitetty
siind muodossa kuin ne ovat alkuperdisissdkin ldhteissd. Krimin miehitys on valittu
tutkimuksen kohteeksi sen ollessa ajankohtainen ja informaatiosodankdynnin késitetta
mediassa hyvin ilmentdvé aihe. Padkirjoitusten vuoden ajanjakso on valittu tarpeeksi
kattavan analyysin ja johdonmukaisuuden turvaamiseksi. Koska tutkimus tutkii
esimerkkiaineiston kehyksid, ei tutkimustulosten voida véittdd olevan absoluuttinen tai
yleistettdvissd oleva fakta. Tdmin takia pyrin nojaamaan saamani tulokset uskottavaan
teoriaan ja asemansa vakiinnuttaneeseen sanomalehteen, jotta ne olisivat

mahdollisimman l&helld ajankohtaista ja uskottavaa laadullista tutkimusta.
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5. Analyysi ja tulokset

Tassd luvussa esittelen aineistolle tehdyn kehysanalyysin tulokset. Péékirjoitusten
lukemisen jidlkeen olen tunnistanut niistd viisi péadkehystd, jotka korostuvat
paékirjoituksista muita ndkokulmia voimakkaammin. Nididen viiden piddkehyksen
lisdksi olen tunnistanut kaksi toissijaista kehystd, jotka myds esiintyvit useasti, mutta
eivit saa niin suurta painoarvoa kuin padkehykset saavat. Kaikki kehykset on tunnistettu
perustuen pédkirjoituksien nikékulmien painopisteisiin sekd niiden mainintakertoihin.
Helsingin ~ Sanomien  pédkirjoituksista  tunnistetut viisi  tdrkeintd  kehystd
esiintymiskertojen mééralld luokiteltuna ovat 1) Tulevaisuuden pelko 2) Vendjdn
kontrolli 3) Euroopan Union heikkous 4) Historiaan vetoamisen mahdottomuus 5)
Taloudelliset pakotteet. Toissijaisiksi kehyksiksi tunnistin vield kaksi kehystd, jotka
edustivat ndkdkulmaltaan Venijin toiminnan tuomitsemista sekd Vendjan propagandan

vaarallisuutta Itd-Ukrainassa.

5.1 Kehyksien esittely

Esittelen seuraavaksi lyhyesti dsken mainitut kehykset ja mitké piirteet kuvastavat néita
ndkokulmia parhaiten. Varsinainen kehyksien avaaminen ja analysointi tapahtuu tita

seuraavissa luvuissa.

Tulevaisuuden pelon kehykselld tarkoitetaan Euroopassa noussutta huolta Vendjan
uudesta voimapolitiikasta. Sithen liittyy esimerkiksi kysymys siitd, voisiko sama Krimin
kaltainen skenaario toistua Baltian maissa tai Itd-Euroopassa. Koska Euroopassa on
toisen maailmansodan pdittymisen jilkeen vietetty poikkeuksellisen pitkdd rauhan
ajanjaksoa, on Vendjin toiminta Ukrainassa ja Krimilld herdttinyt huolta. Vendja on
Helsingin Sanomien pédkirjoitusten mukaan ainakin osittain osallisena vastaavissa
jadtyneissd konflikteissa useilla sen raja-alueilla, joista esimerkkeind mainitaan
Armenian ja Azerbaidzanin konflikti Vuoristo-Karabahissa seké elokuussa 2008 alkanut
sota Vendjidn ja Georgian vililld, jossa Vendjd otti hallintaansa Abhasian ja Eteld-

Ossetian alueet.
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Vendjin kontrollin kehykselld tarkoitetaan Vendjin kontrollia Ukrainan kriisissd seké
sen ympdrille kehittyneessd poliittisessa julkisuudessa. Vendjdn ndhdéddn hallitsevan
Ukrainan tilannetta, kun taas ldnsimaat puolestaan ndhdddn sekd poliittisesti ettd
sotilaallisesti ~ kykenemittomind  puuttumaan  tilanteeseen  sen  vaatimalla
voimakkuudella. Vendjdn ja presidentti Putinin nidhdddn hyddyntdvén tilanteessa
suhteellisen pientd sotilaallista voimaa, mutta vastaavasti voimakasta Ukrainan kriisiin
liittyvda poliittisen julkisuuden hallintaa. Venéjdn onnistunutta operaatiota ilmentévit
my6s Putinin kdyttiméd voiton retoriikka Vendjdn sisdisessd keskustelussa seké

isdnmaallisen hurmoksen lisddntyminen Vendjan kansan keskuudessa.

Euroopan Union heikkouden kehykselld tarkoitetaan nédkokulmaa, joka korostaa
Euroopan Unionin poliittista heikkoutta Ukrainan kriisin hoitamisessa. Syiksi esitetddn
heikkoa johtamista, padtoksentekokyvyn puutetta sekd kokemattomuutta sotilaallisten
konfliktien selvittimisessd. Kriisin keskipisteessd oleva Ukraina ei kuulu Euroopan
Unioniin, vaikka Ukrainalle ennen kriisin alkua tarjottu Euroopan Union vapaakauppa-
ja assosiaatiosopimus olisikin tuonut maata ldhemmaéksi jasenyyttd. Helsingin Sanomien
padkirjoituksissa tdmdn sopimuksen on ndhty myds osaltaan irrottavan Ukrainaa

Vendjan etupiiristd ja siten aktivoineen Vendjan sotilaallisesti.

Historiaan vetoamisen mahdottomuuden kehykselld tarkoitetaan piikirjoituksissa
esiintyvad ndkokulmaa, jonka mukaan Krimin liittiminen Vendjdén historiaan vedoten
on poliittisesti kestdmaton argumentti. Vendjd on kayttdnyt Krimin miehityksen yhtena
argumenttina niemimaan kuulumista aikoinaan Vendjdn imperiumin yhteyteen.
Paikirjoituksissa tdmd ndhdddn kestimdttomand perusteluna, koska muutoin lihes
kaikki valtiot voisivat vaatia itselleen uusia alueita historiaan vedoten riippuen tdysin

siitd kuinka pitkélle historiassa mennéén.

Taloudellisten pakotteiden kehykselld tarkoitetaan nakokulmaa, jonka mukaan Venijin
taloudellinen painostaminen Ukrainan kriisin purkamiseksi on paras tapa Euroopan
Unionille edetd asiassa. Nikokulma korostaa juuri ei-sotilaallisen ratkaisun
valttimattomyyttd Ukrainan kriisin ratkaisemiseksi. Kehys korostaa voimakkaampaa
taloudellista painostusta Ven#jdd kohtaan ldnsimaiden toimesta, kykyd poliittiseen
paétoksentekoon sekd Euroopan Unionin yhtendisyyden tirkeyttd. Se ei kuitenkaan ole

samanlainen kuin edelld esitelty Euroopan Unionin heikkouden kehys.
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Esittelen vield tdmin kappaleen lopuksi kaksi havaitsemaani toissijaista kehysta.
Ensimmdiinen ndistd kehyksistd on Vendjin toiminnan tuomitsemisen kehys. Olen
madrittdnyt tdman toissijaiseksi kehykseksi, koska yhtd satiiria lukuun ottamatta se ei
ole minkédn paékirjoituksen keskeinen ndkokulma Krimin miehitykseen tai laajemmin
Ukrainan kriisiin. Kehys on ennemminkin itsestdén selvd lahtokohta pédkirjoituksille
kuin niiden keskeinen sanoma. Se on siis jonkinlainen kantava teema, joka kulkee ldpi
tarkastelussa olevan vuoden ajanjakson. Toisena toissijaisena kehyksend mainitsen
Vendjin Itd-Ukrainassa harjoittaman propagandan kehyksen. Tilld viitataan suoraan
uhkaan, jonka Vendjd kykenee esimerkiksi televisio- ja radiokanaviensa avulla
aitheuttamaan suurissa maérin vendjénkielisessd Itd-Ukrainassa. Tdmd kehys esiintyi
harvemmin, mutta on todellisena tapahtumana erotettavissa tirkeimpénd padkehyksend
tunnistetusta tulevaisuuden pelon kehyksestd, joka on todellisuuden sijasta
spekulaatioon perustuvaa. Myos toissijaiset kehykset analysoidaan ja perustellaan

padkehysten tapaan jiljempdnd tarkemmin.

5.2 Paikehykset

Aloitan seuraavaksi havaitsemieni pddkehysten analysoinnin ja esitin, mistd
elementeistd ne mielestdni koostuvat. Rakennan kehykset suoria sitaatteja kayttden.
Padkehykset on tunnistettu niitd rakentavien nédkokulmien esiintymismédrin sekd niiden

painotuksen perusteella.

5.2.1 Tulevaisuuden pelko

Tulevaisuuden pelko tarkoittaa Helsingin Sanomien pédkirjoituksissa esiintyvia
nidkokulmaa, jossa spekuloidaan Venidjdn seuraavaa askelta Krimin valtauksen
seuraavaa askelta ja ennen kaikkea sitd, voisiko sama toistua jossakin muussa Iti-
Euroopan valtiossa. Pelko kohdistuu eniten maihin, joissa on suuri vendjankielisten
vihemmisto, kuten esimerkiksi Baltian maissa. Tamai oli yleisimmin esiintynyt kehys,

joka oli 16ydettavissd viidestd padkirjoituksesta.
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Mikd on Putinille voitto? Todenndkoisesti se on Krim — strategisesti tirkedn alueen
saaminen Vendjdn osaksi tai edes irti Kiovan vallasta. Putin on kuitenkin saanut ldnnen
pelkddmddn, ettd hdnelld on suurempi tavoite: ehkd miehittdd Itd-Ukraina, jopa turvata
sotilaallisesti vendldisviesto Baltiassa, perdti Suomessa. Onko hdn jopa uusi Stalin?

(Helsingin Sanomat 14.3.2014.)

Toisaalta Putinin ei myoskddn ndhdé pystyvin tdysimittaiseen sotilaalliseen operaatioon
lansimaita vastaan, vaan enemmankin kyse on informaatiosodankdynnin hallitsemisesta
ja sitd tukevista pienimuotoisista, salaisista sotilasoperaatioista. Helsingin Sanomat
14.3.2015 mainitseekin, ettd Putinin ei edes tarvitse kiyttdd koko voimaansa, vaan
pienid strategisia iskuja oikein sijoitettuna. Talld wvoitaisiin tarkoittaa juurikin
tunnuksettomien joukkojen kdyttod pienissd madrin sekd myohemmin Itd-Ukrainassakin

ndhtdvaa vendldismyonteisten ihmisten aktivointia omaa hallintoaan vastaan.

Suomessa on pyritty etddnnyttdmddn kriisi ja ndkemdcdn Krim erityistapauksena, jolla ei
ole vaikutuksia maahamme. Samalla on jdidnyt huomiotta, kuinka paljon kriisi on
muuttamassa tai jo muuttanut valtioiden vdlisia pelisddntojd ja kansainvdlistd

Jjdrjestelmdd. (Helsingin Sanomat 19.3.2014.)

Omasta mielestdni Suomea ei tiysin voi kuitenkaan verrata esimerkiksi Baltiaan tdmén
uhkakuvan suhteessa. Suomessa asuu kylld merkittivd venildisvihemmistd, mutta
meilla ei ole yhteiskunnassamme samankaltaista neuvostoajan perua olevaa kahtiajakoa
kuin entisen neuvostoliiton maissa, kuten Baltiassa. Uskon, ettdi Suomen
venildisvdhemmiston aktivoiminen kantasuomalaisia vastaan olisi paljon haastavampaa

kuin Baltian maissa.

Krimin miehittdminen ja liittdminen Vendjddn sujuivat historian valossa ylléttdvéin
verettomaisti. Krim oli Putinille voitto niin sisd- kuin ulkopolitiikassakin ja silld hin sai
yliotteen ldnsimaista Ukrainassa ja lisdsi samalla kannatustaan Venijilld. Tédmi
atheuttikin spekulaatiota, mikd on Putinin seuraava askel? Helsingin Sanomien mukaan
Putinin voitonpuhe Krimin miehittdmisen jdlkeen antoi ymmértdd, ettd samanlainen

skenaario olisi mahdollinen myds tulevaisuudessa.
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Merkkejd seuraavista siirroista voi lukea kohdista, joissa Putin perustelee Krimin
liittamistd Vendjddn. Hdn ndkee paljon vaivaa osoittaakseen, miten toisen valtion osa

voi ensin irrottautua ja sitten liittyd Vendjddn. (Helsingin Sanomat 19.3.2014.)

Ilmeisesti ldnsimedia onnistui korostamaan titd ndkokulmaa, silli Yhdysvaltojen
presidentti Barack Obama kévi syyskuussa 2014 rauhoittelemassa Naton liittolaisia Ita-
Euroopassa pitden puheen Tallinnassa, jossa korosti Yhdysvaltojen seisovan
liittolaistensa  rinnalla.  Vendjdn  hyokkdyksen uhka  Eurooppaan  néhtiin

ennennikemattomain tilanteen takia realistisena.

Naton pitdisi jo ennalta pohtia suhtautumistaan, jos tunnuksettomat asemiehet alkavat
Krimin tapaan vallata joidenkin paikallisten rinnalla hallintorakennuksia vaikkapa Itd-
Virossa. Naton reagointiin vaikuttaa silloin, pitdvitké muut jdsenmaat tilannetta
sisdisend epdvakautena vai hyokkdyksend. Jos tdllainen tilanne tulisi ja Nato tulkitsisi

sen vddrin, koko sotilasliitto osoittautuisi jdsenilleen turhaksi. (Helsingin Sanomat

1.8.2014.)

Vendjan uhka konkretisoituu tdssd vaiheessa nimenomaan tunnuksettomien asemiesten
kayttoon, joita mikddn valtio ei tunnusta omikseen. Vendjdn siis péitellddn pelaavan
lainsimaiden tiedon puutteella, kun ne eivdt voi tunnistaa hyokkadjid vieraan valtion

armeijan hyokkayksen kriteerien mukaisiksi.

Krim toi eurooppalaiseen sodankdynnin valikoimaan uuden keinon: tunnuksettomat
asemiehet joita kukaan ei tunnusta omikseen. Kun Krim oli liitetty osaksi Vendjdd,

Putin myénsi sotilaat vendldisiksi. (Helsingin Sanomat 1.8.2014.)

Helsingin Sanomien péikirjoitus 1.8.2014 pitdd siis edelleen Vendjdn hyokkaystd Itd-
Eurooppaan  tdysin realistisena, védhintddnkin  Krimilld hyvidksi havaittua
tunnuksettomien joukkojen taktiikkaa hyvéksikdyttden. Operaatiota pidetdén
mahdollisena juurikin entisen Neuvostoliiton alueilla, joissa on edelleen merkittava
vendjinkielisen védeston osuus. Téllaisia esimerkkejd mainitaan padkirjoituksissa
16ytyviksi ainakin Ukrainasta, Baltian maista ja Suomesta. Vendjélli on entisen
Neuvostoliiton alueilla myds muita strategisia ja poliittisia intressejd kuin oman

vdestonsd turvaaminen. [tdmeren strateginen sijainti on sotilaallisesti keskeinen. Muita
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intressejd ovat esimerkiksi Transnistria Moldovassa sekd Armenian ja AzerbaiZanin

vilinen konflikti Vuoristo-Karabahissa.

Armenian ja Azerbaizanin vélinen jddtynyt konflikti Vuoristo-Karabahin alueella

nostetaan omaksi esimerkikseen péékirjoituksessa 10.8.2014.

Ukrainan kriisin varjossa on jddnyt vdhdlle huomiolle, ettd muuallakin entisen
Neuvostoliiton alueella on ollut aseellisia yhteenottoja. Samalla on huomattava, ettei
Vuoristo-Karabahin tilanteen kiristyminen ole tdysin irrallaan Ukrainan kriisistd. Tamd
johtuu siitd, ettd Vendjd on tdrked toimija molemmissa kriiseissd. Myos Vendjdin
perusteluilla liittdd Krim itseensd historiallisen vddryyden oikaisemisena on
vaikutuksensa, silld se on kasvattanut sisdpoliittista painetta avata vanhoja haavoja.

(Helsingin Sanomat 10.8.2014.)

My®6s Vuoristo-Karabahin tilanne liittyy Vendjdén intresseihin pédkirjoituksen mukaan.
Vendjin intressit liittyvdt siind paitsi kansainviliseen politilkkkaan, myds oman

taloutensa perustaan, energiakauppaan.

Vendja yrittdd rauhoitella tilannetta, vaikka sota hdiritsisikin energiakuljetuksia
Azerbaidzanista Eurooppaan. Vendjd nimittdin joutuisi sotaan mukaan, silld sitd
pidetdidn yleisesti Armenian tukijana. Armenia on liittymdssd Vendjd-johtoiseen

tulliliittoon, josta on mdidrd kehittyd Euraasian unioni. (Helsingin Sanomat 10.8.2014.)

Tulevaisuuden pelkoon perustuva kehys oli merkittdvin 16ydetyistd padkehyksistd. Tata
kehystd madrittelivdt Vendjin uuden, aggressiivisen ulkopolitiitkan pelko ja se, mihin

tuo politiikka voisi johtaa Euroopassa.

5.2.2 Venijin kontrolli

Toiseksi merkittdvin 16ydetyistd péddkehyksistd oli Vendjidn kontrolliksi nimedmaéni
kehys, jonka ndakokulmana oli Vendjdn saama yliote Krimin sekéd laajemminkin koko
Ukrainan tilanteesta. Tuo yliote syntyi suhteessa lansimaihin, kansainviliseen yhteisoon

ja Ukrainan hallintoon, jotka toimivat passiivisemmin ja joidenka toimet olivat
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enemmankin muuttuneeseen tilanteeseen reagoivia. Ndkokulma ei kuitenkaan ole
synonyymi seuraavassa kappaleessa esitellylle Euroopan Unionin heikkoudelle, koska
Vendjan kontrolli kehyksend oli tyyliltdidn enemmén uhkakuvia maalaava ja keskittyi
nimenomaan Vendjidn pirulliseen erinomaisuuteen tilanteen kontrolloimisessa Euroopan
Unionin toimien ruotimisen sijasta.

!

Nettisivuillaan Putin sanoo judon opettavan "vilttamdttomid taitoja poliitikolle". Putin
menetti miehensd Kiovassa. Hdnen vastustajakseen tuli Ukrainan wuusi hallinto.
Akillisen nousunsa seurauksena vastustaja oli kuitenkin epdtasapainossa. Silloin Putin
teki liikkeensd. Judon maksimaalisen tehon opin mukaisesti Putin kdytti vain tilanteen
vaatiman mddrdn voimaa. Hin ei mddrdnnyt massiivista maahyokkdystd. Se olisi
provosoinut ldnsimaita liikaa. Sen sijaan tunnuksettomat vendldissotilaat kdsiaseineen

tekivit vaivihkaa tdismdliikkeen Krimin niemimaalla. Hetkessd Krim oli okuri-eri-

Jjimessd, kaulakuristusotteessa. (Helsingin Sanomat 14.3.2014.)

Helsingin Sanomat tulkitsee maaliskuun 2014 paikirjoituksessaan Vendjén ottaneen
yliotteen paitsi Ukrainasta miehittdmélld Krimin, my0s ldnsimaista toimimalla
poikkeuksellisesti kayttdmilld perinteisen armeijan sijasta tunnuksettomia joukkoja.
Judon innokkaan harrastajan Putinin peilataan paikirjoituksessa kayttivin judon
tekniikoita ja oppeja suoraan politiikassa, ja vieldpd menestyksekkéésti. Hén ei iske
tdydelld voimalla, siis armeijalla, vaan tehokkaalla yksittdiselld litkkeelld ottaen niin

hallintaansa voimakkaamman vastustajan eli Ukrainaa poliittisesti tukevat ldnsimaat.

Jos Putin taipuisi neuvottelemaan kompromissista Ukrainassa, kannattaa pitdd
mielessd, mitd hdn sanoo judovideollaan: "Kamppailussa on sallittua tehddi
myonnytyksid. Mutta vain yhdestd syysti — jos se vie voittoon". (Helsingin Sanomat

14.3.2014.)

Padkirjoitus siis nidkee Putinin tehneen harkitun kevennyksen otteissaan kiyttdessddn
tunnuksettomia, kevyesti aseistettuja joukkoja suuren armeijavoiman sijasta. Krimin

valtauksessa ndhddin olevan jonkinlaista karua taidokkuutta.

Ukrainan kddntyminen kohti ldinttd oli Vendjdlle noyryyttavdi takaisku. Sen sijaan

operaatio Krimilld on ollut voittokulkua. Haltuunotto oli kdytinnossd vereton.
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Isdnmaallinen hurmos Vendjdlld on korkeimmillaan. Tapahtumien nopeus yllitti

ldnnen. (Helsingin Sanomat 19.3.2014.)

Helsingin Sanomat nidkee Krimin operaation voittokuluksi ja voitoksi Vendjille myos
sisdpoliittisesti. Vendjin ndhdddn ikd4n kuin sanelleen maailmanpolititkan sddnnot
uusiksi ja myds saaneen viestinsd ldpi. Myds Ukrainan kriisin jatkon ndhddin olevan

Krimin menestyksen perusteella Venédjan ja Putinin saneltavissa:

Vendjin presidentin Vladimir Putinin tiistainen puhe kansanedustajille oli tyyliltddn
voitonpuhe, mutta se ei ollut nykyisen kriisin pddtepiste. Kddnne ndhdddn vasta sitten,
kun Vendjd joko katsoo saavuttaneensa tavoitteensa tai toteaa, ettei voi endd saavuttaa

enempdd. (Helsingin Sanomat 19.3.2014.)

Samalla linjalla jatkaa my0s toinen 19.3.2014 julkaistu paikirjoitus. Vendjan toiminnan
ndhddin poikkeavan totutuista standardeista niin voimakkaasti, ettd se on lyonyt

lansimaat allikalla.

Krimin konflikti on saanut kansainvilisen yhteison hdimilleen, koska Vendjdn toiminta
on poikennut niin selvdsti kansainviliseen politiikkaan kylmdn sodan jilkeen
vakiintuneista toimintatavoista. Hdmmennys on ndkynyt kyvyttomyytend reagoida
tapahtumiin, ja tilanne on kehittynyt Moskovan ehdoilla. (Helsingin Sanomat

19.3.2014.)

Vendjan esitetdén luoneen kansainvéliseen politiikkkaan kokonaan uuden tavan toimia.
Siind missd vanhat uhkakuvat perustuivat kylmidn sodan aikaisille peloille
suurhyokkéayksestd, voi suurvalta Vendjd nyt liittdd itseensd osia ikddn kuin pyynto
liittymisestd Vendjddn olisi tullut niiltd itseltddn tai vendjdd puhuva viesto sielld kaipaisi

Vendjan suojelua. Juuri tdhdn skenaarioon liittyi myds edellinen tulevaisuuden kehys.

Elokuussa 2008 Vendjd oli sodassa eteldisen naapurinsa Georgian kanssa. Tuolloin
kriisi noudatti osin samaa kaavaa kuin nyt Krimilld: Vendjdn joukot saapuivat
suojelemaan Abhasian ja Eteld-Ossetian alueita niiden omasta pyynnostd. (Helsingin

Sanomat 19.3.2014.)
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Lénnen vaikuttavat siis Helsingin Sanomien mukaan ylldttineen ainakin Vendjdn
aggressiivinen voimapolititkka sekd sodankdynnin harmaalla alueella toteutetut
operaatiot, jossa se joko suoraan tai epdsuorasti liittdd itseensd alueita niiden vdeston

suurella tuella, tai ainakin ndin Venijd antaa lannen ymmartaa.

Krimin kriisid pidettiin siis ainakin Helsingin Sanomissa menestyksend. Konfliktin
painopisteen siirtyessd Itd-Ukrainaan ja Vendjan tukiessa sielli Ukrainan hallitusta
vastaan taistelevia separatisteja, nousivat Vendjén intressit ja myds niiden toteutuminen

paikirjoituksissa voimakkaammin esiin.

Vendjdlle oli tirkedid saada varmuus siitd, ettei Ukraina liity sotilasliitto Natoon. Se oli
ennenkin epdtodenndkéistd, mutta Itd-Ukrainan kriisin seurauksena Vendjd voi olla
siitd varma. Vendjdn toinen osavoitto kriisissd ndyttid olevan Krim. Kevddn ja kesdn
mittaan ldnsi vaikuttaa kdytinnossd hyvdksyneen sen liittdmisen Vendjddn. (Helsingin

Sanomat 8.7.2014.)

Tata kirjoittaessa Vendjan operaatio Krimilld nayttdd edelleen menestyksekkéaltd. Lansi
ei ole tunnustanut Krimid osaksi Ven#jdd ja taloudelliset vastapakotteet Vendjdn
sekaantumisesta Ukrainan asioihin ovat kylld voimassa, mutta Krimin valtaus vaikuttaa
ainakin hallitsevasta mediajulkisuudesta ja keskusteluista unohtuneen. Vendjén uusi
tapa toimia ei siis missdin tapauksessa ole hyvéksytty, mutta sen tulokset ainakin jollain

tasolla vaikuttaisivat olevan.

5.2.3 Heikko Euroopan Unioni

Kolmanneksi merkittdvimpéand kehyksend pédkirjoituksista erottui kehys, joka korosti
Euroopan Unionin poliittista heikkoutta Krimin miehityksen ja koko Ukrainan kriisin

hoidon kontekstissa.

Yhdysvaltalainen konservatiivinen ajattelija Robert Kagan totesi jo vuonna 2013, ettd
EU:lta puuttuu kyky ymmdrtdd ja toimia voimapolitiikan maailmassa. Krimin kriisi

osoittaa, ettd hdn on osittain oikeassa: EU ja eurooppalaiset demokratiat ovat
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unohtaneet, ettd maailmassa on muitakin kuin talouteen ja hyvinvointiin liittyvid

intressejd. (Helsingin Sanomat 19.3.2014.)

Péékirjoituksen mukaan EU on ikddn kuin lamaantunut Vendjdn uuden voimapolitiikan
edessd. Kun kylmén sodan aikakauden alla unionin valtiot elivdt suoraan Neuvostoliiton
vaikutuksen alla tai pelkdsivdt sen hyokkdystd, ei verrattain nuorella Euroopan

Unionilla ole vield kykya tai halua kdyttdd voimakkaampaa ulkopolitiikkaa.

Taloudellisen keskindisriippuvuuden on uskottu takaavan rauhan. Sodat ovat
muuttuneet viime vuosikymmenind pddosin Syyrian tai Bosnian sodan kaltaiseksi
sisdisiksi konflikteiksi, ja valtioiden viliset sodat ovat nykyisin harvinaisia. Kyky hallita

valtioiden vilisid konflikteja on unohtunut. (Helsingin Sanomat 19.3.2014.)

Toista, tarkentavaa ndkokulmaa Euroopan Unionin kykenemittomyydestd suhtautua
voimapolitiikkaan edustaa ndkemys, jonka mukaan juuri Krimin miehityksen kaltaiset

harmaan alueen tilanteet ovat Euroopan Unionille haaste.

Kylmdn sodan jdlkeisessd Euroopassa ei ole sallittu rajojen muutoksia, vaikka itdiseen
Eurooppaan syntyikin uusia valtioita. Pari vuosikymmentd sitten Jugoslavian ja
Neuvostoliiton hajotessa entisten osatasavaltioiden itsendisyys tunnustettiin silloisten
rajojen perusteella. Erityistapaus oli Kosovo, jossa sama periaate ulotettiin entiseen
autonomiseen alueeseen. Vendjin mukaan Kosovon itsendisyys loukkasi Serbian
suvereniteettia, mutta toisaalta Moskovassa katsottiin esimerkin antavan oikeutuksen

Abhasian ja Eteld-Ossetian itsendisyydelle. (Helsingin Sanomat 19.3.2014.)

Euroopan esitetddn 1kddn kuin hyvdksyvin muutokset kaytdnndssd, vaikka se
periaatteessa onkin poliittisesti niitd vastaan. Kyse on enemmaénkin hiljaisesta
hyvéksymisestd. Krim ndhddin nykyaikaisena esimerkkind, johon tarpeeksi voimakas
puuttuminen mahdollistaa samanlaisen skenaarion toteutumisen myos tulevaisuudessa.
Haasteen ndhdddn myos liittyvin mahdollisiin tuleviin jdsenvaltioihin, joissa esiintyy
samankaltaisia jadtyneitd konflikteja kuin esimerkiksi Ukrainassa nyt tai jo jdsenend

olevan Kreikan ja jasenyyttd tavoittelevan Turkin konflikti Kyproksella.
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Euroopan Unionia on moitittu siitd, ettd se ei tullut miettineeksi aivan loppuun saakka,
mitd se teki tarjotessaan tdssd tilanteessa Ukrainalle kaupallisia etuja vahvistavaa
assosiaatiosopimusta... EU-taipaleen yksi iso kysymys on esimerkiksi se, minkd kokoinen
maa-alue unionin ovella kolkuttelee. Olisiko mukana Krim ja Itd-Ukraina? EU on
koettanut pitdd ulkorajojaan selkedsti piirrettyind. Viron ja Vendjdin vdlinen
rajasopimus oli vahvistamatta Viron tullessa jdseneksi, mutta muutamia kiistanalaisia
kohtia lukuun ottamatta raja oli kdytinnossd tunnustettu. Kypros on oma tapauksensa.

Ukraina olisi kokonaan toisen kokoluokan asia. (Helsingin Sanomat 27.9.2014.)

Kyproksen ja Krimin kaltaiset kiistakysymykset eivdt ole Euroopan alueella
ennennidkemadttomid. Krimin kriisi on osaltaan tuonut nditd kipupisteitd Euroopassa
esiin aiempaa voimakkaammin. Yksi esimerkki on Serbian tasapainoilu Euroopan
Unionin ja Vendjan vililld sekd Kosovon kiistakysymys. Pelkdstddn Euroopan sisilta
16ytyy Venijdn voimapolitiikan ymmartdjid ja tukijoita ja tulevaisuudessa niiden
maiden jdsenyys Euroopan Unionissa luultavasti repisi jo ennestdén heikkona pidettyd

kansainvélisen politiikan paitoksentekoa entisestian.

Koko viime vuoden ajan Serbia pyrki vilttdmddn Vendjdn drsyttimistd. Serbia ei
tuominnut YK:ssa Krimin miehitystd. Myohemmin Serbian hallitus kertoi kuitenkin

olevansa sitd mieltd, ettd Krim on samalla tavoin osa Ukrainaa kuin Kosovo on osa

Serbiaa. (Helsingin Sanomat 15.1.2015.)

Serbian mahdollinen unionin jdsenyys toisi siis edelleen lisdd jannitteitd EU:n sisélle.
Padkirjoituksien suurin huoli koskien EU:n roolia Ukrainan ja Krimin Kkriisien
yhteydessd vaikuttaisi kuitenkin olevan EU:n péétoksentekokyvyttomyys ja sen hitaus.
Lisdksi EU tukeutuu piikirjoitusten perusteella vahvasti taloudellisten pakotteiden
kayttamiseen eikd harkitsekaan esimerkiksi sotilaallisen voiman kayttdd. Taloudellisten
pakotteiden merkityksen ja toisaalta sotilaallisen voiman kdyttdméttomyyden selvyys
kriisin ratkaisuksi erottuikin omaksi merkittdvéksi ndkokulmakseen padkirjoituksissa,

josta tarkemmin seuraavassa kappaleessa.

Kahdessa maaliskuun huippukokouksessa EU-johtajat pddittivit, ettd Vendjdin uudet
toimet Ukrainan vakauden horjuttamiseksi johtaisivat vakaviin seurauksiin EU:n ja

Vendjdin vdlilld monissa talouteen liittyvissd kysymyksissd. Yhdysvallat hyviksyi G7-
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maiden huipputapaamisessa vastaavan kannan. Uusien pakotteiden kynnys on nyt
viittynyt. Luxemburgiin maanantaina kokoontuneiden EU:n ulkoministereiden oli
mddrd pohjustaa seuraavia pakotteita. Ratkaisut ovat vaikeita, mutta pddtoksilld on

kiire. Vendjdlld on oma aikataulunsa. (Helsingin Sanomat 30.9.2014.)

Padkirjoituksia lukiessa vélittyykin nidkokulma, ettd taloudelliset pakotteet ovat ainoa
luonnollinen ratkaisu kriisiin eikd eurooppalaiseen moderniin toimintatapaan kuulu
voimapolititkan kdyttiminen kriisien ratkaisemiseksi. Toisaalta osaltaan vilittyy myos
ajatus siitd, ettd taloudelliset pakotteet eivit valttamaitta ole riittdvid timin luokan kriisin

ratkaisussa ja ettd Euroopan tulisi harkita kovempien keinojen kéyttamista.

5.2.4 Historiaan vetoamisen mahdottomuus

Neljantend kehyksend esittelen nidkokulman, joka korostaa historiaan vetoamisen
mahdottomuutta argumenttina Krimin miehittdmiseksi. Télld tarkoitetaan Vendjén
historiaan tukeutuvaa perustelua liittdd Krim itseensd, koska se on aikanaan ollut osa
vendldistd imperiumia ja Neuvostoliittoa. Kehys korostaa perustelun kestiméttomyytta
jopa satiirin keinoin. Kehyksen tausta-ajatuksena on, ettd valtioiden rajoja voitaisiin
siirrelld kaytdnnossd loputtomasti jos perusteena kaytettdisiin sitd, ettd jokin alue on

aikaisemmin kuulunut tietyn valtion hallintaan.

Vendjin presidentti Viadimir Putin esitti torstaina puheessaan liittoneuvostolle Suuren
Tarinan, joka vetdd vertoja Vendjdn kirjallisuuden parhaille saavutuksille. Putinin
tarina vei 900-luvun Kiovan Vendjdn hallitsijasta Viadimir Viisaasta Vendjdin nykyiseen
hallitsijaan Vladimir Putiniin, joka on palauttanut vendldisyyden alkukodin eli Krimin
niemimaan Pyhdn Vendjdn yhteyteen. Entdpd jos Suomen virallinen kanta olisi, ettdi
Putin on oikeassa? Ettd Vendjdlld vallalla oleva intohimoinen nationalismi on nousussa
koko Euroopassa ja ettd aika on kypsd vahvan kansallisvaltion paluulle, historiallisten

vddryyksien oikaisulle? (Helsingin Sanomat 8.12.2014.)

Padkirjoitus ottaa kannan, jonka mukaan Putinin liittoneuvostolle pitdmi puhe on tdnd
pdivand varsin absurdi. Kirjoituksen mukaan olisi ensinndkin mahdotonta ndhdé, ettd

Suomi ylipddnsd tukisi Vendjdn toimintaa Ukrainassa poliittisella tasolla. Vield
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mahdottomampana paikirjoitus esittdd toimintatavan, jossa jokainen valtio alkaisi vaatia

itselleen alueita, jotka ovat joskus historian saatossa olleet niiden osana.

Helsingin ja Moskovan yhteinen sdvel voisi loytyd nopeasti: Krim on teiddn, Viipuri
meiddn. Ehkd presidentti Sauli Niinisté voisi jo parin vuoden kuluttua pitdid
historiallisen puheen Suomelle palautetussa Karjalan pddkaupungissa, Pyhdjoelta
Viipurin linja-autoasemalle siirretyn Hanhikiven pddltd. Niinisto voisi julistaa Viipurin
puheessaan, kuinka meiddin maallemme ja meiddin kansallemme tdmd tapahtuma on
erityisen merkityksellinen, koska nimenomaan tddlld sijaitsee monikasvoisen mutta
vhtendisen suomalaisen kansan ja keskitetyn Suomen valtion henkinen ldhde. Silld juuri
tddlld, Viipurissa, muinaisessa Karjalassa, Torkkeli Knuutinpoika perusti linnansa
kolmannella ristiretkelld vuonna 1293 ja liitti koko Suur-Suomen kristilliseen

perinteeseen! (Helsingin Sanomat 8.12.2014.)

Paidkirjoitus peilaa Viipurin palauttamisen Suomen yhteyteen saavan oikeutuksena jo
vuodelta 1293, joka ei kuulosta vakavasti otettavalta argumentilta valtion rajojen
siirtdmiseksi, eikd ole tarkoitustaan. Oikeastaan aina tdméin kehyksen esiintyessé
paikirjoituksissa siind miérin, etti se on selkeisti erottuva kehys, esiintyy se korostetun
rdvakdsti ja pyrkii siten osaltaan luomaan mielikuvaa valtioiden rajojen siirtelystd

historiaan vedoten kestiméttoména argumenttina.

Mita yhteistd on ensimmdiselld joululla ja Krimilld? Ei varmaan kovin paljon, mutta
seimen luota pddsee parin aasinsillan kautta Krimin niemimaalle, jos laittaa historian

tapahtumat sopivaan jdrjestykseen. (Helsingin Sanomat 24.12.2014.)

Eikd Krimin miehittiminen tietenkdin ole ainoa tapaus, jonka yhteydessd historiaa on
kdytetty perusteena jonkin alueen valtaamiselle. Viimeistddn ensimmaéisestd
Persianlahden sodasta ldhtien L#hi-itd on ollut hornankattila, jossa on historialliseen

oikeutukseen tai uskontoon vedoten ldhdetty sotimaan.

Ldhi-iddssd jokaisen osapuolen edustajilla on hyvdt perustelut, miksi juuri he ovat
kdrsineet eniten. Ero syntyy ldhinnd siitd, miltd vuosisadalta tai -tuhannelta tarkastelun

aloittaa. (Helsingin Sanomat 8.12.2014.)
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Historiaan vetoamisen mahdottomuuden kehys esiintyi kahdessa paékirjoituksessa
hallitsevana nidkokulmana, mutta oli havaittavissa myds muissa teksteissd erddnlaisena
lahtokohtana ja taustakehyksend. Kehys sisdlsi nyt mainittujen lisdksi muitakin
esimerkkejd historiasta ja ldhes tuhannen vuoden ajalta aina tilld hetkelld vaikuttavaan

Krimin miehitykseen asti.

5.2.5 Taloudelliset pakotteet

Taloudellisten pakotteiden kehys tarkoittaa Helsingin Sanomien péékirjoituksissa
esiintyvdd ndkokulmaa, jonka mukaan taloudelliset pakotteet Venijdd vastaan ovat
tairked keino Euroopan Unionin taholta vaikuttaa Ukrainan kriisiin ja Vendjdn
suorittamaan Krimin niemimaan miehitykseen. Taloudellisilla pakotteilla tarkoitetaan
tissd yhteydessd esimerkiksi tiettyjen tuotteiden vientikieltoa seké tiettyjen henkildiden
asettamista heiddn liiketoimintansa EU:n alueella kieltavélle listalle. Nékokulma
korostaa juuri taloudellisen painostuksen merkitystd sotilaallisen ratkaisun sijasta.
Nékokulman voi ndhdd tukevan rauhanomaisen ratkaisun syntymistd Ukrainaan
kayttdmalld ei-vdkivaltaisia keinoja. Oli mielenkiintoista huomata, ettd yksikddn
paidkirjoitus ei esittinyt konfliktin ratkaisuksi Euroopan Unionin tai Naton toimesta
tapahtuvaa sotilaallista painostusta, vaan raja vedettiin Helsingin Sanomissa tiukasti

taloudellisten pakotteiden kdyttimiseen painostuskeinona Vendjdi vastaan.

Vendjin toimiin Krimilld on suhtauduttava vakavasti. Diplomatia ilman todellista
painostusta on voimatonta eikd EU voi vastata fyysiselld voimalla uhaten. Keinot ovat

Jja niiden pitddkin olla taloudellisia. (Helsingin Sanomat 19.3.2014.)

Taloudellisten pakotteiden kédyttoonotto Vendjdd vastaan painostamismielessd vaikutti
konkreettisesti myos Suomeen. Ehkd tunnetuin esimerkki pakotteiden vaikutuksista oli
Valio, jonka maitotuotteiden vienti Vendjdlle keskeytettiin vientikiellon takia.
Suomalainen media lanseerasikin tapauksen seurauksena kisitteen "Putin-tuotteet",
joilla tarkoitettiin esimerkiksi vendldisilldi merkinn6illd varustettujen juustojen ja
muiden tuotteiden myymistd Suomessa tuotteiden suomalaista hintatasoa edullisemmin.
Paatoksenteko ensimmadisistd taloudellisista pakotteista Vendjdd vastaan kesti kriisin

etenemiseen ndhden pitkddn ja pakotteita arvosteltiin liian kevyind niiden tultua
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voimaan. Radikaalimpana keinona ehdotettiin esimerkiksi Vendjdn sulkemista

kansainvilisestd SWIFT-maksujérjestelmésti, joka ei kuitenkaan toteutunut.

Lénsimaiden vastuulla on saada Vendjd lopettamaan Ukrainan sotilaallinen

painostaminen. Laajat talouspakotteet ovat ilmeisesti seuraava kdytettdvissd oleva

keino. (Helsingin Sanomat 15.4.2014.)

Vendjan eristiminen kansainvélisestd yhteisOstd eteni Kevddn 2014 mittaan
voimakkaammin, kun my6s Yhdysvallat alkoi aktiivisesti ajaa asiaa. Vendjéd esimerkiksi
erotettiin johtavien teollisuusmaiden G8-ryhmistd Ukrainan ja Krimin tapahtumien

johdosta ja ryhma jatkoi toimintaansa G7-nimella.

Kahdessa maaliskuun huippukokouksessa EU-johtajat pddittivdt, ettd Vendjdin uudet
toimet Ukrainan vakauden horjuttamiseksi johtaisivat vakaviin seurauksiin EU:n ja
Vendjin vdlilld monissa talouteen liittyvissd kysymyksissd. Yhdysvallat hyviksyi G7-

maiden huipputapaamisessa vastaavan kannan. (Helsingin Sanomat 15.4.2014.)

Taloudellisten pakotteiden kehys esiintyi paékirjoituksissa kriisin ratkaisun tai ratkaisun
edistimisen vaihtoehtona. Se ei ollut minkddn péékirjoituksen kantava ndkokulma,
mutta esiintyi useammassa kirjoituksessa erddnlaisena loppukaneettina. Se oli siis ainoa
varsinainen kriisin ratkaisuun tdhtddva ndkokulma, kun muut padkehykset pyrkivit
enemmadnkin analysoimaan itse tilannetta ja sen ympdrille kehittynyttd poliittista

julkisuutta.

5.3 Toissijaiset kehykset

Tassd kappaleessa esittelen vield lyhyesti Helsingin Sanomien paékirjoituksista 10ydetyt
kaksi kehystd, jotka esiintyivdt pddkehyksid harvemmin, mutta jotka haluan tuoda
kahdesta syystéd esiin. Ensinnékin, molemmat ndakdkulmat suhtautuvat hyvin kriittisesti
Vendjan toimintaan, vaikka pddkehyksistd saattaa informaatiosodankdynnin
kontekstissa saada kuvan jonkinlaisesta Vendjidn informaation hallitsemisen voitosta
suhteessa ldnsimaihin Ukrainan kriisin aikana. Toiseksi, ne ovat omiaan nostamaan

tutkimuksen alkupuolella esiteltyjd informaatiosodankdynnin késitteen ominaisuuksia
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esiin ja palauttavat mieleen tutkimuksen ldhtokohdat ennen teorian ja analyysin

yhteenvetoa ja loppupéitelmia.

5.3.1 Venijin toiminnan tuomitseminen

Ensimmaéinen Helsingin Sanomien péékirjoitusten toissijaisista kehyksistd liittyy
nidkokulmaan, joka tuomitsee Vendjdn toiminnan Ukrainan kriisin yhteydessd ja
erityisesti Krimin niemimaan liittdmisessé itseensd. Erityisen tdstd kehyksestd tekee se,
ettd se ei ollut yhdenkddn paikirjoituksen hallitseva ndkokulma, vaan enemméinkin
jonkinlainen  l4htokohta  ldhes  jokaiselle Krimin valtausta késittelevélle
paidkirjoitukselle. Kehys vaikutti siis kirjoittajan varsinaista nikokulmaa oikeuttavana
tekijdnd ja taustavoimana. Teksteistd yksikddn ei edes vdhimmissd médrin yrittdnyt
ymmirtdd Vendjin toimintaa Ukrainassa tai perustella sitd. Padkirjoitukset esittelivit
kylla Vendjin strategisia ja poliittisia tavoitteita, mutta eivit ndhneet niitd oikeutettuina.
Informaatiosodankdynnistd puhuttaessa on kuitenkin tarkedd muistaa, ettd kyse on vain
yhden maan yhden median esittdmistd mielipiteistd ja ndkokulmista. Esimerkiksi
vendldisii tai kiinalaisia sanomalehtid tarkastelemalla voisivat ndkdkulmat olla hyvinkin

erilaisia.

Merkittdvad on my0s pédkirjoitusten mielipiteen asettuessa niin, ettd Ukrainan kriisissé
maan hallituksen joukot edustavat "meitd" tai ainakin ldnsimaiden intressejd, kun

Vendjin ja sen tukemien separatistien voitot ndhddan vihollisen voittoina.

Ukrainan joukot saavuttivat lauantaina merkittdvdn voiton taistelussaan Itd-Ukrainan
kapinallisia vastaan..Ukrainan lipun nostaminen Slovjanskin hallintorakennuksen
katolle oli Kiovan johdolle siksikin tdrkedd, ettd sen separatisteja vastaan kdymd niin
sanottu terrorismin vastainen operaatio on edennyt hitaasti. Lauantai oli Ukrainan

Jjoukkojen ensimmdinen kunnon voitto. (Helsingin Sanomat 8.7.2014.)

Tapahtumia  késitellddn  teksteissd ~ voimakkaasti ~ Ukrainan  nédkokulmasta.
Padkirjoituksissa kannettiin huolta esimerkiksi Ukrainan armeijan kaluston heikosta
kunnosta, uuden hallituksen heikosta legitimiteetistd, Ukrainan vaikeasta tiestd kohti

Euroopan Unionin jdsenyyttd sekd yleisesti Ukrainan tilanteen rauhoittumisesta.
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Ukraina néhtiin siis monessa mielessd vahvemman Venijin uhrina. Vendjan politiikka

ja toiminta néhtiin puolestaan kansainvilisen lain vastaisena.

Krim on jdlleen sotilaspoliittisen pelin kohteena, ja Itd-Ukrainassa soditaan. (Helsingin

Sanomat 24.12.2014.)

Yleinen linja vuoden aikana péékirjoituksissa vaikuttaisi olevan, ettd Vendjd on
toiminnallaan sotkenut lisdd vallankumouksen seurauksena jo ennestddn sekaisin olleen
Ukrainan sisdisid asioita. Lisdksi Vendjd on rikkonut kansainvilistd lakia ja toisen
maailmansodan jilkeisen rauhan ajan Euroopassa. Niistd ldhtokohdista Helsingin
Sanomien paékirjoitukset tarkastelevat Krimin miehitystd ja Ukrainan kriisid sekd

tekevit tarjoavat erilaisia ndkdkulmia niihin liittyen.

5.3.2 Venijin propaganda Ukrainassa

Toinen pédkirjoituksissa havaituista toissijaisista kehyksistd liittyy Vendjdn
harjoittamaan propagandaan Ukrainassa. Mainintoja oli harvassa, mutta ne tukevat
osaltaan paisi Vendjian toiminnan tuomitsemisen laajempaa teemaa, my0s korostavat ja
kertovat esimerkkejd modernista propagandatoiminnasta. Vendjdn propagandan
perustellaan vaikuttaneen erityisesti Krimin niemimaalla ja Ukrainan itdosissa kriisin
aikana. Vendjin perustellaan hyddyntdneen mediaa vendjdd puhuvien ukrainalaisten
kallistaakseen heidét tukemaan omaa agendaansa. Vihdisistd maininnoistaan huolimatta
halusin nostaa kehyksen esiin, koska se on omiaan palauttamaan meidét

informaatiosodankdynnin késitteen ytimeen.

Iti-Ukrainan Donetskin ja Luhanskin maakunnissa monet suhtautuvat epdillen
Kiovaan. Epdluuloa on lisinnyt se, ettd viesto on valtaosin vendjdnkielistd ja seuraa
Vendjin  televisiota, joka on tehnyt parhaansa  Ukrainan  nykyjohdon

mustamaalaamisessa. (Helsingin Sanomat 8.7.2014.)

Ukrainan véeston, erityisesti sen itdosissa, ndhdddn siis olevan Vendjdn

informaatiosodankdynnin kohteena. NdkOkulma antaa ymmartid, ettd kyseessd on
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jonkinlainen kilpailu informaation taistelukentilld siitd, kuka saa maédritelld yleisen

mielipiteen.

Silti myés separatistien kannatus on varsin pientd. Eri arvioiden mukaan heitd
kannattaa noin kolmannes vdestostd. Valtaosa suhtautuu molempiin osapuoliin
epdillen. Kiovan on voitettava timd joukko puolelleen, silld muuten sotilaallinen voitto
tarkoittaisi  kdytinnossd miehitykseen verrattavissa olevaa tilannetta. (Helsingin

Sanomat 8.7.2014.)

Vendjan propagandan retoriikan korostettiin - Krimin miehityksen yhteydessi
voimistuneen myds maan rajojen sisdlld. Vendjdn kerrottiin myds varoittaneen
ulkomailla olleita kansalaisiaan, ettid heidét voitaisiin "epdilyttdvien syytteiden" nojalla
luovuttaa Yhdysvaltoihin. Voisi kuvitella, ettd tarkoituksena on pelotella kansalaisia
matkustamasta pois maan rajojen sisdpuolelta, jotta he eivét alistuisi ldnsimaiden

niakokulmalle Ukrainan kriisista.

Viime viikolla toistettu varoitus ei kuitenkaan ollut huonoa huumoria vaan osa
Vendjdlld yhd voimistuvaa kansallismielisen propagandan vyoryd, jolla on tuettu ensin
Ukrainalle kuuluvan Krimin niemimaan liittdmistd Vendjddn ja nyt vendldismielisid
vikivaltaisuuksia Ita-Ukrainassa. Propaganda oli huono enne Krimille ja on sitd myés

muulle Ukrainalle. (Helsingin Sanomat 15.4.2014.)

Vendjan  propaganda  vaikuttaisikin  padkirjoituisten  mukaan  hyddyntdavin
propagandassaan etenkin vendldisten isdnmaallisuuden ponkittdmistd sekd pelottelevan
heitd ldnsimaiden vaikutusvallan kasvulla. Krimin miehitys esitettiin omille
kansalaisille vastatoimena ldnsimaiden jo pidempddn harjoittamalle ldnsimaiden
selkddnpuukotukselle. Seuraavassa joitakin Putinin esittimid argumentteja, joihin hin

on tukeutunut Ukrainan tilanteen perustelemisessa omille kansalaisilleen:

Ldnsimaat ovat Putinin mukaan vuosia valehdelleet Vendjdlle, olleet tekopyhid ja
tehneet sopimuksia Vendjdn seldn takana, mutta "Ukrainassa ldntiset kumppanimme

ovat ylittineet rajan”. (Helsingin Sanomat 15.4.2014.)
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Ukrainassa "nationalistit, uusnatsit, russofobit ja antisemiitit" kaappasivat helmikuussa
vallan. Kiova on kuitenkin "vendldisten kaupunkien diti" eivitkd vendldiset ja
ukrainalaiset voi eldd ilman toisiaan. Krim puolestaan on "aina ollut erottamaton osa

Vendjdd". (Helsingin Sanomat 15.4.2014.)

Samalla jotkut ldnsijohtajat haluavat pakotteiden mddrddmisen lisdksi heikentdd
Vendjdd, Putin syytti. Ldnnen apureina voivat olla Vendjdn sisdinen "viides kolonna" ja

"kansalliset petturit”. Se oli varoitus Putinin vendldisille arvostelijoille.

Venidjan propagandan kehyksen voi myds joiltain osin ndhdd liittyvdn yhteen
havaituista pddkehyksistd, historian kestiméttomyyteen argumenttina Krimin
miehitykselle. Helsingin Sanomien péadkirjoitukset pitdvit vditteitd suurilta osin
totuuden védristelynd tai suoranaisena valehteluna korostamalla sanavalintoja sitaattien

avulla absurdeina.

Teeseissd Vendjdn todelliset turvallisuusintressit yhdistyvit tekaistuihin vdittei