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GAZSO FERENC-STUMPF ISTVAN: Valasztok és partok a demokratikus
atmenetben

A VALASZTOI MAGATARTAS SZOCIOLOGIAI JELLEGZETESSEGEI

srer

crcr

hatterét elemz6 empirikus és elméleti kutatasok tobbféle oki magyarazattal szolgalnak. Az uralkodé felfogas szerint a
labilis véalasztéi viselkedés hazankban elsdsorban azzal fiigg Ossze, hogy a tarsadalmi szerkezet kardinalis
atalakulasédnak eddigi, néhany esztendényi periodusdban eleve nem alakulhattak ki a politikai tagoltsag tartos,
csoportmindségil szerkezetei. Maguk a partok identitasproblémakkal, esetenként szakadast eldidézo belsd valsagokkal
kiizdenek. Az értelmiségi elitcsoportok kulturdlis-ideologiai megosztottsdga mentén kialakult partszerkezet tehat maga
is képlékeny. Ilyen koriilmények kozott a valasztok tilnyomo tobbségének magatartasat sziikségképpen a szituativitas
jellemzi. Az instabil és jorészt kiszamithatatlan valasztoi viselkedés rendkiviil komplikalt feladat elé allitja a hatalmi
poziciokért versengé partokat. A megszerzett szavazobazist egyszeriien lehetetlen tartosan stabilizalni.

Mas orszagokhoz hasonléan nalunk is kialakult az allampolgaroknak egy olyan csoportja, amely kdvetkezetesen
elzarkozik a formadlis politikai részvételtdl, folyamatosan tavol tartja magat a politika vilagatol. A politikai névtelenek
allapotabol. Ezek a konzekvens elzarkozok sem 1990-ben, sem legutobb nem vettek részt a parlamenti valasztasokon,
tehat nem mutatnak semminemii részvételi hajlandosagot. Az empirikus tapasztalatok szerint a valasztopolgarok
mintegy egytizede sorolhatd ebbe a csoportba. Zomiik a tarsadalom alsé rétegéhez tartozik, a fels6fokt
végzettséglicknek csupan egy szazalékat taldljuk ebben a csoportban. Ugyanakkor a legfeljebb altalanos iskolat
befejezettek koziil majdnem minden nyolcadik ide sorolhatd. A szdban forgd csoport egyik szembetiing sajatossaga a
népesség atlagatol eltéré generacios Osszetétel. A fiatalok a mintaatlagnal joval nagyobb aranyban fordulnak eld. A 30
¢vesnél fiatalabb valasztok korében példaul kétszer akkora az ardnya azoknak, akik az eddigi valasztasokon nem vettek
részt, mint az iddsebb kohorszok korében. A fiatalok csoportjdban megfigyelhetd és az atlagosndl nagyobb
érdektelenséget és elfordulast kozvetleniil a politika iranti ko6zony motivalja.

Az allampolgarok egy masik — az eldbbinél nagyobb méretii — csoportjat a partoktol aktualisan elfordulok képezik. Az
e csoportba tartozokra az a jellemzd, hogy esetenként részt vesznek ugyan a parlamenti vagy Onkormanyzati
valasztasokon, am tartésan nem koétddnek semmilyen parthoz, s6t, allando dilemma szamukra az is, hogy egyaltalan
részt vegyenek-e az éppen aktualis valasztasokon. A partoktol jelenleg eltavolodottak mintegy fele sorolhaté ebbe a
csoportba, amiben foként az MSZP egykori szavazoi, tovabba az SZDSZ-ben és az MDF-ben csalodott szavazok
dominalnak. Az empirikus felvételek azt mutatjak, hogy ebben a csoportban a politikatol teljesen elzarkozok aranya
semmivel sem kisebb, mint a valamilyen partot preferalok korében. Ugyanakkor erre a csoportra foként az jellemzo,
hogy szélséségesen elégedetlenek a demokratikus intézmények miikddésével, s6t, magaval a kialakulo tarsadalmi
berendezkedés-sel is.

A valasztdi magatartas empirikus vizsgalatanak hazai tapasztalatai a kovetkezOképpen sszegezhetdk:

1. A tarsadalmi-demografiai valtozok szerinti tagoltsag szignifikansan differencidlja a valasztdi magatartast. A hatas
leginkabb pregnans jellegzetessége az, hogy a tarsadalmi rétegz6dés mentén alulrdl felfelé haladva egyre inkabb né a
részvételi hajlandosag. Minél kedvezotlenebb valamely tarsadalmi csoport statusa, annal kisebb azoknak az aranya,
akik korében részvételi hajlandosag tesztelhetd. Es megforditva: minél kedvezébb tarsadalmi statussal jellemezhetd
rétegrél van sz, annal egyértelmiibb a részvételi szandék, s annal biztosabbak, megalapozottabbak a részvételi
inditékok, a tudatos motivumok. A tarsadalmi-demografiai tényezOk tehat egyértelmiien és igen erételjesen
érvényesitik hatasukat, mindenekel6tt a valasztdsi részvételi hajlandosag tekintetében. Nem ennyire egyértelmil
azonban az Osszefliggés a partpreferenciak és a szociodkonomiai status kdzott.

Természetesen nem arrdl van sz0, hogy a tarsadalmi statushelyzet vagy akér az objektiv létviszonyokat jellemz6
dimenzidk egyiittes hatdsa mechanikusan érvényesiilne az allampolgarok politikai orientacidiban és magatartasaban.
Valgjaban az emlitett hatétényezok mindenkor atsziirddnek az egyénekre jellemzo politikai attitlidok, értékelések és
orientaciok rendszerén, és altaluk modositottan érvényesitik differenciald hatasukat. Nincs tehat valamiféle egyértelmii
megfelelés a tarsadalmi 1éthelyzet, az azt kifejez0 status, a tarsadalmi rétegzodés és tagoltsag, illetve a valasztoi
magatartas kozott.
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2. Megkiilonboztetett jelentdségli az egyénre jellemzd politikai érdeklddés, beallitodds, aktivitdsigény tartalma és
fejlettségi szintje. A politika irant egyaltalan nem érdekl6d6, kozombos allampolgaroknak igen nagy része tavol tartja
magat mindenféle politikai aktivitastol, a valasztasokon vald részvételt is ideértve, mig az erds érdekldéssel
jellemezhetOknek a tilnyomo tobbsége (az empirikus tapasztalatok szerint hazankban t6bb mint négyotdde) aktivan
kivan részt venni a valasztasokon és nyomon koveti a politikai fejleményeket. Mas kérdés, hogy az aktiv és érdeklodo
allampolgarok csoportjaba a hazai felnétt lakossagnak csupan kisebbsége tartozik, mig a minden szempontbdl passziv
érdektelenek, az un. politikai névtelenek mintegy egynegyedét reprezentaljak a hazai felnétt népességnek. A politikai
érdeklédés és az allampolgari részvételi hajlandosag szoros Osszefliggése tehat szociologiai tény. Természetesen nem
arr6l van sz6, hogy a politikai érdeklddés tokéletesen behatarolna a valasztoi viselkedést, illetve a részvételi aktivitas
meghatarozé modon alakitana a politikai érdeklédés szintjét. Hatarozott valasztasi részvételi szandékkal ugyanis nem
csupan azok az allampolgarok jellemezhetdk, akik tobbé-kevésbé fejlett politikai érdeklédést mutatnak, hanem
azoknak egy része is, akik kozombosen viseltetnek a politika napi torténései irant. Az Osszefiiggés tehat ez esetben is
meglehetésen bonyolult. Annyiban azonban egyértelmi, hogy a fejlett politikai érdeklddés az esetek tobbségében
hatarozott valasztoi aktivitassal kapcsolodik egybe.

3. Az empirikus kutatasokbol egyértelmiien kirajzolodik a valasztoi magatartas erdteljes Osszefiiggése a hatalmi-uralmi
szisztéma milkodésének allampolgari reflektalasaval. A részvételi szandékot mérsékli az olyan szituacid, amikor az
allampolgarok tilnyomoan negativan itélik meg a korményzati hatalom teljesitményét. Ha az allampolgar elégedetlen a
hatalmi intézmények miikodésével, akkor ezt az elégedetlenséget — igen gyakran, de nem kizarolag — valasztoi
passzivitassal fejezi ki. Valgjaban a passziv, illetve aktiv valasztoi magatartas a trsadalmi kozérziilet egyik modja,
masrészt a valasztdi részvételi hajlanddsagot erbteljesen befolyasold és differencialé faktor. A szdéban forgd
hatotényez6 jelentdésége a hazai kutatasok egybehangzd tapasztalata szerint kifejezetten erds, talan az is
megkockaztathatdo, hogy a valasztdi magatartds a legerdteljesebben ¢és legkdzvetlenebbiil a hatalmi rendszer
mikodésének és teljesitményének allampolgari mindsitése befolydsolja. A kapcsolat nem egyiranyu. A hatalmi
intézményekkel szembeni elégedetlenség aktivitast és passzivitdst egyarant generdlhat. Hazankban mégis az
tapasztalhato, hogy a parlament, a politikai partok, a kormanyzat tevékenységének negativ allampolgari megitélése
els6sorban a politikaval szembeni aktivitas és kdozony motivacidjaként miikddik. Mindehhez tarsul az a tapasztalat is,
hogy az allampolgdrok gyakorta elégedetleniil szemlélik a hatalmi miikddés, a politikai dontések befolydsolasanak
korlatozott lehetségeit. Hatarozottan negativan befolyasolja az allampolgari aktivitast, hogy a hatalmi dontések
befolyasolasanak lehet6ségét az allampolgarok ugyszolvan alig érzékelik, holott nagyon is igényelnék a dontési
folyamat befolyasolasanak lehet6ségét. E kényszerlinek mondhatd passzivitds nehezen torhetd at a valasztdi jog
négyévenként kinalkoz6 gyakorlasaval.

4. A valasztoi aktivitas és passzivitas allapota sok tekintetben a demokratikus létformak fejlettségének fiiggvénye. Ha a
tarsadalomban fejletlen a kollektiv cselekvés készsége és az allampolgari onszervezddések kezdetlegesek, ha a
mindennapi érdekkifejezés és érdekérvényesités intézményei nem milkddnek az allampolgarokat meggy6zo
eredményességgel, akkor olyan szituaciorol beszélhetiink, amely hatarozottan kedvez a passzivitas kialakulasanak €s
rogziilésének. Az ilyen szituacid azt a tapasztalatot sugallja az allampolgarnak, hogy a tarsadalom egészétdl elkiiloniilt
hatalmi-uralmi rendszer és a dontési folyamat allampolgari részvétellel szamottevoen nem befolyasolhato.

5. A kutatasok altalanos tapasztalata, hogy az allampolgarok aktivitasigényét, részvételi szandékat a partokhoz valo
viszony Onmagaban is rendkiviil erdteljesen befolyasolja. A partokhoz erdteljesen kotédo allampolgarok valasztasi
részvételi hajlandosaga magatol értet6dd. Ha viszont az allampolgarnak nincsenek partkotodései, ha a partkinalatot
nem tartja eléggé vonzonak, akkor a kotddéshiany — valdjaban a partok alacsony vonzereje és megtartoképessége — a
részvételi hajlandosagot mérsekld faktornak bizonyul. Megkiilonboztetett figyelmet érdemel tehat, hogy a politikai
partok mennyiben képesek tobbé-kevésbé tartos allampolgari kotddést generdlni, vagy mas szoval milyen
szavazatgyQjté és szavazatstabilizald képességekkel rendelkeznek.

TARSADALMI TAGOLTSAG, POLITIKAI TAGOLTSAG, PARTPREFERENCIAK

A tarsadalmi makroszerkezet és a partrendszer 0sszefiiggéseivel foglalkozé kutatdkat régota foglalkoztatja az a kérdés,
hogy a tarsadalom osztaly- és rétegszerkezete miképpen befolyasolja a partokhoz vald viszonyt, a szavazobazisok
szociologiai karakterét. Az eddigi kutatasok tapasztalatai a kovetkezoképpen foglalhatok dssze. A valasztoi aktivitas és
passzivitas és a szociookondmiai status kozott szignifikans osszefiiggés fedezhetd fel. Ugyanakkor a partkarakterek és
a szavazobazisok tarsadalmi szerkezete tekintetében a kutatasok csupan gyenge és szituativ Osszefiiggést észleltek. A
hatalomvaltas id0szakaban kézenfekvd magyarazatként kinalkozott, hogy az allamszocializmus koriilményei kozott a
magyar tarsadalom homogenizalodott, az érdektagoltsag latens maradt. Ennélfogva nem mutatkozhatott egyértelmii
Osszefiiggés a partkarakterek ¢és a szavazobazisok tarsadalmi szerkezete kozott. Ilyenforman a nyugati
politikaszociologidban egyik axiomaként kezelt tézis a politikai magatartas és a tarsadalomszerkezet Osszefiiggésérol
hazankban csak toredékesen érvényesiil.
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Az e témakorben az 1990-es parlamenti valasztasokat kovetden lefolytatott Kolosi—Szelényi-analizis (1991) arra a
feltevésre épiilt, hogy az alapvetéen haromosztatli magyar tdrsadalmi szerkezet hatasainak valamiképpen érvényesiilnie
kellene a politikai mez6 tagolédasaban, és bizonyos transzformaciok eredményeként a partok szavazobazisanak
tarsadalmi karakterében. A felvett minta azonban a fenti hipotézist csak részben igazolta. A tarsadalmi szerkezetben
elfoglalt hely és a partpreferenciak kozott gyenge Osszefliggés mutatkozott. Ennek megfeleldoen a kutatds egyik
legfontosabb konkluzidja az volt, hogy a szociotkondmiai status gyenge valtozo a partpreferenciak elérejelzésében. A
politikai tagoltsag elemzése pedig ahhoz a konkluzidhoz vezetett, hogy Magyarorszagon létezik ugyan a tarsadalmi
statussal is 0sszehozhatd baloldali mez6, &m ez a tagoltsag kevéssé befolyasolja a partvalasztast. Magyarazatként az
szolgalt, hogy az in. kommunista utédpartnak abban a periddusban nem lehetett igazi esélye a baloldali szavazatok
integralasara. A szocialdemokratak pedig belsé konfliktusaik €s a part szavazatszerz potencialjanak altalanos
fejlettsége miatt nem lehettek versenyképesek. A kutatok nyitottnak tekintették azt a kérdést, hogy a szoban forgo
szavazoi rétegek valdjaban milyen politikai aktorok fogjak megmozgatni, és a baloldali orientacidval jellemezhetd
tarsadalmi csoportok a jovoben milyen parthoz kotddnek.

Az altalunk végzett kutatassorozatban magunk is tobbszor teszteltiik azt a kérdést, hogy miként fiigg 6ssze hazankban
a politikai magatartas a tarsadalmi tagoltsaggal, kozelebbr6l mennyire magyarazza a szocioOkonOmiai status a
partpreferenciakat. A magunk részérél abbdl a feltevésbdl indultunk ki, hogy a tarsadalmi status és a partvalasztas
kozott nem tételezhetd fel kozvetlen megfelelés. A partpreferencidkat ugyanis a tarsadalmi réteghelyzeten kiviil
szamos mas tényezO is alakitja. Nem tételeztiik fel tovabba azt sem, hogy a magyar tarsadalom szerkezetében
rétegidentitason alapuld szavazoi magatartas érhetd tetten. Sokkal inkabb az a hipotézis latszott termékenynek, mely
szerint a valasztopolgarok politikai viselkedését €s partorientacidit kiillonbozo szociologiai faktorok egyiittesen, sot
egymast keresztezd modon befolyasoljak. Feltehetd, hogy az egyének tarsadalmi statusanak kiilonbozé metszetei hatast
gyakorolnak a politikdhoz és a politikai aktorokhoz val6 viszonyra. Nem kizart, hogy a tarsadalmi status valamilyen
mértékben befolyasolja az allampolgarok partokhoz fiiz6d6 viszonyat, s6t, az is elképzelhetd, hogy a partok
szavazobazisainak Osszetétele rétegspecifikus jellegzetességeket is mutat. Mindez azzal fiigghet Ossze, hogy a
lényegében azonos szociodkonoOmiai status a politikai magatartds dimenzidjaban egymashoz hasonld orientaciokat
produkal. Az ilyen meghatarozottsag ugyan nem csoportmotivalt, hanem a nagyjabol hasonld helyzetii egyének
individualis mérlegelésére épiild politikai dontései €s valasztasi adodnak Ossze. A tarsadalmi tagoltsag tehat hazankban
nem eredményez csoportmindségli politikai tagoltsdgot, hanem csupan atomizalt cselekvok csoportokba rendezhetd
viselkedésérdl van sz6. Megjegyezziik azonban, hogy felfogasunk szerint a tarsadalom politikai tagoltsaga nem csupan
csoportmindségli képzédményként 1étezik, hiszen a politika hordozdja a kollektiv cselekvék korén kiviili individuum
is. Végeredményben tehat az empirikus felvételek igazoljak azt a hipotézist, mely szerint a tarsadalmi tagoltsdg valami
modon befolyasolja ugyan a partokhoz valé viszonyt, egyaltalan nem bizonyos azonban, hogy rétegspecifikus valasztoi
bazisok alakulnak ki, hiszen a tarsadalmi rétegek magatartasat hazankban nem vezérlik integrativ politikai eszmék €s
értékek, sajatos rétegideoldgiak. Masrészt maguk a partok is néppartként identifikaljak magukat, tehat nem lépnek fel
azzal az igénnyel, hogy meghatarozott tarsadalmi csoportok érdekeit képviseljék.

A tarsadalmi helyzet és a partvalasztas kozotti Osszefiiggések tesztelésére kivaltképp alkalmasnak igérkezett az
egyének tarsadalmi dnbesorolasara épiild un. osztalyidentifikacios megkdzelités. Az osztalyidentifikacids csoport az
individualis léthelyzetek szubjektiv atélése alapjan képzodik, sokkal inkabb kifejezi a tarsadalom politikai magatartast
motivalo relevans tagoltsagat, mint a kiilonboz6 valtozok mentén képzett tarsadalmi csoportositisok. A ’94-es
valasztasokat kdvetden foképpen azt vizsgaltuk, hogy mennyire volt szoros az 0sszefiiggés az osztalyidentifikacio és a
partvalasztas kozott. Az empirikus tesztelés alapjan ugy talaltuk, hogy az Osszefliggés vilagosan kivehets. Az
onmagukat a munkasosztalyhoz sorolok elsésorban az MSZP szavazobazisat gyarapitottak, olyannyira, hogy az MSZP
szavazoinak 46 szdzaléka ebbdl az osztalyidentifikacios csoportbdl rekrutalodott. Ahogyan haladtunk az dnbesorolas
szerinti hierarchian felfelé, tigy csokkent az osztalyidentifikacios csoportok kdtddése a szocialista parthoz, olyannyira,
hogy a kozéposztaly korében ezt a partot messze a mintaatlag alatt tamogattak. Ugyanakkor az SZDSZ és az MDF
esetében az volt a jellemzO, hogy a kozéposztalyok korében kaptak a legtobb szavazatot. Az elemzés végso
konkluzidja az volt, hogy az osztaly-identifikdci6 alapjan kirajzolodd tarsadalmi szerkezet érezhetden tagolja a
parlamenti partok szavazobazisat.

Ugyanakkor a ’94-es parlamenti valasztasokat kovetd empirikus felvételek és a legutobbi parlamenti valasztasokat
kdvetd post-election kutatds bizonytalansagot keltettek a tekintetben, hogy a tarsadalmi tagoltsag és a partkarakter,
illetve a szavazdbazisok szerkezete kozott kimutathato-e tartos, szignifikans kapcsolat. A longitudinalis reprezentativ
felvételek sokkal inkabb arra engednek kovetkeztetni, hogy a szociodkondmiai status alapvetden gyenge magyarazo
elv a partpreferencidk tekintetében. Ez 0sszefligg azzal, hogy a valasztdi viselkedés tilnyomoan labilis, a két valasztas
kozotti idoben a valasztopolgarok nagy része eltdvolodik a korabban tamogatott parttol. Ez elsdsorban az also
tarsadalmi rétegek magatartasara jellemzO, hiszen azok a remények, amelyeket a partvalasztasukhoz fiiztek,
talnyomoan nem teljesiilnek. A partok és a valasztok viszonya tehat kevéssé stabil. Ennélfogva a szavazobazisok
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tarsadalmi karaktere, szocioOkonomiai jellegzetességei is igen gyorsan ¢€s erdteljesen modosulnak. Az un.
osztalyszavazat-elv tehat a partok €s valasztok viszonyaban igen kevéssé érvényesiil.

IDEOLOGIAI-POLITIKAI TORESVONALAK ES PARTORIENTACIOK

Ami a magyar tarsadalomban megfigyelhetd ideologiai-politikai orientaciok partvalasztast befolyasolo hatasat illeti, e
vonatkozasban a kutatasok azt a nemzetkdzi tapasztalatokkal is egyezd trendet erdsitik meg, hogy a bal-jobb skalan
kifejezett valasztoi identifikacid és a partok deklaralt ideoldgiai karaktere kozott szignifikans 0sszefiiggés észlelheto.
Réadasul ez a meghatarozottsag er6sodik, tehat a partvalasztas és az ideologiai onmeghatarozas egybekapcsolodasa ¢és
szingnifikancidja ma joval egyértelmi{ibb, mint a *90-es, vagy a ’94-es valasztasok idején. Amig ugyanis 1990-ben a
baloldali szavazatok szétszorodtak a partok kozott, s az dnmagukat baloldaliként identifikalé szavazok a baloldalt
reprezentaldo MSZP-t joval kevésbé tdmogattak, mint a jobbkozép partokat, a legutobbi két valasztason egyértelmiivé
valt a kapcsolat a balidentifikacio €s a partorientaciok kozott.

Hasonlé a helyzet a jobboldali identifikdcidval jellemezhetd valasztok korében is. Amig azonban a jobbkdzép-
jobboldali szavazatok az elmult két valasztason megoszlottak a jobbkozép partok kozott, az utobbi idoben ezek a
eredményeként a Fidesz mar az MSZP egyenrangl ellenfeleként, a jobb-jobbkdzép mezd dominans partjaként
szerepelt. Ezaltal alapjaiban valtoztak meg a politikai jatékteret dominald korabbi eréviszonyok. Immar nem egyetlen,
nagy integrald képességet reprezentald bal-balkdzép alakzat és szamos kisebb, a jobb-jobbkdzép dominanciaju
valasztdi csoportok altal tamogatott, és egymadssal is szembenalld szervezddés versenyharcardl van szd, hanem a
valasztoi tamogatottsagot tekintve azonos nagysagrendi és a megosztott politikai mez6 ellentétes polusait integralo két
nagy part hatarozza meg a politikai erdtér torténéseit.

Végeredményben a bal-jobb megosztottsag empirikus vizsgalatdnak tapasztalatai alapjan arra a kovetkeztetésre
juthatunk, hogy az Onmagukat baloldali, illetve jobboldali orienticidval azonositd valasztopolgarok deklaralt
iranyultsaguknak megfeleld valasztdi magatartast és partpreferenciakat produkalnak. Természetesen a partvalasztast az
ideologiai iranyultsdg sem hatarozza meg kizardlagos érvénnyel. A partpreferenciadk szamos dimenzié mentén
szorodnak, és ezek koziil csak az egyik az ideologiai dimenzid, amit — ugy tlinik — mas motivumok tobbé-kevésbé
keresztezhetnek. Az Gsszefliggés azonban az ideoldgiai identitascsoportok deklaralt iranyultsaga és a partvalasztas
kozott statisztikai értelemben egyértelmtl.

Bizonyos tehat, hogy hazankban léteznek csoportidentitas-generald ideoldgiai €s politikai torésvonalak, és ezek igen
erdteljesen differencialjak a partpreferenciakat. Ezt igazolja a vallasi identitas szerinti tagoltsag hatasvizsgalata is.
Tobb empirikus kutatas keretében is bemért Osszefiiggés tapasztalhatdo a vallasossag jellege és a partpreferenciak
kozott. A kutatasok arra vetettek fényt, hogy nem altalaban a vallasossag, hanem annak meghatarozott formaja
differencialja a partpreferencidkat. A partvalasztis és a valldsi iranyultsdg kozotti Osszefiiggés a valldsi identitassal
jellemezhetd csoport korében egyértelmii, ami azt jelenti, hogy a valasztopolgarok mintegy 16 szazaléka esetében a
partpreferenciakat ez a faktor befolyasolja a legnagyobb erével. Ugyanakkor az tapasztalhato, hogy a vallasi torésvonal
partpreferencidkat befolyasold szerepe nem erdsodott az elmult években. E faktor hatdsaban sokkal inkabb az un.
tendenciatlan ingadozas figyelhetd6 meg. Mindehhez hozza kell tenni, hogy a kutatisok egybehangzo tapasztalata
szerint a gyenge vallasi identitassal jellemezhetd valasztdi csoportok partpreferenciait a vallashoz vald viszony nem
differencialja szamottevéen. E nagy 1étszam, a valasztok csaknem 60 szazalékat reprezentald ,,maga modjan vallasos”
csoport partok szerint szavazatai rendszerint a mintaatlagoknak megfeleléen szoérodnak. Ugyanakkor a vallasi identitas
minden formajan kiviil helyezkedd, deklaraltan nem valldsos véalasztok partpreferencidi igen egyértelmiien
differencialodnak a partok ideologiai karaktere szerint. Természetesen az eddigi tapasztalatok alapjan nehéz
prognosztizalni, hogy a vallasi térésvonal a jovében veszit-e partvalasztast befolyasold szerepébdl avagy éppenséggel
az eddiginél is szorosabb Osszefiiggés alakul ki a partorientaciok és a vallasi iranyultsagok kozott. Miutan a hazai
partszerkezet képlékeny és a partok arculata is valtozik, egyszerlien megitélhetetlen, hogy a tarsadalom vallasi
tagoltsaga és a partok tarsadalmi beagyazodasa kozott miféle Osszefliggések és kapcsolatok bontakozhatnak ki a
nehezen belathato jovében.

A PARTOK TARSADALMI BEAGYAZODASA

A tranzitologiai irodalom egybehangzd felfogasa szerint virulens képviseleti demokréacia elképzelhetetlen jol
beagyazott, stabil tarsadalmi bazisra tamaszkodd partrendszer nélkiil. Am ilyen partrendszer — a nemzetkozi
szakirodalom szerint (Lipset—-Rokkan 1967) — csak akkor létezhet, ha a partok tevékenysége, a parttagoltsag tartds
tarsadalmi torésvonalakhoz koétddik. Mindezt mérlegelve szamos kutat6 osztja hazankban azt a felfogast, mely szerint a
demokracia kiteljesedésének es¢lyét rendkiviil erdteljesen befolyasolja, hogy nagyobb késedelmek nélkiil kialakulnak-
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e olyan partok, illetve 1étrejon-e olyan partszerkezet, amely a magyar tarsadalom térésvonalstrukturaival 6sszhangban
miikddik.

A magyar tarsadalom politikai szerkezetér6l, a tarsadalmat tagold torésvonalak jellegzetességeirdl szamos elméleti
konstrukcié és empirikus argumentaciora hivatkozo hipotézis sziiletett az elmult néhany esztendében. A politikai
folyamatok makroszintii magyarazatanak igényével fellépd elméleti konstrukciok azonban egyeldre kevés tampontot
kinalnak az empirikus folyamatok megértéséhez.

Feltehetéen arrél van szd, hogy a politikai tagoltsag hazai jellegzetességei eleve rendkiviil beszlkitik a klasszikus
torésvonal-elméletre épiil6 makromagyarazatok lehetdségét. Ugyanis olyan tarsadalomrol van sz6, ahol az
allampolgarok politikai orientacioi jorészt kialakulatlanok, ahol fejletlen a partpreferenciakat erételjesen befolyasolni
képes, csoportmindségii integraciok halozata, az allampolgarok tartosan nem kotddnek semmiféle politikai parthoz
vagy mas kollektiv aktorhoz, s rdadasul a partok identitasgenerald képessége is fejletlen, esetenként maguk a partok is
szakadast el6idézo belsé konfliktusokkal kiizdenek, ott nehezen lehetséges olyan relevans torésvonal-elméletet
konstrualni, amely az empirikus tesztelés probajat is kiallja.

Bar kétségtelen, hogy hazankban a partok erdsorrendjét a tartésan egyik parthoz sem kotddd labilis valasztok
befolyasolja a stabil szavazobazis mérete és kohézidja, ami a partok tarsadalmi bedgyazottsagdnak empirikusan
megragadhatd megnyilatkozasa. A két valasztas kozotti ciklusban elvégzett orszagos reprezentativ felvételek és a
legutobbi post-election vizsgalat egyarant arrol tantiskodtak, hogy az utdbbi néhany esztendében a parlamenti partok
nem gyarapitottak stratégiai szavazobazisukat. Az empirikus felvételek szerint jelenleg egyediil az MSZP rendelkezik
olyan méretli tartésan kotddo szavazodbazissal, amely dnmagéaban is biztosithatja a szoban forgd part parlamenti
részvételét. Az Osszes tObbi part esetében az erds kotddésli szavazobazisok mérete joval alatta marad a parlamenti
kiiszobértéknek.

Valamely part szavazdbazisanak nagymérvii instabilitasat a tarsadalmi beagyazottsag hianyanak pregnans jeleként
értelmezhetjiilk. A labilis tamogatottsag azzal fiigghet Ossze, hogy az adott part nem kinal nagyobb valasztoi
csoportokat tartdosan vonzd programot, vilagosan kdrvonalazott tarsadalompolitikai elképzelést és vonzd célokat a
valasztok szamara. A partkarakter tehat inkabb taszitd, mint vonzo, a jovdigéretek megalapozatlanok, a szavahihetoség
pedig kérdéses. Az ilyen part sziikségképpen korlatozott vagy éppenséggel jelentéktelen identifikacios bazissal

prognosztizalhatatlan méretii atrendezddését vetiti elore.

A partok tarsadalmi bedgyazottsaganak fejletlensége ugyanakkor a demokratikus hatalmi mitkodés egészét érinti. A
valasztasokon gy6ztes part vagy koalicié rendkiviil gyorsan elveszitheti tarsadalmi tdmogatottsagat, ami gyengiti a
kormanyzoképességet. A ’94-es valasztasok alapjan ugy tlinhetett, hogy tartdés parlamenti partszerkezet alakul ki.
Jelenleg azonban sokkal inkdbb az konstatalhatd, hogy a tarsadalmi bedgyazottsag hianya magat a parlamenti
partszerkezetet is gyokeresen modositd valtozasokat eredményezett, s6t, némely kordbban stabilnak tind parlamenti
part ezt a statusat is elveszitette.

Tanulsagos tehat, ha az empirikus kutatasok ismeretanyagara tamaszkodva megkiséreljiik 0Osszegezni, hogy
voltaképpen milyen folyamatok zajlottak le a parlamenti partok szavazobazisaiban a *94-es parlamenti valasztasokat
kovetden. Mikozben a kordbban esetleg igen szilardnak tlint parlamenti partszerkezet nagyon is cseppfolyossa valt, az
egyes partok tarsadalmi timogatottsagaban dramai valtozasok kovetkeztek be.

A VERSENYPOZICIOK ALAKULASA

A szocialistak versenyelénye

Egyértelm{i empirikus tapasztalat, hogy a Magyar Szocialista Part a hazai partszerkezet leginkabb beagyazott,
legnagyobb stratégiai szavazobazissal ¢és stabil valasztoi tamogatottsdggal rendelkezd aktora. Az MSZP
Iépett a szinre igazi konkurenciat jelentd versenytars a valasztok mintegy egynegyedét reprezentald baloldali szavazok
korében. Ez a nagyszamu baloldali szavazdbazis sajatos szociologiai elénydket kinalt a szocialista part szamaéra:
atlagot meghalado részvételi hajlandosaggal jellemezhetd, minden mdas valasztoi csoportnal konzekvensebb politikai
orientaciok jellemzik, ennélfogva csak a legvégso esetben hajlandé tdle eliité orientaciokat kdvetd partokat tdmogatni,
illetve csak akkor, ha téves azonositas folytan illuzorikusan itéli meg valamely part politikai karakterét, miként azt az
els6 parlamenti valasztdsok idején az MDF esetében, késébb — 90 ¢és *94 kozott — pedig a Fidesz nagyra nott
tamogatottsaganak periddusaban tapasztalhattuk. E jol definidlhaté valasztoi csoport meghataroz6 méodon alakitotta a
partok kozotti erdviszonyokat, s a szocialista partot potencialis versenyelényhdz juttatta.
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E sajatossag az elmult négy esztendbben szokatlan koriilmények kozepette érvényesiilt. A szocialistak az orszag
gazdasagi és pénziigyi stabilitdsdnak megteremtését célzd6 kormanyzati program kényszerére hivatkozva hosszu idore
koncepciotdl, holott *94-es latvanyos valasztasi gydzelmiiket éppenséggel a tarsadalmi igazsdgossag érvényesiilésének
motivumat kovetd valasztopolgarok tamogatisa segitette eld. Az MSZP politikai vonalvezetése és a szocialis
érzékenység kritériumai kozotti tavolsagot az elmult ciklus sordn maguk a valasztok is érzékelték. A csalddott
valasztopolgarok nagy tomegben 1éptek ki a szocialistak szavazobazisabol. A visszaaramlas akkor indult el, amikor a
szocialistak a makrogazdasagi novekedés bazisan az elosztasi rendszer szocialis, joléti elemeket is magaban foglald
atformalasanak lehet6ségét is Ovatosan kilatasba helyezték, jollehet az ¢letfeltételek valamelyes javitasanak programjat
csupan a nyugdijasok szamara hirdették meg. A gazdasag novekedési palyara allasa és az életszinvonal drasztikus
csokkenésének lefékezése a bal-orientacidval jellemz6 valasztoi csoportokat az MSZP felé forditotta, ilyenforman a
jelzett tarsadalompolitikai fejlemények €s a szavazobazisba torténd visszadramlas kdzott az empirikus kutatasok szoros
iddbeli kapcsolatot teszteltek. A szocidlis szoritds enyhitésének hatdsa azonban szinte azonnal érz6dott. Az MSZP-t6l a
stratégiai szavazok jelentés részét eltaszito hatds a restrikcios program radikalis fazisanak végeztével igen rovid id6
alatt megszlnt, a tamogatdk visszadramlasa a szavazobazisba latvanyos dinamikaval zajlott. Ezek a fejlemények arra
utalnak, hogy a baloldali szavazobazis és az MSZP kozotti viszony nem a part szocidlis érzékenységének
materializalodasara, hanem sokkal inkabb egy meghatarozott és tarsadalmi értékek altal generalt csoportazonossag-
tudatra épiil. A baloldali orientacio integrald ereje tehat kétségtelen. Amikor a restrikcios intézkedések hatasara
eltdvolodottak tomeges visszadramlasa az MSZP szavazdbazisaba megtortént, a szocialistdk minden kordbbi idészakot
meghalad6 tamogatottsagi folénnyel zartdk az 1997-es évet.

Barmely idépontban vizsgaljuk az MSZP szavazobazisdnak Osszetételét, mindenkor azt tapasztalhatjuk, hogy a
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az MSZP-nek akkor még nem sikeriilt maga felé forditania. Ezek a szavazatok szétszorodtak a partok kozott, illetve a
szoban forgd csoport mintegy kétotdde tavol tartotta magat a valasztasoktol. Ugyanakkor az MSZP 1994-es
tobbsége (66%-a) az MSZP-re voksolt. A part szavazdinak mintegy fele ebbdl a politikai kornyezetbdl érkezett.
(Gazso, Stumpf 1995)
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szocialista parttol. A parlamenti valasztasok kozeledésével azonban a szavazdbazisbol iddlegesen kilépdk korében
nagymérvil visszatéré mobilitas volt megfigyelhetd. Ilyenforman az eddigi trendeket figyelembe véve megalapozottan
allithatd, hogy a szocialista part alapvetd szociologiai jellegzetessége a baloldali beagyazottsag, tovabba az, hogy a
kialakult partszerkezet keretei kozott a bal identifikacioval jellemezhetd nagyszamu szavazotabor szamara a szocialista
part a kézenfekvo kinalat. A part tarsadalmi beagyazottsaganak fentebb korvonalazott jellegzetessége egyuttal azt is
tamogatas azonban feltételekhez kotott. A stratégiai szavazobazis megdrzése annak fliggvénye, hogy a szocialistak
képesek-e meggy6zoen bizonyitani a baloldali értékek képviseletét. Az elmult néhany esztendében a part baloldali
karaktere a stratégiai szavazobazishoz tartozok korében is kérdésessé valt. Ez atmenetileg azt eredményezte, hogy a
’94-es baloldali szavazok mintegy kétotode atmenetileg elfordult az MSZP-t6]. A kozeledé parlamenti valasztasok
hatésara a balidentitasu csoport csalddott tagjai is egyre inkdbb a szocialistak felé fordultak, és foként a kisebb rossz
elve alapjan a legutobbi parlamenti valasztasokon ismételten a szocialistakat valasztottak. A baloldali szavazok 62
szazaléka szavazott a szocialistakra és a szavazobazis 52 szdzaléka ebbdl a korbol érkezett.

Az MSZP tarsadalmi bedgyazottsaganak tovabbi jellegzetessége, hogy az imént korvonalazott ,természetes”
szavazobazis kiegésziil két tovabbi pillérrel. Egyrészt az egykori allamparti tagsag mindenkor szignifikansan nagyobb
mértékben tamogatja az MSZP-t, mint mas partokat. Ez a bazis az elmult két valasztason 3-5 szazalékkal novelte a
szocialistak globalis timogatottsagat. Feltehetd, hogy az egykori parttagok a csalddi-tarsadalmi kornyezet valasztoi
viselkedésének orientalasaban is jelentds szerepet jatszanak. Ennélfogva indokolt, hogy az egykori parttagsagot a
szocialista szavazobazis egyik pillérének tekintsiik. Ellentmond azonban az empirikus tényeknek az a feltevés, hogy az
MSZP szavazobazisanak méretét, vagy akar a szavazdbazis tartos kotddésli csoportjat tilnyomoan az egykori parttagok
alkotnak. Az empirikus felvételekbol kontrollalhatoan kiderithet, hogy az MSZP szavazobazisanak oOsszetételét
mindenkor az allamparthoz tagsagi viszonnyal nem kotddd valasztok tulstlya jellemezte. Ezek aranya a ’90-es
parlamenti valasztasokon 68, 1994-ben 78, a *98-as valasztasokon pedig 80 szazalék volt.

Az MSZP azért lehetett a negyedik legerésebb parlamenti part a *90-es valasztasokat kovetéen, mert megszerezte az
allamparthoz tagsagi viszonnyal soha nem k&tddo szavazok mintegy 8 szazalékanak tdmogatasat. Csupan az egykori
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parttagsadg egyharmadédnak szavazataival még a parlamentbe vald bekeriilés is kérdéses lett volna. Nyilvanval6 az is,
hogy a szocialista part '94-es folényes gy6zelme els6sorban nem az egykori parttagok mintegy kétharmadanak
szavazoi tamogatasaval fliggdtt 6ssze, hanem azzal a ténnyel, hogy a kommunista parthoz soha sem tartozo valasztok
mintegy 29 szazalékanak tamogatasat sikeriilt megszereznie. Szamitasba veend6, hogy a valamikori parttagsag aranya
a valasztopolgarok korében egyre inkabb fogyatkozik. Tulajdonképpen olyan stratégiai pillérrél van szo, amely egyre
inkabb veszit jelent6ségébol. Ennek jellegzetes empirikus tiinete, hogy a 40 évnél fiatalabb valasztok korében az
atfedésben 1évo egykori parttagok két olyan pillérnek tekinthetok, ahonnan a legrosszabb esetben is mintegy 10-12
szazalékos globalis szavazdi timogatas érkezhet a szocialistakhoz.

Réadasul mindez kiegésziil az allamszocializmusbol érkezett és ma is pozicionalt vezetok és menedzserek jelentds
mérvil tamogatasaval. Ez a valasztoi réteg szamszerli aranyat messze meghaladé mértékben befolyasolhatja a partok
kozotti verseny torténéseit. A menedzserréteget érdekazonossag és a kapcsolathaldozatok finom szovedéke koti a
szocialistakhoz, hiszen a part szavazdbazisadnak éppen az az egyik igen fontos jellegzetessége, hogy a rendszervaltozas
haszonélvezoit igen nagy mértékben reprezentalja.

Bar a szocialista part szavazobazisat kifejezetten népparti jellegzetességek uraljak, kétségtelen, hogy a part a valasztok
jelentOs részét egyértelmiien taszitja. Az MSZP az egyik leginkabb elutasitott part a hazai valasztok korében. Ez
kétségkiviil gyenge pont, miként az is, hogy a masodlagos partpreferenciak rangsoraban az utolsé helyek egyikét
szavazok sajatos korfdja, amely azt tiikrozi, hogy a fiatal nemzedékek korében a baloldali orientacido meglehetdsen
gyenge. A part stratégiai szavazobazisa tehat a sziilok és a nagysziilok nemzedékére korlatozodik. Ez stratégiai
problémakat jelez a szocialistak szdmdra. A baloldali orientacid kedvezdtlen aranyt nemzedéki reprodukcidja a
dominans part statusanak megorzését egyértelmiien veszélyezteti.

A Fidesz-Magyar Polgari Part felzarkozasa

A Fidesz hosszl id6n keresztiil nem csupan a magyar, hanem az eurdpai partpolitikai szintérnek is unikalis szervezete
volt. Generacios indittatast partként, olyan zart politikai alakzatként miikodott, amelynek tagjai koz¢é a 35 éven feliiliek
aktivizmusaval, ami er6sen megosztotta a tdrsadalmat. A Fidesz az 1990—1994-es parlamenti ciklus els6 felében o6riasi
népszeriiségre tett szert. A part generacios karaktere €s ilyen értelmii zartsdga azonban alapvetd korlatjat képezte a
tagabb tarsadalmi beagyazodasnak. A parthoz nem sorakoztak fel olyan jelentés tarsadalmi érdekcsoportok,
korporacids és gazdasagi erdk, amelyek benniik lattdk volna érdekeik és céljaik megvaldsitdsanak garanciajat. A
Fideszre tehat elsdsorban azok a fiatal szavazok tekintettek kitiintetett szimpatiaval, akiknek valaszt6i hajlandosaga
kozismerten rendkiviil képlékeny. A ’90-es valasztast kovetéen a Fidesz gyorsan felszokkent népszerlisége a
parlamenti valasztasokig szinte teljesen szertefoszlott. A *94-es parlamenti valasztasokat kdvetden azonban a Fidesz
megsokszorozta szavazotaborat, és az ellenzék meghatarozé partjava valt. A partok koriili tarsadalmi klima alakulésa,
a parlamenti partszerkezetben végbemend valtozasok egyarant annak kedveztek, hogy a mérsékelt, am ugyanakkor
kormanyvaltast, elitcserét és a politikai vonalvezetés lényeges korrekcidjat ohajtd valasztopolgarokat a Fidesz
integralja. Ez a folyamat odaig vezetett, hogy a Fidesz felszivta az MDF és a KDNP korabbi szavazobazisanak nagy
részEt, integralta az SZDSZ-bdl kiabrandult valasztokat, koztik az Onmagukat liberalis orientacidval jellemzok
mintegy kétharmadat, sot, az MSZP korabbi szavazobazisanak mintegy 10 szazalékat is magahoz vonzotta. Jellemzo,
hogy még az egykori MSZMP-tagsag 12 szazaléka is a Fideszt timogatta a legutobbi valasztasokon.

A Fidesz f6 eréssége a rendkiviili szavazatgy(ijté képesség. Jelenlegi szavazdbazisanak mintegy 70 szazaléka mas
partoktdl érkezett. A masodlagos partpreferencidkat tekintve pedig minden part szavazobazisaban a Fideszt tekintik a
leginkabb vonzonak. Uj mozzanat azonban, hogy a Fidesz iranti szimpatia nem egyszeriien érzelmekre épiil. A Fidesz
feltételezett kormanyzoképessége egyre tobb szavazot vonzott. A parlamenti valasztasokat megel6z6 hetekben a
valasztopolgarok els6sorban a Fideszt nyilvanitottak érettnek és alkalmasnak az orszag iranyitasara. A reprezentativ
mintakba bevont valasztok tobb mint fele ebben a dimenzidban a Fideszt helyezte a rangsor élére.

A hazai politikai mez6t a jobbk6zEép szavazotabor tartds dezintegraltsaga jellemezte. Ennek fontos komponense volt,
hogy hosszli ideig nem tudott kialakulni az a partformécio, amely szocioldgiai jellegzetességei folytan a jobbkozép
szavazObazis integratorava valhatott volna. Ilyen torekvések megnyilvanultak ugyan az MDF, a KDNP, majd a
kisgazdapart részérdl is, a jobbkozép szavazobazis azonban nemigen reagalt ezekre a kezdeményezésekre. Az FKGP
atmeneti protest jellegli, er6sen az also rétegekbdl eredd tamogatottsignovekedése nem ennek az integratori szerepnek
volt a kifejezddése. Az attorést a Fidesz jobbkozép iranyultsagh formacioként torténd valasztoi elfogadasa jelentette.
Egy 1j, nagy szavazatszerzo potenciallal rendelkezd eré megjelenésével a jobbkozép mezdben realissa valt annak az
esélye, hogy a jobbkozép bazisban az integracios tendenciak erésddnek fel. A Fidesz ilyen értelmt funkcidvallalasa és
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beagyazddasa tavolrdl sem volt zokkenOmentes. A kiilonb6z6 érdekindittatdsu ellenreakciok azonban nem tudtak
megakadalyozni a Fidesz valasztoi timogatasanak dinamikus novekedését.

A Fidesz jobbkozép gyljtdpartta fejlodésének iliteme az MDF-fel 1997 6szén megkdtott szovetségi megallapodas
alapjan latvanyosan felgyorsult. Komolyabb tamadasok ettél az idoszaktdl kezdve leginkabb az MSZP feldl érkeztek.
A szocialista ellenkampany azonban — a szandékokkal ellentétben — maga is katalizalta ezt a folyamatot. E retorika
kulcseleme volt, hogy a szocialistdkon kiviil Magyarorszdg szdmara — legalabbis a ’98-as valasztisokon — nem
kinalkozik mas alternativa. Az empirikus kutatdsok azonban hosszabb ideje jelezték, hogy a magyar valasztok
megoszlasa a bal-jobb orientacio szerinti dnbesorolas tekintetében kiegyenlitetté valt, vagyis megsziint a balkézép-
orientacid korabban tapasztalhato tulsulya. Masrészt a ,nincs alternativa” szlogen feltehetdleg akkor miukodhetett
volna a szocialistdk szamara kedvezden, ha a jobbkdzép mezdben nem 4allt volna fel egy széles valasztoi réteget

javulasat a szoban forgo eszkozokkel nem lehetett visszafogni.

A valasztasokon a jobboldali szavazobazis integralodasanak beteljesiilését figyelhettiik meg. A Fidesz a jobbkdzép-
jobb mez6 dominans és egyértelmiien tamogatott partjaként nyerte meg a valasztasokat. Egyuttal kirajzolodtak egy
dichotoém, kétpolust partrendszer alapjai. E struktura dichotom jellegét a valasztéoi magatartas empirikusan is jol
nyomon kdvethetd modosulasa hatarozza meg. A két polust komplementer jelleggel dominalja a Fidesz, illetve az
MSZP. A valasztasokat kovetd post-election felvétel arra utal, hogy az Ujonnan szerzett tamogatok erdsen pozitiv
varakozassal tekintenek az 1j kormanyzati ciklus elé, s6t, a jobboldali politikai térfélen osztozd két masik part, az
FKGP és a MIEP tamogaté csoportjaibol is egyértelmii aramlés figyelheté meg a Fidesz szavazobazisa felé. Hasonlé a
helyzet az SZDSZ szavazdbazisat illetden is. A valasztasi eredmények elemzésébdl kitlinik, hogy az SZDSZ korabbi
fellegvaranak tekintett nyugat-magyarorszagi megyékben szinte eltint a kordbbi valasztasok sordn hagyomanyosan
igen erds liberdlis part. Ezen a teriileten a szabaddemokrata szavazobazis jelentds részét felszivta a Fidesz.
Természetesen e pillanatban nem adhatd mértekadd valasz arra az alapveté kérdésre, hogy az elmult néhany
esztend6ben és a legutobbi valasztasokon megfigyelt folyamatok eredményeként kialakult oriasi szavazobazist
mennyiben sikeriil a Fidesznek stabilizalnia és foképpen integralnia. Ez a feladat tavolrél sem befejezett, sot, a Fidesz
tovabbi versenypozicidja éppen attol fiigg, mennyiben sikeriil legalabb a jobbkozép orientdcioval jellemezhetd
valasztokat tartosan integralnia.

A Fidesz-szavazobazis szociologiai karakterének markans vonasa a kozéprétegekbol érkezd tamogatas. Kiilon is
kiemelendd az értelmiség viszonyanak modosulasa. Amikor a Fidesz latvanyosan szakitott az SZDSZ-hez fiz6d6
szatellit-statusaval, jorészt elveszitette az un. véleményformalo értelmiség tamogatasat. A charta-mozgalommal tortént
politikai konfrontaciot kovetden pedig az akkor még jorészt liberalis befolyas alatt allo értelmiség nagy mértékben
diszpreferalta az 6nallo utat keresé partot. A helyzet mara megvaltozott. Az elmult években elszenvedett folyamatos
sérelmek hatasara szamos értelmiségi csoport elsdsorban a Fideszt6l varja a sokak altal elutasitott neoliberalis
értelmiségi és tudomanypolitika korrekciojat. Mint ahogy a tarsadalompolitika egészének valtozasat igényld
kozéprétegek is jorészt a Fideszt tekintik a tarsadalmi valtozasok letéteményesének. E pillanatban a partnak jo esélye
van arra, hogy a szocialista part rivalisaként a partrendszer egyik dominans szerepléjeként konszolidalja statusat.

Az FKGP protest karaktere és a kormanyzati pozicié

A rendszervaltozas kezdetén a Fiiggetlen Kisgazdapart nehezen rekrealodo, ugyanakkor torténelmileg beagyazott
partként jelent meg a hatalomért versengé politikai aktorok korében. A part legijabb torténeti periddusanak fobb
szakaszait jelzi az alarendelddd partneri viszony az Antall-kormanyban, az egyre ¢lez6dd belsé megosztottsag, a
felemas szakitas a jobbkozép koalicioval, majd a torgyani vezetés felillkerekedése és az erdteljes antielitista
szerepvallalas, tovabb az alsdosztalyok életérzéséhez igazodo radikalis retorika. A part tulélte a ,harminchatok”
kivalasaval jaro szakadast, a két valasztas ciklusa kozott pedig tarsadalmi tdmogatottsagat megdupldzva az orszag
egyik jelentds partjava nétte ki magat. Ez foként annak a konzekvens magatartasnak a kovetkezménye, amely a
tarsadalmi tamogatas gyarapitasat elsdsorban a hatalmat gyakorld kormanyzé elit teljesitményének és erkdlesi
allapotanak az allampolgarok széles korében elterjedt megitélésére, az un. protest attitidokre épitette.

A kisgazdapart azonban azon kevés partok egyike, amely jol kérvonalazhatod, erds kotédésh stratégiai szavazobazissal
is rendelkezik. A szilard mag a falun él0, jobbara idds, alacsony iskoldzottsagi és foként onalld6 mezdgazdasagi
termeléssel foglalkozo népesség korébol rekrutalodik. Ez a kdzeg a kisgazdapart sziikebben vett tarsadalmi bazisa.
Innen meriti versenyhelyzetének egyik alapvetd pillérét, azt a tamogatottsagot, amely szinte biztosra vehetd 5-6
szazaléknyi globalis szavazatot jelent, ¢s ami Onmagaban is biztosithatja a part parlamenti részvételét. Ez a stratégiai
bazis ahhoz mindenképpen kevés, hogy a kisgazdakat dnmagéaban is versenyképessé tegye a kormanyzati pozicid
megszerzése szempontjabol, arra azonban mindenképpen elegendd, hogy parlamenti részvételt garantaljon.
Megemlitendd, hogy pusztan demografiai okok miatt is elkeriilhetetlen a szoban forgd szilard szavazobazis
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fogyatkozasa. A magas korévvel jellemezhetd korfa, tovabba a generacios folytonossag szembetiind hidnya egyarant
veszélyezteti a vazolt méretl szilard szavazobazis megorzésének esélyét.

Az FKGP makroszociologiai statusa tehat kettOs jellegii. Elonynek tekinthetd a viszonylag jelentds méretl stratégiai
szavazobazis, amely egy parlamenti kispart statusat alapozza meg. Ugyanakkor igen nagy gond a szavazobazis
gyarapitasa, tovabba a parthoz csapodo bizonytalan és illékony szavazdk tamogatasanak stabilizalasa.

A part szavazatgy(jté stratégidja a ’94-es valasztasokat kdvetden elsOsorban a rendszervaltozas folyamataban
halmozd6dd érdeksérelmet és statusvesztést elszenvedd és egyuttal jorészt kilatastalan helyzetbe sodrodott
allampolgarok szavazatainak begytjtésére épiilt. Ez a stratégia kézzelfoghatdé eredményeket hozott, hiszen a
kisgazdapart atmenetileg megduplazta szavazoi tamogatasat a ’94-es valasztasokat kdvetden. Bar a felduzzadt
szavazobazis is tilnyomoéan a falusi népesség korébol rekrutalodott (aranyuk 51 szazalék volt), a part jelentdsen
javitotta befolyasat a varosi alsé rétegek, foként az alacsony iskoldzottsaghi kékgallérosok, a munkanélkiiliek, az
alkalmi munkabol él6k korében is. Atmenetileg jelentés szamu szavazot hoditott el, foként a kormanypartoktol. A
bearamlok tobbsége (52%) a szocialistaktol és az SZDSZ-t61 érkezett. A tomeges belépés kovetkeztében modosult a
szavazobazis demografiai-szociologiai szerkezete. Szembetiinden megndtt a 1825 éves korosztalyhoz tartozok aranya,
ami az U] belép6k korében hatszorosa volt a stabil szavazdbazisban megfigyelhetonek.

Attekintve a tarsadalmi timogatottsag és bedgyazottsig mostanaig terjedé folyamatait, megéllapithato, hogy az FKGP
kevéssé tudta gyarapitani szilard kotddésii szavazobazisat. Az uj tamogatok korében csak a hagyomanyos szavazobazis
demografiai-szociologiai karakterének megfeleld valasztéi csoportokban tudott szorosabb kotédést kialakitani.
Ilyenforman a szavazdbazist a képlékeny kotddéstiek tulsulya jellemzi, aranyuk a parlamenti valasztasokat kovetden
mintegy 60 szdzalékra tehetd. Ezt a csoportot a szituativ kapcsolodas jellemzi.

crcr

potencialisan gyengitd tényezok is. A szavazatgy(ijtd képesség elemzése alapjan az tesztelhetd, hogy a szavazobazis
extenziv novekedésének szinte egyediili felhajtoereje a protest-attitiid és a partpropaganda eldterébe allitott antielitista
retorika volt. Ezen a bazison a kisgazdapart a rivalisokkal szembeni {itk6z6zonak kialakitasara, tovabba a folyamatos
¢s nyilvanos kiizdelemre rendezkedett be. Ez a polarizalt helyzet azonban a megszerzett er6pozicié destabilizalasanak
esélyét is magaban hordozta. Amikor a kormanyzat tevékenységének negativ lakossagi megitélése enyhiilt, a kisgazdak
tarsadalmi bazisat Gsszetartd kohézio eréforrasai is apadni kezdtek. Az FKGP elitje a tarsadalmi elégedetlenség
folytonos novekedésével kalkulalt. Kevéssé¢ mérlegelte, hogy mi torténik akkor, ha a korméanyzat lakossagi megitélése
kiilonboz6 folyamatok és hatdsok kovetkeztében szignifikansan javul, illetve nem alakul ki a kormanyt minden aron
levaltani kivano kozhangulat. Bizonyara nem vették szamitasba azt sem, hogy a jobb-jobbkozép szavazobazisban 1ij
integrald erd jelenhet meg, amely a part szavazdbazisanak jelents részét is maga felé forditja. Az FKGP a
valasztasokat kovetden teljesen Uj helyzetben taldlja magat. Eben az 1j szituacioban a kisgazdapart eddigi
tagjaként a szavazdi tamogatottsagot kizarolag a kormanyzoképesség reprezentalasaval lehetne megdrizni, illetve
gyarapitani. A valdsagos tarsadalmi problémak kezelésére és megoldasara vonatkozod konkrét és szakszerii
elképzelések teriiletén azonban a kisgazdapart korabban nem mutatott fel a valasztok nagyobb csoportjainak
érdeklédését és tamogatasat kivalto teljesitményt.

POLARIZACIO A PARTSZERKEZETBEN

1997 els6 felében a parlamenti partszerkezet végérvényesen kettészakadt. A kisebbik koaliciés part, tovabba a
korabban kormanyz6 MDF egyarant elvesztette a versenyképesség megorzésé¢hez sziikséges szavazoi tamogatast. Az
SZDSZ-t nem hozta fel a kormanypolitikat 6vezd tarsadalmi klima pozitiv valtozasa sem. Legfeljebb az allapithato
meg, hogy a kisebbik kormanypartnak sikeriilt a parlamenti kiiszobhatarnal megkapaszkodnia. A valasztasokon elért
mintegy 8 szadzalékos tamogatottsag egy parlamenti kispart szerepét jeloli ki. Egyébként az SZDSZ mindkét
kormanyzési ciklus iddszakaban gyenge szavazatmegtartd képességet produkalt. A liberalisok szavazatgyijtd
stratégidja eleddig arra a feltételezésre épiilt, hogy a partnak nincs ugyan nagyobb méretii identitas tipust
szavazobazisa, léteznek azonban olyan, viszonylag jol koriilhatarolhatd valasztéi csoportok, amelyek a valdsagos
valasztasi szitudcidban kitartanak mellette. A valasztdsok egyértelmiivé tették, hogy a part ezeknek az un. stratégiai
szavazoknak a bizalmat is jelentés mértékben elveszitette. Els6sorban az egyetemi végzettséggel rendelkezd korabbi
SZDSZ-es szavazok elpartolasarol, valamint a fiatalok korében elszenvedett népszerliség-vesztésrol van szo. A parttal
szimpatizalok elsGsorban tovabbra is a magasan kvalifikalt értelmiségi csoportok, &m ezek vonzddasa az SZDSZ-hez —
az empirikus kutatdsok tapasztalatai szerint — drasztikusan csokkent. Az értelmiség korében valaha leger6sebb part a
legutobbi valasztasokon a szellemi tokét hordozod csoport 9 szazalékanak tdmogatasat szerezte meg, mig *94-ben a
diplomasok kétotodének tamogatasat élvezhette.
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Az eddigieket Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy SZDSZ-nek nem sikeriilt javitania tarsadalmi beagyazottsagan.
Ellenkez6leg: azoknak a szavazoinak a bizalmat is elveszitette, akik korabban nem szoros kotddéssel, hanem racionalis
megfontolasok alapjan tamogattak. Ha a potencidlis szavazobazis valtozasait tobb mas dimenzié bekapcsolodasaval
szemléljiik, akkor azt tapasztaljuk, hogy az SZDSZ szavazoinak elpartoldsa elsdsorban az értelmiség, valamint a
fiatalok korében figyelhet6 meg. A leginkabb megrenditd erejli azonban az egyetemi végzettséggel rendelkezd korabbi
SZDSZ-s szavazok jo részének elpartolasa, ami egyuttal egylittjart azzal is, hogy a liberalis identitast deklaralo part
hasonlo 6nmeghatarozast valasztdinak csupan egyharmada allt a part mogé a legutdbbi parlamenti valasztasokon.

c sy
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olyan szituacio is, hogy az ellenzék dominans partja, a Fidesz csak az SZDSZ mandatumainak bevonasaval biztosithat
kormanyzoképes mandatumtobbséget. Az események azonban masként alakultak, kizartta valt, hogy az SZDSZ a
mérleg nyelveként szerepeljen a két dominansra partra tagolddé hazai partszerkezetben.

A tamogatottsagi lejton a *90-es valasztasok ota egyfolytdban lefelé haladé Magyar Demokrata Férum hosszu idon at a
parlamenti status megorzéséért folytatott kilatastalan kiizdelmet. A part tarsadalmi bedgyazottsaga szétolvadt, stratégiai
szavazobazisanak mérete 2-3 szazalékra zsugorodott, szavazatgy(ijtd képessége pedig minimalisra csokkent. Az
empirikus kutatasok alapjan a stabil mag szociologiai karaktere nehezen korvonalazhat6. Elsésorban a viszonylag jol
iskolazott, konzervativ varosi kozéprétegek korébol rekrutalodott a szilard mag. Foként azok kotddésérdl van szo, akik
a torténeti folytonossag fonaladt a konzervativ-nemzeti, illetve a nemzeti-liberalis tradiciokra kivanjak épiteni. Az
empirikusan tesztelhetd kitartd szavazobazis tulajdonképpen két pillérre épiil. Elsésorban a falusi értelmiség
meghatarozott korére, tovabbad a fovarosi fehérgallérosok és egyéb kozéposztilybeliek, kisebb mértékben a
véllalkozok-menedzserek meghatérozott csoportjara. Osszességében kis szami, a jelenlegi &sszezsugorodott
szavazobazis mintegy kétotodét reprezentald szilard magrol van szd, amely ugyanakkor a végsokig kitart a Forum
Ennélfogva az MDF-et az a veszély fenyegette, hogy tarsadalmi tdmogatottsaga a parlamentbe jutési kiiszob szintje ala
csokkenhet. A negativ folyamatok hatasara a partelit korében altalanossa valt az a torekvés, hogy a politikai talélést a
Fidesszel megkotott szovetség részeként, annak felhajto erejét felhasznalva biztositsa. Ez a stratégia eredményesnek
bizonyult. A Fidesz-szavazobazis jovoltabol az MDF 6nallo frakciot mitkddtet a parlamentben, mikdzben a partelit
tagjai a hatalmi poziciok egész sorat foglaljak el.

A valamikor igen szilard szavazobdazisra épiilld KDNP-nek a parlamenten kiviili part statusaval kell megelégednie. A
part tarsadalmi térvesztése és megroppanasa a lehetd legszorosabban Osszefiigg azzal, hogy a belsé konfliktusokat
képtelen volt lokalizalni és minimalizalni. Az €élez6d6 belsé valsagok szakadasig vezetd kiizdelembe torkolltak, és a
sz0 szoros értelmében tonkretették ezt a valamikor jelent0s szavazobazissal, hatarozott ideologiai karakterrel és
jelentds koalicios potencidllal rendelkezd partot.

A KORMANYPARTOK ES AZ ELLENZEK A MEGVALTOZOTT SZITUACIOBAN

A rendszervaltas eddigi menetében olyan tendencidk érvényesiiltek, amelyek messzemenden keresztezték az
allampolgarok kormanyzati hatalommal szembeni elvéarasainak és reményeinek megvalosulasat. Ennélfogva a
kormanyra segitett hatalmi aktorokkal szemben permanens allampolgari elégedetlenség bontakozott ki. Ez a szituaciod
kétségkiviil megkonnyitette a mindenkori ellenzék helyzetét, hiszen a kormanyt konzekvensen birald partok és a
valtozast kivand csalodott allampolgarok sziikségképpen egymasra talaltak. Az események az ellenzéki partokhoz
sodortak a valasztokat. A mostani szitudcioban azonban nyitott kérdés, hogy ez a trend folytatodik-e avagy esetleg
olyan helyzet alakul ki, amelyben a hatalmi-kormanyzati er6csoportok a korabbinal joval inkabb megfelelhetnek az
allampolgari varakozasoknak.

Tapasztalati tény, hogy az allampolgarok csak olyan korményzati tevékenységet tudnak tamogatni, amelynek
haszonélvezete Oket is érinti. Ilyen szituacié az allampolgarok tobbségének tapasztalata szerint a Horn-kormany
miikddésének utolsd periodusaban, tehat a beinduld gazdasidgi ndvekedés és a restrikcios szoritds enyhiilésének
idészakéban sem kovetkezett be. A Fidesz éppen azért valhatott nemcsak a protest szavazatok gytijtopartjava, hanem
az olyannyira megkivant szocidlis érzékenység feltételezett hordozdjava is a valasztopolgarok jo része szemében, mert
kilatasba helyezte a javak igazsdgosabb elosztasat. Ha tehat a lakossag élethelyzetének javitasat célzo Iépések a
valasztasi ciklusban valoban realizalédnak, mikozben a gazdasagot is kiegyensulyozott névekedési palyan lehet tartani,
akkor a mostani ellenzék a korabbinal joval kevésbé épithet a kormanypolitikabdl kidbrandult és csalodott
allampolgarok protest szavazataira. Egy ilyen szituacido magat az ellenzéki cselekvést is ) kovetelmények elé allitana,
hiszen a puszta elutasitas, a kormany lépéseinek monoton elvetése feltehetdleg jorészt elveszitené felhajtoerejét.
Sziikségképpen az olyan un. konstruktiv ellenzéki magatartas keriilne el6térbe, amely nem korlatozodik a kormanyzati
Iépések puszta elutasitasara, hanem esetenként azok elvi elfogadasaval az alternativak felmutatdsara és képviseletére
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helyez6dne a hangsuly. Hiszen mondjuk a tandij eltorlésének, az alanyi jogl csaladi potlék bevezetésének vagy a
lakasépitést sujtdo afa-terhek konnyitésének puszta elutasitasaval ebben a szituacidban nemigen lehetne a valasztoi
tamogatottsagot gyarapitani. Természetesen a kormany ¢€s az ellenzék viszonyara vonatkozo fenti megallapitasok, az
ellenzéki szerepkoér modosuldsara vonatkozo feltételezések e pillanatban pusztan hipotetikus jelleglick. Hogy a
valosagos folyamatok miként alakulnak, és a valasztasi ciklus egész tovabbi menetében mifajta mddosulasok
kovetkezhetnek be a partok viszonyaban, tovabba a kormanyzati és ellenzéki szerepkdrokben, azt szisztematikus
kutatasokkal sziikséges nyomon kdvetni.
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