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Introducao:
entre a variacao e o descontinuo

Olivia Maria Gomes da Cunha

Esta introdugdo explora dois temas que orientam a feitura de etnografias sobre as
socialidades caribenhas produzidas por autores brasileiros. Ao apresentar os qua-
tro artigos do dossié dedicados a analise de praticas de confeccio e circulagio de
artefatos materiais e de conhecimento em contextos diversos, a introdugio exa-
mina os sentidos das no¢oes de variacao e da continuidade orientando perspectivas
alternativas e possibilidades de didlogo critico com distintas tradigoes intelectuais
caribenhas e as assim chamadas “antropologias do Caribe”.

PALAVRAS-CHAVE: Caribe, antropologia, etnografia, variaciao, descontinuidade.

Introduction: between variation and discontinuity ¢ This introduction
seeks to explore two themes that guide the making of recent ethnographies on
the Caribbean socialities. By introducing the four articles of a dossier dedicated to
the analysis of material practices, of the creation and the circulation of artifacts of
knowledge enmeshed in distinct relations, the introduction examines the effects of
the uses of notions such as variation and discontinuity orienting other alternative
perspectives of analysis. Their use offers possibilities toward critical dialogues with
the Caribbean intellectual traditions, and the so-called the “anthropologies of the
Caribbean”.

KEYWORDS: Caribbean, anthropology, ethnography, discontinuity, variation.

CUNHA, Olivia Maria Gomes da (omgc@mn.ufrj.br) — programa de pés-graduagio
em Antropologia Social, Museu Nacional, Universidade Federal do Rio de Janeiro,
Brasil.



342 ¢ OLIVIA MARIA GOMES DA CUNHA etnografica « junho de 2020 + 24 (2): 341-349

OS ARTIGOS QUE COMPOEM ESTE DOSSIE DEBRUCAM-SE SOBRE
variagoes e descontinuidades. Trata-se de experimentos etnograficos por meio
dos quais os autores procuram ver de perto e descrever, com mindcia e acom-
panhados da linguagem e dos conceitos criados pelos seus interlocutores,
como certas “coisas” sao feitas. Tais “coisas” — nesta introducao, ainda acom-
panhadas de aspas — sdo diligentemente nomeadas para designar os objetos, os
modos de existéncia e as nem sempre conhecidas relacdes que eles entretém,
compondo, deste modo, socialidades. Em comum, os artigos descortinam um
conjunto de praticas por meio das quais as materialidades, as ontologias e
as relagoes sdo a base para a producio de novos conhecimentos, instancias
potencialmente criadoras de inovagdes conceituais, pois as “coisas” criadas
resultam de inflexdes sobre os modos de os seres e de os objetos existirem,
relacionarem-se entre si e de transitarem por entre os mundos nos quais habi-
tam. Ao serem nomeadas e passarem a designar outras (alter) relagbes — as
coisas também desvelam “ontologias invisiveis” (Fields 2001), deixam ver o
outrora inefavel criando raiz, ganhando forma por meio de engenhos “sociol6-
gicos” —nos termos dos interlocutores do batey cubano etnografado por Castro
neste dossié — e outras engenhocas conceituais rizomdticas. Tais “coisas” nao
designam apenas as relagdes tensas que tém lugar nos corpos e nos territérios
sensiveis nos quais humanos e ndo humanos circulam. De outro modo, tam-
pouco estdo reduzidas aos mecanismos que as cristalizam, fornecendo-lhes
carne, forma e limites: as “coisas” ndo sio nem mera objetificacido, tampouco
inusitadas materialidades sujeitas a recriagoes simbolicas. Trata-se de atua-
lizagoes, evidéncias, indices de presencas (Engelke 2008) e modos de estar
no e fazer mundos. Seu fazimento agencia e replica conceitos ao longo de
uma miriade de operacdes e artefatos. A nogao de artefato, explorada distin-
tamente por autores como Strathern (1990), Gell (1998), Latour (2005) e
Holbraad (2013), entre outros, oferece pistas para observarmos as linhas de
forca que percorrem os objetos e os seres como relagoes. Fazer uma “coisa” é
criar uma virtualidade, um devir humano, animal, ou artefato aparentemente
inerte; implica criar ou tornar visiveis possibilidade de e modo de existéncia.
E sobre inovacoes — materiais, ontolégicas e cosmopoliticas — nas quais arte-
fatos, modos de existéncia e de conhecimento sao mutuamente constituidos,
que esses artigos versam.

A variagdo e o descontinuo revelam-se, por sua, vez, de diferentes manei-
ras. Nas varias contribuicoes que integram o dossi¢ ha intimeras referéncias a
temas “classicos” explorados nas etnografias do Caribe nas Gltimas décadas.
Se, na relagdo com a literatura antropolégica sobre as socialidades caribenhas,
essa relagdo ¢ de participagdo, abrindo, por conseguinte, espaco para variacoes
em torno de agendas, temticas, orientagoes tedricas e experimentos metodo-
légicos ja utilizados, no que concerne ao que se afigura afeito a uma espécie de
tor¢ao, poderiamos falar em aposta no descontinuo.
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H4, decerto, diferentes modos de tematizar o que chamei variagio e as
maneiras pelas quais os temas explorados nesse dossié tragam uma relacao de
participacido com as antropologias do Caribe. A guisa de introducao aos artigos
que o compde, podemos apenas identificar breves inscricdes dessas presencas.
Ao interrogar o papel da antropologia na feitura de um campo de estudo e
epistemologia — os entdo chamados “estudos caribenhos” ou as “antropolo-
gias do Caribe” — Michel-Rolph Trouillot recuperou uma longa tradicao critica
acerca dos modos de interrogar e compreender os multiplos lugares por meio
dos quais se pode conhecer o Caribe. Em lugar de textos onde a “regido” é
continuamente redesenhada como “campo” e espacialidade singular (Trouillot
1983, 1991, 2002, 2016), o autor nos convida a conhecé-la como perspectiva.
Para explorar essa vereda, Trouillot oferece um téatico desvio de rota. Nem
toda a tradicdo ¢ abandonada, mas apenas aquelas que se ocuparam em tra-
tar a “regido” como um territdério controlado e alter(e)nativo. Outras perspec-
tivas, igualmente “tradigdes intelectuais”, mas produzidas desde e por meio
das experiéncias que perfazem as socialidades caribenhas, sdo, deste modo,
convidadas a adentrar num terreno aparentemente estavel, povoado por car-
tografias e conceitos alheios. Tal opgido nao implicou optar por interpretacoes
localistas, partidos nativistas. Outras perspectivas alternativas exigiram outro
tipo de recuo. Mais do que um territério de verificacdo de conceitos produzi-
dos alhures, as experiéncias sociais que tém lugar no Caribe compreendido por
um “pensamento caribenho” (Meeks e Lindahl 2001; Scott 2013) colocam
em xeque tanto os contornos de espagos sociais concebidos a partir da légica
dos Estados-nacao, da colonialidade e da expansio do capitalismo, quanto do
estatuto das teorias utilizadas para compreendé-los.

E nesse alinhavo entre contextos de producio de um pensamento social
critico que interroga as agendas dos estudos de area que, nas ultimas déca-
das, uma série de intervengdes, no campo historiografico e antropoldgico, vem
revisitando os significados tradicionalmente atribuidos a concepgoes de fron-
teira, nagdo, Estado-nacdo e transnacionalismo — noc¢des que o pensamento
antropoldgico privilegiou no entendimento de diferentes socialidades caribe-
nhas (Sheller 2003; Thomas 2013; Thomas e Slocum 2008). Ao chamar certas
“tradig¢oes intelectuais” produzidas no Caribe por autores caribenhos como
plataforma, inflexdo e intervengoes criticas sobre o “Ocidente” ou do “Atlan-
tico Norte” visto do Caribe, Trouillot refaz os contornos de uma antropologia
situada e inventa um ponto de vista interessado. O autor ousou ir além, tor-
nando conceitos como “Estado” e “Ocidente” tropos de uma “geografia da
imaginacdo” ocidental. O resultado desse deslocamento do campo de visdo é
o desvelar da(s) poética(s) e da(s) politica(s), agenciadas por sujeitos, simulta-
neamente, “primitivos” e “modernos”. O Caribe como inscrigio e perspectiva
privilegiada é, por este caminho, muito mais do que um conjunto de territo-
rios insulares e continentais, além-mar de histérias coloniais, experimentos
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de soberania, duplicagio, replicagio e criacio linguisticas e politicas. E um
artefato de conhecimento, feito e refeito em contextos de intrincadas disputas,
em arenas de contendas variadas, por meio de argumentos interessados (Scott
2013, 2014). Um constructo, um conceito enredado em projetos e poéticas de
transformacao social.

A aposta na descontinuidade pode afetar outras epistemologias e carto-
grafias do Caribe, pois oferece outros espagos de discussdo, propicia novos
exercicios comparativos que, simultaneamente, recusam a cartografia mar-
cada pela repeticio e a reificacdo da insularidade e da excepcionalidade (Dash
2003). Uma complexa e andloga cartografia instituiu as “Guianas” como ima-
gindrios-espaciais para estudos direcionados, respectivamente, a etnicidade, a
criolizagdo, ao pluralismo e uma gama de outros conceitos caros a literatura
etnoldgica sobre as populacoes amerindias e o seu arsenal conceitual. O Caribe
Atlantico, e o seu duplo, o Amazdnico, emergem como evidéncias do que pode-
riamos chamar “insularidades epistemolégicas”, pois cada qual parece resultar
de investimentos contidos, isolados e autorreferentes, demarcando fronteiras e
territorializando tradigoes antropolégicas do Atlantico Norte (Trouillot 1992).
Evitar o recorte localista que, a exemplo dos estudos sobre populagdes amerin-
dias nas terras baixas da Amazonia, impediu tanto os exercicios de comparagao
quanto reificou uma “imagem que se tornou tipica na regiao”: insularidade
e diferenca. Criticas 4 nocao de “sociedade”, a identificacio de formas “ato-
mistas” e “individualistas nas relagbes entre pessoas e grupos” no planalto
guianense (Riviere et al. 2007: 253) poderiam ser tomadas como a versao da
“excepcionalidade” de certas socialidades caribenhas (como problematizou
J. M. Dash, para o caso do Haiti) em escala ampliada. Um Caribe amazo-
nico, comprimido entre as margens dos rios, avesso a intensa circulacio de
gente, objetos e ideias, um movimento continuo, mas conceitualmente diverso
daquele que poeticamente Kamau Brathwaite nomeou tideletics. Inspirados em
Glissant (1990), mas desconstruindo o conceito cunhado por Brathwaite por
meio de trocadilhos para captar o movimento ribeirinho, em vez de “sea is his-
tory”, poderiamos dizer que, como perspectiva da qual se pode compreender
0s movimentos e as presencas, os rios “see the histories”.!

Essa ambiguidade deriva do reconhecimento de que, embora essas regioes
sejam, reconhecidamente, palco de encontros e experimentagoes originais,
os conceitos e as questdes que as fazem emergir como objetos do conheci-
mento antropoldgico se afiguram apartados. Vale destacar, por exemplo, um
amplo e diverso espago sociocultural tradicionalmente conhecido em estudos
e andlises no campo etnolégico, em particular aqueles dedicados as popula-
¢oes ribeirinhas e amerindias; andlises etno-historicas sobre as comunidades

1 Para uma interessante leitura de Brathwaite feita por Glissant, ver Josephs (2003).
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maroons localizadas nos atuais territérios do Suriname e da Guiana Francesa; os
estudos sobre creolizacao, etnicidade, religiosidade e migracao; e, finalmente,
estudos sobre estratificacdo social, parentesco, familia e comunidades rurais
guianenses produzidos desde a década de 1950. O que essas diferentes agendas
tém em comum ¢ o muituo desconhecimento e isolamento. Poderiamos dizer
excludentes, na medida em que, explicita ou implicitamente, rejeitam a cone-
xa0 dos problemas ou a validade da aplicacdo de certos conceitos, em parte
devido aos pressupostos de singularidade dos grupos estudados. Ao contrario,
suas agéncias, experiéncias, praticas de criagio e apropriacio de conhecimento
sugerem que tais margens, fronteiras, contornos, semelhangas e diferengas no
plano sociocultural e espaco-temporal — demarcadas de maneira especifica pelo
conhecimento antropoldgico — encontram-se em movimento e transformagao.
Sao circunstanciais.

Seguindo as pegadas de Trouillot, faz-se necessario rever criticamente a
localizacdo epistemoldgica e histérica de redes e vinculos institucionais, das
trajetdrias académicas “geopoliticas” que criaram o Caribe como um artefato
de conhecimento. Parafraseando Deborah Thomas e Karla Slocum (2008:
124-125), é urgente questionarmos a necessidade e a potencialidade da
“generalizacdo” de certos conceitos produzidos no e para entender o Caribe
“em/para outras partes do mundo” e as “particularidades das experiéncias
caribenhas e seus instrumentos conceituais”. Até que ponto generalizacio e
particularismo engendram modos diversos de compreender processos sociais
na regiao, sem que sejam concebidos como continuidade da tradigdo dos
“estudos de area”? Se observarmos o modo pelo qual a tradicdo antropol6-
gica sobre o Caribe tornou-se objeto de inquirigio critica e ceticismo por uma
pletora de escritores e intelectuais caribenhos, o que mais poderia ser dito ou
conhecido em nome da disciplina? Seria ainda possivel (ou mesmo, razoavel)
olvidar a proliferacio de conceitos e alternativas analiticas que emergem de
uma rica producdo de textos académicos e literarios? Qual etnografia escapa-
ria a essa quase captura?

Como alternativa para a reflexio e o exercicio metodolégico no tratamento
de temas diversos, a alteracdo de rota e ao campo de visao vislumbrados por
Michel-Rolph Trouillot no apagar do século passado, podemos debitar uma
transformagdo no “campo” cujo alcance vem sendo objeto de importantes
reflexdes contemporaneas. Autores como David Scott (1999, 2013, 2014),
Deborah Thomas e Karla Slocum (2008), Anthony Bogues (2002), Brian
Meeks e Folke Lindahl (2001) permanecem explorando os arquivos e os “con-
tra-arquivos” (Thomas 2016), os mapas e os “contrafetichismos” (Coronil
1993), inquirindo acerca da natureza do conhecimento antropolégico sobre
as socialidades caribenhas produzido por muitos de nés, no caso deste dossié,
antrop6logas e antropologos brasileiros e com formacio académica no Brasil,
cujos olhares enviesados parecem confortavelmente protegidos por uma tensa
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fronteira ja demarcada. “Desde longe”, “desde fora” e, por que nio dizer, desde
uma antropologia enredada por questoes locais — aquelas que compdem uma
agenda de estudos produzidos no Brasil. Qual antropologia das socialidades
caribenhas, quando seus autores experimentam posicionar-se “fora” e criticos
das tradigoes euro-americanas e suas ficcoes de singularidade e excepcionali-
dade caribenha? Pois é possivel recusar o “Caribe” como um certo constructo
ao percebermos que os sujeitos das experiéncias que até entdo seus autores
pretenderam descrever ndo tém voz nos indexadores, nos eixos tematicos, nas
cartografias e nas concepgoes que informam as epistemologias que tornaram-se
objetos da disciplina. Além de reconhecer o carater artefactual e construido de
certas epistemologias que participaram da invencdo do Caribe, ndo estariam as
etnografias contemporaneas mais abertas a experimentacio, tornando-se, de
fato e de direito, algo artesanais? Por envolverem outros afetos, olhares conta-
minados por outras afinidades e compromissos, ndo estariam participando da
(re)criacdo de outros artefatos de conhecimento?

Seria possivel apostarmos em deslocamentos em diferentes diregoes e “cen-
tros de gravidade”, criando condigbes e redes — sociotécnicas e politicas — afei-
tas a interlocugoes, associagoes e agendas diversas; investir na producdo de
conhecimentos sobre as socialidades caribenhas articulados a um conjunto de
conceitos e questdes em estado bruto, afetos de novas criagdes. Conhecimentos
que nos proporcionariam estabelecer relagbes de estranhamento e participacao
— 0 que nao implica pertencimento — com distintas tradi¢des antropolégicas
(Maurer 2002, 2004; Slocum e Thomas 2003, 2007). O papel da etnogra-
fia seria menos o do registro, da documentacdo, do arquivo, da confeccao de
evidéncias, mas o de captar a voltagem, o timbre e a frequéncia irradiada por
outros modos de existéncia (Latour 2013). Etnografias sobre diferentes modos
de criar e fazer uso de conhecimentos a partir de experiéncias que agenciam
diferentes ontologias, histérias, atores, cosmologias. Trata-se de emular proces-
sos criativos de comunicagao e expressio. Por este caminho, seria entao possivel
etnografar — inventar um modo de falar e escrever sobre as coisas inventadas
no curso da vida — com os nossos interlocutores fazendo uso das teorias e con-
ceitos por eles criados. Uma alternativa para acedermos aos efeitos das praticas
e das criacoes conceituais no presente-politico (Scott 1991) dos nossos interlo-
cutores, e ndo a génese, de diferentes modalidades de transformagao. Retomar
a poética relacional de Edouard Glissant (1997, 1999) na leitura critica de
Sylvia Wynter (1989): recuperar nossa atencao para os caprichos da “relagao”
- nado como sintese, mas virtualidade, forma e a trama do que designamos “o
social” — afinal, o objeto de desejo da etnografia. Quando a “relacao” emerge
como o foco da nossa atengao etnografica, ela altera sobremaneira o pano de
fundo, o contexto e o horizonte que parecem preexistir ao evento e impedir o
inusitado. Ela produz um recorte, abre espaco para multiplas perspectivas, poe
de ponta-cabeca o continuo, o tropo da histéria feita de pedacos.
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Seja a partir de leituras criticas sobre a literatura sobre o Caribe, seja por
causa da proximidade com a rica produgio de estudos de etnologia sobre as
socialidades guianenses, os autores que contribuem neste dossié parecem con-
cordar com as implicagdes e os desdobramentos da apartacio, da insularidade,
das epistemologias assentes no excepcionalismo. O Caribe que emerge do
cruzamento de varias experiéncias de mobilizagio politica e transgressio de
fronteiras geopoliticas, nacionais e simbdlicas é diverso de uma configuragao
juridico-institucional que o concebe ora como exemplo histérico, resultado do
cruzamento de formas de expansio colonial, ora como um objeto da inquiri-
¢do antropoldgica. Vistas a partir dos fluxos de pessoas, objetos e cosmologias,
as socialidades examinadas nos casos a seguir sdo outras coisas que apenas
inscrigdes geopoliticas e fronteiras de solidariedade étnica. Essa premissa é
informada pela apreensio de experiéncias similares analisadas em estudos de
natureza histoérica e etnografica diversa.

Os artigos aqui reunidos resultam de um convite a reflexdo acerca de dois
conjuntos tematicos que fazem parte dos estudos antropoldgicos sobre o
Caribe, mas que raramente aparecem associados. De um lado, seus autores
debrucam-se sobre producdo de miriades de “artefatos” — por vezes transmuta-
dos em mercadorias, conhecimentos, intervengoes digitais, audiovisuais e artis-
ticas, corpos, formas de materializacdo de agéncias espirituais e ndo humanas.
De outro, o fazem reinscrevendo as relagoes, as redes e os transitos nos quais os
artefatos e as pessoas se mostram enredados. Ou seja, investem naquilo que a
literatura etnolégica sobre as terras baixas amazonicas vem, nas Gltimas déca-
das, designando “regimes de transformacao”. Contudo, se, neste caso, trata-se
de transformacoes ontoldgicas, anti-histéricas ou nao histéricas — na medida
em que recusam, invertem e desentendem a historicidade das formas de repro-
dugio do social como teleoldgicas, lineares, e isomorficas, privilegiadas sob o
colonialismo, a égide do Estado-nagdo ou do capitalismo —, no caso caribenho,
essa oposicao participa de e recria alguns dos elementos que as tornaram inte-
ligiveis. Por esse caminho, antes de mostrarem-se mutuamente excludentes,
“regimes de transformacdo” e “regimes de histéria” parecem conter virtuali-
dades. As socialidades caribenhas e os modos pelos quais as pessoas que nelas
vivem experienciam e traduzem a circulacido incessante de coisas, pessoas e
agéncias e, com elas, participam de novas relagoes, sdo, por esses caminhos,
objetos de observacido e criagdo multiplos. Em vez de etapa de um “processo”,
histérias dos tempos coloniais ou do passado sao apenas outros modos de habi-
tar o presente. Nos artigos de Castro, Torres, Mello e Cunha essas virtualidades
podem ser vistas por meio de minuciosas descri¢oes de processos de transfor-
magao nos quais relacoes sao transmutadas em conceitos; artefatos de conheci-
mento utilizados para descrever, aumentar, realcar ou traduzir novas relagoes.

Conceitos que circulam no espago-tempo de comunidades, populagoes,
familias, migrantes, indocumentados que atravessaram fronteiras, circularam
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por territérios pouco conhecidos, “criolizaram” linguas e conhecimentos exo6-
genos, foram submetidas a diferentes regimes de sujeicdo. As intervencoes reu-
nidas nesse dossié procuram descrever, a partir de esforgos etnograficos, os
transitos complexos que vém permitindo a objetificacio de certos conceitos em
contextos em constante mutacgio — pois ja ndo tracam com prévias imagens de
uma certa antropologia do Caribe uma relacio de conforto e continuidade. Os
artigos aqui reunidos propdéem etnografar, por meio de aproximagdes compara-
tivas, alguns efeitos de processos de transformagio de artefatos — materiais e de
conhecimento — a partir de experiéncias concretas e que mobilizam diferentes
formas de criacio.
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