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Abstract: The author searches answers for chronological questions of the Complex of Polgar (Bodrogkeresztur and
Hunyadihalom cultures) that existed in the second half of the 5™ millennium BC in the eastern parts of the Carpathian basin. The
work is based on 47 cemeteries that supplied sufficient material for the analysis. Methodology was provided by metrical analysis and
seriation of 818 dish types and 577 graves. Artificial periods (“kiinstliche Perioden”) and the phases of cemetery usage (“Belegungs-
phasen”) were identified both in the particular cemeteries and in the five analyzed regions. As a result of the analyses, we may
identify three phases of development of the Polgar complex cemeteries (Formenkreis 1 = Tiszapolgér, Formenkreis 2 = Tiszapolgar-
Bodrogkeresztir, Formenkreis 3 = Bodrogkeresztur, with the features of the ceramics from Hunyadihalom). Thus, the two groups
that had been differentiated so by their ceramics (Tiszapolgar and Bodrogkeresztur), in fact existed in the same time period and in
geographical proximity.

Keywords: Copper Age cemetery analysis, Bodrogkeresztur and Hunyadihalom cultures, metrical analysis, seriation

1. EINLEITUNG
1.1. Arbeitsraum und Fundgeschichte

Den Arbeitsraum der vorliegenden Arbeit bildet das Verbreitungsgebiet der kupferzeitlichen Gemeinschaf-
ten (Tiszapolgar- und Bodrogkeresztur-Kulturen) des ostkarpatischen Raumes aus dem 5. vorchristlichen Jahrtau-
send. Als terminus technicus verwenden wir dabei den Ausdruck ,,Polgar-Komplex*, dessen Keramik von der der
anderen fritheren und spiteren Gemeinschaften stilistisch gut absonderbar ist. In der vorliegenden Arbeit handelt es
sich ausschlieflich um die Grabkeramik: Sie besitzt ndmlich einen von der Siedlungskeramik abweichenden Cha-
rakter. Fraglich bleibt, ob alle in den Gridbern deponierten Gefifie direkt fiir die Bestattungszeremonie hergestellt
wurden oder auch Haushaltskeramik fiir diesen Zweck benutzt wurde. Auch die Absichten der Hinterbliebenen mit
diesen keramischen Deponierungen in den Grébern bleiben fiir uns unbekannt. Geméf den Tierknochenfunden und
der allgemeinen Meinung der Autoren enthielten die Grabgefille Speise und Getrénk fiir die ,,iiberirdische Exis-
tenz, aber bei diesen Deponierungen diirften wahrscheinlich auch Prestige-Absichten eine Rolle gespielt haben.

Wir gingen bei der Bearbeitung des grabkeramischen Bestandes des Polgar-Komplexes davon aus, dass
eine detaillierte Interpretation regionaler archédologischer Phinomene eine Grundbedingung ist, um Funde, Befunde
und Gemeinschaften auf einer iiberregionalen Skalenebene miteinander vergleichen zu konnen. ,,Aus den archéo-
logischen Quellen lassen sich tiberregionale Prozesse bereits erkennen, die als gro3rdumige Konstellationen be-
zeichnet werden konnen. Das Wechselspiel zwischen solchen allgemeinen Tendenzen und den regionalen
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Entwicklungen stellt eine wichtige methodische Herausforderung dar.*' Auch die Forméinderungen der friihkupfer-
zeitlichen Grabkeramik sind sowohl mit dem Wandel der 6konomischen als auch mit den politischen und ideologi-
schen Aspekten verbunden.

In seinem Beitrag versuchte R. Gleser ein Chronologiemodell der spitneolithisch-friihkupferzeitlichen
Entwicklung fiir Zentraleuropa zu entwerfen. Dabei wurde die Regionalitédt mit unterschiedlicher Geschwindigkeit
der Stilentwicklungen immer deutlich erkennbar. ,, Trotz mehrerer, in Konkurrenz zueinander stehender Entwiirfe,
die zu unterschiedlichen und wiederholt abgednderten Terminologien fiihrten, kann die relative Chronologie der
Lengyel-Kultur iiberregional als abgesichert gelten. Dabei wird von einer sequenziellen Abfolge der Kulturele-
mente, insbesondere der charakteristischen Tonware, ausgegangen.“? Ahnliches kann auch fiir die friih- und mittel-
kupferzeitliche Belegungszeit des Ostlichen Karpatenbeckens festgestellt werden.

In den Katalog der Grabkeramik nahmen wir die Daten von insgesamt 1969 Grabgefidfien aus nicht weni-
ger als 575 Bestattungen auf, die aus 47 kupferzeitlichen Nekropolen des Ostlichen Karpatenbeckens stammen
(Codenamen der Fundorte in eckigen Klammern). Es gibt zugleich zwolf Fundorte, auf denen nur je eine Bestattung
in die Analyse aufgenommen werden konnte und auch die Anzahl der Fundorte mit je zwei Gridbern sieben betrégt.

Die geographische Lage der untersuchten kupferzeitlichen Gréberfelder im 6stlichen Teil des Karpatenbe-
ckens zeigt Verbreitungskarte 1.

i ;%'%5—{‘: ]

Verbreitungskarte 1. Untersuchte Griberfelder des Polgar-Komplexes

! HANSEN-MULLER 2011, 3. 2 GLESER 2012, 35-36.
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Die geographische Lage gemif den Verbreitungsregionen, die Anzahl der in die Analyse aufgenommenen
Keramiken und die Anzahl der Griber mit diesen Gefden auf den einzelnen Fundorten stellt 7abelle 1 dar.

Tabelle 1. Anzahl der in die keramische Analyse aufgenommenen Keramiken und Gréber

Fundort Region GefidBanzahl Griberanzahl

1. Bélmegyer® 2 2 1
2. Bodrogkeresztur* 4 9 4
3. Deszk A’ 1 47 8
4. Deszk B® 1 71 16
5. Eméd’ 3 5 1
6. Endréd-Hegediis-tanya® 2 9 5
7. Fényeslitke’ 4 121 55
8. Gelej-Fiizeshat" 3 3 2
9. Hajduboszormény-Ficsori-to-diils'" 3 16 2
10. Hajduszoboszl6'? 3 23 8
11. Hodmez8vésarhely-Bodzaspart' 1 4 3
12. Hoédmezdvasarhely-Kotacpart'* 1 14 8
13. Hédmezdvdsdrhely-Népkert' 1 22 5
14. Hodmezbvasarhely-Szakalhat'® 1 7 1
15. Hodmezdvdsérhely-Laktanya'’ 1 3 1
16. Jaszladany'® 3 30 20
17. Kiskoros-Seregélyes' 18 9
18. Kisvéarda® 4 13
19. Korosladany-Bikeri*' 2 5 3
20. Korostarcsa-Kossuth tér’ 2 4 1
21. Kunszentmdrton-Pusztaistvanhaza® 2 63 14
22. Magyarhomorog-Kényadomb?* 2 150 51
23. Mezdkeresztes-Csincse-tanya® 3 8 3
24. Mezdkovesd-Patakra jéro-diile* 3 16 6
25. Ménosbél*’ 3 4 1
26. Nagykorii-Hidashat™ 3 5 2
27. Oborin/Abara® 5 5 2
28. Okédny-Baromfitelep™ 2 9 2
29. Oszentivdn VIII*' 1 7 3
30. Ocsod-Kendereshalom® 2 8 1
31. Panyola-Vasdrmez6-domb® 4 24 7
32. Polgar-Basatanya™ 3 525 139

3 GYUCHA 2009, 246. 7R. Patay 2008.

4 BELLA 1923; PaTAY 1961, 6-17. 18 PATAY 1944-1945.

> FoLTINY 1941; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 22-27. 19 CsaLoGovrTs 1931; Patay 1961, 34-35.

® BALINT 1941, 36; FOLTINY 1941, 69-88; BOGNAR- 2 ROMER 1870; JosA 1899; BANNER 1927; PATAY 1961,

KutzIAN 1972, 27-34. 37-39; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 554-556.

" PATAY 1961, 19-20; HELLEBRANDT—PATAY 1977, 49.

8 GYucHA 2009, 247.

® PATAY 1950; PATAY 1961, 22-23; PATAY 1969, 15.

10 HELLEBRANDT—PATAY 1977, 47-49.

' KovAcs—VAczi 2007, 397-397.

12 PaTAY 1961, 25-30; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 173.

S BANNER 1935; BANNER 1936; BOGNAR-KUTZIAN 1963;
BOGNAR-KUTZIAN 1972, 37-40.

4 PARDUCZ 1932; BANNER 1933-1934; BOGNAR-KUTZIAN
1972, 41-44.

1> GAZDAPUSZTAI 1964, 251; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 44—47.

1 BANNER—BALINT 1935; BANNER 1937; PaTay 1961, 32;
BOGNAR-KUTZIAN 1972, 48.

2l Gyucha 2009, 286, 306.

2 Ebenda, 250.

2 HILLEBRAND 1929; PATAY 1961, 40-54.
2 PATAY 1976.

2 PATAY 1961, 56-57; HELLEBRANDT—PATAY 1977, 49.
2 R. PATAY 2004.

27 PATAY 1961, 58-59.

2 Ebenda, 59-61.

2 VizpaL 1970, 219-234.

% GyucHa 2009, 252-254.

31 Ebenda, 252-254.

2 RACzZKY 2011.

3 R. PaTay 2003, 11.
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Tabelle 1. (Fortsetzung) Anzahl der in die keramische Analyse aufgenommenen Keramiken und Gréber

Fundort Region GefiBanzahl Gréberanzahl

33. Polgdr-Hajdunanasi ut* 3 6 3
34. Polgdr-Nagy-Kasziba® 3 11 1
35. Polgér-Bacsokert’’ 3 17 9
36. Sarazsadany’® 4 4 1
37. Tdpé-Lebd A% 1 17 14
38. Tibava/Tiba* 5 215 29
39. Tiszababolna-Szilpuszta®' 3 27 7
40. Tiszaigar-Csikostanya® 3 2 1
41. Tiszakeszi-Fay-kert* 3 27 16
42. Tiszavalk-Kenderfoldek* 3 138 48
43. Tiszavalk-Tetes" 3 113 24
44. Uivar/Ujvar*® 5

45. Véasarosnamény*’ 4 3 2
46. Vel’ké Raskovce/Nagyrdska® 5 101 32
47. Vészté-Bikeri® 2 4 2

Einige Griberfelder, wie z. B. Szabolcs-Kisfalud, Tiszadorogma,” Szentes-KisktSke,** Lucska/Lucky™
bzw. weitere einzelne Bestattungen, wie z. B. Valko-Topart,™ konnten wir in die Analyse nicht aufnehmen.

1.2. Zur Forschungsgeschichte

Die Forschungsgeschichte der frithkupferzeitlichen Tiszapolgar- und der mittelkupferzeitlichen Bodrog-
keresztur-Kultur wurde jiingst mehrmals ausfiihrlich und eingehend betrachtet.” Wir beriihren hier deshalb nur die
Streitfragen und zu beantwortenden Probleme der gegenwirtigen Forschungslage.

Man kann mit Sicherheit feststellen, dass die Tiszapolgar-Kultur bei der Entstehung der friithkupferzeitli-
chen Zivilisation im Karpatenbecken eine entscheidende Rolle gespielt hatte. Die Tiszapolgar- und die Bodrogke-
resztur-Kulturen nehmen die Karpato-Ukraine, die Ostslowakei, Ostungarn, Westruménien und die Woiwodine ein:
»Innerhalb dieses Komplexes, der sich auf der Basis der spitneolithischen Theil-Kultur entwickelt hat, sind drei
Perioden zu unterscheiden: die Periode der Tiszapolgar-Kultur, die klassische Bodrogkeresztur-Kultur und die spéte
Bodrogkeresztur-Kultur mit Hunyadihalom und der Laziiany-Gruppe.“> Im Ostteil Siebenbiirgens und in der Mol-
dau lebten die Gemeinschaften der anfénglichen Periode B der Cucuteni-Kultur bzw. im westlichen Karpatenbecken
die Volker der Furchenstichkeramik mit denen der Hunyadihalom-Kultur gleichzeitig. Nordlich der Karpaten lebte

u. a. die Lazilany-Gruppe — stellt P. Patay fest.”’
3 BOGNAR-KUTZIAN 1946; BOGNAR-KUTZIAN 1955; BOG- 4 GyucHa 2009, 277-278, 286.
NAR-KUTZIAN 1963; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 96. S Ecsepy 1977, 11-38.
3 BENDER 1909; BANNER 1927; BOGNAR-KUTZIAN 1963; > HELLEBRANDT—-PATAY 1977, 49-50.
BOGNAR-KUTZIAN 1972, 97-98. 2 ZALOTAY 1933-1934; PaTAY 1961, 75-76.
3 RACZKY et al. 1998, 47-50. % S18ka 1964.
37 PATAY 1958. 3 R. PaTAY 2006-2007, 102.
¥ Patay 1961, 70-73. > MEISENHEIMER 1989; SziLAGYI 2008. A. Gyucha gibt
% REIZNER 1899; REIZNER 1904; KOREK 1958, 132; PATAY einen forschungsgeschichtlichen Uberblick der Tiszapolgar-Kultur in
1938, 103; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 86—89. der Grofien Ungarischen Tiefebene und den benachbarten Regionen
0 S15KA 1964, 294-356; SiskA 1968, 63-164; SiskA 1969, (GyucHa 2009). M. Szilagyi betrachtet die Forschungsgeschichte
415-428; S13KkA 1972, 13-21. nicht nur der Tiszapolgdr-Kultur, sondern auch die der Bodrogkeresz-
*! HELLEBRANDT—PATAY 1977, 43-47. tir-Kultur und der Hunyadihalom-Gruppe. Er stellt die Friihkupferzeit
2 87ABO 1956; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 93-94. (Tiszapolgar- und Bodrogkeresztur-Kultur) in den Zeitraum von
# Patay 1957, 31-36. 4500-4000 cal BC, die Friihkupferzeit und die Hunyadihalom-Gruppe
“ PATAY 1966—1967; PATAY 1971; PATAY 1978b, 7. in die Mittelkupferzeit (4000-3600 BC) (SziLAGY1 2015, 7). Auch ein
* PaTay 1978a. neues keramiktypologisches System ist mit seinem Namen verbunden:
* ScHIER 2008, 61-62; SCHIER 2013. Er analysierte sowohl die Gefifitypen und -formen als auch die kera-
4T KOREK 1964, 252; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 110—-111. mischen Verzierungen eingehend (ebenda, 12-24, 83-99, Abb. 5.13).
* VizpaL 1977. % L ICHARDUS 1991a, 767.
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Chronologie, Typologie und Totenritual der behandelten Gemeinschaften wurden erstmals von I. Bognar-
Kutzian bei der Verdffentlichung des Fundmaterials aus dem Gréberfeld von Tiszapolgar-Basatanya ausfiihrlich
betrachtet.” Die Wichtigkeit dieses Griberfeldes liegt auch darin, dass es bislang das einzige ist, in dem sowohl die
Tiszapolgér- als auch die Bodrogkeresztur-Kultur vertreten ist.*

Die neueste kritische Uberpriifung der von Bognar-Kutziédn durchgefiihrten typochronologischen Bearbei-
tung des Griberfeldes von Polgdr-Basatanya stammt von M. Meisenheimer.”’ Bognar-Kutzian widmet sich ,,in
erster Linie der — formenkundlich und chronologisch orientierten — Entwicklung der Funde und Befunde sowie
deren Vergleich mit weiteren Griberfeldern in und auflerhalb Ungarns. Da sie jedoch teilweise mit Grundannahmen
operiert, deren Giiltigkeit in Frage gestellt werden muf3, wurde eine Neubearbeitung der relativen Chronologie des
Griéberfeldes und als Voraussetzung dafiir der typologischen Gliederung der Keramik notwendig* — bestétigt Mei-
senheimer.®’ Als Beispiel dafiir erwihnt sie, dass die Bestimmung der relativchronologischen Abfolge der Griiber
in Basatanya ,,ausschlie8lich an den Grabreihen orientiert ist«.%?

S. Siska setzte voraus, dass die Funde von Tibava ,,Elemente enthalten, die der Lengyel-Keramik eigen
sind, ... doch die bisherigen Funde ergeben, dass bereits wihrend der Entwicklung der élteren Stufe der Tiszapolgar-
Kultur, wahrscheinlich aus der Westslowakei, ihre unmittelbare Einwirkung stattfand... Einfliisse der Lengyel-
Keramik findet man am Fundmaterial aus der jiingeren Phase des Griberfeldes von Tibava und umgekehrt.“®

P. Raczky studierte die chronologischen Fragen der Kupferzeit des Karpatenbeckens und die weiten Be-
ziehungen zwischen dem Karpatenbecken und dem siidosteuropdischen Raum in mehreren Arbeiten ausfiihrlich und
eingehend.*

Bis vor Kurzem dominierten unterschiedliche Meinungen iiber die Entstehung der Tiszapolgar-Kultur.
Diese Theorien wurden kiirzlich von M. Szildgyi ausgewertet und zusammengefasst.*

1. Bognar-Kutzian spricht tiber eine kontinuierliche Entwicklung vom Spétneolithikum in die Frithkupfer-
zeit. Sie nimmt genetische Beziehungen zwischen den beiden Epochen an.®® Sie behauptet, dass der Ubergang
zwischen dem Spitneolithikum und der Frithkupferzeit nicht als eine ethnische Anderung zu betrachten ist: Sie
nimmt kulturelle Kontinuitdt und genetische Beziehungen zwischen dem Spétneolithikum und der Tiszapolgar-
Kultur an.”” , Die friihkupferzeitliche Zivilisation Mitteleuropas kann nicht mit Hilfe einer autochthonen Entwick-
lung erkldrt werden. Aber auch rein diffusionistische Vorstellungen sind nicht annehmbar* — schreibt J. Lichardus.®®

Die Probleme der Prototiszapolgar-Phase betrachtete jiingst F. Horvath. Er bestimmt die keramischen
Typen, die diese Ubergangsperiode nach seiner Meinung vertreten diirfen.®

Zwei Theorien miissen hier noch ebenfalls hervorgehoben werden: 1. Ecsedy beschreibt den Ubergang als ein
Ergebnis von dufieren Wirkungen, die genetische Kontinuitit nicht bezweifelnd. Auffallend ist die Tatsache ndmlich,
dass die Tiszapolgar-Kultur in erster Linie nicht die ortlichen Thei-Traditionen spiegelt, sondern jene der transdanu-
bischen Lengyel-Kultur.” Darauf folgend bestiitigte F. Horvdth, dass die Elemente der Lengyel-Kultur in die Tiefebene
eingedrungen waren und die Gruppen der Lengyel-Kultur wihrend der Prototiszapolgar-Zeitperiode schon die ganze
Tiefebene beherrscht hatten.”’ Die Prototiszapolgar-Phase stellt den Ubergang zwischen der jungéneolithischen und
altineolithischen Besiedlung in der Ostslowakei dar und im Bereich der Lengyel-Kultur ist diese ,,theoretische* Phase
durch den Horizont Topolcsany-Szob gekennzeichnet. ,,Funde dhnlichen Gepréges befinden sich auch im Theifgebiet
und ... auch in den westlichen Gebieten Europas.“’> Auch die gemeinsamen Keramikformen der Nyitra-Brodzany-
Gruppe (Spiitlengyel) und der Tiszapolgar-Kultur deuten auf die engen Beziehungen zwischen beiden Kulturen hin.”

Eine ausfiihrliche Forschungsgeschichte der Bodrogkeresztir-Kultur stammt von P. Patay.” Die Gemein-
schaften waren im Donau-Theif-Zwischenraum beheimatet, mit Auswirkungen auch nach Syrmien. Thre Fundorte

57 PATAY 2005, 131.
> BOGNAR-KUTZIAN 1963.
> MEISENHEIMER 1989, 5.

" Ebenda, 170-171, 183-186.
8 LICHARDUS 1991b, 222.
% HorvATH 2014, fig. 9. ,,The use of the terminus techni-

% Ebenda. cus PTP can hardly be understood as an ethno-archaeological unit
°" Ebenda, 2. because of the different pace of the transition in the different regions
2 Ebenda. as can be seen from contradictions between absolute chronology and

5 S1sKA 1964, 355. typological aspects of traditional archaeology as well* (ebenda, 316).

2011.

% RACZKY 1988; RACZKY 1991; RACZKY 1995; RACZKY

95 SZILAGYT 2008, 369-3809.
% BOGNAR-KUTZIAN 1972, 170-171, 183-186.

" Ecsepy 1981, 80-81.

"I HorVATH 1988, 30-31.

72 VLADAR-LICHARDUS 1968, 342.
3 Ebenda.
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sind auch nordlich der Tiefebene und in der Hiigellandschaft 6stlich von Budapest belegt. Einige Fundorte sind auch
in Siebenbiirgen bekannt.”” Heute sind schon ,,etwa 87 Bestattungsplitze* dieser Kultur bekannt.”®

I. Bognar-Kutzidn vermutete, dass ein starker Zusammenhang zwischen den beiden Kulturen existiert hatte
und sie interpretierte die beiden nur als zwei Phasen derselben Kultur.”” P. Patay behauptet dagegen: Die neuen
Daten beweisen, dass die Tiszapolgar-Kultur nicht nur Vorldufer, sondern auch Vorfahr der Bodrogkeresztur-Kultur
gewesen war, deren autochthone Abstammung infolgedessen bewiesen ist.”® Im Fall von Polgdr-Basatanya wies
schon I. Bognar-Kutzian auf die mogliche Gleichzeitigkeit der Griber der Tiszapolgar- und der Bodrogkeresztur-
Kultur hin. Diese Theorie akzeptierte P. Patay aber nicht: Er hielt fiir unwahrscheinlich, dass die Griber der beiden
Perioden von Tiszapolgdr-Basatanya zeitgleich gewesen sein diirften.”

Die innere Chronologie der Bodrogkeresztur-Kultur betrachtete P. Patay in erster Linie auf Grund der
,besonderen Verzierungsarten® ausfiihrlich, die chronologischen Definitionen von I. Bognar-Kutzian unter Kritik
stellend.*® Die hochkupferzeitliche Entwicklung des ostlichen Karpatenbeckens hatte nach seiner Feststellung mit
der Ubergangsperiode zwischen der Tiszapolgar- und der Bodrogkeresztur-Kultur begonnen. Darauf folgten die
Bodrogkeresztur A, B und C Perioden und als den letzten Abschnitt der Hochkupferzeit im Ostkarpatenbecken
bestimmt er die Funde und Befunde von Tiszalic-Sarkad.®' Auf Grund der Befunde der Hunyadihalom-Kultur stellt
er fest, dass sie ein Abkommling der Bodrogkeresztur-Kultur ist, ,,der den Zeitraum zwischen jener und der spét-
kupferzeitlichen Badener Kultur in der GroBen Ungarischen Tiefebene des Karpatenbeckens allein einnimmt*.*
Drei Bestattungen von der Siedlung von Tiszaluc-Sarkad datiert er in die Hunyadihalom-Kultur und bestétigt, dass
»in ihrer Keramik ... Einfliisse der Balaton-Lasinja-Kultur und nicht der Badener Kultur zu erkennen sind. Das
Material aus den Gréberfeldern der ostslowakischen Laziiany-Kultur ist nicht nur &hnlich, sondern beinahe identisch
mit dem von Tiszaluc.“® ,,Die Hunyadihalom-Kultur 16ste als Ergebnis autochthoner Entwicklung die Bodrogke-
resztur-Kultur einheitlich in deren ganzem Gebiet ab.“** Die Fragen der Chronologie der mittleren Kupferzeit im
ostlichen Karpatenbecken betrachteten auch L. A. Horvath und N. Kalicz eingehend.®

Jiingst untersuchte S. Brummack die absolutchronologische Stellung der Friihkupferzeit in der Slowakei
in Beziehung mit den Tiszapolgar-Funden von Malé Raskovce (Kisraska) und Laznany-Funden von Barca (Barca)
sowie mit den Radiokarbondaten und Ergebnissen der Bayesischen Analyse. Er bewies eine sehr geringe zeitliche
Uberlappung zwischen den beiden Kulturen.* Man kann aber M. Szilédgyi zustimmen: Einer der methodologischen
Fehler von S. Brummack liegt darin, dass er, auf den fritheren Forschungsdaten basiert, die zeitliche Aufeinander-
folge der Tiszapolgdr- und Bodrogkeresztur-Kultur als eine Tatsache behandelte.®” S. Brummack studierte die kup-
ferzeitliche Entwicklung auch des gesamten Karpatenbeckens mit der Bayesischen Methode.*®

Erwihnenswert sind noch die von N. Iercosan und D. Diaconescu vorgenommenen typologischen Bear-
beitungen der Keramik aus dem ruménischen Verbreitungsgebiet der Tiszapolgéar-Kultur.®

P. Raczky und Zs. Siklosi skizzierten ein von den fritheren ganz unterschiedliches Modell der Belegungs-
geschichte des Gréberfeldes von Polgar-Basatanya auf Grund von neueren und durch die Bayesische Methode
prézisierten AMS-Daten: Die Belegungszeit des Griberfeldes verringerte sich damit um 800 Jahre auf 310-350
Jahre. Ihr Beginn wurde dann von 4420 (68,2 %) an bis 4280 cal BC und an das Ende der Zeitspanne von 4040
(68,2 %) bis 3910 cal BC gestellt.” Sie setzen voraus, dass dort Mitglieder von zwei Gemeinschaften bestattet
geworden waren, die zu zwei verschiedenen Kulturen (Tiszapolgar-Kultur und Bodrogkeresztur-Kultur) gehort
hatten und von den erwéhnten Forschern in zwei verschiedene Zeitperioden (Frithkupferzeit und mittlere Kupfer-
zeit) eingereiht wurden.”!

Die jiingst durchgefiihrten Forschungen von M. Cséanyi, P. Raczky und J. Tarnoki in dem Griberfeld von
Rékoczifalva-Bagi-foldek ergaben wichtige Ergebnisse hinsichtlich der kupferzeitlichen Chronologie.’* Die Radio-

74 PATAY 1974. 8 PATAY 2005, 127.

S Ebenda, 5. 85 KaLicz 1979-1980; L. A. HORVATH 1994; L. A. Hor-
76 PATAY 2008, 21. VATH 2004.

77 BOGNAR-KUTZIAN 1955, 69. 8 BRUMMACK 2015; SzILAGYI 2015, 29.

78 PATAY 1974, 57. 87 SzILAGYT1 2015, 11.

7 PATAY 2008, 39-44. % BRUMMACK 2014.

8 Ebenda. 8 TERCOSAN 2002; DIACONESCU 20009.

81 PaTAY 2005, 130. % RACZKY-SIKLOSI 2013, fig. 2.

%2 patay 1995, 110. °! Ebenda.

83 PaTAY 2004, Abb. 1-3.
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karbondaten von hier datieren die Belegungszeit des Griiberfeldes in eine Zeitspanne von 4334 bis 4047 v. Chr.”®
Die Daten konnen darauf hinweisen, dass diese archiologischen Kulturen miteinander in Raum und Zeit in Kontakt
waren bzw. sie sich zueinander parallel entwickelten.”* Die eigenartigen Befunde von anderen Nekropolen der
Bodrogkeresztur-Kultur (z. B. Tiszavalk-Tetes, Magyarhomorog-Konyadomb usw.) unterstiitzen nicht die zeitliche
Abfolge der beiden Kulturen, sondern ihre in Raum und Zeit parallele Entwicklung.”

Die Probleme des Ubergangs vom Spétneolithikum zur Friihkupferzeit in den 6stlichen Regionen Rumi-
niens (Cucuteni-Kultur) betrachtete jiingst C.-M. Lazarovici.” Die Fragen der relativen und absoluten Chronologie
des Spitneolithikums und des friilhen Aneolithikums im gesamten ostlichen Karpatenbecken erdrterte jiingst
F. Dragovean mit Anwendung der Bayesischen Methode.”’ Y. Boyadzhiev studierte diese Themen auf Grund von
bulgarischen Funden und Befunden und synchronisierte auf Radiokarbondaten basiert auch die neolithischen und
kupferzeitlichen Kulturen des siidosteuropiischen Raumes und des Karpatenbeckens miteinander.”

R. Gleser stellte beziiglich seines Versuchs Folgendes fest: ,,Insgesamt betrachtet ist es nicht moglich, ein
schliissiges Gesamtmodell fiir das 5. Jahrtausend zwischen Mosel und Morava sowohl auf einer ordinalen als auch
einer metrischen Skala zu entwickeln, weil die Widerspriiche der ... vergleichend dargestellten Chronologiemodelle
nicht ohne Weiteres iiberregional auflosbar sind. Griinde dafiir miissen jeweils regionale Stilentwicklungen sein, die
in unterschiedlicher Geschwindigkeit abgelaufen sind. Die vorhandenen Kontaktfunde bestitigen zwar prinzipiell
die meisten der in der Literatur schon lange herausgestellten chronologischen Verbindungen, doch da im Einzelfall
nicht geklért ist, aus welchen Regionen oder gar Siedlungen das jeweils importierte Material stammt und wo es auf
der Zeitachse daher zu verorten ist, scheitert die Konstruktion iiberregionaler Horizonte. Da insgesamt noch viel zu
selten Radiokarbondaten gemessen wurden, sind die Geschwindigkeiten des Stilwandels in den einzelnen Regionen
noch nicht zu entschliisseln. ... Dies steht vermutlich damit im Zusammenhang, dass die Kulturphdinomene tatsich-
lich primér als aufeinander folgend zu rekonstruieren sind. Zudem ist die Anzahl der von der Forschung bislang
herausgestellten ,archdologischen Kulturen® in Proportion zum Faktor Zeit, der durch zahlreiche neu gemessene
AMS-Daten immer besser fassbar wird, deutlich kleiner.**

2. ZIELSETZUNG

Im Fall der vorliegenden Arbeit handelt es sich um die erste Auswertung aller, in die Datenbasis aufge-
nommenen Keramiken des Polgar-Komplexes. Bei diesen Gréibern geht es um geschlossene Befunde, in denen
absichtlich und gleichzeitig deponierte Funde vorhanden sind. Die von uns behandelten Funde stammen aus Nek-
ropolen und es wird dabei nur ein einziger Aspekt, die Grabkeramik getestet, die aber nur eine Art der bis heute
erhaltenen Funde in diesen Ensemblen darstellt. In Bezug auf die analytischen Methoden urzeitlicher Nekropolen
gab es viele Probleme in der jiingsten Vergangenheit. Die Fragen der deutschen Griberarchéologie diskutierte jiingst
K. P. Hofmann ausfiihrlich: ,,Der Umgang mit dem Tod und den Toten ist zeit- und kulturspezifisch. Dies trifft auch
auf die archédologische ErschlieBung, Auswertung und Présentation von Bestattungen zu, die durch unterschiedliche
Forschungstraditionen, aktuelle Interessenlagen etc. geprigt sind.“'® So steht fest, ,,dass es in der Griberarchéolo-
gie viele verschiedene Primissen gibt, die die jeweiligen Interpretationen von Grabbefunden determinieren. Insbe-
sondere die Konzepte zu Grabbeigaben wurden bisher jedoch zu wenig hinterfragt.*'""

Das Ziel der vorliegenden Arbeit konnen wir folgenderweise zusammenfassen. 1. Die Klassifikation des
grabkeramischen Bestandes der untersuchten Nekropolen, um die typologischen Einheiten innerhalb unseres typo-

92 CsANYI et al. 2009; CSANYI ef al. 2010, 261.

% CsANYI et al. 2010, Abb. 17.

% Ebenda, 263.

% Ebenda.

% LazAROVICI 2014,

" DRASOVEAN 2014.

% BoyADZHIEV 2014, 50, fig. 2.

% GLESER 2012, 82-83.

'% HormANN 2013. Als wichtigste Elemente des Themas

Regionalanalysen; horizontale Sozialstruktur; zum Umgang mit dem
Tod; Tod und post mortem; Symbole, Rituale und Indizien; Griber als
Orte des Umgangs mit der Vergangenheit.

19T HorMANN 2014; HOFMANN 2013, 286-287. Sie stellt die
folgenden wichtigen Fragen: ,,Wie konnen von uns heute geborgene
Funde und Befunde als Handlungstriger/-innen in wissenschaftliche Er-
zihlungen eingebettet werden? Konnen wir in der prihistorischen Archéo-
logie wirklich Biographien mit archdologischen Funden und Befunden als
Protagonist/-innen schreiben? Welche Implikationen hat dieser héufig

spricht sie Folgende an: die archdologische Quelle Grab; Griber —
Spiegel der Gesellschaft?; vertikale Sozialstruktur; Gréberfeld- und

gedufBerte Wunsch? Und — last but not least — welche Alternativen gibt es,
Ding- bzw. Objektgeschichten zu verfassen?** (HOFMANN 2015, 88).

Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae 67, 2016



38 ISTVAN ZALAI-GAAL

logischen Systems (Klassen, Gattungen, Serien, metrische Gruppen, Typen und Varianten) bestimmen zu kdnnen.
2. Zur Klassifikation der Grabkeramiken des Polgar-Komplexes wurden die archdologische vergleichende Methode,
die hierarchisch aufgebaute metrische Analyse (mAnalyse), die Korrelation und Seriation (WINBASP 5.2) verwen-
det. 3. Bestimmung der Tendenzen der Belegungsgeschichte der Gréberfelder nach kiinstlichen Perioden und Bele-
gungsphasen. 4. All diese Untersuchungen wurden mit der Absicht durchgefiihrt, ein besseres Bild — im Verhéltnis
von Radiokarbondaten — zu den nachfolgenden sozialarchdéiologischen Forschungen in Raum und Zeit zu erhalten.

Die GefidBformen sind auf den Fotoabbildungen gut erkennbar, aber Einzelheiten, wie z. B. Randbildung,
sind nicht zu erkennen und so kénnen nicht in die Typologie eingehen — stellt auch M. Meisenheimer fest.'"”

Die Klassifizierung der behandelten Funde nahmen wir mit Hilfe eines hierarchisch aufgebauten merkmal-
analytischen Systems vor, die wir schon friiher, bei der Bearbeitung der lengyelzeitlichen Grabkeramik und der
sozialarchiologischen Verhiltnisse von neolithischen Griberfeldern, anwendeten.'” Somit erhalten wir eine Reihen-
folge von Funden und Befunden, die sich nach einem statistischen oder typologischen Bild ordnen. Es muss aber
entschieden bzw. nachgewiesen werden, ob dieses Bild auch die relativchronologische Reihenfolge der untersuchten
Objekte spiegelt oder nicht.'™ Wir beriicksichtigten nur die Merkmale, die fiir unsere Fragestellung als relevant gelten.

Zur kontextuellen Merkmalanalyse stellen P. Biehl und R. Gleser Folgendes fest: ,,Dabei wird das Artefakt,
hier das keramische GefiB, als eine kontextuelle Einheit verstanden, in der alle erfassbaren Merkmale eines Arte-
fakts in einem inhaltlichen und zeitlichen Kontext zueinander stehen und in ihrer Gesamtbetrachtung zum einen die
Bedeutung und Funktion des Artefakts, zum anderen die Gestaltungsregeln erkennen lassen, denen sein individu-
eller Hersteller unterworfen war.“'®

B. Dammers charakterisiert ihre analytische Methode folgenderweise: ,,Ziel ist es, auf metrischer Basis
solche Ahnlichkeiten herauszuarbeiten, die auch optisch erkennbar sind. Damit kommt der metrischen Analyse eher
die Funktion einer Illustration als die eines Beweises zu.*'

Unser hierarchisch aufgebautes typologisches System besteht aus Klassen, Gattungen, Serien, metrischen
Gruppen, Typen und Formvarianten. Die Definition der Klassen stiitzt sich auf die Lingen-Breiten-Verhiltnisse der
Grabgefilie. Keramiken, deren Hohe lénger ist als die grofite Breite, wurden in der Klasse 1 (Hochgefifie) gruppiert.
Gefille, deren Breite grofer ist als die grofite Linge, bilden die Klasse 2 (BreitgefdBe). Die Sonderformen der Ke-
ramiken wurden der Klasse 3 zugeordnet. Die Definition der Gattungen basiert auf unserer fritheren Klassifikation
der lengyelzeitlichen Grabkeramik. Auf diesem Grund kénnen die Einheiten von Fuigefiden (Gattung 1a), Becher-
formen (Gattung 1b), Nipfen (Gattung 1c), Schultergefien (Gattung 1d), Butmir-Gefid3en (Gattung 2a), Schiissel-
formen (Gattung 2b) und Schalen (Gattung 2c) der kupferzeitlichen Funde eingeordnet werden. Dadurch wird dann
die Gesamtanalyse der chronologischen Verhéltnisse der beiden groBen prihistorischen Komplexe moglich. Die
keramischen Serien stellten wir anhand der Unterschiede der A-Indexwerte (Lidngen-Breiten-Indices) fest. Die
weitere Gruppierung der untersuchten Keramiken wurde auf Grund des Verhiltnisses der verschiedenen Gefaf3teile
zueinander und anhand der GefaBformen vorgenommen — somit konnten wir die metrischen Gruppen (mGruppen)
feststellen. Innerhalb der metrischen Gruppen wurden die 7ypen schon allein auf Grund der Geféformen bestimmt.
Als letzter Schritt der Klassifikation wurden die Formvarianten auf der Basis der Unterschiede der Keramiken auf
den einzelnen Typen definiert.

Die hier dargestellte Methode ermdglichte die in zunehmendem Maf3e moglichst schmalere Gruppierung
der untersuchten kupferzeitlichen Grabkeramik. Mit der Anwendung dieser Methode kénnen wir zu den eigentli-
chen keramischen Typen und Formvarianten immer niher kommen.

Wie gesehen, wurde es zufolge der neuesten Forschungsergebnisse festgestellt, dass alle Gemeinschaften
des Polgar-Komplexes weitgehend zur gleichen Zeit gelebt hatten. Die Grabkeramiken dieser Gemeinschaften
unterscheiden sich sowohl in Form als auch in Dekoration deutlich voneinander. Im Verlauf einer keramischen
Analyse miissen auch die Gefdfidekoration, die Verzierungssysteme usw. bertiicksichtigt werden. Die Verzierungen
der Grabkeramik von Polgér-Basatanya wurden von M. Meisenheimer schon ausfiihrlich typologisiert.'”’” Die Ge-
faBverzierungen wie die Gefdfiformen der Siedlungskeramik der diskutierten kupferzeitlichen Gemeinschaften ana-
lysierte jiingst M. Szilagyi.'”® Die Forschungskonzepte und Moglichkeiten der Analyse der prihistorischen

12 MEISENHEIMER 1989, 11. 195 BIEHL—GLESER 2003, 168.
103 ZALAI-GAAL 2002; ZALAI-GAAL 2007a; ZALAI-GAAL 19 DAMMERS 2005, 26.
2007b; ZALAI-GAAL 2008. 17 MEEISENHEIMER 1989.

14 STEHLI 1973, 57.
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GefiBverzierungen wurden u. a. von P. Biehl und R. Gleser ausfiihrlich erortert.'” Dem Thema , Keramik als

chronologisches Indiz und ,ethnischer Indikator* widmete auch A. Zeeb-Lanz mehrere Studien.''® Die kontextuelle
Merkmalanalyse der prihistorischen Keramiken setzt selbstverstidndlich die Untersuchung aller erfassbaren Merk-
male der Artefakte voraus. Die Untersuchung der Verzierungen aller in die Analyse aufgenommenen Keramiken auf
Grund der Fotoabbildungen war fiir uns nicht moglich. Die zeitlichen und rdumlichen Anderungen der Grabkeramik
dieser Gemeinschaften behandelten wir nur anhand der Profilierung der Funde.

Die Feststellung von M. Szildgyi ist beachtenswert: ,,Aufgrund der fritheren Forschungen in den kupferzeit-
lichen Nekropolen wurde darauf hingedeutet, dass zwei Identitdtsgruppen in der Tiefebene in gleicher Zeit gelebt
hatten, die sich in dem Totenritual voneinander unterschieden. Anhand der Siedlungskeramik kann man dagegen
keine solche zwei, eindeutig abgrenzbaren Gruppen bestimmen, die als , Tiszapolgar* oder ,Bodrogkeresztur® genannt
wiirden.“!"! Daher verwenden wir — als terminus technicus — nachstehend die Ausdriicke ,, Formenkreis 1¢, ,,Formen-
kreis 2* und ,,Formenkreis 3 statt der bisherigen Benennungen Tiszapolgar, Bodrogkeresztir und Hunyadihalom.

Die Fragen und Probleme der materiellen Kultur, Territorialitdt und Bedeutungsinhalte der oben erwédhnten
Identitéiten in prihistorischen Zeiten erdrterte jiingst J. Miiller. Man kann ihm zustimmen, dass keine ethnischen
Identitdten mit archdologischen Mitteln nachgewiesen werden konnen. ,,Mit archdologischen Mitteln lassen sich
dagegen Raumstrukturen darstellen und z. B. auch Territorialitét im Sinne 6konomischer oder politischer ,Grenz-
ziehungen* rekonstruieren.*''?

3. KLASSIFIKATION DER GRABKERAMIK

Im Laufe der formalen Gliederung der Keramik muss man beriicksichtigen, dass es nicht einmal zwei
genau iibereinstimmende Gefif3e gibt, die in allen Merkmalen gleich sind. Im besten Fall finden wir nur solche, ,,die
durch Ubereinstimmung in sehr vielen Merkmalen éhnlich sind. Um die Vielzahl der Variationen iiberschaubar zu
machen, miissen sie in Typen untergliedert werden.*!'"* Der Vorgang des Typenbildens besteht darin, dhnliche For-
men zu gleichen Typen zusammenzufassen, indem man offensichtlich irrelevante Unterschiede beiseite ldsst: Im
Begriff des Typs ist es bereits ausgedriickt, dass es sich nicht um eine Identitit bis ins kleinste Detail, sondern nur
um eine Ubereinstimmung in charakteristischen Merkmalen handelt.'"

Auch die von B. Dammers vorgenommene Formengliederung der Rossener Keramik in Rheinhessen
wurde mit vertikalen und horizontalen Streckenmaflen zwischen charakteristischen Punkten sowie mit Rand- und
Wandneigungswinkeln vorgenommen. ,,Dabei werden die Indices als genauer erachtet und nach Mdglichkeit be-
vorzugt, weil gerade bei der oft nur zeichnerisch rekonstruierbaren Siedlungsware die Orientierung und damit der
Winkel nicht gesichert ist.*!"* Diese Klassifikation ist aber nur eine typologische. ,,Die Priifung auf chronologische
Relevanz bleibt ein weiterer Arbeitsschritt nach der Erarbeitung einer Chronologie® — schreibt Dammers. ''®

Die untersuchte Keramik des Polgar-Komplexes wurde gemif} 3 Klassen, 11 Gattungen, 26 Serien, 86
metrischen Gruppen und 817 Typen klassifiziert. Die Anzahl der Formvarianten betrédgt 1132. Die Verteilung dieser
Grabkeramik nach Typen und Varianten zeigt Diagramm 1.

Die FufigefiifStypen erscheinen in 17,65 % (n= 144) und die Fufigefdfivarianten in 11,67 % (n=132).
Bechertypen werden durch 32,72 % (n=267) reprasentiert und Bechervarianten durch 38,02 % (n=430) vertre-
ten. Die Napftypen konnen nur in 2,94 % (n=24) und die Napfvarianten in 3,45 % (n=39) belegt werden. Der
Anteil der Schultergefifitypen betrigt 8,33 % (n=68) und der der Schultergefifivarianten 9,81 % (n=111). But-
mir-Gefdfle kommen nur in 0,37 % (n=3) vor, Schiisseltypen sind dagegen in 11,89 % (n=97) und Schiisselvari-
anten in 10,61 % (n=120) nachgewiesen. Die Schalentypen sind zugleich schon in 23,53 % (n=192) und die

198 Sz1ILAGY1 2015. U SzILAGY1 2015, 326.

19 BiEHL~GLESER 2003. "2 MULLER 2009. 105.

10 ZgEB-LANZ 2003. ,,Die Zusammenstellung keramischer 13 MEISENHEIMER 1989, 9.
Varianten zu Haupt- und Untergruppen erfuhr hdufig eine Interpreta- 114 Jedes GefdB kann als ,geschlossener Fund' verstanden
tion als jeweils verschiedenen Kulturen zugehorig, denen eine histo- werden, an dem die Ausgestaltungen der verschiedenen Elemente mit-
rische Dimension im Sinne real existierender ethnischer einander verbunden sind“ (MEISENHEIMER 1989, 9).
Gruppierungen zugebilligt wurde, wie sie so sicherlich nicht der pri- "> DAMMERS 2005, 26.
historischen Realitiit entsprochen hat (ZEEB-LANZ 2006, 5). 16 DAMMERs 2005, 27.
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Diagramm 1. Verteilung der klassifizierten GrabgefdBe nach Typen und Formvarianten

Schalenvarianten in 26,26 % (n=297) vorhanden. Die als Sonderformen behandelten Typen erscheinen nur in
2,57 % (n=21) und ihre Varianten nur in 0,18 % (n=2) der Fille.

3.1. Klasse 1 — Hochgefdfe

Die Klasse 1 der untersuchten kupferzeitlichen Grabkeramik vertreten Exemplare, deren Hohe groBer ist
als die grofite Breite. 1116 Artefakte von den HochgefdBen konnten nach 4 Gattungen (1A — Ful3gefile, 1B — Be-
cherformen, 1C — Népfe und 1D — Schultergefifie), 13 Serien, 48 metrischen Gruppen und 503 Varianten gruppiert
werden.

3.1.1. Gattung la — Fuf3gefdfie

Die Gefifie dieser Gattung konnen in zwei formale Teile gegliedert werden: eine Schiissel oder Schale und
einen HohlfuB. In die Analyse konnten wir 254 Exemplare aus 176 Bestattungen von 32 Nekropolen einbezichen.

Die Mafibezeichnungen der Fu3gefile zeigt Abbildung 1.

Der wichtigste typologische Charakter der prihistorischen FuBgefdBe besteht darin, dass sie aus zwei
selbststiandigen strukturellen Teilen, aus einem Oberteil und aus einem Hohlful}, zusammengesetzt sind. Bei der
Analyse sollen deswegen beide dieser GeféBteile einzeln untersucht und gruppiert werden. Der obere Teil der Ful3-
gefille wird allgemein als ,,Schiissel* bezeichnet, sie haben aber oft keine Schiisselform, sondern eine Schalen- oder
Becherform, bzw. die Gestalt eines Butmir-Gefilles (pedestalled bowl, jar, goblet, vessel usw. nach der typologi-
schen Bestimmung von I. Bognér-Kutzian).""”

Die Klassifizierung der Fufigefiie wurde auf Grund folgender Indices durchgefiihrt: Die Serien stellten
wir mit Hilfe des Indexwertes al (Hohe des HohlfuBes/Hohe der Schiissel) fest. Zur Bestimmung der mGruppen
verwendeten wir folgende Indices: Die Hohlfiile konnen grundlegend durch den Vergleich der Indexwerte (Hohl-
fuBhohe/grofite Breite des Fulles) und fb (Halsbreite/grofite Breite des FuBes) gruppiert werden, wihrend die Schiis-
selteile durch den Vergleich der Indexwerte Sa (Schiisselhohe/groBte Schiisselbreite) und Sb (Miindungsbreite/
Halsbreite) klassifiziert wurden. Zur Bestimmung der Varianten innerhalb der einzelnen mGruppen haben wir in
erster Linie den Index Sc¢ (Hohe des Unterteiles der Schiissel/Hohe des Unterteiles der Schiissel) und die Profilform
beriicksichtigt.

17 BOGNAR-KUTZIAN 1963.
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der Schiisselpartie

................................

groBite Hohe

FuBhshe

FuBbreite
Abb. 1. Malibezeichnungen eines FuBBgefifes auf den verschiedenen Ebenen

Anhand dieser Zusammenhénge konnten wir 5 Serien, 21 metrische Gruppen sowie 144 Typen mit 132
Formvarianten definieren (Diagramm 2).

Die Serie 1al der FuBigefilie vertreten Keramiken mit Index Al. Diese Serie wird durch 12,16 % (n=31)
der untersuchten Funde innerhalb der Gattung 1a vertreten. Die Serie umfasst vier metrische Gruppen und 21 Typen.
Der Serie 1a2 der Fufigefdie wurden Exemplare mit Index A2 zugeordnet. Sie treten mit 35,0 % (n=_87) der Fuf3-
gefifie innerhalb der Gruppe Gattung 1a auf. Die Serie besteht aus 5 metrischen Gruppen und 49 Typen. Bei der
Serie 1a3 handelt es sich um FuB3gefife mit Index A3. Sie sind in 29,41 % (n="75) innerhalb der Gattung 1a nach-
gewiesen. Die Keramiken konnten in 5 metrische Gruppen sowie 40 Typen eingereiht werden. Der Serie 1a4 wurden
Artefakte mit Index A4 zugeordnet, die in 19,22 % (n=49) der Gattung la erscheinen. Sie wurden nach fiinf met-
rischen Gruppen und 25 Typen klassifiziert. Bei der Serie 1a5 von FulligefdBen mit Index A5 handelt es sich um
nicht mehr als 5,10 % (n = 13) der Fuligefile, die 2 metrischen Gruppen und 9 Typen zugeordnet werden konnen.

Diagramm 2. Verteilung der Serien, metrischen Gruppen und Typen der Gattung 1a der Fuligefife
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3.1.2. Gattung 1b — Becherformen

Die keramische Gattung der Becher kann verschiedenartig definiert werden. R. Gleser rechnet Keramik-
gefiBe, die einen Randdurchmesser mit einer GroBe von 70 % bis 130 % der Hohe aufweisen, zu dieser Gattung.''®
Ein weiteres Kriterium konnen auch die mehr oder weniger betonte Halspartie und ein Hohen-Breiten-Index von
ca. 100 % darstellen.'”

Die Gattung der Becher wird durch ein-, zwei- und dreigliedrige KeramikgefiBe vertreten (Abb. 2-3).

Mit Hilfe der Merkmalanalyse konnten insgesamt 57,41 % (n = 640) der Keramiken aus 384 Bestattungen
von 42 Nekropolen eingeordnet werden. Die Gattung 1b umfasst 3 Serien, 14 metrische Gruppen, 267 Typen und
nicht weniger als 430 Varianten. Vorkommen und Verteilung der Becher gemal Gattung, mGruppe und Typen zeigt
Diagramm 3.

Miindungsbreite

grofite Hohe

Bodenbreite

Abb. 2. Malibezeichnungen eines Bechers auf den verschiedenen Ebenen

Diagramm 3. Vorkommen der Keramiken der Gattung 1b nach Serien, metrischen Gruppen und Typen

"8 GLESER 1995, 38. 19 STROBEL 1996, 25.
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Abb. 3. MaBlbezeichnungen der Becher auf den verschiedenen Ebenen

Die Serie 1b1 der Becher reprisentieren Keramiken mit Index A3. Hierher gehort 42,86 % (n=209) der
Becher. Sie konnten nach 6 metrischen Gruppen und 82 Typen klassifiziert werden. Zu der Serie 1b2 gehtren Be-
cherformen, deren grofite Linge die grofite Breite der Gefille viermal iibersteigt. 40,09 % (n=257) der Becher
vertritt diese Serie mit fiinf metrischen Gruppen und 118 Typen. Die Becher der Serie 1b3 konnen durch AS Index-
werte charakterisiert werden. 27,30 % (n=175) dieser Gefille konnen 3 metrischen Gruppen und 67 Typen zuge-
ordnet werden.

3.1.3. Gattung 1c — Ndpfe (Serie 1cl)

6,27 % (n="70) der Keramiken aus 60 Bestattungen und blo3 8 Nekropolen wurden einer einzigen Serie,
5 metrischen Gruppen, 24 Typen und 39 Varianten zugeordnet.

3.1.4. Gattung 1d — Schultergefdifie

Die Gattung der SchultergefiBe vertritt 13,44 % (n=150) der Keramiken, die in 4 Serien, 8 metrische
Gruppen, 68 Typen und 111 Varianten gruppiert wurden. Diese Gefilie stammen aus 106 Grébern, die auf 19 Fund-
plitzen geborgen wurden. Vorkommen und Verteilung der Schultergefifie gemi Serien, mGruppen und Typen sind
in Diagramm 4 dargestellt.

Die Serie 1d1 der Schultergefile vertritt nur 2,0 % (n=3) der Schultergefifie mit Index A3, die in einer
metrischen Gruppe und 2 Typen erscheinen. Der Serie 1d2 der Schultergefifie wurde 6,0 % (n=9) der Keramiken
mit Index A3—4 innerhalb der Gattung 1d zugeteilt. Das gemeinsame Charakteristikum dieser Keramiken liegt darin,
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dass sie mit vier kurzen Fiilen versehen sind. Sie konnen in eine metrische Gruppe und 3 Typen gruppiert werden.
Der Serie 1d3 der Schultergefafie mit Index A4 kann 71,33 % (n=107) der Keramiken innerhalb der Gattung 1d
zugeordnet werden. Sie stellen 3 metrische Gruppen und 44 Typen dar. Der Serie 1d4 der Schultergefiafie gehort
20,67 % (n=311) der Gefidlle mit AS Index an. Sie konnten in 3 metrische Gruppen und 19 Typen klassifiziert wer-
d e n

3.2. Klasse 2 — Breitgefife
Der Klasse 2 der untersuchten kupferzeitlichen Grabkeramik wurden insgesamt 751 Exemplare zugeordnet,
deren Breite groBer ist als die absolute Lange. Sie wurden nach drei Gattungen (2A — Butmir-Gefif3e, 2B — Schiisseln
und 2C — Schalen), 5 Serien, 24 metrischen Gruppen und insgesamt 292 Typen klassifiziert (Diagramm 5).

3.2.1. Gattung 2a — Butmir-Gefdfie

Diese Gattung représentieren blofl 0,40 % (n = 3) der Keramiken innerhalb der Klasse der Breitgefifie, die
nach einer Serie, 2 metrischen Gruppen und 3 Typen klassifiziert werden konnen.

Diagramm 5. Verteilung der untersuchten Breitgefie nach keramischen Gattungen, Serien, metrischen Gruppen und Typen
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3.2.2. Gattung 2b — Schiisseln

Die Schiisseln konnen dadurch gekennzeichnet werden, dass ihre grofte Breite etwa der doppelten Hohe
entspricht.'” Die Schwierigkeiten beziiglich der Klassifikation der Keramiken, die auf den Umstand, dass es keine
Uniformitét bei den neolithischen und kupferzeitlichen Gefiaflen gibt, zuriickzufiihren sind, zeigten sich bei der
Klassifizierung der Schiisseln und Schalen am markantesten.'?' Die MaBbezeichnungen der Schiisseln illustriert
Abbildung 4.

35,55 % (n=269) der KeramikgefidBe innerhalb der Klasse der Breitgefdlie wurde 2 Serien, 10 metrischen
Gruppen, 97 Typen und 120 Varianten zugeordnet (Diagramm 6).

Miindungsbreite

\

'Y

grifite Hohe

Bodenbreite

Abb. 4. MaBibezeichnungen einer Schiissel auf den verschiedenen Ebenen

Diagramm 6. Verteilung der Keramiken der Gattung 2b der Schiisseln nach Serien, metrischen Gruppen und Varianten

Die Serie 2bl représentiert die iiberwiegende Mehrheit, 91,39 % (n=244) der Schiisseltypen mit Al In-
dexwerten. Sie treten in 6 metrischen Gruppen und 84 Typen auf. In die Serie 2b2 wurden Schiisseln mit Index A2
gruppiert. Sie sind nur mit 8,61 % (n=23) innerhalb der Klasse der Breitgefile vorhanden. Sie treten in 4 metri-
schen Gruppen und 13 Typen auf.

120 GLESER 1995, 196; STROBEL 1996, 21. 121 ZALAI-GAAL 2007, 59.
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3.2.3. Gattung 2¢ — Schalen

Die Schalen wurden durch die den Schiisseln dhnlichen Indices klassifiziert. Die MaB3bezeichnungen der
Schalen zeigt Abbildung 5.

Die Gattung der Schalen vertritt beinahe die Halfte, d. h. 46,05 % (n=481), der untersuchten Funde. Sie
wurden in 2 Serien, 12 metrische Gruppen, 192 Typen und 297 Varianten gruppiert (Diagramm 7).

Miindungsbreite

Halshohe

Hohe des Unterteiles

Bodenbreite

Abb. 5. Die Malibezeichnungen der Schalen auf den verschiedenen Ebenen

Diagramm 7. Verteilung der Serien, metrischen Gruppen und Typen innerhalb der Gattung 2c

Zur Serie 2c1 gehort die Mehrheit, 93,56 % (n=450), der Keramiken innerhalb der Gattung 2c. Die Ex-
emplare dieser Schalen mit A2 Indices wurden in 8 metrische Gruppen und 177 Typen gruppiert. Die Serie 2c2
vertritt nur 6,44 % (n=31) der Schiisseln mit A3—4 Indexwerten innerhalb der Gattung. Sie bilden vier metrische
Gruppen und 15 Typen.

3.3. Klasse 3 — Sonderformen

Hierher wurden 40 Grabgefifle zugeordnet, die Sonderformen zeigen und/oder nur selten auftreten. Die
40 Exemplare wurden 4 in Gattungen (Keramikgefile, GefaB3deckel, Tonloffel sowie ,.konische Tonobjekte*), 7
Serien und 23 Typen zugeteilt (Diagramm 10). Diese Keramiken stammen aus 37 Gridbern von 11 Nekropolen
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Diagramm 8. Verteilung der Keramiken der Klasse der Sonderformen nach Serien, metrischen Gruppen und Typen

(Tabelle 7). Die Verteilung der Keramiken der Klasse der Sonderformen zeigt Diagramm 8 nach den Serien, metri-
schen Gruppen und Typen.

Der Gattung 3a gehoren Keramikgefifle von besonderer Gestalt zu. Sie erscheinen in einer einzigen Serie
(3al). Die Gattung 3b umfasst tonerne GefiaBldeckel. Sie treten in vier Serien auf (3b1l — konische Deckel, 3b2 —
zoomorphe, 3b3 — prosopomorphe und 3b4 — zweigliedrige GefaB3deckel). Der Gattung 3c ordneten wir die Serie
3c1 von Tonl6ffeln und die Serie 3¢2 von Tonl6ffeln zu, wihrend die ,,konischen Tonobjekte* die Gattung 3d re-
présentieren.

4. ERGEBNISSE DER METRISCHEN ANALYSE

Die chronologische Analyse dieser Keramiken nahmen wir in erster Linie mit Anwendung des Seriations-
programms Winbasp (Bonner Seriation) vor. Die Basis dazu bildeten 818 GefaBtypen, die 577 Gréber charakteri-
sieren. Seriiert wurden 465 Typen aus 356 Gribern. Auf diese Weise konnte die relativchronologische Lage von 330
Grébern und 421 Typen eingesetzt werden. Die Seriation dient in diesem Fall als eine Kriicke, damit man die Ge-
faBtypen und die Griber mit ihnen sequenziert.

4.1. Verteilung der Grdber und Typen nach kiinstlichen Perioden

Mit Hilfe der oben angefiihrten Formanalyse wurden , kiinstliche Perioden* nachgewiesen, also ,kiinstli-
che Unterteilungen eines Formenkontinuus, ... die in erster Linie funktional zu deuten und eng mit Gré3e und
Volumen verbunden sind. Daher erfolgt die Gliederung anhand der Analyse von Proportionen und nicht von Dimen-
sionen. Aus diesem Grund werden keine absoluten Maf3e verwertet, sondern nur relative, die in Form von Indices
angegeben werden® — bestitigt B. Dammers.'*

Als erster Schritt wurden die mittels der Seriation gegebenen kiinstlichen Perioden (kP) auf Grund von 330
Bestattungen bestimmt. Es war moglich, insgesamt 12, maximal auf der Seriationstabelle basierende kiinstliche
Perioden zu trennen.

322 der untersuchten 701 Typen konnen gleichzeitig nur in den jeweiligen Perioden nachgewiesen werden,
d. h. sie treten in den Ubergangsperioden nicht auf. 460 keramische Typen kommen in mehreren kiinstlichen Perio-
den vor: Sie konnen als ,,Ubergangstypen* behandelt werden. Die Hauptkoordinatenanalyse der Griiber gemiB den
kiinstlichen Perioden zeigt Abbildung 6.

122 STEHLI-ZIMMERMANN 1980, 151; DAMMERS 2005, 26-27.
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Abb. 6. Hauptkoordinatenanalyse der untersuchten kupferzeitlichen Befunde im 6stlichen Karpatenbecken gemif 12 kiinstlichen Perioden

Die auf Grund der Untersuchung der kiinstlichen Perioden festgestellte relativchronologische Lage der
Griber konnten wir somit im Fall von 38 Fundorten herstellen (Tabelle 2).

kP 1: Diese Befunde treten nur in 2,88 % (n = 8) der Griber von acht Fundorten auf. In Bélmegyer, Deszk
A, Deszk B, Endréd-Hegediis-tanya, Hodmezovasarhely-Kotacpart, Korosladany, Tiszaigar und Tépé-Lebo A ist je
eine solche Bestattung belegt. 2,88 % (n=20) der Gefil3itypen ist fiir die kiinstliche Periode 1 typisch. Nur 40,0 %
(n=8) der Typen tritt innerhalb der diskutierten Zeitperiode wihrend der kP 1 allein auf.

kP 2: Hierbei handelt es sich um 4,53 % der Griber (n= 14) der diskutierten Periode aus vier Nekropolen.
35,71 % (n=15) von ihnen stammt von Deszk A und die Hilfte, 50,00 % (n="7), von Deszk B. Je ein solches Grab
ist auch noch in Hodmezo6vasarhely-Népkert und Vel’ké Raskovce nachgewiesen. BloB 5,33 % (n=37) der Gefal3-
typen kann wihrend dieser Periode festgestellt werden. 40,54 % (n=15) der Typen ist innerhalb der kP 2 nur fiir
die diskutierte Periode typisch.

kP 3:5,07 % (n= 18) der Befunde, schon aus 12 Nekropolen, vertritt diese Zeitperiode. Die Mehrheit, also
16,67 % (n=3), stammt aus Vel’ké Raskovce und je 11,11 % (n=2-2) von Deszk A, Deszk B, Okany-Baromfitelep
und Tibava. Endréd, Hoédmezovasarhely-Kotacpart, Hodmezdvasarhely-Népkert, Oborin, Tiszababolna-Szilpuszta
und Tiszavalk-Tetes weisen je eine solche Bestattung auf. Bemerkenswert ist das Auftreten einer dieser Befunde in
Tiszababolna-Szilpuszta. Der Anteil der in dieser Periode nachgewiesenen keramischen Typen nimmt 7,35 % ein.
37,25 % (n=19) der keramischen Typen mit kP 3 kann nur in der Zeit der diskutierten kiinstlichen Periode belegt
werden. Im Kreis mit der erorterten kP betrégt ihr Anteil 37,25 % (Diagramm 18, Abb. 7-9).

kP 4: Der Anteil der Gréber dieser Periode betrdagt nun 20,56 % (n=73). Sie sind in 14 Gréberfeldern
nachgewiesen. Etwa die Hiilfte, 46,58 % (n=34), von ihnen stammt von Basatanya, 17,81 % (n=13) von Tibava
und 15,07 % (n=11) von Vel’ké Raskovce. Je 2,74 % (n=2-2) dieser Befunde konnten wir in Magyarhomorog-
Konyadomb, Tiszababolna, Hodmezdvasarhely-Népkert und Deszk B bestimmen. Die Griberansammlungen von
Hodmezovasarhely-Laktanya, Korostarcsa-Kossuth tér, Kisvarda, Tiszavalk-Tetes, Tapé-Lebd A, Panyola, Oszent-
ivan VIII treten hierbei mit je einem Grab auf. Die Gefélitypen erscheinen in der grofiten Proportion zu dieser Zeit;
es handelt sich dabei um 31,84 %. Der Anteil der nur wéhrend dieser kiinstlichen Periode nachgewiesenen Typen
nimmt schon 48,42 % (n= 107) innerhalb der kP 4 ein.

kP 5:12,96 % (n=46) der Bestattungen dieser Periode ist in 12 Nekropolen verteilt. In erster Linie zeich-
nen sich hier Polgdr-Basatanya mit 36,96 % (n=17) und Tibava mit 17,39 % (n=_8) aus. In Vel’ké Raskovce er-
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scheint die diskutierte Periode nur mehr mit 10,87 % (n=15) der Befunde. Panyola und Tiszavalk-Tetes treten hier
mit je 6,52 % (n=3-3) der Befunde auf und je 4,35 % (n=2-2) von solchen sind in Magyarhomorog-Konyadomb,
Polgar-Hajdunanasi ut und Tiszakeszi bekannt. Je ein solches Grab kommt noch in Hajdubdszormény-Ficsori-to-
dilé, Hodmezovasarhely-Szakdlhat, Polgar-Nagy-Kasziba und Monosbél vor. 13,83 % (n=96) aller Gefilitypen
tritt wihrend der diskutierten Periode auf. Die hier belegten GefidStypen treten mit 53,13 % (n=51) innerhalb der
Typenansammlung der diskutierten kiinstlichen Periode auf.

kP 6: Hierher konnte 11,27 % (n=40) der seriierten Griber eingeordnet werden. 32,50 % (n=13) der 19
Bestattungen der Periode kann in Basatanya festgestellt werden. Der Anteil solcher Bestattungen nimmt 22,50 %
(n=9) in Tiszavalk-Tetes, 12,50 % (n=15) in Fényeslitke und 7,50 % (n=3) in Magyarhomorog-Konyadomb ein.
Je 5,0 % (n=2-2) der Griber ist in Tibava und Tiszavalk-Kenderfoldek belegt, wihrend wir je einen Befund in
Deszk A, Eméd, Hajduboszormény-Ficsori-to-dilo, Panyola, Kunszentmarton-Pusztaistvanhdza und Tiszababolna-
Szilpuszta registrieren konnten. 11,10 % (n=77) der keramischen Typen kommt in dieser Zeit vor. Der Anteil der
nur in dieser Zeit nachgewiesenen Typen betrigt 29,87 % (n=23).

kP 7: Etwa 9,58 % (n =34) der Bestattungen von 14 Griberfeldern vertreten diese Zeitperiode. Basatanya
erhebt sich mit 32,35 % (n=11) der Befunde und 14,71 % (n=15) von ihnen stammt aus Tiszavalk-Tetes. In Tisza-
valk-Kenderfoldek ist der Anteil 2,94 % (n = 3), in Fényeslitke, Jaszladany, Polgar-Bacsokert und Kunszentmarton-
Pusztaistvanhdza je 5,88 % (n=2-2). Je eine Bestattung kam in Kiskéros, Magyarhomorog-Konyadomb,
Mezokeresztes-Csincse-tanya, Mezokovesd-Patakra jaro-diilo, Sarazsadany, Tiszakeszi und Vasdrosnamény zum
Vorschein. 7,78 % (n=54) aller GefaBtypen charakterisiert diese kiinstliche Periode. 42,59 % (n=23) der Gefil3-
typen der kP 7 ist nur hier vorhanden.

kP 8: 11,27 % (n=40) der Befunde von 12 Nekropolen stellt diese Periode dar. Polgar-Basatanya iiber-
wiegt mit 27,50 % (n= 11). Der Anteil solcher Griber nimmt in Kunszentmarton-Pusztaistvanhdza 15,0 % (n=6),
Magyarhomorog-Konyadomb 12,50 % (n =5), Fényeslitke, Tiszavalk-Kenderfoldek und Tiszavalk-Tetes je 7,50 %
(n=3-3) ein. Die Griberansammlungen von Bodrogkeresztur, Hajduszoboszlo und Tiszakeszi treten mit je 5,0 %
(n=2-2) solcher Befunde auf. Kiskoéros, Mezokeresztes-Csincse-tanya und Mezokovesd-Patakra jaro-dilé weisen
je eine solche Bestattung auf. 8,65 % (n=60) der Typen kann in dieser Periode nachgewiesen werden. Der Anteil
der nur fiir diese Periode typischen Varianten nimmt ab. Im Kreis der Typen dieser Periode erscheinen sie mit
50,0 % (n=230).

kP 9: Diese Periode wird durch 10,42 % (n=37) der Griber von 10 Fundorten vertreten. 37,84 % (n=14)
von ihnen stammt von Tiszavalk-Kenderfoldek, 19,0 % (n=7) von Magyarhomorog-Konyadomb, 16,22 % (n=6)
von Fényeslitke und 10,81 % (n=4) aus Polgar-Basatanya. In Hajduszoboszlo, Kiskoros, Mezokovesd-Patakra
jaro-diils, Ocsod-Kendereshalom, Polgar-Bacsokert und Kunszentmérton-Pusztaistvanhdza fand man je eine solche
Bestattung. 6,34 % (n=44) der Gefdltypen kann in dieser Zeit nachgewiesen werden. Wihrend dieser Zeit nimmt
die Zahl der nur hier vorhandenen Typen weiter ab. Ihr Anteil betrigt 70,45 % (n=31).

kP 10: Hierbei handelt es sich um 7,89 % (n=28) der Befunde von 8 Nekropolen. Das Griberfeld von
Fényeslitke zeichnet sich jetzt mit einem Anteil von 21,43 % (n=6), Magyarhomorog-Konyadomb mit 21,43 %
(n=06), Polgar-Basatanya und Tiszavalk-Kenderfoldek mit je 17,86 % (n = 5-5) der Bestattungen aus. Solche Griber
erscheinen in Jaszladany und Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza mit je 7,14 % (n=2-2) und je eine von ihnen
stammt noch aus Hajduszoboszl6 und Tiszakeszi-Fay-kert. 3,03 % (n=21) der keramischen Typen ist in dieser Zeit
zu registrieren. Die in dieser Zeit allein vorhandenen keramischen Typen sind nur durch 66,67 % (n = 14) vertreten.

kP 11: Die Gréaberanzahl nimmt wéhrend dieser Periode ab. Es handelt sich nun um 2,25 % (n=8) der
Bestattungen von 6 Nekropolen. Je 25,0 % (n=2-2) stammt aus Tiszavalk-Kenderfoldek und Polgar-Basatanya.
Je ein solches Grab ist noch von Nagykorii-Hidashat, Hajduszoboszlo, Fényeslitke und Bodrogkeresztur nachge-
wiesen. Die Anzahl der wihrend dieser Periode belegten GefidfB3typen ist 6. Drei Typen sind nur fiir diese Zeitpe-
riode typisch.

kP 12: Bei der finalen Periode handelt es sich um 2,54 % (n=9) der seriierten Bestattungsobjekte von
3 Fundorten. Der Anteil solcher Befunde nimmt in Fényeslitke 55,56 % (n=5) und in Tiszavalk-Kenderfoldek 33,33 %
(n=3) ein. Eine der Bestattungen konnte auch in Magyarhomorog-Konyadomb registriert werden. 1,01 % (n=7) der
Typen erscheint in dieser Periode. 7 Gefdlitypen konnen nur in der finalen kiinstlichen Periode belegt werden.
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Tabelle 2. Entwicklungsschema der kupferzeitlichen Griberfelder geméB kiinstlichen Perioden

(mit Anzahl der Bestattungen)

Griberfelder

Kiinstliche Perioden

kP 1

kP2

kP3 | kP4 | kP5 | kP6

kP7

kP8

kP9

kP 10

kP 11

kP 12

Bélmegyer

Korosladany

Tiszaigar

Endréd

Hodmezovaséarhely-Kotacpart

Tépé-Lebd A

Deszk B

Deszk A

—_ = =] =] = =] =] =

Hodmezovasarhely-Népkert

Vel’ké Raskovce

—_| =]

Oborin

Okany

Tiszababolna

Tibava

13 8 2

Tiszavalk-Tetes

Polgér-Basatanya

— | = =] =] W =] o

34 17 13

Oszentivan VIII

Hodmez6vasarhely-Laktanya

Korostarcsa

Kisvarda

Panyola

Magyarhomorog-Koényadomb

R = =] =] =] =

Hodmezo6vasarhely-Szakalhat

Polgar-Nagy-Kasziba

Polgar-Hajdunanas

Mobnosbél

Hajdubdszérmény

Tiszakeszi

N = =[N =] =] W

Emdéd

Pusztaistvanhaza

Tiszavalk-Kenderfoldek

14

Fényeslitke

N N =] =

Vésdrosnamény

Sarazsadany

Mezbkeresztes-Csincse

Polgar-Bacsokert

Mezdkovesd-Patakra jaro-dilo

KiskOros

Jaszladany

R = =[N == =[] W[

Hajduszoboszlo

Bodrogkeresztur

Ocsod

Nagykorii
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4.2. Verteilung der , ikonischen Gefdfiformen* nach kiinstlichen Perioden

Die von den fritheren Autoren als Grundformen diskutierten ,,breiten und tiefen Schiisseln mit zwei groflen
seitlichen Bandhenkeln®, die ,,VierfuBgefiafle®, die ,,breiten Schiisseln mit zwei Henkeln®, ,,Milchtopfe* und die
,blumentopfformigen Gefélie” treten in unserer Analyse in mehrere Typen gruppiert auf. Aus chronologischer Sicht
ist auch die Ritzverzierung neben anderen Verzierungsarten von hervorragender Bedeutung. Das Vorkommen dieser
,Grundformen® gemaB kiinstlichen Perioden kann folgenderweise skizziert werden.

Diese Erscheinungen konnten wir im Fall von 23 Gefdfitypen mit Ritzverzierung und 132 Typen der ,.ke-
ramischen Grundformen® erértern. Man kann feststellen, dass die ritzverzierte Dekoration in der kiinstlichen Periode
2 zuerst auf dem Fufigefil da7.6 von Deszk A erscheint. Dasselbe kann in der Periode 4 auf dem Becher b169.1 von
Polgar-Basatanya beobachtet werden. Diese Verzierungsart scheint ab der kiinstlichen Periode 6 allgemein verbrei-
tet zu sein. Auf den Keramiken der kiinstlichen Periode 12 kann sie dagegen nicht registriert werden.

Bei den ,tiefen und breiten Schiisseln mit zwei groBen Bandhenkeln™ handelt es sich um Schalentypen.
I. Bogndr-Kutzidn nannte diese Keramiken ,,depas amphikypellon®.'* Dieser ,,Typ*, obwohl er in der ganzen Zeit
eine Eigenschaft der Bodrogkeresztur-Kultur aufweist, lebt auch in der Hunyadihalom-Kultur weiter — stellt P. Patay
fest.'” Diese Keramiken treten zuerst wihrend der ,,Mischperiode 4-6* in der Keramik mh31.5 von Magyarhomo-
rog-Konyadomb auf und leben bis in die Periode 8 weiter, wie darauf die Gefialle mh72.1 von Magyarhomorog-
Konyadomb, pil5.1 und pi5.7 von Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza, tv£5.1, tvt13.5 und tvt15.4 von Tiszavalk-Tetes,
pa72.2 von Panyola und tk/.2 von Tiszakeszi hinweisen. P. Patay setzt voraus, dass diese Schalen mit groflen
Henkeln die jiingere Stufe der BK vertreten diirften. ,,Es ist moglich, aus all diesen zu schlieBen, dass die siidliche
Welle (Volk?), durch welche die groBhenkeligen Schalen im Karpatenbecken erschienen sind, am Anfang der Hoch-
kupferzeit ankam. Das hat die Herausbildung der Bodrogkeresztur-Kultur gerade vielleicht verursacht.“'?

P. Patay bestitigt, dass Vierfuigefdfie in der Bestattungszeremonie nur am Ende der Bodrogkeresztur-
Kultur benutzt waren.'* Diese Keramiken wurden in unserer Analyse in drei Typen der Gattung 1d von den Schul-
tergefdBen klassifiziert. Sie konnen zuerst in der ,,Mischperiode® 5-6 registriert werden und das jiingste Stiick
stammt aus der Periode 9. Es handelt sich dabei um die Artefakte f134.2 und f144.2 von Fényeslitke, bk45.3 von
Bodrogkeresztur, tk22.1, tk9.2 und tk21.2 von Tiszakeszi, #f57.1 und #f28.2 von Tiszavalk-Kenderfoldek sowie
pi30.1 von Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza.

Das allgemeine Auftreten der ,,breiten konischen Schiisseln mit zwei Henkeln am Rand* kann ab der Zeit der
kiinstlichen Periode 4 belegt werden. Sie kommen in 33 Typen vor und die Letzte stammt aus der ,,Mischperiode* 10-11.

Dasselbe sehen wir auch im Fall von 63 Typen der ,,Milchtépfe” und 24 Typen der ,,blumentopfformigen
Gefif3e. Je eine Variante ist in den kiinstlichen Perioden 2—5 und 3 nachgewiesen. Ihre allgemeine Verbreitung kann
dagegen von der kiinstlichen Periode 4 an datiert werden. Sie wurden dann bis zum Ende der Benutzung der unter-
suchten kupferzeitlichen Griberfelder ins Grab gelegt. Die Formdnderungen der ,,Milchtopfe® der Tiszapolgér- und
der Bodrogkeresztur-Kultur skizzierte P. Patay.'?’

Auf der Grundlage der Obigen kommt man zu dem Schluss, dass die aufgezihlten Erscheinungen mit einem
Zeitraum verbunden sind, dessen Anfang auf die kiinstliche Periode 4 datiert werden kann. Diese Erscheinungen und
Gefidltypen sind wihrend der Zeit der kiinstlichen Perioden 1 bis 3 nicht vorhanden oder sind wenigstens nicht typisch.

4.3. Verteilung der Grdber nach Belegungsphasen

Auf die Ergebnisse der Hauptkoordinatenanalyse basiert betrachten wir die Zusammenhénge zwischen
Gribern und keramischen Typen — als den zweiten Schritt — auf Grund von vier Belegungsphasen, den Kreis der
moglichen Kontexte weiter beschridnkend und die Anzahl der Befunde steigernd. In diese Analyse zogen wir auch
die Befunde ein, die durch die Seriation nicht zugeteilt werden konnten, ihre relativchronologische Lage konnten

123 BOGNAR-KUTZIAN 1958, 182; BOGNAR-KUTZIAN 1963, 528. 126 PATAY 2008, 37.
124 PaTAY 2008, 38. 127 PATAY 2008, 34-35.
125 PATAY 1976, 240.
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Abb. 7. Hauptkoordinatenanalyse der untersuchten kupferzeitlichen Befunde
im westlichen Karpatenbecken nach Belegungsphasen

Belegungsphase 1; 49;

Belegungsphase 4; 79;
legungsp AN 9%

15%

Belegungsphase 2;
Belegungsphase 3; 219; 41%
185; 35%

Diagramm 9. Verteilung und Vorkommen der Griber in den einzelnen Belegungsphasen

wir aber durch Typenergidnzungen und mittels archdologischer vergleichender Methode bestimmen. Auf die Ergeb-
nisse der Hauptkoordinatenanalyse basiert konnen die Befunde vier Belegungsphasen zugeordnet werden. Die
Verteilung der Graber gemill Belegungsphasen stellen Abbildung 7 und Diagramm 9 dar.

Belegungsphase 1: 9,19 % (n=49) der Bestattungen von 18 Fundorten kann hier zugeteilt werden. Es
handelt sich dabei um die Befunde der kiinstlichen Perioden 1, 2 und 3. Die Griberfelder von Deszk B und Deszk
A zeichnen sich mit 26,43 % (n=9) bzw. 18,37 % (n=9) der Griber aus. Der Anteil solcher Bestattungen nimmt
10,20 % (n=15) in Vel’ké Raskovce ein. Aus den Nekropolen von Polgar-Basatanya, Endrod-Heged{is-tanya,
Hodmezovasarhely-Kotacpart, Hodmezévasarhely-Népkert, Okany-Baromfitelep, Tibava und Tapé-Lebd A kennen
wir je 2 Befunde der diskutierten Zeitspanne. Die Griberansammlungen von Oborin, Bélmegyer, Korosladany-
Bikeri, Tiszaigar, Tiszababolna-Szilpuszta, Tiszakeszi-Fay-kert, Vészt6-Bikeri und Tiszavalk-Tetes weisen je einen
solchen Befund auf (Diagramm 10, Tabelle 3).

In den Tabellen sind die durch Typenersetzen und die vergleichende archéologische Methode datierten
Befunde mit ¢ markiert.

Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae 67, 2016



CHRONOLOGIE DER KUPFERZEITLICHEN NEKROPOLEN IM OSTLICHEN KARPATENBECKEN

14
12 A
10 A

8 4

6 -

4 p

2 4

0+

Q 2 & \d . & N 2
<>e°’1>k & q&*}" i Q;b‘j’{és <$(5\ O@& @N&OV *&"’&0 %Q’(S@ Qx“&b é‘&@
Aé\@ Q’ < & &

Diagramm 10. Vorkommen der Befunde der Belegungsphase 1 nach Nekropolen

(andere = Griberfelder von Oborin, Bélmegyer, Korosladany-Bikeri, Tiszacsege, Tiszababolna-Szilpuszta, Tiszakeszi und Vészté-Bikeri

mit je einer Bestattung)

Tabelle 3. Griber der Belegungsphase 1

53

Fundorte Grabnummer Griberanzahl
Bélmegyer bml 1
Deszk A da3, da6, da7, dall, dal2, dal3, da8, dal0, eda9 9 (26,53 %)
Deszk B dbl, db3, db6, db7, db8, db10, dbl1, dbl3, db5, dbl4, «dbl2, «dbl5, | 13 (26,53 %)
edb4

Vel’ké Raskovce vrl6, vrd, vr5, vr22, evr41 5 (10,20 %)
Polgar-Basatanya *bt49, *bt84 2 (4,08 %)
Okany-Baromfitelep obt2, obt5 2 (4,08 %)
Endréd-Hegedis-tanya eht3, eht5 2 (4,08 %)
Hodmezovasarhely-Kotacpart hk6, hk7 2 (4,08 %)
Hodmezo6vasarhely-Népkert hn3, hn2 2 (4,08 %)
Tibava til1.56, til5.56 2 (4,08 %)
Tapé-Lebd A tlal, otlal2 2 (4,08 %)
Tiszaigar-Csikostanya tesl 1
Oborin obl 1
Korosladany-Bikeri kb4 1
Vészto-Bikeri vb2 1
Tiszavalk-Tetes tvt12 1
Tiszababolna-Szilpuszta tb6 1
Tiszakeszi-Fay-kert tk10 1
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Diagramm 11. Vorkommen der Befunde der Belegungsphase 2 nach Nekropolen

(andere = Griberfelder von Em6d, Hajduszoboszlo, Hodmezévasarhely-Szakalhat, Hodmezdévasarhely-Laktanya, Korosladany-Bikeri,

Kiskéros, Korostarcsa, Kisvarda, Monosbél, Oborin, Polgar-Nagy-Kasziba, Ujvér, Vészté-Bikeri und Vdsarosnamény mit je einer Bestattung)
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Belegungsphase 2: Diese Zeitperiode vertritt fast die Halfte, also etwa 41,09 % (n=219), der Befunde von
36 Fundorten. Es handelt sich dabei um die Bestattungen der kiinstlichen Perioden 4, 5 und 6. Die iiberwiegende
Mehrheit dieser Griber, 35,94 % (n=78), stammt aus Polgdr-Basatanya. Sie treten in Tibava und Vel’ké Raskovce
mit je einem Prozentsatz von 11,98 % (n=26-26) auf. Der Anteil solcher Befunde nimmt in Magyarhomorog-Ko-
nyadomb 3,65 % (n=8) ein. In Tiszavalk-Tetes ist es durch 6,45 % (n=14), in Panyola und Fényeslitke durch je
3,23 % (n="7-7) dieser Graber vertreten. In Hodmezdévasarhely-Kotacpart ist 1,87 % (n =4) solcher Gréber vorhan-
den. In Polgar-Bacsokert, Deszk A, Hodmezévasarhely-Népkert, Oszentivan VIII, Tiszabdbolna-Szilpuszta und
Tiszavalk-Kenderfoldek betrdgt der Anteil der Befunde der diskutierten Belegungsphase je 1,38 % (n=3-3). Je
0,92 % (n=2-2) solcher Griber ist in Endréd-Heged{is-tanya, Hodmezdévasarhely-Szakalhat, Kiskoros, Korostarcsa,

Tabelle 4. Griber der Belegungsphase 2

Fundorte Grabnummer Griberanzahl

Deszk A da2, eda4, eda33 3 (1,37 %)
Deszk B db2, db9 2 (0,91 %)
Vel’ké Raskovce vrl, vr2, vr6, vr8, vr10, vrl5, vr17, vr18, vr28, vr32, vrd2, vr09, vrll, vr13, vr19, 26 (11,87 %)

vr31, evr3, evr35, evr7, evr30, evr37, evrd4, evr34, evr38, evr20, evr27
Polgar-Basatanya bt4, bt8, bt10, btl1, bt12, bt13, bt18, bt23, bt25, bt29, bt30, bt35, bt36, bt39, bt42, 77 (35,16 %)

bt48, bt50, bt52, bt53, bt59, bt060, bt61, bt62, bt64, bt67, bt68, bt69, bt76, bt77,

bt79, bt80, bt88, bt-f, bt-g, bt5, bt21, bt24, bt27, bt28, bt32, bt38, bt40, bt46, bt51,

bt54, bt55, bt57, bt56, bt66, bt109, bt111, bt147, bt6, bt16, bt26, bt33, bt65, bt83,

bt96, bt107, bt110, bt130, bt151, bt-e, bt-j, ebt125, ¢bt45, bt58, ebt17, ebt14, ebt138,

*bt34, ebt114, *bt103, *bt115,ebt3, ebt44
Polgar-Nagy-Kasziba pnk39 1
Polgar-Bacsokert ebesl, ebes13, ebes8 3 (1,37 %)
Polgar-Hajdundnasi ut tph2, tph4 2 (0,91 %)
Endréd-Hegediis-tanya echt6, echt2 2 (0,91 %)
Hodmezovasarhely-Kotacpart ehk12, ehk17, *hk9, *hk4 4 (1,83 %)
Hodmezovasarhely-Népkert hnl, hn4, shn5 3 (1,37 %)
Hodmezovasarhely-Szakalhat hszl 1
Hodmezoévasdrhely-Laktanya hv190 1
Tibava ti3.55, ti06.56, ti7.55, ti8.55, ti10.55, ti14.55, ti14.56, ti22.56, ti24.56, ti10.56, 28 (12,79 %)

ti15.55, ti19.56, ti21.56, til.55, til.56, ti4.55, ti4.56, ti8.56, ti11.55, til16.56, ti18.55,

ti3.56, til7.55, ti20a.56, *ti6.55, *ti9.56, ti18.56, ti5.56
Tapé-Lebd A tlal5, otlal0, otlall, etlad, tlal4 5 (2,28 %)
Oszentivan VIII 03, *01, 62 3 (1,37 %)
Oborin *0b2 1
Korosladany-Bikeri *kb3 1
Visarosnamény evnl 1
Vészté-Bikeri evbl 1
Panyola pa201, pa202, pa203, pa204, pa72, *pa200, *pa205 7 (3,20 %)
Tiszavalk-Tetes tvtl, tvt2, tvt7, tvt9, tvt10, tvtl1, tvtl3, tvtl7, tvt21, tvt23, tvt8, tvt16, tvt25, etvt5 14 (6,39 %)
Tiszavalk-Kenderfoldek tf22, tf45, «tf57 3 (1,37 %)
Tiszababolna-Szilpuszta tbl, tb4, tb3 3 (1,37 %)
Tiszakeszi-Fay-kert tk9, tk22 2 (0,91 %)
Hajduboszérmény-Ficsori-to-dild | hft68, hft66 2 (0,91 %)
Magyarhomorog-Konyadomb mh36, mh57, mh21, mh72, mh28, mh37, mh46, emh54 8 (3,65 %)
Fényeslitke 119, f134, f144, f157, f170, f123, *f136 7 (3,20 %)
Mobnosbél mbl 1
Eméd em2 1
Kunszentmadrton-Pusztaistvanhdza | pi29 1
Korostarcsa-Kossuth tér ktk1 1
Kisvarda kvl 1
Kiskoros °kk16 1
Ujvar euv2 1
Hajduszoboszlo shas| 1
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Kisvarda, Magyarhomorog-Konyadomb, Oborin, Vészto-Bikeri und Polgar-Nagy-Kasziba bekannt. Je eine Bestat-
tung kam noch in Eméd, Hajduszoboszlo, Hodmezdvasarhely-Szakalhat, Hodmezovasarhely-Laktanya, Korosla-
dany-Bikeri, Kiskoéros, Korostarcsa, Kisvarda, Monosbél, Oborin, Polgar-Nagy-Kasziba, Ujvzir, Vészto-Bikeri und
Vasarosnamény zum Vorschein (Diagramm 11, Tabelle 4).

Belegungsphase 3: 34,71 % (n=185) der diskutierten Befunde, nunmehr von 24 Fundorten, kann hier
aufgezihlt werden (kiinstliche Perioden 5, 6 und 7). Die iiberwiegende Mehrheit, d. h. 33,33 % (n=21), dieser

Tabelle 5. Griber der Belegungsphase 3

Fundorte Grabnummer Griberanzahl
Polgar-Basatanya bt71, bt75, bt85, bt89, bt95, bt99, bt121, bt140, bt155, bt-i, bt7, bt15, bt041, bt87, 41 (22,16 %)
bt93, bt97, bt118, bt120, bt123, bt131, bt-a, bt-c, bt94, bt98, bt117, bt146, <bt119,
ebt132, ebt128, ebt148, *bt86, *bt152, *bt2, ¢bt37, *bt102, *bt106, *bt113, ¢bt90, *bt92,
ebt153, ¢bt63
Polgar-Bacsokert besll, bes12, bes9, ebes6, ebesd, ebes10-11 6 (3,24 %)
Endréd-Hegediis-tanya echt] 1
Hodmezo6vasarhely-Kotacpart *hk5 1
Hodmezoévasarhely-Bodzaspart *hb2 1
Tibava *ti23.56 1
Tapé-Lebd A otlal3 1
Korosladany-Bikeri °kb2 1
Vidsarosnamény vn2 1
Tiszavalk-Tetes tvtl4, tvtl5, tvt20, tvt22, tvt24, tvt3, tvtl8, tvt19 8 (4,32 %)
Tiszavalk-Kenderfoldek tf27, t38, tf41, tf2, tf12, tf21, tf26, tf28, tf31, tf33, tf40, tf42, tf46, tf48, tf50, tf51, 29 (15,68 %)
tf55, tf3, tf4, tf43, otf10, otf14, otf37, otf39, otf5, otf1, otf17, otf4d7, «tf20
Tiszakeszi-Fay-kert tkl, tk15, tk18, etk4, otk 11, tk21 6 (3,24 %)
Magyarhomorog-Konyadomb mh31, mhl, mh34, mh39, mh41, mh47, mh5, mh6, mh9, mh10, mh51, mh74, mh78, 25 (13,51 %)
emh44, emh56, emh2, emh59, emh76, emh13, emh15, emh26, emh53, emh71, emh12, emh24
Fényeslitke fl11, f115, f122, f132, f165, f117, f125, f150, {154, {155, fl61, *f135, *f138, f143, {120, 21 (11,35 %)
ofl14, «fI51, «f164, «fl42, fl41, *f113
Mezdkovesd-Patakra jaro-diilo mkp6, mkp4, mkp5, emkp1 4 (2,16 %)
Bodrogkeresztur bk45, bk46 2 (1,08 %)
Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza | pi24, pi26, pi3, piS, pil5, pil7, pi28, pi32, pi30 9 (4,86 %)
Mezokeresztes-Csincse-tanya mcl, mc3 und emc2 3 (1,62 %)
Kiskoros kk18, kk15, kk17, ekk21, *kk-c 5(2,70 %)
Jaszladany j132, j138, ¢j18, *jl18, j129, f117, *j15, *jl13, j116, *j137, *jI28, *jI121 12 (6,49 %)
Ocsod-Kendereshalom 6k3 1
Sdrazsadany szl 1
Nagykorii-Hidashat enh2 1
Hajduszoboszlo has4, has12, has5, ehas3 42,16 %)
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Diagramm 12. Vorkommen der Befunde der Belegungsphase 3 nach Nekropolen
(andere Griberfelder mit je einem Grab: Deszk A, Endréd-Hegedis-tanya, Emdd, Hajduszoboszlo, Hoédmezovasarhely-Népkert, Korosladany-
Bikeri, Pusztaistvanhaza, Sarazsadany, Tiszababolna, Tiszavalk, Tapé-Lebd A, Ujvér und Vészté-Bikeri)
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Griber ist in Basatanya nachgewiesen. Ihr Anteil betrégt in Tibava 14,29 % (n=9), in Fényeslitke 6,35 % (n=4)
und in Vel’ké Raskovce 4,76 % (n=3). Die Gréberfelder von Polgdr-Bacsokert, Hajduboszormény, Jaszladany,
Magyarhomorog-Konyadomb, Panyola und Polgar-Hajdunanadsi ut kennzeichnet je 3,17 % (n=2-2) und je eine
Bestattung stammt auch noch aus Deszk A, Endrod-Hegediis-tanya, Em6d, Hajduszoboszlo, Hodmezdvasarhely-
Népkert, Korosladany-Bikeri, Pusztaistvanhaza, Sarazsadany, Tiszababolna, Tiszavalk, Tapé-Lebd A, Ujvzir und
Veészté-Bikeri (Diagramm 12, Tabelle 5).
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Diagramm 13. Vorkommen der Befunde der Belegungsphase 4 nach Nekropolen
(andere = Tiszababolna-Szilpuszta, Gelej, Nagykorii-Hidashat)

Belegungsphase 4: Es geht um 15,01 % (n=80) der untersuchten Bestattungen, die in 14 Nekropolen
geborgen wurden. Die Zahl der Fundorte nimmt in dieser Zeitperiode also stark ab. Derzeit dominiert Basatanya
mit 33,66 % (n=34). Fényeslitke erscheint mit 15,84 % (n= 16), Tiszavalk mit 10,89 % (n=11), Magyarhomorog-
Konyadomb mit 8,91 % (n=9), Pusztaistvanhaza mit 5,94 % (n= 6) und Tiszakeszi bzw. Jaszladdny mit je 4,95 %
(n=5-5). 2,97 % (n=13) dieser Befunde gehort dem Gréberfeld von Polgar-Bacsokert zu und je 1,98 % (n=2-2)
von ihnen wurde in Bodrogkeresztur, Hajduszoboszld und Mezokeresztes-Csincse-tanya entdeckt. Je ein solches
Grab ist noch in Endréd-Hegedts-tanya, Hodmez6vasarhely-Bodzaspart, Kiskéros, Panyola, Nagykorii und Mo-
nosbél belegt (Diagramm 13, Tabelle 6).

Tabelle 6. Griber der Belegungsphase 4

Fundorte

Grabnummer

Griberanzahl

Polgar-Basatanya

btl, bt105, bt116, bt129, bt137, bt126, bt141, ebt112, ¢bt74, ebt154, ebt144, bt136,
ebt142

13 (15,19 %)

Tiszababolna-Szilpuszta

oth2

1

Tiszavalk-Kenderfoldek

tf7, tf13, tf18, tf25, tf52, tf16, tf53, tf19, tf44, tf54, «tf6, «tf23

12 (15,19 %)

Tiszakeszi-Fdy-kert

tk11, tk13, «tk19 und *tk8

4 (5,06 %)

Magyarhomorog-Konyadomb

mh4, mh18, mh19, mh38, mh50, mh66, mh48, emh67, emh69, emh11, emh43,
emh40, emh22

13 (16,46 %)

Fényeslitke 131, £139, 149, {153, f163, {168, {116, {110, f112, 152, {156, {160, *f158, {128, {148, 21 (26,58 %)
f167, of121, *f133, *f135, f127, «fl11

Bodrogkeresztur bk48, bk47 2 (2,53 %)
Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza | pi4, pi6 2 (2,53 %)
Kiskoros ekk 14, *kk23 2 (2,53 %)
Jaszladany j12, j136, #j123, #j126, ¢jl15 5 (6,33 %)
Gelej egel 1
Nagykorii-Hidashat nhl 1
Hajduszoboszlo has11, has2, shas9 3 (3,80 %)
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5. LAUFZEITEN DER UNTERSUCHTEN GRABERFELDER

Als Ergebnisse der kleinrdumig-regionalen Untersuchungen konnen Folgende resiimiert werden. Im Ver-
lauf der Behandlung der Belegungsgeschichte der untersuchten Nekropolen wurde die Hauptaufmerksamkeit dem
Vorkommen der Bestattungen zueinander gemif} Belegungsphasen sowie Belegungsperioden gewidmet. Die Fragen
der Kontinuitét oder Diskontinuitit werden dann auch mit Riicksicht auf die Verteilung der Griber auf den Griber-
feldplidnen und die Grab- bzw. Typensequenzdaten besprochen.

Es ist notwendig, die Tatsache zu erwihnen, dass die hier vorgestellten Ergebnisse die Belegungsge-
schichte der Griberfelder nicht unvermeidlich in allen Fillen widerspiegeln. Die Mehrheit der untersuchten Gré-
berfelder ist ndmlich nur in einem unvollstindigen Maf freigelegt und nur wenige Bestattungen sind fiir einige
Nekropolen dennoch bekannt.

Die archéologischen Forschungen behandeln die prahistorischen Kulturen gewohnlich als Gruppen von
Gemeinschaften/Gesellschaften dhnlicher oder gleicher Identitét, einschlieBlich der Sprache, der Religion, der Ge-
wohnheiten und des Bestattungsritus. Jedoch konnen wir J. Miiller zustimmen, dass sich ,,mit archidologischen
Mitteln keine ethnischen Identititen nachweisen lassen. Mit archidologischen Mitteln lassen sich dagegen Raum-
strukturen darstellen und z. B. auch Terrotorialitit im Sinne 6konomischer oder politischer ,Grenzziehungen® re-
konstruieren.“'? In der vorliegenden Arbeit wurden nur die Nekropolen mit gréBerer Griiberanzahl behandelt.

5.1. Verbreitungsregion 1 — untere Theifsgegend

Hierbei handelt es sich um die siidliche Gruppe von Fundorten der diskutierten kupferzeitlichen Griber-
felder. Die Fundorte Deszk A, Deszk B und Oszentivan VIII befinden sich im Bereich des TheiR-Maros-Zwischen-
stromlands. Auch die Griberfelder von Hodmezdvasarhely-Bodzaspart, -Kotacpart-Vata-tanya, -Népkert,
-Szakalhat und -Laktanya liegen in der Nihe der Theifs. Der Fundort Tapé-Lebd A ist bei der Maros-Miindung zu
finden. Der Fundort Uivar/Ujvar (Serbien) liegt im Banat, weit siidlich von dieser Verbreitungsregion.'?

5.1.1. Deszk A (Kom. Csongrdd, Bez. Szeged)

Auf diesem Fundplatz wurden 13 Griber der Tiszapolgar-Kultur ausgegraben. Alle dieser Bestattungen
wurden mit insgesamt 48 KeramikgefidBen ausgestattet.'* Wir konnten hier insgesamt 47 KeramikgefiBe aus
8 Griibern untersuchen. Die Griiber vertreten die Deszk-Gruppe nach I. Bognar-Kutzidn."*' Diese GefBe erscheinen
hier in 35 Typen von vier Gattungen: Fuligefifie sind in 20,0 % (n=7) vorhanden. Mit dem grof3ten Anteil, in
45,71 % (n=16), treten die Becherformen auf. Schiisseln kommen nur in 5,71 % (n=2) vor, der Anteil von Scha-
lentypen betrédgt dagegen 28,57 % (n= 10).

Zeitbestimmung gemil} Belegungsphasen: Die Belegung der Griaberansammlung in Deszk A beginnt zur Zeit
der Belegungsphase 1. Die Mehrheit der Befunde (75,0 %, n=9) vertritt diese Phase und zwei andere (25,0 %) konnen
in die Belegungsphase 2 datiert werden. Jiingere Bestattungsobjekte wurden hier nicht belegt (Tabelle 7, Diagramm 14).

Zeitbestimmung geméil Belegungsperioden: Anhand der Verteilung der Griber gemif} Belegungsperioden
ist feststellbar, dass die Bestattung da3 als die dlteste in dieser Griaberansammlung behandelt werden kann, sie
stammt namlich aus der Zeit der Belegungsperiode 1a (Abb. 35). Die Griber da6, da7, dall, dal2 und dal3 repri-
sentieren die Belegungsperiode 2 und die Griber da8 bzw. dal0 konnen der Belegungsperiode 3 zugeordnet werden.
Die Belegung des behandelten Gréberfeldes diirfte dann mit der Bestattung da2 aus der Belegungsperiode 2 beendet
haben (Tabelle 2).

Das Griberfeld kann auch dadurch charakterisiert werden, dass die Keramik der Bestattungen da7, dall,
da6 und da8 der Belegungsphase 1 und der Gréaber da4 und da33 der Belegungsphase 2 sowie des Grabs dal typo-
logische Merkmale von spétneolithischen Traditionen darstellen diirften. Die diskutierte Griabergruppe kann gleich-
méBig also in den Formenkreis 1 datiert werden.

128 MOLLER 2009, 105. 0 FoLTINY 1941; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 22-27.
129 ScHIER 2008; SCHIER 2014; SCHIER-DRASOVEAN 2014, 131 BOGNAR-KUTZIAN 1972, 178-180.
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Deszk A - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 3;
25%

Diagramm 14. Verteilung der Gréber von Deszk A nach Belegungsphasen

5.1.2. Deszk B (Kom. Csongrdd, Bez. Szeged)

15 Bestattungen wurden von hier verdffentlicht. Sie enthielten insgesamt 78 Keramiken.'*> Davon wurden
71 Artefakte der Grabkeramik aus 16 Bestattungen in die Deszk-Gruppe nach I. Bognar-Kutzién aufgenommen.'** In
diesen Gribern konnten 42 Gefélitypen von fiinf Gattungen bestimmt werden. Fuigefatypen sind in 30,95 % (n=13)
reprisentiert und fast die Hilfte, 42,86 % (n=18), der Typen gehort der Gattung der Becher an. In 9,52 % (n=4)
wurden hier noch Schultergefiditypen, in 4,76 % (n=2) Schiisseltypen und in 11,90 % (n=5) Schalentypen nachge-
wiesen.

Zeitbestimmung gemél Belegungsphasen: Die Mehrheit der Befunde, d. h. 13 Bestattungen (86,67 %)
dieser Gribergruppe kann in die Belegungsphase 1 eingeordnet werden. Zwei andere Gréber (13,33 %) stammen
aus der Belegungsphase 2. Es gibt keine Daten fiir eine noch jiingere Belegungszeit der diskutierten Griberansamm-

Deszk B - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 2;
13 %

Diagramm 15. Verteilung der Gréber von Deszk B nach Belegungsphasen

lung (Tabelle 7, Diagramm 15).

Zeitbestimmung gemil} Belegungsperioden: Die Verteilung der seriierten Gréiber gemif Belegungsperio-
den weist darauf hin, dass die Benutzung dieser Griberansammlung zur Zeit der Periode 1a mit der Bestattung db1
angefangen hatte (Abb. 37). Der Anteil der Befunde der Periode 1b betrigt 58,33 % (n=7) (Grab db3, db6, db7,
db8, dbl10, dbll, dbl3). Die Belegungsperioden 1c (Grab dbS, dbl4) und 2a (Grab db2, db9) werden durch je

22 BALINT 1941, 36; FOLTINY 1941, 69-88; BOGNAR- 133 BOGNAR-KUTZIAN 1972, 178-180.
KuTtzIAN 1972, 27-34.
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16,67 % (n=2-2) der Griber vertreten. Die Benutzung dieses Griberfeldes begann also mit der &ltesten Belegungs-
periode und endete wihrend der Belegungsperiode 2a (Tabelle 3).

Die Griber dbl, db7, db3, db10, db6, dbl1, db13, dbg, db5, db14, db12, db15 und db4 der Belegungsphase 1
konnen zeitlich in die friihe und entwickelte Tiszapolgar-Kultur eingeordnet werden. Die Bestattungen db9 und db2
der Belegungsphase 2 vertreten den Formenkreis 2. Das Gefil db9.2 im Grab db9 diirfte eventuell in die Uber-
gangsphase gesetzt werden.

5.1.3. Hodmezobvdsdrhely-Kotacpart-Vatatanya (Kom. Csongrad)

M. Parducz grub hier 25 Griber in den Jahren 1932 und 1933 aus. In der Nihe der Befunde der Bodrog-
keresztur-Kultur sind auch friihkupferzeitliche Bestattungen vorhanden.'** Nur 8 von den hier geborgenen 17 Gri-
bern ergaben Keramikgefifie, insgesamt 15 Stiick. Die Zahl der analysierten Keramiken betrigt 14, sie stammen
aus 8 Gribern. Hier handelt es sich um die Deszk-Gruppe nach 1. Bognér-Kutzién."* Die friihkupferzeitlichen ke-
ramischen Beigaben des Gréberfeldes gehoren zweifellos in den Formenkreis der Tiszapolgar-Kultur und die hoch-
kupferzeitlichen in die Bodrogkeresztur-Kultur — bestitigte P. Patay. Auf die Hunyadihalom-Kultur hinweisende
typologische Elemente sind hier nicht vorhanden. P. Patay datierte deswegen diesen Abschnitt der Nekropole in die
Phase A der Bodrogkeresztir-Kultur.'*

In der Nihe der hochkupferzeitlichen Befunde lagen 16 Bestattungen der Tiszapolgér-Kultur."*” 14 Gef4B-
typen von fiinf Gattungen sind in den untersuchten Bestattungen vorhanden. Fugefaf3itypen und Schalentypen sind
durch je 21,43 % (n=3-3), Bechertypen durch 35,71 % (n=5) und Schultergefifle durch 14,29 % (n=2) reprisen-
tiert. Es gibt hier auch einen Schiisseltyp.

Zeitbestimmung gemif} Belegungsphasen: Die Entwicklung dieses Griberfeldes kann in die Zeit der Be-
legungsphase 1 datiert werden. Es handelt sich dabei nur um zwei Bestattungen (28,57 %). Die Benutzung des
Bestattungsplatzes setzte sich wihrend der Belegungsphase 2 mit vier Befunden (51,14 %) fort und endete mit
einem einzigen Grab aus der Belegungsphase 3 (Tabelle 7, Diagramm 16).

Hodmezévasarhely-Kotacpart — Belegungsphasen

Belegungsphase 3; 1;
14%

Belegungsphase 2; 4;
57 %

Diagramm 16. Verteilung der Griber von Hoédmezdvéasarhely-Kotacpart nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemif Belegungsperioden: Die Verteilung der seriierten Gréber diirfte darauf hindeuten,
dass das Grab hk6 die fritheste Belegungsperiode (Abb. 39) und das Grab hk7 die Belegungsperiode 1c reprisentiert
(Tabelle 2).

134 PARDUCZ 1932; BANNER 1933-1934; BANNER 1935; 136 PaTAY 2008, 29.
BOGNAR-KUTZIAN 1972, 41-44. 37 PARDUCZ 1932, 106-110, PATAY 1961, 31.
135 BoGNAR-KUTZIAN 1972, 178-180.
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Die Griber der Belegungsphase 1 und der Belegungsphase 2 konnen dem Formenkreis 1 zugeordnet wer-
den. Die Keramik der Bestattung hk6 weist auch spitneolithische Traditionen auf. Das Gefif3 des Grabes hk5 konnte
nur mit Vorbehalt in den Ubergang zwischen dem Formenkreis 1 und dem Formenkreis 2 eingeordnet werden.

5.1.4. Hodmezovdsdrhely-Népkert (Kom. Csongrad)

In sechs Bestattungen dieser Fundstelle kamen nur 22 GrabgefiBe zum Vorschein.*® Davon untersuchten wir 22
Artefakte von 21 Varianten aus fiinf Bestattungen. I. Bognar-Kutzién datiert diese Gréber in die Deszk-Gruppe.'*’ Diese
Griber charakterisieren 21 Geféfitypen von fiinf Gattungen. FufigefiBtypen sind in 38,10 % (n=8), Becherformen und
Schalentypen in je 19,05 % (n=4-4), SchultergeféBtypen in 14,29 % (n=3) und Schiisseltypen in 9,52 % (n = 2) belegt.

Hodmezévasarhely-Népkert - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 3;
60 %

Diagramm 17. Verteilung der Griber von Hodmezdévasarhely-Népkert nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemil Belegungsphasen: An dieser Fundstelle kann man feststellen, dass zwei Gridber
mit der Belegungsphase 1 und drei andere mit der Belegungsphase 2 als zeitgleich angesehen werden kénnen (7a-
belle 7, Diagramm 17).

Zeitbestimmung geméil Belegungsperioden: Das Vorkommen der seriierten Grédber nach Belegungsperio-
den beweist, dass die Benutzung dieser Griaberansammlung nur in der Zeit der Belegungsperiode 1b, und zwar mit
dem Grab hn3, begonnen haben diirfte (Abb. 40). Das Grab hn2 stammt aus der Periode 1c und die Benutzung des
Bestattungsplatzes horte auch in diesem Fall in der Belegungsperiode 2a mit zwei anderen Befunden auf (7abelle 2).

Die Mehrheit der Griber vertritt also den Formenkreis 1. Bei der Keramik des Grabes hnl und des Grabes
hn5 der Belegungsphase 2 sind typologische Merkmale zu sehen, die in die Richtung des Ubergangs zwischen den
beiden Formenkreisen zeigen.

5.1.5. Hodmezovdsdrhely-Laktanya (Kom. Csongrad)

Auf dem Fundplatz 47/1 wurden auch Objekte der Tiszapolgar-Kultur entdeckt. Die Funde aus dem Grab
90 wurden von R. Patay verdffentlicht.'* In die Analyse nahmen wir drei Keramiken auf. Nur zwei GefBtypen,
Fuligefifie zweimal und Schalen einmal, sind hier vorhanden.

Zeitbestimmung gemél Belegungsphasen und -perioden: Das Grab hvl90 stammt aus der Zeit der Bele-
gungsphase 2 und konnte in die Belegungsperiode 2a eingeordnet werden (Abb. 42, Tabellen 10 und 3).

Die Bestattung hvl90 aus der Phase 2 datiert in den Formenkreis 1, mit typologischen Merkmalen der
Keramik des Ubergangs.

138 GAzZDAPUSZTAI 1964, 251; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 13 BOGNAR-KUTZIAN 1972, 178-180.
44-47. 140 R. PATAY 2008.
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5.1.6. Tapeé-Lebd A (Szeged, Kom. Csongrdd)

Von hier sind insgesamt 18 Grabgefile belegt, die aus 15 Bestattungen stammen. Ein Grab enthielt keine
Keramik.'"' In die Analyse wurden 17 Keramiken aus 14 Bestattungen einbezogen.

Nach der Meinung von N. Kalicz gehéren hier alle drei Grabungsstellen (A, B und C) zu einem einzigen
Siedlungsplatz: Es lief3 sich feststellen, dass der Fundplatz aus einer nordlichen ,,A“-Grabungsstelle mit einem
2,0-2,5 m starken Tell und einer zusammenfassenden horizontalen Siedlung, ferner aus den auf der ganzen Flédche
auftretenden Bestattungen besteht. 2 Er datierte alle Bestattungen der Grabungsstellen A, B und C in die spite, ,,sogar
spiiteste Phase der TheiB-Kultur (Gorzsa-Gruppe und Prototiszapolgar-Phase)*."** In den Bestattungen von Tdpé-
Lebd A wurden 17 Gefélitypen von fiinf Gattungen festgestellt. Fuigefa3typen fehlen hier. Fast die Halfte, 41,18 %
(n=7), vertritt die Gattung von Bechern. Der Anteil der Schultergefd3typen ist zugleich 23,53 % (n=4) und der der
Schalen 17,65 % (n=3). Schiisseltypen kommen in 11,76 % (n=2) vor und man findet hier auch einen Napftyp.

Zeitbestimmung gemill Belegungsphasen: Die Benutzung des Bestattungsplatzes von Tépé-Lebd A be-
gann mit zwei Gribern (25,0 %) der Belegungsphase 1. Die Mehrheit der Befunde, 5 Gréber (62,50 %), stammen
dagegen aus der Belegungsphase 2. Die Belegung der Griberansammlung endete mit einem Grab in der Belegungs-
phase 3 (Tabelle 7, Diagramm 18).

Tapé-Lebd A - Belegungsphasen

Belegungsphase 3; 1;

Belegungsphase 2; 5;
62 %

Diagramm 18. Verteilung der Griber von Tapé-Lebd A nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemal Belegungsperioden: Mittels Seriation konnte die chronologische Lage nur im Fall
von zwei Gribern festgestellt werden (Tabelle 2).

Die Griberansammlung vertritt den Formenkreis 1. Im keramischen Bestand der Griber tlal und tlal2 der
Belegungsphase 1 und der Gréber tlal5, tlal0 und tla4 der Belegungsphase 2 konnen auch die typologischen Merk-
male von fritheren, spétneolithischen Traditionen entdeckt werden. Im Fall des Grabs tlal3 der Belegungsphase 3
kann man nicht mit Sicherheit entscheiden, ob die Keramik den Ubergang oder den Formenkreis 2 reprisentiert.

5.1.7. Uivar/Ujvdr (Rumdinien, Kom. Temes)

Auf dem spitneolithischen Tell von Ujvér (Uivar, Serbien) wurden jiingst auch Funde der Tiszapolgar-
Kultur entdeckt.'** Bei zwei Bestattungen setzte man voraus, dass sie die Prototiszapolgar-Phase vertreten diirften. '
Das einzige Grab von hier enthielt fiinf Geféfe, die analysiert werden konnten.

Im Fall der Frauenbestattung 2 bemerkte W. Schier Folgendes: ,,According to both relative ... and absolute
chronology ... the late Neolithic sherds in this burial are at least 400-500 years older than the complete vessels

!4 REIZNER 1899; REIZNER 1904; KOREK 1958, 132; PATAY '3 Ebenda, 375.
1938, 103; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 86—89. 1% ScHier 2008, 61-62, Fig. 10.
192 K aLICZ 2013, 365. 145 ScHIER 2013, 574.
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deposited as grave good that date the burial chronologically.“'* Das GefiB mit S-Profil aus diesem Grab'* hat
seinen Parellelfund im Grab 8 von Deszk B, wiihrend die typologischen Analogien der anderen Keramiken'* im
Grab 1 von Kisvarda gesucht werden diirften. W. Schier hebt hervor, dass die hohe FuBischiissel — der Leittyp der
Tiszapolgér-Kultur — im Grab 2 von Uivar fehlt.'*

Auf Grund der Radiokarbondaten wurde festgestellt, dass es einen Altersunterschied von nicht mehr als
dreiflig Jahren zwischen den in diesen Uivarer Gridbern bestatteten beiden Frauen gibt. ,,They are older then the
dated Tiszapolgdr burials published by Nandor Kalicz und P4l Raczky,' but their dating corresponds quite well
with five recently published radiocarbon dates from the Tiszapolgar cemetery at Hajduboszérmeény-Ficsori-to-diilo,
whose combined calibrated time span (at the 68 % probability level) is 43504420 cal BC.*“"' Das Grab uvl von
Ujvér wurde in eine Zeit von 4340—4255 cal BC bzw. 4360-4230 cal BC und das Grab uv2 von 4355-4260 cal BC
bzw. 44504230 cal BC datiert.'” F. Drasovean verdffentlichte jiingst neun Radiokarbondaten von Uivar: Mit einer
Ausnahme (Phase Vinca C1) vertreten sie die Phase Vinéa C2.'"* Die Keramiken des Grabes uv2 vertreten vier
Typen (Typen 1b2d5 und 1b3b2 von Bechern, 2b1f2 von Schiisseln, 2¢2bl von Schalen) von drei Gattungen.

Zeitbestimmung gemdB Belegungsphasen und -perioden: Das Grab db8 von Deszk B datierten wir in die
Periode 1b bzw. in die Belegungsphase 1. Das Grab kv1 von Kisvarda diirfte dagegen die Periode 2a bzw. die Be-
legungsphase 2 vertreten (Kat. 99). Im Fall der am weitesten stidlich liegenden untersuchten Fundstelle mit Befun-
den der Tiszapolgar-Kultur kann man nur so viel voraussetzen, dass das Grab uv2 in die Zeit der Belegungsphase
2 datierbar sein diirfte (Tabellen 7 und 2).

Das Grab uv2 der Belegungsphase 2 von Uivar/Ujvér kann auf Grund der Ergebnisse der Analyse und der
oben angefiihrten Daten zeitlich dem Formenkreis 2 zugeordnet werden.

5.2. Verbreitungsregion 2 — Theifwinkel und Korosgegend

Das Griberfeld von Kunszentmarton-Pusztaistvanhdza wurde im Theilwinkel entdeckt. Die Fundorte
Ocsod-Kendereshalom, Endréd-Hegedlis-tanya, Korostarcsa-Kossuth tér, Korosladany-Bikeri, Bélmegyer-Monoki-
domb, Vészté-Bikeri, Okany-Baromfitelep und Magyarhomorog-Mogyoros-tanya wurden entlang der Koros-Fliisse
angesetzt.

5.2.1. Endréd-Hegediis-tanya (Kom. Békés, Bez. Gyomaendrod)

Neun GrabgefiBe stammen aus fiinf hier ausgegrabenen Bestattungen.'>* Die Griber dieser Fundstelle
charakterisieren acht Gefaftypen von drei Gattungen. FuBigefde fehlen auch in diesem Fall. Die Hilfte, 50,0 %
(n=4), gehort der Gattung von Schalen an, 37,50 % (n = 3) der von Bechern und der Typ 1d4b3 vertritt die Gattung
der Schultergefifle.

Zeitbestimmung gemél Belegungsphasen: Die chronologische Lage nach Belegungsphasen ist hier bei fiinf
Befunden bekannt. Je zwei davon (40,0-40,0 %) stammen aus der Belegungsphase 1 und der Belegungsphase 2. Die
Belegung des Bestattungsplatzes endete mit einer Bestattung der Belegungsphase 3 (Tabelle 7, Diagramm 19).

Zeitbestimmung gemaB Belegungsperioden: Die Ergebnisse der durch Seriation vollendeten Untersuchun-
gen weisen darauf hin, dass die Belegung der Gribergruppe auf die friiheste Belegungsperiode fillt (Grab eht3),
wihrend ein anderer Befund (Grab eht5) in die Zeit der Belegungsperiode 1c gesetzt werden kann (7abelle 2).

Die Griber eht3 und eht5 der Belegungsphase 1 sowie die Gréber eht6 und eht2 der Belegungsphase 2
reprisentieren den Formenkreis 1 eindeutig. Die Bestattung eht3 der Belegungsphase 3 diirfte in den Ubergang zum
Formenkreis 2 zugeordnet werden.

46 Ebenda, 573. 10 K aLicZ—RACZKY 1990, 33; ScHIER 2013, 574.
147 BOGNAR-KUTZIAN 1972, P1. 25.5; ScHIER 2013, Fig. 6.3. S KovAcs—VAczi 2007, 403-408; ScHIER 2013, 574.
148 BOGNAR-KUTZIAN 1972, PI. 49.1-5; ScHIER 2013, Fig. 152 SCHIER 2013, 574, Tabl. 1.
6.2, 4. 133 DRASOVEAN 2014, 169, Appendix 1.
¥ ScHIER 2013, 573. '3 Gyucha 2009, 247.
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Endréd-Heged(s-tanya - Belegungsphasen

Belegungsphase 3; 1;
20%

Belegungsphase 2; 2;
40%

Diagramm 19. Verteilung der Griber von Endréd-Hegediis-tanya nach Belegungsphasen

5.2.2. Korosladany-Bikeri (Kom. Békés, Bez. Szeghalom)

Die Bedeutung dieses Fundortes liegt darin, dass zwei Siedlungsphasen auch anhand von zehn Holzkohle-
proben bestimmt werden konnten. Eine davon kann in den Zeitraum von 4445-4341 cal BC und die zweite in die
Zeitspanne von 43364173 cal BC datiert werden.'”> Aus der anderen Seite legte man hier ebenfalls auch vier
Griiber mit insgesamt fiinf GefiBen frei.'”® In die Analyse wurden 5 GefiBe aus 3 Bestattungen einbezogen. Die
Entwicklung dieser Siedlung wird von A. Gyucha in den Zeitraum zwischen 4336 und 4173 cal BC datiert und die

Mehrheit der Griber diirfte aus der spiiteren Phase der Siedlung gestammt haben."*” Nur vier GefiBtypen konnten
hier bestimmt werden.

Kérésladany-Bikeri — Belegungsphasen

Belegungsphase 3; 1;
33%

Belegungsphase 2; 1;
33%

Diagramm 20. Verteilung der Griber von Korosladany-Bikeri nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemil3 Belegungsphasen: Ein Grab kann hier in die Belegungsphase 1 datiert werden,
withrend zwei andere die Belegungsphase 2 reprisentieren. Die Benutzung des Bestattungsplatztes hatte dann in
der Zeit der Belegungsphase 3 mit einem Grab beendet (Tabelle 7, Diagramm 20).

Zeitbestimmung gemil} Belegungsperioden: Mittels Seriation ist es feststellbar, dass das Grab kb4 in der
Anfangsperiode angelegt wurde (7abelle 2).

155 YERKES et al. 2009; GYUCHA 2009, 286, 306, Tab. 6.1. 157 Ebenda, 287.
13 GyucHa 2009, 250.
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Die Griber kb4 der Belegungsphase 1 und kb3 der Belegungsphase 3 datieren in den Formenkreis 1. Im
Fall des GefiBes im Grab kb2 kann man nur mit Vorbehalt voraussetzen, dass es eventuell den Ubergang zwischen
den Formenkreisen 1 und 2 représentiert haben diirfte.

5.2.3. Kunszentmarton-Pusztaistvanhdza (Kom. Jdsz-Nagykun-Szolnok)

J. Hillebrand fiihrte hier systematische Ausgrabungen von 1925 bis 1927 durch und legte 33 Griiber frei.'®
Die Grabbeschreibungen stammen von P. Patay.'” Das Grab 15 ist tiefer als die anderen. 63 untersuchten Keramiken
waren Funde von 14 Bestattungen.

Der Ansicht von P. Patay nach sind hier zahlreiche Gefidf3e vorhanden, die die charakteristische Verzierung
der Tiszaug-Gruppe der Tiszapolgar-Kultur an sich tragen. Sie stammen aus einander nahe liegenden Bestattungen.
Die Gefdiformen und -verzierungen sind in mehreren Féllen mit denen der Tiszaug-Kisrét-Gruppe iibereinstim-
mend. Es werden dabei die Griber 17 und 31 vom Tiszapolgar-Charakter erwéhnt.'® P. Patay bemerkte, dass dieses
Phénomen aus Sicht der Entwicklung der kupferzeitlichen Keramik und der Herausbildung der Bodrogkeresztur-
Kultur bedeutend ist.'®' Das Phinomen von Pusztaistvdnhdza erklirt er auf zweierlei Art. 1. Die Tiszaug-Gruppe
retardierte und bliihte nach der Zeit, als die Einfliisse der Hunyadihalom-Gruppe (Salcuta-Kultur) und die Lasinja-
Balaton-Gruppe bereits in die Tiefebene eingedrungen waren, also bis zum Anfang der zweiten Phase der Bodrog-
keresztur-Kultur. 2. Das Griiberfeld wurde schon in der ersten Phase der Bodrogkeresztur-Kultur belegt.'®* P. Patay
schreibt dem Eindringen der Hunyadihalom-Gemeinschaft in die Tiefebene eine entscheidende Bedeutung fiir die
Entwicklung der Bodrogkeresztur-Kultur zu: ,,Durch ihren Einfluss haben sich die Formen der zweiten Phase der
Bodrogkeresztir-Kultur ausgebildet.*'®* Das Fundmaterial des diskutierten Griiberfeldes weist also bestimmte Dua-
litdt auf, es gibt hier nimlich Funde und Elemente der Tiszapolgér-Kultur, der Ubergangsperiode und der Bodrog-
keresztur-Kultur. P. Patay stellt fest, dass man nicht entscheiden kann, ob die Benutzung des Griberfeldes in der
Hochkupferzeit kontinuierlich oder abschnittsweise stattfand. Die jiingsten Gréber bilden keine zusammenhéngende
Ansammlung.'®

In den Bestattungen dieses Fundortes stellten wir 56 Gefalitypen von fiinf Gattungen dar. Die Fuigefaf3-
typen erscheinen hier in nur 5,36 % (n=3). Fast die Hilfte, 46,43 % (n=26), der hier vorhandenen Gefif3typen
kann der Gattung der Becher zugeordnet werden. Schiisseltypen und Schalentypen treten in je 23,21 % (n= 13) auf.
Auch ein Typ von Schultergefidfien kann hier beobachtet werden.

Pusztaistvanhaza - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 1;

Belegungsphase 4; 2;
8%

17 %

Belegungsphase 3; 9;
75 %

Diagramm 21. Verteilung der Griber von Kunszentmarton-Pusztaistvanhdza nach Belegungsphasen

158 HILLEBRAND 1929. 12 PaTAY 1974, 61.
159 PaTAY 1961, 40-54. 193 Ebenda.
19 PaTAY 1976, 239. 164 PATAY 2008, 29-30.

151 PATAY 1961, 53.
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Zeitbestimmung gemif Belegungsphasen: Die chronologische Stellung konnte hier nach Belegungsphasen
und nach Perioden bei 12 Befunden bestimmt werden. Die Daten deuten darauf hin, dass die Belegung dieses gro-
en Griberfeldes mit einem Grab (8,0 %) aus der Zeit der Belegungsphase 2 begann. Die Mehrheit der Bestattungen
(75,0 %, n=9) wurde dagegen in der Belegungsphase 3 angelegt und die Benutzung des Bestattungsplatzes horte
dann zur Zeit der finalen Phase mit zwei Grabern (16,67 %) auf (Tabelle 7, Diagramm 21).

Zeitbestimmung geméil Belegungsperioden: Auf die Ergebnisse der Seriation gestiitzt kann man anneh-
men, dass die Benutzung des Bestattungsplatzes wéhrend der Belegungsperiode 2c mit dem Grab pi29 anfing
(8,33 %). Die Griber pi24 und pi26 stammen schon aus der Belegungsperiode 3a (16,67 %). Die Mehrheit der
Befunde (Grab pi5, pi3, pil5, pil7, pi28, pi32) kann dagegen zeitlich in die Belegungsperiode 3b gesetzt werden
(50,0 %). BloB eine Bestattung (Grab pi30) vertritt dann die Belegungsperiode 3¢ (8,33 %) und das Ende der Bele-
gungszeit féllt hier in die Belegungsperiode 4a (Grab pi4, pi6) (16,67 %) (Tabelle 2).

Das Grab pi29 der Belegungsphase 2 und die Griber pi26, pi24, pi28, pi5, pil5, pi32, pil7, pi3 und pi30
der Belegungsphase 3 bzw. alle anderen der Belegungsphase 4 vertreten den Formenkreis 2. Das Gefdf3 pil7.4 weist
typologische Merkmale des Formenkreises 3 (Hunyadihalom) auf. Diese Bestattung befindet sich genau in der Mitte
des Griberfeldes.

5.2.4. Magyarhomorog-Konyadomb (Kom. Hajdu-Bihar, Bez. Berettyoujfalu)

Dieses kupferzeitliche Griberfeld kann mit 84 registrierten Bestattungen als vollkommen freigelegt ange-
sehen werden.'® Die groBe Zahl, 150 analysierte Artefakte der Grabkeramik stammen aus 51 Bestattungen. Aus
Sicht der Chronologie hat das Gréberfeld besondere Bedeutung, weil das hier geborgene Fundmaterial typochrono-
logisch nicht einheitlich ist.'®

Die Bedeutung dieses Griberfeldes sieht P. Patay darin, dass seine vollstindige Freilegung die Bestim-
mung der inneren Chronologie der Bodrogkeresztur-Kultur ermoglichte. Er beobachtete, dass dieses Griberfeld
hinsichtlich des Fundmaterials nicht einheitlich ist und es kann in einen nérdlichen und einen siidlichen Teil geteilt
werden. Es sind Gefd3formen besonders im Siiden vorhanden, die im Norden fehlen — solche, die fiir die Tiszapol-
gdr-Kultur typisch sind.'*” Als der ilteste Teil der Nekropole wird demnach die Mitte des siidlichen Bereichs behan-
delt, aber auch diese Griber vertreten die Hochkupferzeit. Wirklich frithe Formen erscheinen hier nur in einem
kleinen Anteil.'®® P. Patay bestitigt, dass die Belegung in diesem Griéberfeld kontinuierlich war, unabhéngig davon,
dass chronologische Unterschiede sowohl typologisch als auch stratigraphisch nachweisbar sind.'® Was in Polgar-
Basatanya fehlt, kann in Magyarhomorog-Konyadomb gefunden werden, d. h. die Anfangsphase der Bodrogkeresz-
tar-Kultur.'” Jiingst datierte P. Patay die nérdliche Grébergruppe und die jiingeren Griber der siidlichen Gruppe in
diesem Griberfeld in die Phase A der Bodrogkeresztur-Kultur.'”' M. Meisenheimer bestitigt, dass nur die friihe
Phase der Periode I in Magyarhomorog und Tiszakeszi zu fassen ist.'”?

Unabhingig davon, dass chronologische Unterschiede sowohl typologisch als auch stratigraphisch zwi-
schen den bestimmten Gréibern von Magyarhomorog-Konyadomb ausweisbar sind, hielt P. Patay ihre Belegung fiir
kontinuierlich, ununterbrochen. Im Gegensatz zu Polgar-Basatanya, wo zwischen den Griberfeldschnitten der Tisza-
polgar- und der Bodrogkeresztur-Kultur ,,in der Kontinuitéit unbedingt ein Bruch erfolgt werden sollte* — bestitigt
er. Die wenigen Griber von Ubergangscharakter liegen nicht zwischen den friih- und mittelkupferzeitlichen Teilen.'”

110 GefdBtypen von fiinf Gattungen sind in diesen Gribern vorhanden. Der grofie Anteil, 15,32 % (n=17),
von FuligefédB3typen ist auch fiir dieses Gréiberfeld charakteristisch. Fast die Hilfte, 42,34 % (n=47), der Gefdlitypen
vertritt zugleich die Gattung der Becher, 20,72 % (n=23) die der Schalen und 19,82 % (n=22) die der Schiisseln.
Die Sonderformen treten hier in zwei Typen auf.

Zeitbestimmung gemiB Belegungsphasen: Dieses kupferzeitliche Griberfeld bietet gute Moglichkeiten zur
typologischen Analyse der untersuchten Nekropolen, da hier man nicht weniger als 46 Bestattungen nach Belegungs-

195 PATAY 2008, 54-55; PATAY 1976, 173, Abb. 1. 1 Ebenda, 238.

166 PATAY 1976, 233. 171 PaTAY 2005, 130.

17 Ebenda, 233-234, 246. 172 MEISENHEIMER 1989, 24-25.
' Ebenda, 235. '3 Patay 1976, 238.

19 Ebenda, 238.
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phasen und 27 andere nach Perioden einordnen konnte. Die Benutzung des Griberfeldes begann in der Belegungs-
phase 2 mit 8 Bestattungen (17,39 %). Mehr als die Hélfte der analysierten Griber (54,35 %, n=25) gehort der
Belegungsphase 3 an und 13 Griber (28,26 %) stammen aus der spétesten Belegungsphase (Tabelle 7, Diagramm 22).

Zeitbestimmung gemif3 Belegungsperioden: Die Daten der mittels Seriation vorgenommenen Analyse
weisen darauf hin, dass die Benutzung der Nekropole in der Belegungsperiode 2a mit den Befunden mh36 und mh57
begonnen haben diirfte (7,41 %). Ebenso zwei Griber (mh21, mh22) kdnnen in die Belegungsperiode 2b eingeord-

Magyarhomorog - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 8;
Belegungsphase 4; 13; 17 %
28%

Belegungsphase 3; 25;
55 %

Diagramm 22. Verteilung der Gréber von Magyarhomorog-Konyadomb nach Belegungsphasen

net werden (7,41 %). Die Benutzung des Bestattungsplatzes setzte sich auch im Weiteren ununterbrochen fort: Drei
Bestattungen (mh28, mh37, mh46) vertreten die Belegungsperiode 2c (11,11 %). Allein das Grab mh31 gehért der
Belegungsperiode 3a an (3,70 %), wihrend fiinf andere Befunde (mh1, mh34, mh39, mh41, mh47) die Belegungs-
periode 3b charakterisieren (18,52 %). Sieben Griaber (mh5, mh6, mh9, mh10, mh51, mh74, mh78) stammen aus
der Belegungsperiode 3¢ (25,93 %) und sechs weitere (mh4, mh18, mh19, mh38, mh50, mh66) aus der Belegungs-
periode 4a (22,22 %). Am Ende der Belegungszeit kann nur das Grab mh48 allein bestétigt werden (Tabelle 2).

Zwischen den iltesten Gridbern mh56 und mh57 der Belegungsperiode 2a und den mh21 und mh72 der
Belegungsperiode 2b sowie den mh37, mh46, mh28 und mh54 der Belegungsperiode 2¢ kann eine ununterbrochene
Entwicklung angenommen werden. Die Bestattungen mh57, mh21, mh72, mh37, mh46 und mh28 der Belegungs-
phase 2 vertreten den Formenkreis 2, wie alle anderen Befunde der Belegungsphase 3 und der Belegungsphase 4.
Die Griber mit Gefidfiformen, die als typologische Pramissen des Formenkreises 3 zu behandeln sind, konzentrieren
sich in der siidlichen Hilfte des Griberfeldes (Grab mh38, mh39, mh21, mh31, mh46) und bilden eine kleinere
Ansammlung untereinander.

5.3. Verbreitungsregion 3 — mittlere Theif3gegend

Die Fundorte von Jaszladany, Nagykorii-Hidashat, Tiszaigar-Csikostanya, Tiszabdbolna-Szilpuszta, Tisza-
valk-Kenderfoldek, Tiszavalk-Tetes, Tiszakeszi-Fay-kert, Polgar-Basatanya, Polgar-Hajdunanasi ut, Nagy-Kasziba-
Bacsokert, Mezdkeresztes-Csincse-tanya, Mezokovesd-Patakra jaro-diild, Gelej-Fiizeshat und Eméd befinden sich
in der Theilgegend. Die Griberfelder von Hajduboszormény-Ficsori-to-dilé und Hajduszoboszlo wurden weiter
von der Theif3 entfernt angelegt und die Fundstelle von Monosbél liegt schon am stidlichen Verlauf des Biikkgebir-
ges. Der Fundplatz von Kiskoros liegt im Sandgebiet Kiskunsag zwischen der Donau und Thei3, westlich von den
Verbreitungsregionen 1 und 3.
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5.3.1. Mezokovesd-Patakra jaro-diilo (Kom. Csongrdd)

R. Patay grub hier auch sechs Griber der Bodrogkeresztur-Kultur im Jahre 2000 an einer Rettungsgrabung
aus. In die Analyse wurden 16 KeramikgefiBe aus diesen Bestattungsobjekten einbezogen.'”* Die da bekannten
sechs Bestattungen wurden in die Zeit der Bodrogkeresztur-Kultur datiert.'” Typisch ist die groBe Anzahl der in
diesen Grébern belegten keramischen Gattungen und Typen. 13 Gefifitypen erscheinen namlich in sechs Gattungen.
Es gibt nur einen FuBigefalityp. Bechertypen treten in 23,08 % (n=3), Népfe und Schalen in je 15,38 % (n=2-2)
und Schiisseln in sogar 30,77 % (n=4) auf. Der Typ 3b3a2 gehort der Gattung der Sonderformen an.

Mezbékovesd-Patakra jaro-dilé — Perioden

Periode 3c; 1; 33% Periode 3a; 1; 34%

Periode 3b; 1; 33 %

Diagramm 23. Verteilung der Griber von Mezékovesd-Patakra jaro-diild nach Belegungsperioden

Zeitbestimmung gemél Belegungsphasen und -perioden: Die da untersuchten vier Bestattungen kénnen
in die Belegungsphase 3 datiert werden. Die chronologische Stellung nach Perioden ist bei drei Befunden bekannt.
Je eine Bestattung (Grab mkp6) vertritt die Belegungsperiode 3a, die Belegungsperiode 3b (Grab mkp4) und die
Belegungsperiode 3¢ (Grab mkp5) (Tabellen 7 und 3, Diagramm 23).

Das Grab mkp6 der Belegungsphase 3 kann auf Grund des Charakteristikums der keramischen Typologie
in den Ubergang zwischen den beiden Formenkreisen und dem Formenkreis 2 eingereiht werden.

5.3.2. Jaszladany (Kom. Jasz-Nagykun-Szolnok, Bez. Jaszberény)

Im Laufe einer nicht fachméfigen Ausgrabung wurden hier 10 bis 12 Griber zerstort. S. Gallus legte dann
40 Griber frei. Die Funde und Befunde von 37 Bestattungen verdffentlichte P. Patay.'”® Die untersuchten 30 Kera-
miken kamen in 20 Bestattungen zum Vorschein. Die keramischen und anderen Funde dieser Griber stellen das
allgemein bekannte Bild dar, bemerkt P. Patay, und er ordnete sie an das Ende der Bodrogkeresztur-Kultur ein.'”
Er ist der Meinung, dass die Brandbestattung 28 Wirkungen fremder Kulturen bezeichnet.'” Jiingst datierte er die
Griber von Jészladéany in die Phase B der Bodrogkeresztir-Kultur.'” 25 Typen der Grabkeramik von drei Gattungen
konnten hier bestimmt werden. FuBgefifie fehlen. Im grofiten Anteil 48,0 % (n=12) sind Bechertypen nachzuwei-
sen, aber auch die Proportion der Schiisseln ist grof} (32,0 %, n=38). 20,0 % (n=15) der Typen gehort der Gattung
von Schalen zu.

Zeitbestimmung gemifl Belegungsphasen: Nach Belegungsphasen konnte die chronologische Lage im Fall
von 17 Gribern und nach Belegungsperioden nur bei vier Gribern festgestellt werden. Das Griberfeld wurde iiber-
wiegend zur Zeit der Belegungsphase 3 benutzt; die Zahl der Griber betrdgt nun 12 (70,59 %). Die letzte Etappe

174 R. PATAY 2004. 177 PATAY 1944—1945, 1; PATAY 1961, 34; PATAY 2008, 29.
> Ebenda, 33. 178 PaTAY 2008, 10.
176 PATAY 1944—1945. 179 PaTaY 2005, 130.
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Jaszladany - Belegungsphasen

Belegungsphase 4; 5;
29 %

Belegungsphase 3; 12;
1%

Diagramm 24. Verteilung der Griber von Jaszladany nach Belegungsphasen

der Belegungszeit fillt gleichzeitig in die Belegungsphase 4 mit fiinf Bestattungen (29,41 %) (Tabelle 7, Diagramm
24).

Zeitbestimmung gemif} Belegungsperioden: Die Verteilung der Griber nach Perioden zeigt, dass der An-
fang der Benutzung dieses Bestattungsplatzes in den Zeitraum der Belegungsperiode 3a fillt (Grab j132, jI38).
Zeitlich konnen die Griber j12 und jI36 in die Belegungsperiode 4a gesetzt werden (Tabelle 2).

Die Griber j138, jl32, jI8, jl18, jlI29, jI5, jl13, jl16, j137, j128 und jI21 der Belegungsphase 3 sowie alle
anderen Bestattungsobjekte der Belegungsphase 4 konnen diesem Formenkreis zugeordnet werden.

5.3.3. Hajdubdszormeény-Ficsori-to-diilé (Kom. Hajdu-Bihar, Bez. Hajdubdszormény)

,» The cemetery of Hajdubdszormeény is the first authentically excavated material indicating the Early Cop-
per Age occupation of the northern part of the Hajdusdg® — schreiben K. Kovdcs und G. Viéczi.'"™ Von den 34 da
geborgenen kupferzeitlichen Bestattungen wurden bislang nur zwei verdffentlicht.'® Von diesen Griibern konnten
wir 16 Keramiken in die Analyse aufnehmen. In den Bestattungen dieses Fundortes wurden 11 Gefif3typen von nur
drei Gattungen nachgewiesen. Mehr als die Hilfte der Typen, also 63,64 % (n=7), vertritt die Gattung der Becher.
Die Fuligefifie und die Schalen sind hier durch je 18,18 % (n=2-2) der Typen reprisentiert.

HajdUbdszérmény-Ficsori-té-d(il6 - Perioden

Periode 2c; 1; 50 % Periode 2b; 1; 50 %

Diagramm 25. Verteilung der Griber von Hajdubdszormény-Ficsori-to-diilé nach Belegungsperioden

"% KovAcs—VAczi 2007, 397-398. '8! Ebenda, 398-402.
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Zeitbestimmung gemif} Belegungsphasen und -perioden: Der Anfang der Belegung dieser Griaberansamm-
lung kann in die Belegungsphase 2 datiert werden. Die Ergebnisse der Seriation deuten darauf hin, dass die Bestat-
tung hft68 aus der Belegungsperiode 2b und die Bestattung hft66 aus der Belegungsperiode 2c gestammt haben
diirften (Tabellen 7 und 2, Diagramm 25).

Die Griber hft68.72 und hft66.70 der Belegungsphase 2 konnen in den Formenkreis 1 datiert werden. Die
nach K. Kovacs und G. Vaczi veroffentlichten Radiokarbondaten von drei Griabern datieren den Anfang der Bele-
gung des Griberfeldes in den Zeitraum zwischen 4350 cal BC (68,2 %) und 4260 cal BC bzw. an das Ende von
4310 cal BC und 4210 cal BC."*

5.3.4. Hajduszoboszlo (Kom. Hajdu-Bihar, Bez. HajduszoboszIlo)

Die ersten Funde von 12 Griibern wurden hier im Jahre 1928 gefunden.'® Zwei weitere Bestattungen
wurden hier 1971 entdeckt. Aus acht Gribern wurden 23 Gefilie analysiert. Sie vertreten die Basatanya-Gruppe
nach I. Bognar-Kutzian.'®

Die hier ausgegrabenen 12 Griiber wurden in die Bodrogkeresztir-Kultur gestellt.'® Die 1971 dokumen-
tierten zwei neueren Bestattungen gehoren dagegen in die Tiszapolgar-Kultur. M. Sz. Mathé war der Meinung, dass
sowohl die friihkupferzeitlichen als auch die hochkupferzeitlichen Gemeinschaften diese Nekropole belegt hatten. '*¢
Die Parallelfunde des FuBgefiBes aus dem Grab 1 sind in der Tiszapolgar-Kultur bekannt.'*’” In diesem Grab kamen
zugleich auch ein ,,Milchtopf* und eine Schiissel vor, die fiir die Keramik der Bodrogkeresztur-Kultur typisch
sind."® Aus einigen Erscheinungen folgerte P. Patay darauf, dass diese Griiber am Anfang der Bodrogkeresztur-
Kultur angelegt worden waren.'® ,,Das Griiberfeld diirfte aber auch einen Abschnitt der Tiszapolgar-Kultur gehabt
haben* — stellte P. Patay fest.'” In diesen Bestattungen konnten 22 GefiBtypen von fiinf Gattungen nachgewiesen
werden. Der Anteil der Fuligefaf3typen und der Schiisseltypen nimmt hier je 13,64 % (n = 3-3) ein. Bechertypen sind

Hajduszoboszl6 - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 1;
13%

Belegungsphase 4; 3;
38%

Belegungsphase 3; 4;
49%

Diagramm 26. Verteilung der Griber von Hajduiszoboszl6 nach Belegungsphasen

mit einem Prozentsatz von 45,45 % (n = 10) belegt, wihrend Schalentypen in 22,73 % (n=5) vorkommen. Kenn-
zeichnend ist hier auch der Typ 3b4a3 der Sonderformen.

Zeitbestimmung gemil Belegungsphasen: Geméll Belegungsphasen konnte man acht Griber in diesem
Fall einordnen. Ein Grab gehort zur Belegungsphase 1, vier andere (50,0 %) vertreten die Belegungsphase 3 und
drei weitere Graber (37,50 %) die finale Belegungsphase (Tabelle 7, Diagramm 26).

82 KovAcs—VAczi 2007; SziLAGy1 2015, 28. 18 MATHE 1974, 144.
183 ZoLral 1928; MATHE 1974, 141; BOGNAR-KUTZIAN 187 PATAY 1976, 239.
1972, 36-37. 188 PaTAY 2008, 27.
18 BoGNAR-KUTZIAN 1972, 173. 189 PaTAY 1961, 30.
185 ZoLtal 1928; PATay 1961, 25-30. 190 PaTAY 2008, 27.
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Zeitbestimmung geméil Belegungsperioden: Die Daten der Seriation weisen darauf hin, dass die Benut-
zung dieses Bestattungsplatztes in der Belegungsperiode 3b mit zwei Grébern (has 4, has 12) anfing (40,0 %),
wihrend drei andere Befunde (has5, has 11, has2) in die Belegungsperioden 3c, 4a und 4b (je 20,0 %) datiert wer-
den konnen (Tabelle 2).

Das Grab has1 der Belegungsphase 2 diirfte dem Formenkreis 1 oder dem Ubergang zugeteilt werden. Die
Befunde has12, has 4, has5 und has3 der Belegungsphase 3 bzw. alle anderen Bestattungen der Belegungsphase 4
vertreten dagegen den Formenkreis 2.

5.3.5. Polgdr-Basatanya (Kom. Hajdu-Bihar, Bez. Hajdundnds)

Auf diesem Fundort wurden 155 kupferzeitliche Griber ausgegraben. Die urspriingliche Gréberanzahl
diirfte 200 betrigt haben. I. Bogndr-Kutzién datierte 59 Griber in die Friihkupferzeit, 7 in die Ubergangsperiode und
89 andere in die mittlere Kupferzeit."' In unsere Analyse konnten wir 525 KeramikgefiBe aus 139 Bestattungen
einbeziehen. Hierbei handelt es sich um die Basatanya-Gruppe nach 1. Bognér-Kutzian.'”> Die Griber bt45, bt48,
bt69, bt66, btd5, bt49, bt57 und bt63 wurden von I. Bognir-Kutzian der Ubergangszeit zwischen diesen beiden
Kulturen zugeordnet.'”* Sie vermutete, dass die Bodrogkeresztur-Kultur in Polgar-Basatanya schon in einer ausge-
bildeten Form aufgetreten war,'”* ,,als ob hier die frithere Bevolkerung von einer anderen aufgelost und teilweise
abgelost worden sei. Einerseits waren die Wurzeln der Bodrogkeresztur-Kultur autochthon, andererseits mussten aber
zu ihrer Ausbildung neue, fremde Impulse, wahrscheinlich Einwanderungen neuer Vélker, beigetragen haben. '

P. Patay bemerkt, dass die Ubergangsgriiber bt50 und bt69 nach I. Bognar-Kutzidn Beigaben von stéirkerem
Tiszapolgar-Charakter aufweisen, die anderen stehen aber der Bodrogkeresztur-Kultur néher. Diese Gréber liegen
nicht einmal an der Grenze der beiden Teile des Griberfeldes. Die Griber bt57 und bt59 iiberschneiden sogar die
Tiszapolgér-Griber.'” Alle oben aufgeziihlten Bestattungen vom Ubergangscharakter nach I. Bognar-Kutzidn ver-
treten nach unseren Untersuchungen die Belegungsphase 2, die Belegungsperiode 2a (Grab bt48, bt50, bt59, bt69)
bzw. die Belegungsperiode 2b (Grab bt57, bt66). Der jiingste Abschnitt des Griberfeldes von Polgar-Basatanya stellt
die siidliche Gribergruppierung dar, in deren Keramik die fiir die Hunyadihalom-Kultur typischen Elemente auf-
tauchen. Diese Griiberansammlung vertritt also unvermeidlich die Phase B der Bodrogkeresztur-Kultur. "’

Die Vertikalstratigraphie von der Bodrogkeresztur-Kultur iiber die Tiszapolgar-Kultur ergibt sich nach
M. Meisenheimer durch die beiden Griberpaare bt56/bt57 und bt61/bt59. Drei Griber, in denen Keramikformen
bzw. Anlehnungen an Formen beider Kulturen miteinander kombiniert sind, werden als Zwischengriber eingestuft
(z. B. Grab bt56 und bt57)."”® Man kann M. Meisenheimer zustimmen, dass allein an der Kartierung der bestim-
menden Profilgrundtypen die Teilung des Griiberfeldes in zwei Gruppen deutlich zu erkennen ist.'” Auch P. Patay
bestitigt, dass das Griberfeld von Polgar-Basatanya nicht kontinuierlich, sondern abschnittsweise, von Zeit zu Zeit
benutzt wurde.**

I. Bognar-Kutzian folgerte, dass die Periode II von Polgar-Basatanya keine organische Fortsetzung der
Periode I sei. Sie meinte, dass die Bodrogkeresztur-Kultur hier in entwickelter Form erscheint, die Ubergangsgriber
stellen zugleich nicht die Umwandlung von der Friihkupferzeit bis in die Hochkupferzeit dar.”' Auf Grund der Lage
der Bestattungen innerhalb des Gréberfeldes von Basatanya setzte sie ebenfalls voraus, dass dieser Bestattungsplatz
durch die Mitglieder der Tiszapolgar- und der Bodrogkeresztur-Kulturen gleichzeitig benutzt worden sein diirfte.*
Die Gleichzeitigkeit der Griber der Perioden Basatanya I und Basatanya II hielt P. Patay jedoch nicht fiir wahr-
scheinlich.””® M. Meisenheimer widerspricht zugleich dieser Voraussetzung von I. Bognar-Kutzidn: ,,Die Behaup-
tung, die Bodrogkeresztur-Kultur erscheine in Basatanya erst in einem voll entwickelten Stadium, ist daher in
gewisser Weise irrefithrend, denn das unterstellte frithere Stadium ist, abgesehen von einigen Erscheinungen in

11 BOGNAR-KUTZIAN 1946; BOGNAR-KUTZIAN 1955; BOG- 197 PATAY 2008, 44.
NAR-KUTZIAN 1963; BOGNAR-KUTZIAN 1972, 96; HELLEBRANDT—PATAY 19 MEISENHEIMER 1989, 20.
1977, 50. 1 Ebenda, 19, Karte 3.

192 BoGNAR-KUTZIAN 1972, 173. 20 paTAY 2005, 130.

19 BOGNAR-KUTZIAN 1963, 294-295. 21 BoGNAR-KUTZIAN 1963, 25.

19 BOGNAR-KUTZIAN 1972, 195-196. 202 BoGNAR-KUTZIAN 1963.

195 PaTAY 1974, 58. 203 PATAY 2008, 3944,

19 BOGNAR-KUTZIAN 1963, 294-295; PATAY 1974, 58. 204 MEISENHEIMER 1989, 55.
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Tiszavalk-Tetes, nirgendwo fassbar.“*** Zur Frage der Kontinuitit zwischen Periode I zu Periode II in Basatanya
bemerkt M. Meisenheimer, dass ,,der Bruch zwischen den beiden Perioden, sowohl was die Keramikformen als auch
was das Totenritual insgesamt betrifft, fiir ein einziges Griberfeld ungewohnlich klar ausgeprigt ist**.*

Die Benutzung des Griberfeldes von Polgar-Basatanya datieren P. Raczky und Zs. Siklosi auf Grund der
Bayesischen Analyse (bei 68,2 %) in einen Zeitraum zwischen 4420-4280 BC und 4040-3910 BC, mit 300 bis 510
Jahren. Die Entwicklung der Tiszapolgar-Kultur wird in eine Zeit zwischen 4480-4270 BC und 4350-4170 BC
datiert. Die Ubergangsperiode zwischen der Tiszapolgar- und der Bodrogkeresztur-Kultur umfasst einen Zeitraum
von 4430-4040 BC bis 4060-3650 BC. Die Periode A der Bodrogkeresztur-Kultur diirfte von 4420-4070 BC bis
4220-3840, iiber 580 Jahren, gedauert haben. Die Perioden A und B der Bodrogkeresztir-Kultur wurden in einen
Zeitraum zwischen 4290-4060 BC und 4160-3920 BC und die Entwicklung in Tiszaluc-Sarkadpuszta zwischen
3990-3810 BC und 3910-3700 BC datiert.”®

In diesem Gréberfeld wurden 331 Gefélitypen von 7 Gattungen festgestellt. Fugefdtypen erscheinen hier
in 19,63 % (n=63). Der Anteil von Bechertypen betrigt 20,85 % (n = 69), der von Schultergefdfien 14,20 % (n=47)
und der von Schiisseln 14,80 % (n=49). Napftypen sind nur in 5,44 % (n= 18) vorhanden. Augenfillig ist der hohe

Polgar-Basatanya - Belegungsphasen

Belegungsphase 4;
13; 10%

Belegungsphase 3;
41;31% Belegungsphase 2;

77,57 %

Diagramm 27. Verteilung der Griber von Polgar-Basatanya nach Belegungsphasen

Anteil der Schalentypen: 24,47 % (n=81). Die Sonderformen der Keramik treten nur in 1,21 % (n=4) auf.
Zeitbestimmung gemil Belegungsphasen: In diesem kupferzeitlichen Griberfeld mit der gréften Griber-
anzahl konnte man die relativchronologische Lage nach Belegungsphasen insgesamt bei 133 Grébern bestimmen.
Auf Grund der Analyse kann festgestellt werden, dass die Benutzung des Griberfeldes wihrend des Zeitraumes der
Belegungsphase 1 mit den Gréibern bt49 und bt84 (1,50 %) begann. Die Belegung setzte sich dann zur Zeit der
Belegungsphase 2 mit 77 Griabern (57,89 %) fort. Aus der Belegungsphase 3 stammen 41 Griber (31,83 %) und
auch die finale Belegungsphase wird noch durch 13 Bestattungen reprisentiert (9,77 %) (Tabelle 7, Diagramm 27).
Im Fall von 3,09 % der Bestattungen kann man voraussetzen, dass sie einen Ubergang zwischen den Be-
legungsperioden 2c und 3a darstellen diirften (Grab bt75, bt99, bt155). Das Grab bt75 datiert M. Meisenheimer in
ihre Ubergangsperiode. Es befindet sich an der Grenze der Tiszapolgar- und der Bodrogkeresztur-Bereiche der
Nekropole. Die Griber der Belegungsperiode 3a treten in 8,25 % (n=8) der untersuchten Fille auf (Grab bt71,
bt85, bt89, bt95, bt118, bt121, bt140, bt-I). Diese Bestattungen der Bodrogkeresztur-Kultur sind ebenfalls fiir den
mittleren Teil des Griberfeldes typisch; sie bilden zugleich keine dichtere Grabansammlung untereinander. Das
Grab bt71 liegt genau an der Grenze der Tiszapolgar- und der Bodrogkeresztur-Bereiche bei Bestattungen der Be-
legungsperioden 2a und 2c. In die Belegungsperiode 3b datieren 11,34 % (n=11) der Bestattungsobjekte der Bo-
drogkeresztur-Kultur (Grab bt7, btl5, bt41, bt87, bt93, bt97, bt120, bt123, bt131, bt-A, bt-C). Auch sie verteilen
sich einerseits an der Grenze der Bereiche der beiden Kulturen, andererseits im mittleren Teil des Griberfeldes nicht

205 MEISENHEIMER 1989, 54. 206 RACZKY-SIKLOSI 2013, Tab. 2.
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Polgar-Basatanya - Perioden

Periode 4b; 2; 2 %

Periode 1c; 1; 1%
Periode 4a; 5; 5 %

Periode 3c; 4; 4 %

Periode 3b; 11; 11% Periode 2a; 33; 35%

Periode 3a; 8; 8% |
Periode 2¢-3a; 3; 3 %

. . o _
Reriode 2¢;113; 13 % Periode 2b: 17; 18%

Diagramm 28. Verteilung der Griber von Polgar-Basatanya nach Belegungsperioden

weit voneinander. Der Anteil der Befunde der Belegungsperiode 3c betrigt 4,12 % (n=4) (Grab bt94, bt98, bt117,
bt146) und auch sie sind fiir die Grenze und das mittlere Gebiet der Nekropole typsich. Das Grab bt41 dieser Periode
kommt dagegen auf dem nordlichen Teil, neben Tiszapolgar-Bestattungen vor. Gréber der Belegungsperiode 4a
erscheinen in 5,15 % (n=15) (Grab btl, bt105, bt116, bt129, bt137). Die Gréber bt126 und bt142 der Belegungspe-
riode 4b (2,06 %) diirften als die jiingsten Befunde des kupferzeitlichen Friedhofs von Polgar-Basatanya behandelt
werden. Drei von diesen liegen im mittleren Bereich, das Grab bt105 und das Grab bt116 sogar einander nahe, wie
die bt127 und bt137 in der siidlichsten Gruppierung des Gréberfeldes.

Die Griber bt129, bt137, bt133 und bt142 der Perioden 4a und 4b wurden mit Gefiflen ausgestattet, die
die typologischen Merkmale der Hunyadihalom-Kultur aufweisen.

Die Verteilung der kupferzeitlichen Griber von Polgdr-Basatanya auf dem Gréberfeldplan studierend kann
man annehmen, dass die Benutzung dieses Bestattungsplatzes in der Belegungsphase 1 begonnen haben diirfte. Die
Bestattungen der Belegungsphase 1 des Griberfeldes konnten geméf Belegungsperioden nicht datiert werden. Das
Grab bt84 wurde nach M. Meisenheimer zeitlich in ihre Periode II gesetzt und 14C-Daten setzen diese Bestattung
zugleich in das 5. Jahrtausend. Ein wichtiges Phdnomen ist es weiterhin, dass dieses Grab an der Peripherie der
nordwestlichen Grébergruppierung, mit Bestattungen der Belegungsperiode 2a, liegt und die Keramik dieses Be-
fundes einen spétneolithischen Charakter aufweist.

Die Ansammlung der Griber der Belegungsphase 2 kann sowohl kulturell als auch gebietlich in zwei Un-
terphasen geteilt werden. Die Griber der Unterphase 2a verteilen sich auf dem Nordteil des Griberfeldes und da-
tieren in den Formenkreis 1. Die Bestattungen der Unterphase 2b konzentrieren sich dagegen in der Mitte des
stidlichen Teiles und vertreten schon den Formenkreis 2.

Die Gréber der Belegungsphase 3 ergeben zwei groflere und zusammenhédngende Grabreihen in der Siid-
hilfte der Nekropole. Die Bestattungen bt37 und bt41 befinden sich dagegen inmitten der Nordhilfte, im Kreis von
Bestattungen der Belegungsphase 2a. Vier weitere Griber der Belegungsphase 3 charakterisieren die stidliche Gra-
bergruppe. Alle Befunde der diskutierten Belegungsphase wurden von M. Meisenheimer in ihre Periode II gesetzt.

Das Grab 74 der Belegungsphase 4 befindet sich an der nordlichen Peripherie der Siidhélfte des Gréber-
feldes. Die Griber dieser finalen Belegungsphase bilden untereinander eine lockere Ansammlung in der siidlichen
Gruppierung des Griberfeldes. Auch die Befunde der Belegungsphase 4 wurden von M. Meisenheimer ihrer Periode
11 zugeordnet.”’

Auf dem nordlichen Teil des Griberfeldes kann man mit Recht eine ununterbrochene Belegung zur Zeit
des Formenkreises 1 annehmen. Es handelt sich dabei um die Belegungsperioden 2a, 2b und 2c. Die typologischen
Merkmale der Keramiken aus den Grébern der Belegungsperiode 2b werfen einige Fragen auf. Die Befunde bt51,
bt21, bt46, bt24 und btS bestehen noch aus GefidBlen des Formenkreises 1. Im Fall der keramischen Befunde der
Bestattungen bt27, bt55, bt54, bt66, bt28, bt147, bt32 und bt40 kdénnen nunmehr typologische Merkmale des For-
menkreises 2 entdeckt werden. Die Bestattung bt38 diirfte Keramiken sowohl des Formenkreises 1 als auch des
Formenkreises 2 besitzen, wihrend die Gréber bt111 und bt109 der diskutierten Belegungsperiode schon den For-

27 MEISENHEIMER 1989, 54.
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menkreis 2 repréisentiert haben diirften.

Die von P. Raczky und Zs. Siklosi verdffentlichten Radiokarbondaten von Polgar-Basatanya konnen un-
sere Ergebnisse in Bezug auf die Bestimmungen der Belegungsperioden der Griberfelder des Polgar-Komplexes
bekriftigen.””®

Die verschiedensten und merkwiirdigsten Situationen der chronologischen Reihenfolge der Griber konnen
auf der mittleren Fldche der Nekropole beobachtet werden. P. Patay modifizierte bzw. dnderte die Bestimmungen
gemiB drei Perioden (Periode I, Ubergangszeit, Periode IT) von I. Bognar-Kutzian nach seinen Beobachtungen und
stellte diese Bestattungen in fiinf zeitliche Einheiten ein (Periode I, Periode I — moglicherweise schon Ubergangs-
zeit, Ubergangszeit, Ubergangszeit — moglicherweise schon Periode 11, Periode I1).**

Es ist notwendig, drei Phinomene in Zusammenhang mit den Ergebnissen der Seriation zu erwihnen.

1. Wie schon darauf hingedeutet, vertreten die Griber der Periode 2b einerseits den Formenkreis 1, ande-
rerseits den Formenkreis 2. Die Bestattungen mit solchen Keramiken erscheinen territorial voneinander getrennt.

2. Die Griber bt26, bt33 und bt65 im nordlichen Tiszapolgar-Bereich des Griberfeldes wurden durch die
Seriation in die Belegungsphase 2c datiert. Sie vertreten zugleich den Formenkreis 1 mit ihrer Keramik.

3. Im mittleren Bereich des Griberfeldes von Polgar-Basatanya treten Griber von drei aufeinanderfolgen-
den Zeitabschnitten vermischt auf. Fiir dieses Phinomen erlédutert P. Patay drei Optionen. Davon erwéhnen wir hier
die dritte: Ist es moglich, dass diese mit Funden unterschiedlichen Charakters ausgestatteten Gréber gleichzeitig
sind und die hier begrabene Gemeinschaft sich aus drei verschiedenen Schichten zusammensetzte? Dies diirfte
darauf hinweisen, dass die friihesten Gemeinschaften der Bodrogkeresztur-Kultur vollig desselben Alters gewesen
wiiren wie die letzten Dorfer — stellte P. Patay fest.”'’ Dafiir gibt es aber kein Beispiel in den anderen kupferzeitli-
chen Griberfeldern und die Anerkennung der Existenz der Ubergangsphase zwischen der Tiszapolgér- und der
Bodrogkeresztur-Kultur widerspricht dieser Hypothese. P. Patay hilt es fiir moglich, dass eine Pause im Begrébnis
nach der Bestattung von sechs Personen folgte, weil sich die Gréiber der Bodrogkeresztur-Kultur nicht zeigen, um
sich denen der Ubergangsphase anzuschlieBen. Diese wurden jedoch unvermeidlich in Betracht gezogen, da der
Platz der neueren Griber vermieden genug zugeteilt wurde — setzte P. Patay fort.*"!

5.3.6. Polgdr-Bacsokert (Kom. Hajdu-Bihar, Bez. Hajdundnds)

Die in die Analyse einbezogenen 17 Keramiken stammen aus 9 Gribern.?'? P. Patay bemerkt, dass ,,die
Keramik von hier weist nicht viel Abwechslung auf und unter ihnen die wohlbekannten Typen der Bodrogkeresztur-
Kultur vertreten sind, die auch in anderen Griberfeldern die iiblichen Grabbeigaben bilden“.?"* Er datiert diese

Polgar-Bacsokert - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 3;
33%

Belegungsphase 3; 6;
67 %

Diagramm 29. Verteilung der Griber von Polgar-Bacsokert nach Belegungsphasen

28 RACZKY—SIKLOSI 2013. 212 PATAY 1958.
209 PaTAY 2008, Abb. 6a und 6b. 23 Ebenda, 141-146.
210 PATAY 2008, 41-42. 214 HELLEBRANDT-PATAY 1977, 50.

211 PaTAY 2008, 39—44.
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Griber in die entwickelte Bodrogkeresztur-Kultur.”'* Die hier untersuchten Grabgefife vertreten 14 Typen, aber
von drei Gattungen. Aus chronologischer Sicht ist es wichtig, dass hier auch Fufigefifitypen in 14,29 % (n=2)
nachgewiesen sind. Je 42,86 % (n=6-6) der Typen vertritt die Gattung der Becher und Schalen.

Zeitbestimmung gemél Belegungsphasen: Diese Griberansammlung ergibt neun Bestattungen, die nach
Belegungsphasen eingeordnet werden konnen. Drei von ihnen (33,33 %) stammen aus der Belegungsphase 2, wih-
rend sechs andere (66,67 %) zur Zeit der Belegungsphase 3 angelegt wurden (Tabelle 7, Diagramm 29).

Zeitbestimmung gemaB Belegungsperioden: Mittels Seriation konnte die relativchronologische Lage nur
im Fall von drei Gribern bestimmt werden. Zwei Befunde (bcs11, bes12) vertreten die Belegungsperiode 3a
(66,67 %) und das Grab bcs9 diirfte der Belegungsperiode 3¢ (33,33 %) angehort haben (Tabelle 2).

Das Grab bes13 der Belegungsphase 2 diirfte auf Grund des typologischen Charakters der Keramik dem
Ubergang zwischen dem Formenkreis 1 und dem Formenkreis 2 zugeordnet werden. Das Grab bcs8 der Belegungs-
phase 2 und die Gréber bes11, bes12 und bes9 der Belegungsphase 3 reprisentieren dagegen schon den Formen-
kreis 2. Die Bestattung bes4 — mit einem Hohlfuf3 eines Fuigefiafies — kann man nur mit Vorbehalt in den Formenkreis
1 oder den Ubergang datieren.

5.3.7. Kiskoros-Seregélyes (Kom. Bdcs-Kiskun, Bez. Kiskoros)

Im Jahre 1930 wurden hier zwei Gréber gefunden. An den ersten Ausgrabungen entdeckte J. Csalog 11 und
dann weitere 15 Bestattungsobjekte. Ein Grab kam danach zum Vorschein. Die Griberanzahl betrdgt somit 29.
J. Csalog verdffentlichte nur die Funde und Befunde der ersten Ausgrabung.?"” Er bestiitigte, dass die Grabkeramik
von Kiskoros wenige neue Typen der ungarischen Kupferzeit ergab. Der zweihenkelige Milchtopf wurde hier als
Leitform bestimmt,*® die FuBgef#Be fehlen gleichzeitig.”'”” Aus diesem Griiberfeld konnten wir 18 GefiBe aus neun
Griébern in die Merkmalanalyse einbeziehen. 17 Gefid3typen von 4 Gattungen sind aus diesen Gridbern bekannt.
Mehr als die Hilfte, 52,94 % (n=9), vertreten die Becherformen. Die Schiisseltypen sind in 17,65 % (n=3) und

Kisk6rés - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 1;
Belegungsphase 4; 2; 13%
25%

Belegungsphase 3; 5;
62 %

Diagramm 30. Verteilung der Griber von Kiskéros nach Belegungsphasen

die Schalentypen in 23,53 % (n=4) belegt.

Zeitbestimmung gemdB Belegungsphasen: In dieser Gréibergruppe sind 8 Griber vorhanden, die nach
Belegungsphasen datiert werden konnen. Eine Bestattung (12,50 %) stammt aus der Belegungsphase 2. Fiinf andere
Griber (62,50 %) vertreten gleichzeitig die Belegungsphase 3 und zwei weitere (25,0 %) die Belegungsphase 4
(Tabelle 7, Diagramm 30).

Zeitbestimmung gemaB Belegungsperioden: Mittels Seriation konnten nur drei Bestattungen nach Perio-
den eingeordnet werden. Die Graber kk18, kk17 und kk15 diirften zeitlich den Belegungsperioden 3a, 3b und 3c
entsprechen (Tabelle 2).

215 CsALOGOVITS 1931; PATAY 1961, 34-35. 217 PATAY 1961, 37.
216 CsaLoGoviTs 1931, 103-107.
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Das Grab kk16 der Belegungsphase 2, die Griber kk18, kk17, kk15, kk21 und kk-c der Belegungsphase 3
sowie alle anderen Bestattungen der Belegungsphase 4 konnen dem Formenkreis 2 zugeordnet werden.

5.3.8. Tiszababolna-Szilpuszta (Kom. Borsod-Abauj-Zemplén, Bez. Mezokovesd)

Hier wurde eine Rettungsgrabung im Jahre 1976 vorgenommen.”'® Die 27 untersuchten Keramiken sind
fiir 7 Bestattungen typisch. Die Mehrheit der hier entdeckten Bestattungen (Grab tb1, tb2, tb4, tb6) wurde zeitlich
in die friihe Tiszapolgar-Kultur zugewiesen, wihrend andere (z. B. Grab tb3 und tb5) aus der entwickelten Bodrog-
keresztur-Kultur gestammt haben diirften.””’ In diesem Griberfeld stellten wir 25 Typen von fiinf Gattungen der
Grabkeramik fest. Der Anteil der FuBgefaitypen ist verhdltnisméaBig hoch, 28,0 % (n=7). Mehr als die Hilfte,
52,0 % (n=13), der Gefdlitypen vertritt gleichzeitig die Gattung der Becher. Schiisseln und Schalen erscheinen in
je 8,0 % (n=2-2) und auch der Typ 3alel der Sonderformen taucht da auf.

Tiszababolna-Szilpuszta - Belegungsphasen

Belegungsphase 4; 1;
20 %

Belegungsphase 2; 3;
60 %

Diagramm 31. Verteilung der Griber von Tiszabdbolna-Szilpuszta nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemal Belegungsphasen: Die Benutzung dieses Bestattungsplatztes begann wéhrend der
Belegungsphase 1 mit einem Grab (12,50 %). Drei andere (62,50 %) stammen aus der Belegungsphase 2 und auch
die Belegungsphase 4 wird durch einen Befund (12,50 %) vertreten (Tabelle 7, Diagramm 31).

Zeitbestimmung gemil} Belegungsperioden: Das Grab tb6 wurde in der Zeit der Belegungsperiode 1c
angelegt (25,0 %). Die Bestattungen tb1 und tb4 konnen in die Belegungsperiode 2a zugeordnet werden (50,0 %),
withrend das Grab tb3 die Belegungsperiode 2c représentiert haben diirfte (25,0 %) (Tabelle 2).

Das Inventar des Grabes tb6 der Belegungsphase 1 kann spétneolithische Traditionen zeigen. Die Bestat-
tungen tb4, tb1 und tb3 der Belegungsphase 2 konnen in den Ubergang zwischen dem Formenkreis 1 und dem
Formenkreis 2 eingeordnet werden. Die Belegungsphase 3 ist hier nicht vertreten, wihrend das Grab tb2 der Bele-
gungsphase 4 den Formenkreis 2 représentiert. Das Gefél tb7.1 aus dem Grab tb7 konnte mit den angewendeten
analytischen Methoden zeitlich nicht eingeordnet werden. Form und Verzierung dieses Exemplars gelten im kera-
mischen Bestand der untersuchten kupferzeitlichen Kulturen als Unikum.

5.3.9. Tiszakeszi-Fay-kert (Kom. Borsod-Abaiij-Zemplén, Bez. Mezdcsdt)

F. Tompa stellte in Tiszakeszi drei kupferzeitiche Fundorte fest und an der Fundstelle Fay-kert grub er
insgesamt 23 Bestattungen aus. Die Funde und Befunde verdffentlichte P. Patay.” Er beobachtete, dass es auch
Exemplare im keramischen Bestand des Griberfeldes vorhanden sind, die die typologischen Merkmale der Friih-

218 HELLEBRANDT—PATAY 1977, 43-47. 220 PaTAY 1957.
219 HELLEBRANDT—PATAY 1977, 48-49.
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kupferzeit aufweisen. Von hier haben wir 27 Keramiken aus 16 Gribern aufgenommen. I. Bognar-Kutzian datiert
sie in die Basatanya-Gruppe.””' Im Grab befinden sich zwei Schiisseln, die in der Hochkupferzeit ungewdéhnlich
waren. Ihre Analogien sind zugleich von der Mitte des mittleren Teiles der Nekropole von Magyarhomorog-Koénya-
domb bekannt.””> M. Meisenheimer konnte auch hier nur die friihe Phase der Periode II gemiB ihrer Datierung
fassen.”” 22 Gef#Btypen sind hier bekannt. FuBgefiBtypen fehlen auch in diesem Fall. Fast die Hilfte, 45,45 %
(n=10), der Typen vertritt die Gattung der Becher, 27,27 % (n = 6) die Gattung der Schiisseln, 18,18 % (n=4) die
der Schalen und nur 9,09 % (n=2) die der SchultergefiBe.

Tiszakeszi-Fay-kert - Belegungsphasen

Belegungsphase 4; 4;

319, Belegungsphase 2; 2;

15%

Belegungsphase 3; 6;
46 %

Diagramm 32. Verteilung der Griber von Tiszakeszi-Fdy-kert nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemif} Belegungsphasen: Die relativchronologische Stellung durch Belegungsphasen ist
in diesem Fall bei 13 Gribern bestimmt. Nur ein Grab (7,69 %) datiert in die Belegungsphase 1 und zwei andere
(15,38 %) gehoren der Belegungsphase 2 an. Es gibt zugleich sechs Befunde (46,15 %) aus der Belegungsphase 3
und vier (30,77 %) der Belegungsphase 4 (Tabelle 7, Diagramm 32).

Zeitbestimmung gemif3 Belegungsperioden: Die chronologische Lage nach Perioden ist nur bei sechs
Bestattungen bekannt. Die Gréber tk9 und tk22 sind mit der Belegungsperiode 2b verbunden (33,33 %). Das Grab
tk1 gehort der Belegungsperiode 3a an (16,67 %). Die Befunde tk15 und tk18 wurden dann zur Zeit der Belegungs-
periode 3b angelegt (33,33 %) und das Grab tk11 diirfte aus der Belegungsperiode 4a gestammt haben (16,67 %)
(Tabelle 2).

Das Grab tk10 der Belegungsphase 1 diirfte entweder den Ubergang oder den Formenkreis 2 vertreten. Ein
GefdB des Grabes tk22 der Belegungsphase 2, etwa in der Mitte des Griberfeldes, wurde mit Scheibenhenkeln
verziert. Die Bestattung tk9 bzw. die anderen Griber der Belegungsphase 3 und der Belegungsphase 4 kann man
eindeutig in den Formenkreis 2 datieren.

5.3.10. Tiszavalk-Kenderfoldek (Kom. Borsod-Abauj-Zemplén, Bez. Mezokdvesd)

Auf diesem Fundort wurde die erste Ausgrabung im Jahre 1954 durchgefiihrt, aber die iiberwiegende
Mehrheit der kupferzeitlichen Gréiber kam im Laufe systematischer Ausgrabungen zum Vorschein.”** Dieses Gri-
berfeld diirfte urspriinglich aus 80 bis 100 Bestattungen bestanden haben. 57 von ihnen wurden ausgegraben,
,womit der freilegbare Teil des Griberfeldes erschopft war“.?** Die urspriingliche Anzahl der Griber schitzte
P. Patay hier unbedingt auf iiber 100. Davon konnte man nur 54 Bestattungen retten und dokumentieren.”’ 138

221 BoGNAR-KUTZIAN 1972, 173. 225 HELLEBRANDT—PATAY 1977, 49; PaTAY 1978b, 8.
22 PATAY 1976, 239. 226 paTAY 1978b, 8.
223 MEISENHEIMER 1989, 24-25. 27 Ebenda, 54.

224 PATAY 1966—1967; PATAY 1971; PATAY 1978b, 7.
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Exemplare der Grabkeramik wurden hier untersucht, die in 48 Bestattungen zum Vorschein kamen. Die ersten
Bestattungen diirften aus der Bliitezeit der Bodrogkeresztur-Kultur gestammt haben, die Mehrheit kann dagegen
an das Ende der Phase B datiert werden.””® Die keramischen Funde der ausgegrabenen Bestattungen zeigen ein
verhéltnisméBig einheitliches Bild. P. Patay erkldrte es damit, dass dieses Gréberfeld zur Zeit der Phase B der
Bodrogkeresztur-Kultur benutzt war.”* Als die jiingsten Bestattungsobjekte erwihnt er Befunde auch hier, ,,wo
typologische Elemente der Hunyadihalom-Kultur schon in einer erheblichen Anzahl erscheinen® (Grab tf39, tf43,
tf44, tf51).%° Die Zahl der hier festgestellten GefiBtypen ist 94 von fiinf Gattungen. Ein beachtenswertes Phéno-
men ist es, dass FuBgefdBtypen in diesem Gréberfeld durch 9,57 % (n=9) vertreten sind. Fast die Halfte, 48,94 %
(n=46), der hier vorhandenen Typen gehort zugleich der Gattung der Becher zu. Der Anteil der Schalentypen
nimmt 24,47 % (n=23) und der von Schiisseltypen 14,89 % (n= 14) ein. Man findet hier auch noch zwei Typen
von Schultergefifien.

Tiszavalk-Kenderféldek - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 3;
7%
Belegungsphase 4; 12;
27 %

Belegungsphase 3; 29;
66 %

Diagramm 33. Verteilung der Gréber von Tiszavalk-Kenderfoldek nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemill Belegungsphasen: In der Entwicklung des Griberfeldes von Tiszavalk-Kender-
foldek konnen drei Belegungsphasen im Fall von 44 Grébern bestimmt werden. Die Belegungsphase 2 wird durch
3 Bestattungen (6,82 %) vertreten. Die Mehrheit, 29 Bestattungen (65,91 %), stammt dagegen aus der Belegungs-
phase 3. 12 Befunde (27,27 %) datieren zugleich in die finale Belegungsphase (Tabelle 7, Diagramm 33).

Zeitbestimmung gemdB Belegungsperioden: Die relative chronologische Lage nach Perioden wurde hier
bei 32 Bestattungen festgestellt. Auf die Ergebnisse der Seriation basierend ist es verifizierbar, dass die Belegung
des Griberfeldes zur Zeit der Belegungsperiode 2¢ mit den Befunden tf22 und tf45 begann (6,25 %). Die Benutzung
des Bestattungsplatzes setzte sich dann mit drei Grébern (tf27, tf38, tf41) der Belegungsperiode 3a (9,38 %) und
ebenso mit drei Bestattungen (tf3, tf4, tf43) der Belegungsperiode 3b (9,38 %) fort. Fast die Hilfte (14) der seriier-
ten Gréber der Fundstelle (Grab tf2, tf12, tf21, tf26, tf28, tf31, tf33, tf40, tf42, tf46, tf48, tf50, tf51, tf55) stammt
zugleich aus der Belegungsperiode 3c (43,75 %). Fiinf Befunde (Grab tf7, tf13, tf18, tf25, tf52) kdnnen zeitlich in
die Belegungsperiode 4a (15,63 %), zwei andere (Grab tf16, tf53) in die Belegungsperiode 4b (6,25 %) und zum
Schluss drei Bestattungen (Grab tf19, tf44, tf54) in die Belegungsperiode 4c (9,38 %) gesetzt werden (Tabelle 2).

Die Benutzung des diskutierten Griberfeldes beginnt zur Zeit der Belegungsperiode 2¢ (Grab tf45 und
tf22) und setzte sich wihrend der darauffolgenden Perioden ununterbrochen fort. Alle Bestattungsobjekte der Be-
legungsphase 3 und der Belegungsphase 4 stammen also aus der Zeit des Formenkreises 2. Festgestellt werden kann
weiterhin, dass die fiir die Hunyadihalom-Keramik kennzeichnenden Elemente nicht nur das als jiingste definierte
Grab, sondern auch diejenige der letzten Periode der Belegungsphase 3 charakterisieren.

228 HELLEBRANDT—PATAY 1977, 49; Patay 2008, 32. 230 PATAY 1978b, 54; PATAY 2008, 39.
229 PATAY 2008, 32.
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5.3.11. Tiszavalk-Tetes (Kom. Borsod-Abauj-Zemplén, Bez. Mezokovesd)

P. Patay grub hier 25 kupferzeitliche Griber in den Jahren 1973 und 1975 aus.' Das Griberfeld war nach
seiner Meinung in der Tiszapolgdr-Bodrogkeresztir-Ubergangsphase benutzt.”*> Die Funde einiger Bestattungen
bewahren noch die Traditionen der Tiszapolgar-Kultur, es treten aber schon auch die charakteristischen Geféd3for-
men der Hochkupferzeit auf.”® Hinsichtlich der inneren Chronologie des Griberfeldes ist es wichtig, dass 12
»Schalen mit zwei grolen Henkeln* in 8 Gridbern zum Vorschein kamen.”** M. Meisenheimer nimmt hier einen
Bruch in der keramischen Entwicklung an und das Gréberfeld diirfte zu dem Kulturwechsel Tiszapolgar—-Bodrog-
keresztur gehoren.” Von diesen Bestattungsobjekten konnten wir 113 KeramikgefiBe in die Analyse aufnehmen.

Tiszavalk-Tetes - Belegungsphasen

Belegungsphase 3; 8;
35 %

Belegungsphase 2; 14;
61%

Diagramm 34. Verteilung der Gréber von Tiszavalk-Tetes nach Belegungsphasen

80 Typen der Grabkeramik sogar von acht Gattungen wurden in diesem Gréberfeld nachgewiesen. Die
Proportion der Fuigefdvarianten nimmt hier 22,50 % (n = 18) ein. Becher- und Schalentypen kommen dagegen in
viel groBerem Anteil, in 23,75 % (n=19) und 26,25 % (n=21), vor. Der Anteil der Schiisseltypen ist 11,25 % (n=9)
und der der Népfe und Schultergefie nur mehr 7,50 % (n=6) bzw. 5,0 % (n=4). Ein Typ der Butmir-Gefifie und
zwei andere der Sonderformen sind hier kennzeichnend.

Zeitbestimmung gemal Belegungsphasen: In diesem Gréberfeld der Tiszapolgar-Kultur konnen drei Be-
legungsphasen bei 23 Gribern getrennt werden. Nur ein Grab (4,35 %) vertritt die erste Belegungsphase, 14 andere
(60,87 %) vertreten dagegen die Belegungsphase 2. Acht Bestattungen (34,78 %) stammen zugleich aus der Bele-
gungsphase 3 (Tabelle 7, Diagramm 34).

Zeitbestimmung gemél Belegungsperioden: Gemif3 Perioden wurden 22 Griber zeitlich geordnet. Die
Ergebnisse der Seriation konnen darauf hinweisen, dass die Benutzung dieses Gréberfeldes zur Zeit der Belegungs-
periode lc mit dem Grab tvt12 anfing (4,55 %). Auch aus der Belegungsperiode 2a ist nur das Grab tvtl bekannt
(4,55 %), wihrend drei andere (Grab tvt8, tvt16 und tvt25) die Belegungsperiode 2b charakterisieren (13,64 %).
Der Belegungsperiode 2¢ kdnnen neun Bestattungen (40,91 %) zugeordnet werden (Grab tvt2, tvt7, tvt9, tvt10,
tvtll, tvt13, tvtl7, tvt21, tvt23). Fiinf weitere Griber (Grab tvt14, tvtl5, tvt20, tvt22, tvt24) kdnnen der Belegungs-
periode 3a (22,73 %) und drei (Grab tvt3, tvtl8, tvt19) der Belegungsperiode 3b (13,64 %) zugeordnet werden
(Tabelle 2).

Das Grab tvt12 kann den Ubergang vertreten. Anhand des typologischen Charakters der Befunde tvt16,
tvt25, tvt2, tvt9, tvt21, tvt23, tvt7, tvtll, tvt10 und tvt17 der Belegungsperiode 2 konnten diese Bestattungen ge-
nauso dem Ubergang, eventuell dem Formenkreis 2 niiher zugeordnet werden. Die iibrigen Griber der Belegungs-
phase 3 stellen schon den Formenkreis 2 dar. Die Form des FulgefdBies tvt2.5 kann fiir eine der typologischen
Pramissen der Hunyadihalom-Keramik gehalten werden.

21 PATAY 1978a; PATAY 1979. 234 PaTay 2008, 33.
22 PATAY 19784, 21-58. 25 MEISENHEIMER 1989, 55.
233 HELLEBRANDT—PATAY 1977, 49.
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5.4. Verbreitungsregion 4 — Oberlauf der Theif3, Bodrog-, Kraszna- und Szamosgegend

Die Fundorte von Bodrogkeresztur und Sarazsadany liegen entlang des Bodrog-Flusses. Am Oberlauf der
Theil3 wurden die Gréberfelder von Fényeslitke und Kisvarda angesetzt, wihrend das von Vasarosnamény befindet
sich stidlich von den anderen Nekropolen bei der Kraszna-Miindung und das Gréberfeld von Panyola-Vdsarmezo-
domb am rechten Ufer der Szamos.

5.4.1. Fényeslitke (Kom. Szabolcs-Szatmdr-Bereg, Bez. Kisvdrda)

Im Jahre 1949 legte J. Korek hier acht Griber frei. In den Jahren 1949 und 1951 bzw. 1954 setzten P. Patay
und Gy. Novaki die Ausgrabungen fort. Insgesamt 68 Griber sind hier bekannt: Es diirfte dabei um die vollstindige
Freilegung des Griberfeldes gehandelt haben.™ Hier stellte es sich heraus, dass die kupferzeitlichen Nekropolen aus
wesentlich mehreren Gribern bestehen als bis dahin bekannt. Auf Grund des Grabungsplans kann auch die urspriing-
liche Ausdehnung des Griberfeldes bestimmt werden. Periodenunterschiede wurden hier nicht festgestellt: P. Patay
bestiitigt, dass die Benutzung des Griberfeldes in der Zeit der Herausbildung der Bodrogkeresztur-Kultur begann.*’
121 Keramiken aus 55 Bestattungen konnten von hier in die Analyse einbezogen werden. Typisch sind die grof3e
Zahl von Kupfergeriten und das Fehlen von FuBgefiRen.”*® Im Fundmaterial des Griiberfeldes konnte P. Patay keine
chronologischen Unterschiede beobachten. Befunde der Tiszapolgar-Kultur sind hier nicht belegt. Den Beginn der
Benutzung des Griberfeldes datiert P. Patay an das Ende der Bodrogkeresztir-Kultur.”* Hier erscheinen dieselben
GefiBformen wie anderswo, nur die Kriige kommen in groBerer Zahl vor.>** Beachtenswert ist auch der Mangel an
FuBigefdfien. In Fényeslitke wurden 94 Gefdlitypen festgestellt. Die FulgefdBtypen erscheinen hier mit einem Pro-
zentsatz von 3,19 % (n=3). Mehr als die Hilfte, 52,13 % (n=49), vertritt die Gattung der Becher und nur 25,53 %
(n=24) die Gattung von Schalen. 13,83 % (n=13) der Typen gehoren der Gattung von Schiisseln zu. Der Anteil der
Schultergefaltypen ist hier minimal, 2,13 % (n=2), und der der Sonderformen nimmt 3,19 % (n=3) ein.

Fényeslitke - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 7;
14 %

Belegungsphase 4; 21;
43%

Belegungsphase 3; 21;
43%

Diagramm 35. Verteilung der Griber von Fényeslitke gemif Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemill Belegungsphasen: Die Zeitstellung nach Belegungsphasen ist in diesem Gréberfeld
bei 49 Gribern bestimmt. 7 Bestattungen (14,29 %) wurden in der Belegungsphase 2 und 21 (42,86 %) dagegen in der
Belegungsphase 3 angelegt. In der Belegungsphase 4 sind ebenfalls 21 Befunde bekannt (Tabelle 7, Diagramm 35).

Zeitbestimmung gemif} Belegungsperioden: Die Verteilung von 23 seriierten Griabern nach Perioden zeigt
Folgendes: Die Belegung des Gréberfeldes begann mit fiinf Bestattungen (Grab {119, f134, 144, {157, {170) in der
Belegungsperiode 2c. In der Belegungsperiode 3a wurden zwei Gréber (Grab fl11, f115), in der Belegungsperiode

236 PATAY 1950; PATAY 1961, 22-23; PATAY 1969, 15. 239 PATAY 1961, 23; PATAY 1969, 57; PATAY 2008, 27.
27 PATAY 1969, 47, 57. 240 PATAY 1969, 55.
238 PATAY 1961, 22.
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3b drei Griber (Grab f122, f132, f165) und in der Belegungsperiode 3c sogar sechs Befunde (Grab fl117, 125, 150,
f154, f155, f161) nachgewiesen. In der Belegungsperiode 4a wurden sechs Griber (Grab f131, f139, {149, {153, {163,
f168), in der Belegungsperiode 4b nur das Grab f116 und in der finalen Periode fiinf Bestattungen angelegt (Grab
f110, f112, {152, f156, f160) (Tabelle 2).

Im Fall des kupferzeitlichen Gréberfeldes kann festgestellt werden, dass die Bestattungsobjekte fl44, {170,
f119, f157, £134, f123 und {136 der Belegungsphase 2 schon den Formenkreis 2 vertreten, ebenso wie alle anderen
Griber der Belegungsphasen 3 und 4. Die Inventare der Griber fI31 und fl65 wiesen auch Keramiken auf, deren
Form als Pramissen der Hunyadihalom-Keramik zu behandeln ist. Diese Gréber liegen im westlichen Bereich des
Griberfeldes.

5.4.2. Panyola-Vasdrmezo-domb (Kom. Szabolcs-Szatmar-Bereg, Bez. Fehérgyarmat)

R. Patay veroffentlichte die Funde und Befunde von sechs kupferzeitlichen Bestattungen. Er stellte fest,
dass das Griberfeld sowohl in der Zeit der Tiszapolgér- als auch der Bodrogkeresztur-Kultur belegt war.**' 24
Grabgefille von sieben Bestattungen wurden in die Analyse einbezogen. Die Funde aus Panyola versuchten wir in
unserer fritheren Arbeit mit Hilfe der prihistorischen vergleichenden Methode zu datieren. Dabei handelte es sich
um 21 ganze oder fragmentarisch erhaltene GrabgefiRe aus sechs Gribern.”* Festgestellt wurde, dass nur zwei von
den untersuchten Grédbern in Palonya die ,,reine* Tiszapolgar-Kultur vertreten. Die GrabgefdBe der Bestattungen
pa203 und pa205 besitzen ndmlich Entsprechungen in den Gribern anderer Tiszapolgar-Griberfelder. Im Fall der
Griéber pa204, pa201 und pa72 iiberwiegen noch die Beziehungen zu den Tiszapolgar-Belegungshorizonten, es
treten aber auch schon Merkmale der Ubergangsphase auf. Ein beachtenswertes Phiinomen ist bei Grab pa202, dass
sein Keramikinventar aus typologischer Sicht zwar noch mit der Tiszapolgar-Kultur verbunden ist, aber die Geprige
der Ubergangsphase schon deutlich iiberwiegen und zum Schluss auch die typologischen Merkmale der Bodrogke-
resztur-Kultur erscheinen.”” Das Grab pa72, das siidwestlich von der friihkupferzeitlichen Griibergruppe 90 m weit
entfernt lag, stammt nach der Bestimmung von R. Patay aus der Phase A der Bodrogkeresztur-Kultur. Die anderen
Bestattungen vertreten seiner Ansicht nach die Tiszapolgér-Kultur,***

Die Grabgefifie dieses Griberfeldes vertreten 18 Typen von vier Gattungen. Fufigefdfie und Schalen er-
scheinen in je 27,78 % (n=5-5), Becherformen in 33,33 % (n=6) und Schiisseln in nur 11,11 % (n=2).

Zeitbestimmung geméil Belegungsphasen: Im Fall dieser Griaberansammlung kann man feststellen, dass
die sieben nach Belegungsphasen bestimmten Griber der Belegungsphase 2 angehort haben diirften (Tabelle 7).

Zeitbestimmung gemif} Belegungsperioden: Die Verteilung von fiinf seriierten Gribern diirfte darauf hin-
weisen, dass die Benutzung der Griberansammlung in der Belegungsperiode 2a mit dem Grab pa201 begann

Panyola - Perioden

Periode 2c; 1; 20 % Periode 2a; 1; 20 %

Periode 2b; 3; 60 %

Diagramm 36. Verteilung der Gréber von Panyola nach Belegungsperioden

241 R, PATAY 2003, 11, 2006. 253 ZALAI-GAAL 2015, Diagramm 18.
22 R, PATAY 2008, Taf. 1-11. 24 R. PATAY 2003, 10-11.
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(20,0 %). Drei andere Bestattungen (Grab pa202, pa203, pa204) stammen aus der Zeit der Belegungsperiode 2b
(60,0 %). Die Benutzung der Gribergruppe horte dann in der Belegungsperiode 2¢ mit dem Grab pa72 auf (20,0 %)
(Tabelle 2, Diagramm 36).

Auf Grund der Ergebnisse der Analyse und der oben angefiihrten Daten kann die Belegungsgeschichte des
kupferzeitlichen Gréberfeldes von Panyola folgenderweise skizziert werden: Die Griber pa201, pa203 und pa202
der Belegungsphase 2 datieren in den Formenkreis 1. Die Bestattung pa204 aus derselben Belegungsphase diirfte
in den Ubergang eingereiht werden. Das Grab pa72 vertritt den Formenkreis 2.

5.4.3. Bodrogkeresztur (Kom. Borsod-Abauj-Zemplén, Bez. Tokaj)

L. Bella und J. Hillebrand fiihrten hier eine Probegrabung in den Jahren 1920-1922 durch. Damit wurden
insgesamt 44 Griber mit den Knochenresten von 54 Personen entdeckt. P. Patay legte 1958 noch vier weitere Gri-
ber frei. Die bekannte Griberanzahl ist somit 48.**° L. Bella veroffentlichte die Ergebnisse nur der ersten beiden
Ausgrabungen und J. Hillebrand teilte nur den Grabungsplan mit. J. Banner beschrieb die Erscheinungen nur anhand
dieses Grabungsplans. Die Grabbeschreibungen sind mit dem Namen von P. Patay verbunden.**® Das Griberfeld
hat heute bereits eine kulturgeschichtliche Bedeutung. In die Merkmalanalyse wurden 9 Keramiken aus vier Bestat-
tungen von diesem Fundort einbezogen. Der namengebende Fundort der Bodrogkeresztur-Kultur hat heute nur mehr
eine forschungsgeschichtliche Bedeutung.”*’” Wir konnen P. Patay zustimmen, dass die Funde von hier keine nutz-
baren Daten zur Feststellung der inneren Chronologie dieses Griberfeldes liefern. Hier konnten acht Gefidl3itypen
von fiinf Gattungen belegt werden. 37,50 % (n = 3) der Typen vertritt die Gattung der Becher und 25,0 % (n=2) die
Gattung der Schalen. Typen von Fufigefidfien, SchultergefdBen und Schiisseln kommen je einmal vor.

Zeitbestimmung gemdB Belegungsphasen: Im Fall des namengebenden Fundortes bzw. Gréberfeldes der
Bodrogkeresztur-Kultur wurde die relative chronologische Stellung bei vier Gribern nach Belegungsphasen be-
stimmt. Zwei Griber diirfen in die Belegungsphase 3 und zwei andere in die Belegungsphase 4 datiert werden
(Tabelle 7, Diagramm 37).

Bodrogkeresztir - Belegungsphasen

Belegungsphase 4; 2; Belegungsphase 3; 2;
50 % 50 %

Diagramm 37. Verteilung der Griber von Bodrogkeresztir nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemal Belegungsperioden: Gestiitzt auf drei seriierte Befunde ist es annehmbar, dass die
Benutzung der Griberansammlung in der Belegungsperiode 3b mit den Bestattungen bk45 und bk46 begann
(66,67 %) und in der Belegungsperiode 4b mit dem Grab bk48 (33,33 %) endete (Tabelle 2).

Die Griber bk45 und bk46 der Belegungsphase 3 bzw. die Griber bk48 und bk47 der Belegungsphase 4
konnen dem Formenkreis 2 zugeordnet werden.

25 BELLA 1923; HILLEBRAND 1926; PATAY 1961, 6-17. 247 PATAY 1961, 17.
246 PaTAY 1961, 7.
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5.5. Verbreitungsregion 5 — Nordliche Fundorte in Felvidék, Slowakei

Das Griberfeld von Abara/Oborin liegt am rechten Ufer des Laborc-Baches, wie das von Nagyraska/Vel’ké
Raskovce. Tiba/Tibava kann als das am weitesten nach Norden, dem Uzsoki-Pass der Karpaten nahe liegende unter
den untersuchten kupferzeitlichen Gréberfeldern behandelt werden.

5.5.1. Oborin/Abara (Slowakei, Region KoSice)

Drei Skelettgriiber der Tiszapolgdr-Kultur wurden hier entdeckt.”*® Die fiinf belegten Keramiken stammen
aus zwei Gribern. I. Bognar-Kutzién datiert sie in die Lucska-Gruppe.”*® Nach S. Sika ist da die ,,ununterbrochene
Besiedlung des Ortes angefangen von der Gruppe Tiszapolgar-Csdszhalom—Oborin iiber die Prototiszapolgar-Phase
bis zur Tiszapolgar-Kultur belegt“.* Nach J. Vizdal kann man hier mit zwei ,,Keramikgattungen* rechnen: Oborin I
vertritt die Grube A und das Grab 1/60, wihrend die Funde der Oborin II aus einer Schicht stammen.?' J. Vizdal datiert
Oborin I an das Ende des slowakischen Jungneolithikums: Zeitlich entspricht die Keramik den Funden des Tiszapolgar-
Cs6szhalom-Typus, wahrscheinlich denen der Endphase. Andererseits ist sie den Funden der Etappe Lengyel IIT in der
Siidwestslowakei gleichzusetzen.*” Der Horizont Oborin II stellt die direkte Fortsetzung der Funde des Typus Oborin
I dar. Hierzu handelt es sich um die nach S. Sigka bestimmte Prototiszapolgar-Keramik, ,.deren Stellung zur eigentli-
chen Tiszapolgar-Kultur auch durch stratigraphische Erkenntnisse in Lucky belegt ist“.** J. Vizdal ist der Meinung,
dass die Prototiszapolgar-Keramik aus der Ostslowakei dem Horizont TopolCany-Szob entspricht, die eigentliche
Tiszapolgar-Keramik hingegen den Funden der Brodzany-Nitra-Gruppe.”* Fiinf Typen der Grabkeramik nur von zwei
Gattungen sind hier belegt. Beachtenswert ist, dass die Fuigefidie sowie die Becherformen fehlen. Der Typ 1d3b11
reprisentiert die Gattung der Schultergefifie, vier andere Gefial3typen gehoren zugleich der Gattung von Schalen zu.

Oborin - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 1;
50 %

Diagramm 38. Verteilung der Griber von Oborin nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemal Belegungsphasen: Aus dieser Gridberansammlung wurden zwei Griber nach Be-
legungsphasen eingeordnet. Eines von ihnen gehort der Belegungsphase 1 und das andere der Belegungsphase 2 an
(Tabelle 7, Diagramm 38).

Zeitbestimmung gemdB Belegungsperioden: Das durch Seriation datierte Grab obl stammt aus der Bele-
gungsperiode 1c (Tabelle 2).

Die Griber von Oborin vertreten den Formenkreis 1 und die Grabkeramik weist auch Traditionen des
Spitneolithikums auf.

8 VizpAL 1970, 219-234. 22 Ebenda, 228.
2% BoGNAR-KUTZIAN 1972, 175. 23 Ebenda.
20 VizpaL 1962; SISkA 1968, 157. 2% Ebenda.

! VizpaL 1970, 227-228.
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5.5.2. Tibava/Tiba (Slowakei, Region Kosice)

In diesem Gréberfeld mit 41 Flachgrdbern und mit 4 Brandbestattungen wurden nicht weniger als 216
GefiBe entdeckt, die in 30 von 41 Bestattungen hingelegt wurden.> ,,Nach dem Material lassen sich hier deutlich
drei Siedlungshorizonte unterscheiden — stellte S. Sika fest. Es handelt sich dabei um die Periode der Gruppe
Tiszapolgér-Cs6szhalom—Oborin, die der Tiszapolgar- und die der Bodrogkeresztir-Kultur.”® In dem Griberfeld
setzte S. Siska zwei Belegungsphasen vor, ,.die zugleich auch die Aufgliederung der Tiszapolgar-Kultur ermogli-
chen®. Die idltesten Griber lagen an der Ost- und teilweise auch an der Stidseite (Graber 16, 17, 19, 20a, 20b, 21,
23, 24, 25/56). Sie respektieren vollauf die an der Westseite festgestellten Siedlungsobjekte. ,,Dem jiingeren Zeit-
abschnitt konnen mit Sicherheit zwei Griber aus dem siidlichen Teil des Griberfeldes zugewiesen werden (Grab
1/55 und 4/55), ferner alle Griber aus dem mittleren und nordlichen Teil (Graber 6/55, 7/55, 10/55, 11/55, 14/55,
15/55, 17/55, 18/55 und 1/56, 2/56, 4/56, 8/56, 10/56, 22/56). Hierher zu reihen sind auch die Gréber 5/56, 9/56 und
12/56.“*" Im Fall anderer Bestattungen bestitigt er, dass sie den Ubergang zwischen der ilteren und jiingeren Be-
legungsphasen darstellen (Grab 3/55, 8/55, 3/56, 6/56, 7/56, 11/56, 13/56, 14/56, 15/56).%% Auch M. Meisenheimer
stellte fest, dass die spite Phase im Griberfeld von Tibava fehlt.”® Hier sind 138 Typen von acht Gattungen der
Grabkeramik belegt. Die Proportion der Fuligefaf3typen ist nur 6,52 % (n=9). Typisch ist hier der groe Anteil der
Schalentypen: 37,68 % (n=52). Die Bechertypen sind in 25,36 % (n=235), die Schultergefd3itypen in 13,77 %
(n=19) und die Schiisseltypen in 10,14 % (n= 14) belegt. Nipfe und Sonderformen treten in je 2,90 % (n=4-4)
auf. Auch ein Typ von Butmir-Gefélen ist hier bekannt.

Zeitbestimmung gemdl Belegungsphasen: 31 Griber von Tibava konnten nach Belegungsphasen datiert
werden. Zwei Bestattungen (6,45 %) stammen aus der Belegungsphase 1. Die Mehrheit, 28 Griber (90,32 %),
vertritt dagegen die Belegungsphase 2. Nur das Grab ti23.56 konnte in die Belegungsphase 3 zugeordnet werden
(Tabelle 7, Diagramm 39).

Tibava - Belegungsphasen

Belegungsphase 3; 1;
3%

Belegungsphase 2; 28;
91%

Diagramm 39. Verteilung der Griber von Tibava nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemil Belegungsperioden: Die Verteilung von 25 seriierten Befunden nach Perioden
zeigt Folgendes: Die Benutzung des Griberfeldes begann in der Belegungsperiode 1¢ mit den Grébern ti11.56 und
ti15.56 (8,0 %). Die Belegung setzte sich dann in der Belegungsperiode 2a mit 13 Bestattungen fort (52,0 %) (Grab
ti03.55, ti06.56, ti07.55, ti08.55, ti10.55, ti14.55, ti14.56, ti22.56, ti24.56, ti10.56, til5.55, ti19.56, ti21.56). Auch
die Zahl der Befunde der Belegungsperiode 2b ist ziemlich hoch, 8 (32,0 %) (Grab ti01.55, ti01.56, ti04.55, ti04.56,
ti08.56, ti11.55, ti16.56, ti18.55). Die jiingeren Gréber von Tibava (Grab ti3.56, ti17.55) datieren in die Belegungs-
periode 2c¢ (8,0 %) (Tabelle 2).

25 SI3KA 1964, 294-356; S1ska 1968, 63-164; Siska 7 S15KA 1964, 352.
1969, 415-428; Si15kA 1972, 13-21. 8 Ebenda.
256 S13kA 1968, 157. 23 MEISENHEIMER 1989, 24.
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Die Griber ti11.56 und ti15.56 der Belegungsphase 1 vertreten die dlteste Belegungszeit des Gréberfeldes.
Auch die anderen Bestattungen kénnen in den Formenkreis 1 datiert werden. Eine Ausnahme stellt das Grab ti23.56
der Belegungsphase 3 dar: Im Fall des Bechers kann man annehmen, dass er eventuell schon den Ubergang repri-
sentieren kann.

5.5.3. Vel’ké Raskovce/Nagyrdska (Slowakei, Region KoSice)

Auf diesem Fundplatz wurden 44 Korperbestattungen in drei Grabergruppen freigelegt. In 32 Bestattungen
fand man hier insgesamt 107 GefiBe.”® I. Bognér-Kutzian nahm an, dass die Siedlungsfunde in eine friihere Phase,
wihrend jene aus den Brandgriibern in eine spiitere Phase zu datieren sind.”' Sie vertreten die Lucska-Gruppe nach
L. Bognar-Kutzian.*** Die 101 untersuchten Gefife stammen aus 32 Bestattungen. Man konnte dabei 66 GefiBtypen
von 7 Gattungen bestimmen. FufigefdBtypen sind in 12,31 % (n=8) der Fille vorhanden, aber mit dem gréfiten
Anteil, mit 32,31 % (n=21), treten hier Schalentypen auf. Die Proportion der Bechervarianten betrigt 20,0 %
(n=13). Schultergefifle, Schiisseln und Sonderformen konnen in je 9,23 % (n= 6-6) nachgewiesen werden. Der
Anteil der Napftypen ist 7,69 % (n=5).

Vel'ké Raskovce - Belegungsphasen

Belegungsphase 2; 26;
84 %

Diagramm 40. Verteilung der Gréber von Vel’ké Raskovce nach Belegungsphasen

Zeitbestimmung gemif} Belegungsphasen: An diesem Griberfeld konnten wir zwei Belegungsphasen be-
stimmen. Fiinf Griber (16,13 %) wurden im Zeitraum der Belegungsphase 1 angelegt, 26 andere (83,87 %) repri-
sentieren dagegen die Belegungsphase 2 (Tabelle 7, Diagramm 40).

Zeitbestimmung geméil Belegungsperioden: Auf Grund der Verteilung von 20 seriierten Griabern gemaf
Perioden kann festgestellt werden, dass die Benutzung dieses Bestattungsplatzes zur Zeit der Belegungsperiode 1b
mit der Bestattung vr16 angefangen haben diirfte (5,0 %). Die Griber vr4, vr5 und vr22 vertreten die Belegungspe-
riode 1c¢ (15,0 %), wihrend die Mehrheit der Befunde, 11 Bestattungen, wihrend der Belegungsperiode 2a angelegt
wurde (55,0 %) (Grab vrl, vr2, vr6, vr8, vr10, vrl5, vrl17, vr18, vr28, vr32 und vr42). Die Benutzung dieses Be-
stattungsplatzes endete dann in der Zeit der Belegungsperiode 2b (25,0 %) mit den Gribern vr9, vrll, vr13, vr19
und vr31 (Tabelle 2).

Die Griber vr16, vr4, vr5, vr22 und vr41 wurden zur Zeit der Belegungsphase 1 angelegt und knnen damit
dem Formenkreis 1 zugeordnet werden. Alle anderen Bestattungen dieses Griberfeldes vertreten die Belegungs-
phase 2 und gehoren zu diesem Formenkreis. Einige GefdBtypen im Grab vr4 konnen von spétneolithischer Her-
kunft sein.

20 VizpaL 1977. 2 Ebenda, 175.
201 BOGNAR-KUTZIAN 1972, 117.
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6. VERLAUFPROZESSE IN DER KERAMIK DER KUPFERZEITLICHEN NEKROPOLEN
6.1. Die Entwicklung der untersuchten Griberfelder gemdf; Belegungsphasen

Das Chronologieschema des gesamten Aneolithikums basiert auf der Analyse der Keramik, weil die Ke-
ramik einen grofien Teil des Fundkontingents ausmacht und damit eine groe Variationsbreite der Formen verbun-
den ist — stellte auch M. Meisenheimer fest.”> Wir gingen auch bei der Bearbeitung des grabkeramischen Bestandes
der diskutierten Gemeinschaften davon aus, dass die Grundbedingung fiir eine detaillierte Interpretation regionaler
archéologischer Phdnomene ist, Funde, Befunde und Gemeinschaften/Gesellschaften auf einer tiberregionalen Ska-
lenebene miteinander vergleichen zu konnen.

Das Entwicklungsschema der Benutzung der untersuchten Griberfelder gemafl Belegungsphasen wird bei
532 Bestattungen bestimmt (Tabelle 7).

Tabelle 7. Entwicklungsschema der kupferzeitlichen Nekropolen gemif3 Belegungsphasen
Fundorte Regionen Phase 1 Phase 2 Phase 3 Phase 4
Bélmegyer 2 1 - - -

Tiszaigar-Csikostanya

Okany-Baromfitelep

Vészto-Bikeri
Oborin
Deszk B

1
2 _ _ -
1
1

13

W | = =
|
|

Hodmezovasarhely-Népkert
Vel’ké Raskovce

Deszk A
Endréd-Hegediis-tanya
Téapé-Lebd A

Korosladany-Bikeri

A=W N W

Hodmezovasarhely-Kotacpart
Tibava

Tiszavalk-Tetes

28

0| == ==
|

Polgar-Basatanya 77 41 12

Tiszakeszi

—_ =N = N =N O | N

Tiszababolna-Szilpuszta

Hoédmezo6vésarhely-Szakalhdt

Hodmezovasarhely-Laktanya

Polgar-Nagy-Kasziba
Oszentivan VIII

Kisvarda

Korostarcsa-Kossuth tér

Panyola-Vasarosmez6-domb

Polgdr-Hajdunanasi ut

WlW[ R[N RAR|~|W|I~NI~NWlWlWlWwWlU~NIN|~IN~N|UL~~lUL NN W

Hajduboszormény-Ficsori-to-diilo

Ujvar
Eméd
Monosbél

Viasdrosnamény

—~
~
~

W= =] ==l =] =W =] =] —]w]| 0
|
|

wWlh|wW|w

Polgar-Bacsokert

263 MEISENHEIMER 1989, 8.
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Fundorte Regionen Phase 1 Phase 2 Phase 3 Phase 4
Magyarhomorog-Konyadomb 2 8 25 13
Tiszavalk-Kenderfoldek 3 3 29 12
Kiskéros 1 5
Hajduszoboszld 3 1 4
Fényeslitke 4 7 21 21
Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza 2 1 9 2
Sarazsadany 4 1 -
Hodmezovasarhely-Bodzaspart 1 1 -
Mezdkeresztes-Csincse-tanya 3 3 -
Mezbkovesd-Patakra jaro-diilo 3 4 -
Ocsod-Kendereshalom 2 1 -
Jaszladdny 3 12 5
Bodrogkeresztur 4 2 2
Nagykorii 3 1 1
Gelej 3 1

In den kupferzeitlichen Nekropolen von Hodmezdvasarhely-Szakdlhat-Bakay-tanya, Oszentivan VIII,
Ujvar, Bélmegyer-Monoki-domb, Korostarcsa-Kossuth tér, Okany-Baromfitelep, Tiszaigar-Csikostanya,
Hajduboszormeény-Ficsori-t0-diild, Polgar-Hajdunanasi ut, Polgar-Nagy-Kasziba, Kisvdrda, Vasarosnamény und
Oborin/Abara sind Graber nur mit Keramik des Formenkreises 1 vertreten. In Korosladany-Bikeri diirfte eine Be-
stattung eventuell den Ubergang reprisentieren. Die Existenz des Ubergangs kann auch im Fall des Griiberfeldes
von Tibava/Tiba angenommen werden. Auch die Griber von Vel’ké Raskovce besitzen GefiBe des Formenkreises 1.
Einige Gefdfitypen weisen hier auch typologische Merkmale auf, die von spétneolithischer Herkunft gewesen sein
diirften.

Im Fall von sieben Nekropolen mit Formenkreis 1 setzen wir voraus, dass in diesen auch wéhrend der
Ubergangsphase bestattet wurde. In Deszk A findet man Griber der Belegungsphase 1 sowie der Belegungsphase 2,
wo die Keramik typologische Merkmale von spétneolithischen Traditionen aufzeigt. In Deszk B, Hodmezdvasarhely-
Népkert, Hodmez6vasarhely-Laktanya und Endréd-HegedUs-tanya diirften einige Keramiken dagegen eventuell
zum Ubergang gestellt werden. In den Gribern der Belegungsphase 1 und der Belegungsphase 2 von Tapé-Lebd A
treten typologische Merkmale von fritheren spitneolithischen Traditionen auf. Bei einem Grab der Belegungs-
phase 3 kann man nicht mit Sicherheit entscheiden, ob die Keramik den Ubergang oder den Formenkreis 2 vertritt.
In Vészté-Bikeri trifft man auf Befunde des Formenkreises 1. Man findet Befunde auch in Hodmezdévasdrhely-
Kotacpart-Vatatanya, deren Keramik spétneolithische Traditionen aufweist. Der Befund von Hodmezdvasarhely-
Bodzaspart datiert in die Ubergangsperiode und eine Keramik zeigt auch in diesem Fall friihere (spitneolithische)
typologische Reminiszenzen.

In einigen Nekropolen treten Griber mit Keramik sowohl des Formenkreises 1 als auch des Formenkrei-
ses 2 auf. Nach P. Patay vertreten diese Typen eine Ubergangsphase. Als das friiheste von ihnen behandelt er das
Griberfeld von Tiszavalk-Tetes mit Bestattungsritus der Tiszapolgar-Kultur. In diese Zeit datiert er auch die Griber
bt48, bt50, bt57, bS8, bt59, bt63 und bt81 von Polgar-Basatanya, die Bestattungen in der Mitte der Stidhélfte der
Nekropole von Magyarhomorog-Konyadomb, eine Gribergruppe von Tiszakeszi-Fay-kert und die erwéhnten vier
Griber von Pusztaistvéanhédza.”*

Ubergangsgriiber und/oder Griber des Formenkreises 2 sind in zehn Fundstellen, so in Mez8kovesd-Patakra
jaro-diilé, Emad, Tiszakeszi-Fay-kert, Tiszavalk-Tetes und Magyarhomorog-Konyadomb, nachgewiesen. Die Kera-
mik von Ocsod-Kendereshalom vertritt entweder den Ubergang oder den Formenkreis 2. Die Mehrheit der Bestat-
tungen von Hajduszoboszlo stammt aus der Zeit des Formenkreises 2. Die Benutzung des Griberfeldes von
Polgar-Bacsokert diirfte zur Zeit des Formenkreises 1 begonnen haben. In Tiszababolna-Szilpuszta konnen auch
spétneolithische Reminiszenzen der Keramik vorausgesetzt werden. In Panyola beginnt die Benutzung der Nekropole
mit Gribern des Formenkreises 1 und setzt sich iiber die Ubergangphase bis in die Zeit des Formenkreises 2 fort.

264 PATAY 2008, 38.
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In den Gréberfeldern von Jaszladany, Nagykorii-Hidashat, Gelej-Fiizeshat, Mezokeresztes-Csincse-tanya,
Monosbeél, Kiskoros-Seregelyes, Fényeslitke, Bodrogkeresztur und Sarazsadany treten nur die Befunde des For-
menkreises 2 auf. Ebenso wie in Tiszavalk-Kenderfoldek, wo typologische Elemente der Hunyadihalom-Kultur
nachweisbar sind. Mit Scheibenhenkel verzierte Gefdle wurden auch noch in Grébern von Polgar-Basatanya,
Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza und Tiszakeszi-Fay-kert entdeckt.

Bestattungsobjekte mit Typen des Formenkreises 1 und des Ubergangs sowie des Formenkreises 2 wurden
in Polgdr-Basatanya allein registriert, wo auch Bestattungen mit Hunyadihalom-Keramik belegt werden kénnen. Pol-
gér-Basatanya ist ein Beweis dafiir, dass eine Nekropole nicht kontinuierlich, sondern abschnittsweise benutzt wurde.”®

Die Belegung der groferen kupferzeitlichen Nekropolen des Ostlichen Karpatenbeckens gemif3 Belegungs-
phasen illustriert Diagramm 41.

|l Phase 1 mPhase 2 OPhase 3 OPhase 4 |

R > IR S N SN S S S Y *
& 2T ég. 40 & é& y & &p,;\ "@\e @& ‘gé' o‘}o ’Zg\é &° &9@ @b@ b\b 64, ‘@, o
oe: & 9 Qz:*v > S Q& 4% ,ggb Q% & & &F \L\9 &
& o /\foQ @A TS E 'b‘é’ b gb °q
8 & K I &

Diagramm 41. Entwicklung der groieren kupferzeitlichen Nekropolen geméif Belegungsphasen

Auf Grund der aufgezihlten Daten und Ergebnisse konnen wir P. Patay zustimmen, dass die Entwicklung
wihrend der Belegungszeit des Polgar-Komplexes kontinuierlich war und sich keine scharfen Grenzlinien zwischen
den einzelnen Perioden (Phasen) ziehen lassen. ,,Ein Griberfeld konnte auch mehrere Perioden umfassen, und da
es nicht in jedem Grab einen typischen zeitbestimmenden Begleitfund gibt, kann nicht von allen kategorisch fest-
gestellt werden, in welche Periode sie gehoren.“**® Wie gesehen, frithe Typen verschwunden nicht auf einmal und
einige Typen, wenn auch in reduzierter Menge, lebten weiter. ,,Daher wire es naiv zu glauben, dass die chronolo-
gische Stellung gemiB Phasen oder Perioden bei jedem Grab bestimmt werden kann.“*” Wir finden Beispiele dafiir,
dass ein Griberfeld auch mehrere Perioden/Phasen umfassen konnte und es im Fall von mehreren, nicht zeitbestim-
menden Gefid3typen nicht mit Sicherheit festgestellt werden kann, welche Periode/Phase die Griber mit ihnen
vertreten.

Die Verteilung der Gridber gemél Belegungsphasen in den einzelnen Regionen des Polgar-Komplexes
studierend kann Folgendes festgestellt werden (Diagramm 42).

Verbreitungsregion 1: Bei den Befunden des Polgar-Komplexes handelt es sich im unteren Theilgebiet um
Griber des Formenkreises 1 und in einigen Fillen des Ubergangs. In Deszk A, Hodmezdvasarhely-Bodzaspart,
Hodmezovasarhely-Kotacpart und Tapé-Lebd A konnen spétneolithische Reminiszenzen in der keramischen Typo-
logie nachgewiesen werden. Merkmale der Ubergangsphase treten in HodmezOvasdrhely-Népkert und
Hodmezovasarhely-Laktanya auf. Gestiitzt auf diese Daten kann man mit Recht annehmen, dass die Benutzung der
Griberfelder in dem diskutierten Bereich, bis in die Zeit der Belegungsphase 3, kontinuierlich gewesen sein diirfte.

Verbreitungsregion 2: Drei Nekropolen weisen Keramik des Formenkreises 1 in dem Theiwinkel und der
Koros-Gegend auf (Bélmegyer, Korostarcsa-Kossuth tér, Okany-Baromfitelep). In der behandelten Verbreitungs-
region treten gleichzeitig auch Nekropolen mit Ubergangsgriibern und mit denen des Formenkreises 2 auf (Ocsdd-
Kendereshalom, Magyarhomorog-Konyadomb). In diesen Fillen kann eine ununterbrochene Entwicklung von der

205 PATAY 2005, 131. 267 PATAY 2008, 39.
26 Ebenda, 130.
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Diagramm 42. Verteilung der kupferzeitlichen Griber im Verhiltnis zu Regionen und Belegungsphasen

Periode 2a bis in die Periode 2c beobachtet werden. Im Griberfeld von Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza des
Formenkreises 2 sind auch friihere typologische Merkmale der Keramik nachweisbar.

Verbreitungsregion 3: Die Entwicklung der Gréberfelder des Polgar-Komplexes zeigt das vielseitigste Bild
in der mittleren Theigegend auf. Hier konnten 19 Griberfelder oder Gréabergruppen untersucht werden. Die Be-
funde von Tiszaigar-Csikostanya und Polgar-Nagy-Kasziba vertreten den Formenkreis 1. Auch die Griber der
Belegungsphase 2 von Hajduboszormény-Ficsori-to-diilé und Polgar-Hajdundnasi ut reprdasentieren denselben For-
menkreis. Die Mehrheit der Bestattungen dieses Formenkreises erscheint in Polgar-Basatanya. In Polgar-Bacsokert
sind Ubergangsgriiber und Bestattungen des Formenkreises 2 bzw. eventuell auch jene des Formenkreises 1 vor-
handen.

Griber der Ubergangsphase sowie des Formenkreises 2 erscheinen in drei Nekropolen (Mez8kovesd-Patakra
jaro-diilo, Hajduszoboszlo, Tiszakeszi-Fay-kert). In Tiszabdbolna-Szilpuszta treten Funde der Belegungsphase 1 mit
spitneolithischen Reminiszenzen der Keramik auf. Man findet hier auch Ubergangsgriber und Befunde des Formen-
kreises 2. In Tiszavalk-Tetes beginnt die Entwicklung in der Ubergangsphase und endet mit dem Formenkreis 2.

In sieben anderen Griberfeldern (Jaszladany, Nagykorii-Hidashat, Gelej, MezOkeresztes-Csincse-tanya,
Monosbel, Tiszavalk-Kenderféldek, Kisk6ros) wurden Griber der Belegungsphasen 2 bis 4 bestitigt. All diese
konnen dem Formenkreis 2 zugeordnet werden. Wie gesehen, sind in Polgar-Basatanya Befunde aller Perioden und
Belegungsphasen feststellbar.

Man kann mit Recht voraussetzen, dass die Entwicklung der untersuchten kupferzeitlichen Kulturen in
diesem Bereich, also im mittleren Theifigebiet, akkumulierte, wo sich die Wirkungen aus allen Richtungen und
spétestens im Laufe der Herausbildung und Entwicklung des Formenkreises 2 durchgesetzt haben konnten.

Verbreitungsregion 4: Am Oberlauf der Theifl und in der Bodrog-, Kraszna- und Szamosgegend wurden
die chronologischen Verhiltnisse von sieben Nekropolen untersucht. Der Befund der Belegungsphase 2 von Kis-
varda und die Gréber der Belegungsphasen 2 und 3 von Vasarosnamény wurden mit Gefdflen des Formenkreises 1
ausgestattet, obwohl die Bestattungen der Belegungsphase 3 in anderen Gebieten schon den Formenkreis 2 repri-
sentieren. In Panyola treten noch Griber der Belegungsphase 2 auf, die die Typen des Formenkreises 1, des Uber-
gangs und des Formenkreises 2 darstellen. Die Befunde der Belegungsphase 2 von Fényeslitke gehoren zum
Formenkreis 2, wie diejenige der Belegungsphase 3 und der Belegungsphase 4. Das Grab von Sarazsadany stammt
aus der Zeit des Formenkreises 2.

Verbreitungsregion 5: In Felvidék (Slowakei) konnten wir drei Gréaberfelder untersuchen. Die Bestattungen
von Oborin/Abara und Vel’ké Raskovce/Nagyraska aus der Belegungsphase 1 und der Belegungsphase 2 représen-
tieren ausnahmsweise den Formenkreis 1. Da die Gréiber von Vel’ké Raskovce — mit einer Ausnahme — die Bele-
gungsphase 2 darstellen, konnen wir darauf schlielen, dass die Entwicklung in Tibava frither begonnen haben
diirfte. Die Keramik eines Grabes der letztgenannten Fundstelle weist zugleich typologische Merkmale der Uber-
gangsphase auf.
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6.2. Zeitrdume und keramische Formenkreise in den kupferzeitlichen Nekropolen
des ostlichen Karpatenbeckens

Das mittelkupferzeitliche Graberfeld von Rékoczifalva-Bagi-fold besitzt eine besondere Bedeutung. Die
14C-Daten von hier (4334-4075 cal BC) deuten ndmlich darauf hin, dass das Alter dieser Bestattungen teilweise
zeitgleich mit dem Bestehen der Tiszapolgar-Kultur gewesen sein diirfte. In Kenntnis dieser Daten und Ergebnisse
der jlingsten amerikanisch-ungarischen Untersuchungen halten M. Csanyi, P. Raczky und J. Tarnoki den Kontakt
in Raum und Zeit bzw. die parallele Entwicklung der beiden archéologischen Kulturen fiir eine realistische Op-
tion.”® Die eigenartigen Fundkontexte der friihen Bestattungen und der sog. Ubergangsgriiber in den Nekropolen
von Tiszavalk-Tetes, Magyarhomorog-Konyadomb, Magyartés usw. diirften also — wie unsere Ergebnisse — nicht
auf die zeitliche Abfolge der Kultureinheiten der Tiszapolgar- und der Bodrogkeresztur-Kultur, sondern auf den
raumlichen Kontakt und die parallele Zeit hindeuten.”® Auch die Ergebnisse der von P. Raczky und Zs. Siklosi
vorgenommenen Bayesischen Analyse zeigen, dass die Keramikstile der Tiszapolgar- und Bodrogkeresztur-Befunde
gleichzeitig in Gebrauch gewesen sein konnten.?”

M. Szilagyi schreibt zugleich, dass keine solchen zwei, eindeutig bestimmbaren Gruppen auf Grund der
Ergebnisse der von ihm durchgefiihrten Analyse der Siedlungskeramik bestimmt werden konnen, die als , Tiszapol-
gdr* oder ,Bodrogkeresztur* genannt wiirden:”’' ,,Die Radiokarbondaten weisen eindeutig darauf hin, dass die ke-
ramischen Stile der Tiszapolgar-Kultur und der Bodrogkeresztur-Kultur gleichzeitig in Benutzung waren, es handelt
sich dabei also nicht um kronologische Marker.* Die Anderungen der verschiedenen Keramikstile konnen deswegen
nicht auf chronologische, sondern auf andere Griinde zuriickgefiihrt werden — bestitigt M. Szilagyi.*””

Wir versuchten dieses Problem auf folgende Art, durch die Bestimmung von Zeitrdumen in den untersuch-
ten kupferzeitlichen Nekropolen zu 1sen.

Die Formenkreise wurden mit Hilfe der Tatsache bestimmt, ob die Griaber mit Keramik der verschiedenen
Formenkreise innerhalb der einzelnen Phasen vorherrschen oder nicht. Auf diese Weise wurden insgesamt 517
Griber untersucht: 35,20 % (n=182) davon vertreten den Formenkreis 1, 59,57 % (n=308) den Formenkreis 2.
Nur 1,55 % (n=8) der Bestattungen besitzt Gefille auch mit Hunyadihalom-Merkmalen und nur 3,68 % (n=19)
von ihnen kénnen in den Ubergang zwischen den Formenkreisen 1 und 2 eingestuft werden (Diagramm 43).

Zeitraum 1: Da konnte etwa 9,28 % (n = 48) der Bestattungen zugeordnet werden. Ihr dominierender An-
teil (91,67 %, n=44) repriisentiert den Formenkreis 1. 6,25 % (n=3) kann dem Ubergang zwischen Formenkreis
1 und Formenkreis 2 zugeordnet werden. 2,08 % (n= 1) der Griber kann als ein Beweis dienen, dass die Gemein-
schaften mit Gribern des Formenkreises 2 schon wihrend dieses Horizontes erschienen.

|E Zeitraum 1 B Zeitraum 2 O Zeitraum 3|

250 7

200 1

Formenkreis 1 Formenkreis 1-2 Formenkreis 3 HH-Keramik

Diagramm 43. Verteilung der Griber gemif3 Belegungshorizonten (n =517 Griber)

8 YERKES et al. 2009; CSANYI et al. 2009. of the Early and Middle Copper Age, could be in use at the same time*
299 CSANYI et al. 2009. (RACZKY-SIKLOSI 2013, 571).
70 The archaeological examples cited her clearly show 2 SZILAGYI 2015, 326.

that the ceramic styles of the Tiszapolgar and Bodrogkeresztir assem- 2 Ebenda, 28.

blages, which until now have been regarded as chronological markers
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|l Formenkreis 1 B Formenkreis 1-2 O Formenkreis 2|

Diagramm 44. Verteilung der Griber des Zeitraumes 1 gemif} Nekropolen

In den Griberfeldern Deszk A, Deszk B, Tiszaigar, Tapé-Lebd A, Hodmezdvasarhely-Kotacpart,
Hodmezovasarhely-Népkert der Verbreitungsregion 1, Endréd-Hegediis-tanya, Vészté-Bikeri und Okany der Verbrei-
tungsregion 2 bzw. Oborin und Tibava der Verbreitungsregion 5 kommen Bestattungen nur des Formenkreises 1 vor.
In der Mehrheit dieser Griberfelder sind aber nur je eine solche Bestattung vorhanden. In Polgar-Basatanya erscheint
auch ein Grab des Formenkreises 2. In Tiszavalk-Tetes, Tiszababolna-Szilpuszta und Tiszakeszi der Verbreitungsre-
gion 3 findet man gleichzeitig je einen Befund, der einen Ubergangscharakter darstellen kann (Diagramm 44).

Zeitraum 2: 40,23 % (n=208) der Bestattungen des Polgar-Komplexes kann hier aufgezihlt werden. Die
Griber des Formenkreises 1 iiberwiegen in diesem Zeitraum mit einem Anteil von 66,35 % (n= 138), wihrend
diejenige des Formenkreises 2 schon in 27,40 % (n=57) auftreten. Griber mit Ubergangscharakter kénnen nur in
6,25 % (n=13) der Fille nachgewiesen werden.
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Diagramm 45. Verteilung der Griber des Zeitraums 2 gemil Nekropolen
(andere mit je einem TPK-Grab: Ujveir, Vészto-Bikeri, Hodmezdvasarhely-Laktanya, Korostarcsa, Kisvarda, Oborin,
Viasarosnamény, Korosladany-Bikeri, Hodmezovasarhely-Szakalhat, Monosbél, Polgar-Nagy-Kasziba)

Die Mehrheit der Gréberfelder wurde wihrend dieses Horizontes durch die Gemeinschaften des Formen-
kreises 1 von Deszk A, Deszk B, Hodmezovasarhely-Népkert, Hodmezovasarhely-Kotacpart, Hodmezdvasarhely-
Szakélhat, Hodmezévasarhely-Laktanya, Tapé-Lebd A und Oszentivan VIII der Verbreitungsregion 1,
Endréd-Hegediis-tanya und Korostarcsa-Kossuth tér der Verbreitungsregion 2, Polgar-Hajdunanasi ut, Polgar-Nagy-
Kasziba und Hajduboszérmény der Verbreitungsregion 3, Kisvarda und Vasarosnamény der Verbreitungsregion 4,
Vel’ké Raskovce und Tibava der Verbreitungsregion 5 benutzt. In den Nekropolen von Tiszababolna und Panyola
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der Verbreitungsregion 3 iiberwiegen die Bestattungen des Formenkreises 1, zugleich treten aber auch diejenige des
Formenkreises 2 auf. In Polgér-Basatanya konnen Griber von Ubergangscharakter vorausgesetzt werden. In den
Griberfeldern von Polgdr-Bacsokert und Tiszavalk-Tetes der Verbreitungsregion 3 sind sowohl Ubergangsgriber
als auch Bestattungen des Formenkreises 2 nachgewiesen. Die Griberfelder von Monosbél, Pusztaistvanhaza und
Magyarhomorog der Verbreitungsregion 2, Tiszavalk-Kenderfoldek, Em6d und Tiszakeszi der Verbreitungsregion 3
bzw. Fényeslitke der Verbreitungsregion 4 wurden wihrend dieses Horizontes ausschlie3lich von Gréabern der Ge-
meinschaften des Formenkreises 2 belegt. In Tiszakeszi tritt auch eine Bestattung mit Keramik der Hunyadihalom-
Kultur auf (Diagramm 45).

Zeitraum 3: Die Mehrheit, 50,48 % (n=261), der untersuchten kupferzeitlichen Befunde vertritt den fina-
len Horizont der Entwicklung des diskutierten Zeitraumes. In dieser Zeit findet man keine Tiszapolgar-Bestattungen
mehr. Der Anteil der Griiber von Ubergangscharakter nimmt nur 1,15 % (n=3) ein. In 95,79 % (n = 250) der Griiber
des diskutierten Horizontes wurden die Bodrogkeresztur-Gemeinschaften bestattet und in 3,07 % (n = 8) konnten
Gréber mit Hunyadihalom-Keramik festgestellt werden.

|llZeitraum 1-2 @ Zeitraum 2 O HH-Keramik |

100 % -+

80 % A

60 % -

40 % A

20 % A

0% -

Diagramm 46. Verteilung der Gréber des Zeitraums 3 gemil Nekropolen
(andere mit je einem Grab: Kérosladany-Bikeri, Tiszababolna, Ocsdd, Sarazsadany, Gelej)

Ein Grab von Endréd-Heged(s-tanya der Verbreitungsregion 2 besitzt Ubergangcharakter und ein éhnli-
ches Grab ist auch in Polgar-Bacsokert der Verbreitungsregion 3 vorhanden. In den Nekropolen mit Formenkreis 2
von Pusztaistvanhdza der Verbreitungsregion 2 bzw. Polgar-Basatanya, Tiszakeszi, Tiszavalk-Kenderfoldek der
Verbreitungsregion 3 kommen auch einige Bestattungen mit Keramik von Hunyadihalom-Charakter vor. Die ande-
ren Nekropolen von Jdszladany, Tiszababolna-Szilpuszta, Tiszavalk-Tetes, Hajduszoboszlo, Nagykorii und
Mezokeresztes-Csincse-tanya der Verbreitungsregion 3 bzw. Bodrogkeresztir und Fényeslitke der Verbreitungs-
region 4 wurden in diesem Zeitraum nur von den Gemeinschaften des Formenkreises 2 belegt (Diagramm 46).

7. ERGEBNISSE

Die in der vorliegenden Arbeit skizzierten Untersuchungen wurden ausschlie3lich auf die Formanalyse der
Grabkeramik gestiitzt durchgefiihrt. Die Moglichkeiten fiir die grabkeramische Analyse sind aber sehr begrenzt.
,,.Da der Zeichencharakter materieller Kultur aber nicht nur die intentionale Ebene umfasst, sondern auch nichtin-
tentionale Botschaften, spielt die Frage der Zeichenverwendung und die Moglichkeit der Identifikation und Unter-
scheidung intentionaler und nichtintentionaler Zeichen im préhistorischen Kontext eine zentrale Rolle* — stellen
M. Furholt und Ph. Stockhammer fest.””?

273 FURHOLT-STOCKHAMMER 2008, 62.
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Ein reales Bild zur Bestimmung der Entwicklung von préhistorischen Kulturen/Gemeinschaften kann man
nur durch den Vergleich der Grab- und der Siedlungskeramik gewinnen. Es ist nicht zu entscheiden, ob alle in den
Gribern deponierten Gefilie direkt fiir die Bestattungszeremonie hergestellt oder auch Haushaltsgefifie ins Grab
niedergelegt wurden. Beide Arten der prihistorischen Keramik besitzen ndmlich einen voneinander abweichenden
typochronologischen Charakter.

Mit den verwendeten Methoden konnen wir die folgenden Schlussfolgerungen restimieren.

1. In der diskutierten frithkupferzeitlichen Gefédf3typologie konnen spétneolithische Reminiszenzen ent-
deckt werden. Die Friihkupferzeit diirfte sich demnach einerseits auf der Grundlage der spétlengyelzeitlichen Ent-
wicklung (Stufe Nyitra-Brodzany) in der Verbreitungsregion 5 des Polgar-Komplexes herausgebildet haben. Es
handelt sich dabei um &hnliche, seltener auch iibereinstimmende typologische Charakterziige zwischen den spiit-
neolithischen und frithkupferzeitlichen Gefalitypen. Ein beachtenswertes Phdnomen ist es weiterhin, dass die Be-
stattungssitten der frithkupferzeitlichen Gemeinschaft in Polgar-Basatanya (Verbreitungsregion 3) viele
Gewohnheiten zeigen, die mit denen der westlichen Lengyel-Gemeinschaften zueinander passen.”’*

Die Entwicklung der Friihkupferzeit kann andererseits auch in den Verbreitungsregionen 1 und 2 (untere
Theiflgegend und Marosgegend) beobachtet werden. In diesem Fall fehlen aber die monographischen Veroffentli-
chungen der Funde und Befunde der Thei-Kultur. Die Prototiszapolgar-Grabkeramik als selbststindiger Formen-
kreis oder selbststindige Entwicklugsperiode konnte nicht bestimmt werden.””

2. Die Grabkeramiken der friithkupferzeitlichen und mittelkupferzeitlichen Gemeinschaften besitzen einen
signifikant unterschiedlichen Charakter im untersuchten Gebiet. Es gibt Griiberfelder einerseits nur mit der Keramik
des Formenkreises 1, andererseits nur mit der des Formenkreises 2. Nekropolen, die Griber mit Keramik von Uber-
gangscharakter allein aufweisen, sind — wie z. B. im Fall der Nekropolen der Lengyel-Gemeinschaften — nicht
vorhanden. In den ,,Ubergangsgriibern® treten nicht ,,Ubergangsformen®, sondern Gefie des Formenkreises 1
sowie 2 miteinander vergesellschaftet auf.

3. Man kann mit Recht voraussetzen, dass die Gemeinschaften mit Grabkeramik des Formenkreises 1
und 2 in bestimmten Verbreitungsregionen des Polgar-Komplexes, wenigstens ab Ende des Zeitraumes 1, gleich-
zeitig nebeneinander gelebt haben diirften. Eine Frage bleibt weiterhin, ob es sich im Fall der Gemeinschaften mit
Grabkeramik der beiden Formenkreise um eine oder zwei Volksgruppen handelt, insbesondere, wenn die Gefaf3for-
men und -verzierungen sehr unterschiedlich sind.

4. Die Benutzung der Nekropolen mit Keramik des Formenkreises 2 iiberlebte den Zeitraum des Formen-
kreises 1 und endete in der Zeit, als auch Gefille mit Hunyadihalom-Merkmalen (wie z. B. der Scheibenhenkel) in
den Bestattungen einiger Nekropolen des Formenkreises 2 erscheinen.”’® Festgestellt wurde einerseits, dass die
Primissen der Typen von Hunyadihalom-Charakter ganz am Anfang der Benutzung der Griberfelder des Formen-
kreises 2 auftreten. Das Totenritual der Griber mit Hunyadihalom-Keramik unterscheidet sich andererseits von dem
des Formenkreises 2 nicht. Die Tatsache, dass die Griber mit Hunyadihalom-Charakter untereinander kleine und
separierte Gruppierungen in den Nekropolen des Formenkreises 2 bilden, kann man jedoch nicht auler Acht lassen.
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