provided by Repository of the Academy's Library

GAZDASAG
&
TARSADALOM

Journal of Economy & Society

A TARTALOMBOL:

Csaba Laszlé:
Ujra itt a nagy valsag?

Franz Schausberger:
Regionale Starken nutzen

Botos Katalin:
Mi a baj a vilaggal?

Kondorosi Ferenc:
Jarvanyok, betegségek és a nemzetkozi biztonsag

Szintay Istvan:
Innovativ szervezetek és a valtozasi dimenzi6

2009/1


https://core.ac.uk/display/42947343?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

Gazdasag & Tarsadalom
Journal of Economy & Society

- Megjelenik évente négy alkalommal -
A folydirat kiadasat a Soproni Tudés Tarsasag timogatta

Fészerkeszt6/ Editor: Dr. Székely Csaba Dsc
Fészerkeszt6 helyettes/Deputy Editor: Dr. Kulcsar Lészlé CSc

Szerkesztdbizottsag/Associate Editors:
Dr. Andrassy Adél CSc, Dr. Fabian Attila PhD, Dr. Joéb Mark PhD, Dr. Kulcsér Laszlé CSc, Dr.
Székely Csaba DSc.

SzerkesztGségi munkatars/Assistant Szikra Andrea

Nemzetkozi tanacsadé testiilet/International Advisory Board:

Prof. David L. Brown, PhD (Cornell University, USA), Dr. Csaba Laszl6 DSc (Kézép Eurdpai
Egyetem, Budapest), Dr. Rechnitzer Janos DSc (Széchenyi Istvan Egyetem, Gy6r), Dr. Nigel Swain
PhD (School of History, University of Liverpool, UK), Dr. Caleb Southworth PhD (Department of
Sociology University of Oregon, USA), Dr. Franz Schausberger PhD (Universitdt Salzburg,
Osterreich), Dr. Szirmai Viktéria DSc (MTA Szociolégiai Kutatéintézet, Budapest), Dr. B6hm Antal
DSc (MTA Politikai Tudomanyok Intézete, Budapest), Dr. Ingrid Schwab-Matkovits PhD
(Fachochschulstudienginge Burgenland, Eisenstadt, Osterreich), Dr. Bozidar Lekovic PhD
(Faculty of Economics, Subotica, Serbia), Dr. Djerdji Petkovic PhD (Faculty of Economics,
Subotica, Serbia).

Kozlésre szant kéziratok / Manuscripts: Kéziratokat kizarélag e-mailen fogadunk, nem érziink
meg, s nem kildiink vissza!

A kéziratok formai és szerkezeti kovetelményeit illetéen lasd a folydirat hatsé belsé boritéjat/ We
accept APA (Harvard) style only.

A kéziratokat és a kozléssel kapcsolatos kérdéseket a kovetkezd e-mail cimre varjuk:
kulcsar.laszlo@bpk.nyme.hu / Send manuscripts and letters by e-mail only to:
kulesar.laszlo@bpk.nyme.hu

A kozlésre elfogadott kéziratok dsszes szerzbi és egyéb joga a kiaddra szll. /
Acceptance of material for publication presumes transfer of all copyrights to the Publisher.

A kéziratokat két fiiggetlen anonim birdl6 értékeli. / Articles are refereed by anonym reviewers
before publication.

Ismertetésre szant kényveket az alabbi cimre varjuk / Send books for review to:
Dr. Kulcsar Laszlé egyetemi tanar
Nyugat Magyarorszagi Egyetem
Sopron Ferenczy J. u. 5. 9400 Hungary
El6fizetés:
Intézményeknek: 2800 Ft./év
Egyéni eldfizetés: 1700 Ft./év
Példanyonkénti ar: 700 Ft.

ISSN 0865 7823

Copyright © 2009 Nyugat- magyarorszagi Egyetem Kiadd



Gazdasag & Tarsadalom

1. EVFOLYAM 2009. OKTOBER 1. SZAM
TARTALOM
Table of Contents and Abstracts in English: See page
KOSZONEO .. eeeeeieeee e Székely Csaba 3
Tanulmanyok
Ujra itt a nagy VAISAZ? ...........ccoiiiiiiiiie e, Csaba LaszIo 5
Mi a baj a vilaggal? A pénzigyi rendszer és az iddsodés: kdlcsondsen dsszefliggd
A T ) Botos Katalin 18
Jarvanyok, betegségek és a nemzetkozi biztonsag ............... Kondorosi Ferenc 29
Regionale Stirken nutzen. Am Beispiel des Komitats Gyér-Moson-Sopron und
des Landes Salzburg .............c.cooiiiiiiii Franz Schausberger 38
A vallalkozasok hatékonysagi tartalékai a menedzsment teriiletén ...................
...................................................... Székely Csaba — Andriska Pil 62
Innovativ szervezetek és a valtozas dimenzidi.......................... Szintay Istvin 80
Telehazak: Remények és eredmények a vidékfejlesztésben ...........................
............................... Kulcsar Laszlo — Hohl Ferenc — Obddovics Csilla 97
Tarsadalmi — gazdasagi fejlettség és agrarfoglalkoztatottsagi valsag Magyarorszagon
......................................................................... Ritter Krisztian 112
Az alapito foszerkesztd emlékére: Bucst Gidai Erzsébettol ...........................
..................................................... Andrdssy Adél — Herczeg Janos 141
Konyvismertetés
Az 4llam, a tarsadalom ¢és a ,poszt- szocialista” gazdasdgi viszonyok
[John Pickles (ed.): State and Society in Post — Socialist Economies.
Palgrave, MacMillan 2008. 262.p. New York. ISBN: 978-0-230-52214-5]
......................................................................... Kulcsdr Laszlo 147
Gazdasagi fejlodeés és kornyezeti fenntarthatosag [Ramon Lopez — Michael A.
Toman: Economic Development & Environmental Sustainability Oxford
University Press, 2006. 505 p. ISBN 0-19-929799-1 978-0-19-929799-3]
.......................................................................... Kincses Zsolt 153
Table Of Contents/Abstracts ...................ooiiiiiiiiii 159



DOI: 10.21637/GT.2009.1.10.

Gazdasag & Tarsadalom /Journal of Economy & Society 2009/1. 153—157.
Copyright © 2009 Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kiado

Gazdasagi fejlodés és kornyezeti fenntarthatosag

[Ramon Lopez — Michael A. Toman: Economic Development & Enviromental
Sustainability Oxford Universty Press, 2006. 505 p. ISBN 0-19-929799-1
978-0-19-929799-3]

Kincses Zsolt egyetemi adjunktus
Nyugat — magyarorszagi Egyetem Kozgazdasdag-tudomdnyi Kar, Sopron

Az utobbi néhany évtizedben a gazdasagi ndvekedés a fejlddd orszdgokban le-
lassult, a tarsadalmi egyenldtlenség nem mérséklodott €s a kornyezet karosoda-
sa szignifikanssa valt. Az orszagok tobbségében a gazdasagi ndvekedés tarsa-
dalmi, 6kologia szempontbdl nem fenntarthato.

A konyv megirasahoz szamos szerzo elemzéseivel, tanulmanyaival hozzaja-
rult. Az eloszoban J. E. Stiglitz a gazdasagpolitika és a fenntarthato fejlodés bo-
nyolult kapcsolatrendszerét elemzi. Véleménye szerint a kézponti kormanyzat
hatalmi érdekei, valamint az IMF struktira politikdja, programja egyiittesen
felelosek a fejlodo allamok természeti erdforrasaiknak erdltetett titemii kiakna-
zasaért, felhaszndlasaért. Gazdasagpolitikai céljuk erdltetett iitemli gazdasagi
novekedés elérése, hosszu tavu fenntartasa, mely orszagaik gazdasagi, tarsadal-
mi joléte biztositasanak feltétele, viszont az a névekedési modell, amit alkal-
maznak jelent6s, visszafordithatatlan kdrokat okoz a természeti kérnyezetben —
amelyre Stiglitz nyomatékosan felhivja a figyelmet. A multinacionalis vallala-
tok a fejlodd orszagokban megtermelt jovedelmiiket folyamatosan kivonjak a
térségbol, a profit megszerzéséhez igénybe veszik a kérnyezet nyujtotta szolgal-
tatasokat és javakat, az alkalmazott termelési technologidval jelentds kornye-
zeti-természeti karokat okoznak a térségben, amelyek részben irreverzibilisek,
illetve a helyreallitasukhoz nem jarulnak hozza. Stiglitz cinikusan megjegyzi,
hogy a fejlddd orszdgokban a természeti javak kizsdkmanyolasa oly mértéki, a
neoliberalis gazdasagpolitika megvaldsitasa a kornyezetet oly mértékben karo-
sitja, hogy annak reformja a természeti kornyezet megdrzését és a hosszu tavu,
kiegyensulyozott gazdasagi novekedést egyidejiileg képes lenne szolgalni.

A konyv bevezetd fejezeteben Ramon Lopez és Michael Toman tomdren
attekintik napjaink fejlodési tendencidit gazdasagi €s kornyezeti szempontbdl,
mellyel alatamasztjak a kovetkezd fejezetek mondanivaldit. A gazdasagi fejlo-
dés végso célja a fejlodo orszagokban is a jolét ndvelése, kiegyensulyozott fenn-
tarthatd novekedés biztositasa, aminek eléréséhez nem elégséges a GDP ter-
melést fokozott titemben bdviteni, alapvetd kovetelmény valamennyi erdforras
tarsadalmi és kornyezeti fenntarthatésaganak megfelelé menedzselése, felhasz-
nalasa. A természeti eroforrasok kimeriilése, a kornyezet karositasa veszélyez-
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teti a fenntarthatd fejlodést, a jolétet, a fejletlen és fejlodd allamokban €16k élet-
szinvonalat és nagy valdsziniiséggel csokkenti a fejlett allamokban elért élet-
szinvonal fenntartasanak lehetdségét.

Az utols6 néhany évtizedben a gazdasagi novekedés a fejlodé  orszagokban
— néhany kivételtdl eltekintve — lelassult. A tarsadalmi egyenldtlenség nem
enyhiilt, inkabb romlott, a kérnyezeti rombolas pedig sok helyen szembetiindvé
valt. Szamos orszagban a gazdasagi fejlodés kornyezet szempontjabol fenntart-
hatatlan. A politikai és gazdasagi dontéshozok gyakran megfeledkeznek a kor-
nyezeti terhelésrol, kevés hangsulyt fektetnek arra, hogy a gazdasagpolitikai
dontéshozatal és végrehajtas ne csak a gazdasagi teljesitményndvelésre, hanem
a kornyezeti tényezok megorzésére is iranyuljon, kevés figyelmet szentelnek
azokra a programokra, amelyek a kdrnyezet helyreallitasat, az er6forrasok taka-
rékos, gondos felhasznalasat, a természeti kérnyezet megdrzését szolgaljak. A
konyv teljes terjedelmében, nyomatékosan hangsulyozza, hogy csak egy komp-
lex, a természeti tényezok megdrzését, védelmét kiemelten kezeld, kiegyensu-
Iyozott fejlodés biztosithatja a tarsadalmi jolét hossza tavi névekedését. A fej-
16d6 orszagokban csak egy ilyen ndvekedési palya lehet fenntarthato. Paradox
helyzet alakult ki: t6bb, természeti eroforrasokban gazdag orszagok teljesitmé-
nye sokkal rosszabb, mint az er6forrasokban szegényebb allamoké. Gyengén
teljesitd allam példaul Kongd, Sierra Leone, ugyanakkor Korea, vagy Szingapur
kiilondsebb természeti erdforrds nélkiil is sikeres novekedést ért el. Természe-
tesen olyan orszagokra is talalunk példat, amelyek természeti er6forrasaikat ki-
hasznalva értek el gazdasagi fejlodést. Ilyen példaul Malaysia és Botswana is.
Ezen orszagok elmult néhany évtizedes fejlodése jol mutatja, hogy az ,.erdforrds
atok” nem elkeriilhetetlen. Ugyanakkor tobb, természeti er6forrasban gazdag al-
lamban mindennapos jelenség a korrupcid, amely gyakran diktatorikus politikai
rendszerrel parosul, ami azt valoszinUsiti, hogy ok-okozati Gsszefiiggés van az
eroforras gazdagsag €s a korlatlan politikai-gazdasagi hatalom gyakorlas kozott.
Az erdforrasokban gazdag orszagokban egy masik paradox helyzet, hogy ahol
az adorendszer viszonylag torzitdsmentes, ott egyenldbb jovedelemelosztasi vi-
szonyoknak kellene kialakulnia, mint azokban az orszagokban, ahol a nemzeti
jovedelem az egyéni teljesitményektol fiigg és a progressziv addzas negativ 6sz-
tonzoként hat. Ennek ellenére viszont ténylegesen egyenlotlenebb jovedelem el-
oszlas figyelhetd meg. Ezek azun. ,,gazdag orszdgok szegény népességgel”.

A szakirodalom a kornyezeti problémak megoldasanal a politika szerepét
hangstlyozza. A szerzok szerint a jovedelemelosztasi egyenldtlenségeknek leg-
fobb oka a korrupcié mellett az, hogy a jelentds kornyezeti karokat — melyeket
természeti eroforrasok kiaknazasaval idéznek elé — aranytalanul a szegényebb
rétegekkel fizettetik meg, épp azokkal, akik ezen erdforrasoktdl a leginkabb
fliggenek.
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A konyv szerzdi tobbszor hangsulyozzak a kormanyzatok feleldsségét, ame-
lyek a problémakat endogén mdodon képesek kezelni. Legfontosabb iizenetiik,
hogy a kialakult kornyezeti valsageért a kozjavakat eloallito szektor alacsony
beruhdzasi szintje a felelés. A kérnyezet javai, szolgaltatasai kozjoszagoknak
tekinthetok, melyre a politika igen kevés figyelmet fordit, ahelyett, hogy wjabb
és ujabb e korbe tartozo kozjavakat allitananak eld, a meglévoket pazaroljak.

A természeti eroforrasokhoz vald hozzaférés altalaban kormanyzati enge-
délyekhez kotott. Az irantuk keresletet timasztd multinacionalis kitermeld val-
lalatok célja a profit maximalizalasa, melynek egyik alapvetd eleme az er6forras
lehetd legalacsonyabb aron vald megszerzése, amit gyakran ugy szereznek meg,
hogy a dontéshozokat korrumpaljak. A fejlett ipari allamokban sem ismeretlen
ez a jelenség, a természeti er6forrasok lobbistai nyomast gyakorolnak a dontés-
hozdkra, sokszor igen bokez, ellenallhatatlan ajanlataikkal.

A szerzok konzisztensen feltarjak és elemzik a koérnyezet megoOrzését nem
kelld mértékben szolgald kornyezetgazdalkodasi intézményeket, kormanyzati
szabalyokat, intézkedéseket, tulajdonviszonyokat. A helyi kozosségek érdekei-
vel nem azonosuld gazdasagpolitika cél és eszk6zrendszere tarsadalmi csopor-
tok, rétegek életterét és anyagi lehetdségeit sziikiti, korlatozza, teszi tonkre. A
szegényebb tarsadalmi csoportok, rétegek tulajdonosi érdekeinek védelme a
multinacionalis vallalatok profitérdekeivel szemben kevésbé érvényesiil —  irja
E. B. Barbier az els6 fejezetben, de a téma visszatér R. Lopez altal irt 6todik fe-
jezetben is.

A szerzok felhivjdk a figyelmet arra is, hogy nem a globalizaci6 az, ami 6n-
magaban veszélyezteti a kornyezeti értékeket €s a természeti erdforrasokat. A
kényszerhelyzetben levo politikai vezetés, a jelentds allamhaztartasi hiany ra-
kényszeriti az allamokat arra, hogy az erdforrasaik felhasznalasanal a fenntart-
hatosag szempontjait alarendeljék a pillanatnyi jovedelemszerzési kényszernek.
Hitelfelvételiik kovetkezményeként ndnek a kamatlabak, csokken a kornyezeti
javak, szolgaltatasok beruhazasainak megtériilése, jovedelmezosége.

A multinacionalis kitermel6 vallalatok sajat magukrol sokszor hamis képet
festenek, tulhangsulyozzak a kdrnyezet megdvasara iranyuld tevékenységiiket, a
valdsag azonban sokkal aggasztobb. Profitmaximalizalasi torekvéseik nem csak
abban nyilvanulnak meg, hogy a nyersanyagokat joval a piaci ar alatt szerzik
meg, hanem abban is, hogy a kitermeléssel okozott természeti karokat nem 4l-
litjak helyre, a torvényhozasra pedig olyan irdnyd nyomast gyakorolnak, ami
csokkenti a kornyezetvédelmi szabalyozas szigorat. A konyvben t6bbszor
visszatérd motivum, hogy a ttlzott természeti eréforras kihasznalas és kornye-
zeti rongalas intézményi visszassaggal és piaci tokéletlenséggel tarsul. A gaz-
dasagi dontéshozatalnal a valodi tarsadalmi érdekeket érvényesiteni kell, a kor-
manyzatok kiemelt felelossége az, hogy piaci torzitasokat intervencidkkal tor-
ténd enyhitése mellett aktiv kornyezetvédelmi politikat valdsitsanak meg.
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A fejlodo orszagok jelenlegi tamogataspolitikdja tobbnyire 6sztonzi az erdo-
kitermelést, a hagyomanyos névénytermesztési szerkezet monokulturalissa tor-
téno atalakitasat, a kiilterjes allattenyésztés belterjesitését. Ezek a fejlesztések,
szerkezeti atalakitasok csokkentik a hagyomanyos mezdgazdasagi termékeik ki-
nalatat, novelik az arakat, rapidan kimeritik a természeti er6forrasokat, tartalé-
kokat. Ezekkel a kérdésekkel foglalkozik a harmadik, negyedik és 6todik fejezet.
Régi aggodalom, hogy korlatozottan rendelkezésre alld természeti kincseink
a novekedés fenntartasat hosszu tdvon nem teszik lehetévé. A technoldgiai fej-
16dés eredményeivel ma mar ugyanazon erdforrds-mennyiség felhasznalasa
mellett nagyobb mennyiségii terméket allithatunk eld. A novekedésnek azonban
dra van, az eroltetett itemi fejlodés, technoldgiai valtozas klimatikus kovetkez-
ményekkel jar egylitt, szamolnunk kell a meleghazhatas negativ kovetkezmé-
nyeivel, a karos gazkibocsajtas novekedesével.

A konyv egy masik lényeges eleme, a novekedési problémak masik sarka-
latos kérdése a konvenciondlisan hasznalt elszdmolasi rendszerek hasznalhatat-
lansaga a kornyezeti karok €s a természeti erdforrasok kihasznalasanak értéke-
1ésére. A nem korrekt dontéstamogato adatok viszont a kdrnyezet gazdalkodasi
dontéseket nem kielégitd mértékben alapozzak meg. A GDP novekedése pél-
daul a gazdasag és a jolét novekedését sugallja, még akkor is, ha a kornyezeti
karok nagysaga esetleg felillmilja a GDP novekedését, vagyis valojaban az or-
szag Osszességében elszegényedik.

A természeti kincsek kiméletlen, felel6tlen felhasznalasat 6sztonzo rejtett
és/vagy nyilt gazdasagi tamogatdsok, a korrupcid, rent-seeking (jaradékvada-
szat) megsziintetése a novekedés feltételeit erdteljesen javitand, tobb erdforrast
biztositana a helyi adottsagoknak megfeleld, a kornyezetet kiméld gazdasagi
programok finanszirozasahoz.

A konyv a masodik fejezetben foglalkozik a fejlodés mérésével, kihivasaival.
A fejezet kitér arra is, hogy a természeti tokével kapcsolatos adatokhoz nehezen

A szerzok véleménye szerint nem elég aktiv kdrnyezetpolitikat alkalmazni,
sziikséges a kornyezetvédelemnek gazdasagpolitika valamennyi teriiletén priori-
tast biztositani. A szerzok véleménye szerint, az egész vilagon a politikai don-
téshozatal és végrehajtas reformjara van sziikség, az egyéni érdekeket ala kell
rendelni a tarsadalmi jolét, a kornyezet hosszu tavi megdrzésének.

Az utolsé elotti fejezet a fejlodo allamok erdforras-kihasznalasanak kérdé-
seivel foglalkozik, a szerzok megallapitjak, hogy ez nem helyi probléma, hanem
nemzetk6zi szintl. Mind ezidaig nem jottek l1étre olyan nemzetk6zi intézmé-
nyek, amelyek feladata lenne a természeti kornyezet megdrzésének feliigyelete,
annak az igénynek az érvényesitése, hogy a fejlett allamok altal felhasznalt ter-
mészeti erOforrasaikért megfeleld ellentételezés részesiiljenek.
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Az utolsd két fejezet egyik lényeges kovetkeztetése, hogy igen bizonytala-
nok még azok az eréfeszitések, eljarasok, modszerek melyek a természet szol-
galtatasait értékelik. Nem ismerjiik eléggé azokat a folyamatokat, értéket, eljara-
sokat sem, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy megvédjiikk a koérnyezetet, csok-
kentsiik gazdasagi és tarsadalmi artalmaiknak a kockazatat. A masik kovetkez-
tetés, hogy a gazdasagi feltételek biztositasan kiviil gyakorlati 1épésekre is sziik-
ség van, aminek a megtétele szintén sok akadalyba {itk6zik, bizonytalan.

A konyv szerz6i tanulmanyaikban sokszor dbrandokat kergetnek, gyakran
tulzottan optimistak, mashol a tényszerd, realista helyzetismertetést nyujtanak,
valdsaght esettanulmanyokat kdzolnek. Javasolt megoldasaik azonban mar-mar
a mesék vilagaba tartoznak, idealizmusuk toretlen; feltételezik, hogy a val-
lalatok tarsadalmi és kornyezeti felelosségtudata a racionalis profitéhségiik folé
kerekedik

A konyvet mindenkinek ajanlom, akit érdekelnek a kdrnyezetpolitika céljai,
eszkozei, hatasai, valamint a mogotte hizodo érdekkapcesolatok. A konyvet azok
is haszonnal forgathatjak, akik hisznek a vallalatok fogyasztok felé mutatott tar-
sadalom-, és kornyezettudatos arculatdban, és azok is, akik kételkednek ebben.



