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Osszefoglalas: Napjainkban a tdlnépesedés és az élelmezési problémak a klimavaltozason Kivil a
legfontososabb globalisan megoldand6 feladatta nétték ki magukat. A rohamos tempdban valtozé klima, a
folyamatosan névekvé élelmiszerigény arra 0sztonzi a gazdalkododkat, hogy akar a ,,j6 gazda” gondossagat
mellézve, minden aron ndveljék terméshozamukat. A helytelen gazdalkodas és talajmiivelés is nagymértékben
hozzajarul a folyamatos talajpusztulédshoz, mint pl. a talajer6ziéhoz. A probléma fontossagat felismerve er6zios
vizsgélataimat a gerézdpusztai mintateruleten tobb éve kezdtem. Az utolso (2014-es) mintavételezésem célja az
erd6zié dinamikgjanak vizsgélata kulonbdzé talajkémiai parameéterek altal. A vizsgalt terllet mintegy 330 m
hosszu, atlagosan 16 %-os lejtéssel rendelkezé intenziv szant6fold. Kozvetlendl a teriilet mellett kontrollteriletet
is kijel6ltem, mely egy extenziv gyeptertilet. A terepi mintavételezést és laboratériumi vizsgalatokat kovetéen az
eredmények alapjan is egyértelmiien kijelenthets, hogy egy lejtén belll is kiilonb6z6 er6zids zonak talalhatoak,
melyek megfeleléen siirti mintavételezéssel az eredményekbdl lathatéak. A 1Ggos pH és a nagy kalcium karbonat
tartalom egyértelmiien hajlamosabbéa teszi a talajt az erdzid-érzékenységre. A ndvényboritottsag fontossagat
statisztikailag is igazoltadk az eredmények, hiszen a teriilethaszndlati kiilonbséget a T-prdba is igazolta. Az ilyen
vizsgalatokkal az erézié dinamikaja megfigyelhetd, mely segitséget nyljthat a gazdaknak ahhoz, hogy az er6zi6
sljtotta részeken még inkabb talajvédé miivelést alkalmazzanak.

Bevezetés

A talajer6zio egy természetes folyamat, azonban az antropogén hatasnak kdszonhetéen
napjainkban vilagmeéretii problémava nétte ki magat (HUDSON 1973; KERENYI 1991,
STEFANOVITS et al. 1999; THYLL 1992; KERTESZ 2001, SzABO 2006). Gyakran felmeril a
kérdés, hogy egy degradalt terlletet mihez képest tekintink degradaltnak? A kérdes
megvélaszolasaban segithetnek egyes régészeti kutatdsok, amelyek éppen azt vizsgaljak, hogy
egy korabbi (pl. bronzkorban) létrehozott leléhelyen (pl. féldvaron) milyen talaj lehetett
korabban, még annak létrehozasakor (PETO et al. 2013, 2015). Az &ltalunk vizsgalt somogyi
terlileteken az erdzio és mas talajdegradacios folyamatok jelentésen tért nyertek a helytelen
mezégazdasagi tevékenységek miatt (BARcCzI et al. 1998), holott egykor nagy Kiterjedési
erdok, legelok boritottak e tajat. A nagy Kiterjedést erddirtasoknak és gyepfeltdréseknek
kdszonhetéen a 16sz6s alapkozet a felszinre, vagy a felszin kozelébe kerilt, és az eredetileg
kialakult Ramann-féle barna erdétalajokat mar csak nyomokban lehet felfedezni.

A terméfold a vilagorokség részét képezi es nemzeti kincsink, mely feltételesen
megujuld eréforras, igy ezért is Iényeges a védelme (STEFANOVTIS, 1963, NATIONAL ATLAS
1989, VARALLYAY, 1997; DEMENY és CENTERI, 2008). Ezért tartom fontosnak, hogy
foglalkozzunk a témaval, kovessuk nyomon a taj valtozasat (SALATA 2011), és a még
meglévo természetes vegetacioval rendelkezé tertileteket védjuk. Azokon a terileteken ahol
ez mar nem lehetseges pedig olyan mezégazdalkodasi technoldgia kidolgozasa és alkalmazésa
a cél, mellyel a degradécids folyamatok mérsékelhetok (MALATINSZKY 2008), esetleg
visszafordithatok (KoHLHEB et al. 2014), ezéltal a talajok termoképessége megorizhets és a
természet tovabbi karokat nem szenved (MALATINSZKY és PENKSzA 2013), viszont a
gazdalkodonak sem szarmazik beléle kara (LANG et al. 1983, STEFANOVITS 1992). Szdmos
modell all rendelkezésunkre, mellyel a rovid és/vagy hossz( tavu hatasokat lehet vizsgalni.
Egy tanulméanyban a rovid tavu hatdsokat WEPP modellel, mig a hosszi tdv( hatasokat
MEDRUSH modell segitségével szimulaltdk (BALOGH et al. 2006). Az eredmények azt
mutattak, hogy nem csak a felsobb térszinekrél lemosddo (elveszett) talaj jelenti a problémat,
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hanem az akkumulacios zonaban lerakott szediment is kdrnyezeti problémak forrasa lehet.
Ezért is fontos a rendszeres megfigyelés, monitorozas, mellyel nyomon lehet kovetni egy
tertleten vagy vizgyijton végbemené folyamatokat (GRONAS 2014). Masrészrél a talajmintak
laboratoriumi elemzésével optimalizalhatd a tdpanyag-utdnpdtlas is, mellyel nem csak a
kornyezeti terhelést lehet csokkenteni és a teriilet tapelem-haztartasat lehet egyensulyba
hozni, hanem a gazdalkodok koltségeit is (SMALING et al. 1993). A vizerdzié munkajanak
nyomon kovetésére tobbféle mddszer is hasznalhato. Egy érdekes modszer a cézium-137
izotop alkalmazéasa, mely erésen kotédik a talajrészecskékhez. Ezt kihasznélva kivaldan lehet
mérni egyes teruleteken a talajveszteség mértekét, mashol pedig az tledék felhalmozddasi
sebességet (RITCHIE és MCHENRY 1989). Egy, az USA-ban elvégzett kisérletben arra voltak
kivancsiak, hogy van-e 0Osszefliggés a termés és az erdzi6 hatdsa alatt 1évo talajok
tulajdonsagai kozott. Az eredmények azt mutattak, hogy a termés mennyisege/minésége nem
a termétalaj vastagsagaval fugg 6ssze, mint inkdbb a talajtulajdonsadgokkal (szemcseméret,
szerves széntartalom, vizvisszatartas, pH). Igy a Harvest-index (gabonaféléknél alkalmazott
mutatdszam, a szemtermés tomegének és az Osszes fold feletti novényi rész tdmegének
aranya) pozitivan korrelal az agyagtartalommal, mig nem korrelal a homokkal (MILLET et al.
1987). Ez jelzi szdmunkra a mintavételezés fontossagat, sekélyebb termérétegii talajon is
lehetséges jo termés eléallitasa, ha a talajban kémiai és bioldgiai egyensuly van. Az erdziot
nem csak a felszinen (egy lejtén) lehet nyomon kovetni, hanem egy szelvényben mélységi
mintavételezéssel is lehetséges kovetkeztetéseket levonni (PETO et al. 2008). Az esoztetéses
terepi és/vagy laboratoriumi kisérletek pedig egyre elterjedtebbek, melyek szintén a viz
szallito munkajat és nem mellesleg a cseppek Utéhatasat (kinetikus energidjat) is vizsgaljak
(SHI et al. 2012, SzaBO et al. 2015, 20154, 2015b).

A cikkben elsésorban a terepi munkalatokat szeretném ismertetni. A terepi munkalatok
sordn meghatéarozasra kerultek a teruletre jellemz6 talajtipusok, a talajok szine és megtortént a
laboratériumi vizsgalatokhoz sziikséges talajmintdk megvétele, melyeket laboratériumban
analizaltam. A vizsgalatot mar 2012-ben kezdtem. Akkor lejtéharmadokat vizsgaltam, majd
lejtoharmadonként 2-3 atlagmintat vettem. A 2014-es évben mindkeét lejtét 10 méterenként
mintaztam, azzal a céllal, hogy az er6zi6 dinamikdjat vizsgaljam. Az egyre siriibben vett
mintakbol lehet kdvetkeztetni a mintak heterogenitasara. Tovabba szeretném megallapitani,
hogy az erdzié vizsgalatdhoz milyen sirii mintavétel sziikséges ahhoz, hogy valos,
reprezentativ mintakat és eredményt kapjunk. A statisztikai elemzés soran pedig szeretném
igazolni, hogy az egyes talajkémiai paraméterek hatnak-e egymasra, van-e 0sszefiiggés az
eredmények kozott, vagy fliggetlenek egymastol.

Anyag és modszer
A mintatertlet bemutatasa
Gerézdpuszta Somogy megyében talalhaté (1. abra). A Koppany-patak mellett elhelyezked6

terilet a kevésbé kutatott tertileteink kozé tartozik. A mintateriiletem a Koppany-patak
kozvetlen kozelében helyezkedik el.
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(Black arrow: direction of the slope
1. abra A gerézdpusztai mintatertlet és mintavételi pontok (Forras: Google Earth)
Figure 1. The study area and sampling points of Gerézdpuszta (Source: Google Earth)

A teriletre jellemz6 mészkovet és dolomitot helyenként 5-15 m vastag l6sztakard fedi.
A lejtotablakon gyakran lejtélledéket talalunk, melyek sok esetben nagy vastagsagban
halmozddnak fel. A fellelheté régebbi térképeken (Kreybig-féle talajtérkép, agrotopografiai
térkép, STEFANOVITS et al., (1999)) a kistajra jellemz6 16sz6s Uledéken leginkabb barnafdldek,
csernozjom barna erdétalajok, illetve mészlepedékes csernozjom talajok talalhatok, melyek,
mint tudjuk, mezégazdasagi miivelésre kivaloan alkalmasak.

STEFANOVITS et al. (1999) a Kilsé Somogy tajanak jellemzésénél mar jelzi, hogy a
domboldalak néhol igen erodaltak, sok helyen mar a B szint képezi a szantott réteget, az
erésen erodalt foltok pedig fehéren tiinnek ki a tajbdl az 6szi, illetve tavaszi szantasok idején.
CENTERI et al. (2010) ugyancsak megéllapitotta, hogy a domboldalak lejtéin nagymértéki a
talaj degradacid és néhol a szantads mar elérte a C-szintet. CENTERI et al. (2010, 2011) arra is
felhivjak a figyelmet, hogy a barna erdétalajok tobbsége csak az eredeti vegetacio alatt maradt
meg, humuszos szintjik elvékonyodott, mig a csernozjom talajok nagy része az intenziv
mezogazdasdgi tevékenység kovetkeztében nagyban erodalodott, melyek helyén néhol
humuszkarbonat, illetve foldes kopar talajtipusokat taladlunk. A hazéankat is erintd
klimavaltozds kovetkeztében az éves csapadékmennyiség egyenldtlen eloszldsa és az egyes
csapadekesemények nagy mennyisége, ill. intenzitasa is nagymértékben elésegitik a még
meglévé talajok tovabbi pusztulasat.

A mintalejték 330 m hosszlak és atlagosan 16 %-os lejtéssel rendelkeznek. A vizsgalt
lejt6 intenziv szantofoldi mivelés alatt all, mig a kézvetlenul mellette kijeldlt kontroll tertlet
egy extenzivnek tekinthetd gyeptertilet. A korabbi elbeszélések alapjan ez a terilet
gyumolcsds mivelési agba tartozott. Ezt a tevékenységet sok éve felhagytak (nincs pontos
adat), hiszen mar csak néhany régi, megmaradt gyiimdlcsfat lehet talalni a teriileten. Mind
STEFANOVITS et al. (1999), mind CENTERI et al. (2010, 2011) megéllapitasai megfigyelhetéek
a mintatertleten, ahol a szantd fels6 harmadaban foldes kopar, mig az alsé harmadban
lejtéhordalék talajt talaltunk. Az er6zids foltokat és a mintavételi pontokat a 1. &bra
szemlélteti.

Az elvégzett terepi és laboratériumi vizsgalatok

A mintateriletet 2012-ben lejtéharmadonként vizsgaltam. Ekkor a terepi mintavételezés soran
meghatarozasra kerlltek Plrckhauer-féle szdrébottal a talajtipusok és Munsell-skéla
segitségével a talajmintak szine (BENZLER 1982, STEFANOVITS et al. 2010, HTTP2). A talaj
szine keétségtelenil a legszembetindbb és emiatt a legrégebben leirt és megfigyelt
talajtulajdonsag. Ennek ellenére a talaj szinének meghatarozasa meglehetésen nehéz feladat.
A talaj szinébol kovetkeztethetlink a humusztartalomra, mert az éghajlatunk alatt a felszini
vizboritas és talajviz hatdsa al6l mentes talajokban a talaj barna szinének sotétedése jol
korrelal a humusztartalom ndvekedésével (SZABOLCS et al. 1966; KONDRATYEYV et al, 1983;
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HTTP3). Az er6zidé dinamika vizsgalatanak céljabdl a mintavételi pontokat stritettem, a
korabbi lejtéharmadonkénti vizsgalatokhoz képest, ezaltal a 330 m hosszu lejtén 10 m-ként
vettem mintat a fels6 20 cm-es réteghdl, 6sszesen 65 db-ot a két mintalejtérél (Szao 2014,
SzABO et al. 2015, 2015a, 2015b). A mintavételi pontok helyét az 1. 4bra mutatja. A megvett
talajmintadkat ezutan laboratériumban elemeztem, ahol meghatarozasra kertlt a pH
(elektrometriasan), higroszkopossag, CaCO; tartalom (Scheibler-féle kalciméterrel),
humusztartalom (Tyurin-modszerrel) és tapanyagtartalom (AL-P,Os - kolorimetridsan, AL-
KO - langfotométerrel) (BuzAs 1993). Az adatelemzéshez az IBM SPSS Statistics
programrendszert valasztottam (JANOSA 2011). Az SPSS statisztikai programon Kivil a
Graphpad InStat 3 programot is hasznaltam a linearis regresszio analizis elvégzése céljabdl.
Ennek a programnak az elénye a konnyt hasznalhatésag és konny értelmezhetéség (HTTPL).

Eredmények

A meghatarozott talajtipusok és szinek

A széantd fels6 harmadéaban foldes kopar talajt allapitottam meg, melyre jellemzo6, hogy a
humuszosodast az intenziv erdzio nagymértékben akadalyozza (2. abra).

2. abra Foldes kopér talaj Gerézdpusztén, a le s6 harmadaban, sz&ntdn (Fot6: Centeri, 2012)
Figure 2. Earthy barren soil at the upper third of arable land, in the study area of Gerézdpuszta
(Photo: Centeri, 2012)

Szinte az egész szantdrdl elmondhatd, hogy humuszosodott A-szint csak jelentésen
atalakult forméban lathatd. A 16sz0s alapkozet szinte mar a felszinen van, és a rendszeres
mitivelésnek koszdnhetéen kevert réteget képez a meglévé talajjal, melyet a mintak vilagos
szine is jelez (1. abra).

A lejté als6 harmadaban Ramann-féle barna erdétalajbdl szarmazd lejtéhordalék
talalhatd (3. abra). Gyakori eset, hogy az ehhez hasonlé valtozatos domborzatot mutatd
tajakon a sik részeken agyagbemosédasos barna erdétalajokat, a lejtéon pedig barnafdldeket
talalunk. Ez a szabalyszertiség tObbek kozott 10sz alapkézeten jellemzé. Ezeknek a
talajtipusoknak a kialakulasat az erdgirtds es a terilet szant6foldi mivelésbe valé vonésa
segiti el6 (STEFANOVITS et al. 2010). A gyepterilet felsé harmadaban humuszkarbonat talajt
irtam le, mely szintén érzékeny a talajpusztulasra. A Kkistajra jellemzé egyik talajtipust, a
Ramann-féle barna erdétalajt a gyepterilet als6 harmadaban talaltam, ahol a szelvenyben jol
elkulonithetoek a genetikai talajszintek.
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3. abra Lejtéhordalék talaj Gerézdpusztan, a lejté also harmadaban, szantén (Fotd: Centeri, 2012)

Figure 3. Slope sediment soil at lower third of arable land, in the study area of Gerézdpuszta
(Photo: Centeri, 2012)
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A nedves szinmeghatarozas alapjan a gerézdpusztai talajmintak a 10YR kategériabol
kerlltek ki, mely azt jelenti, hogy a talajok legnagyobb részt sarga bazisuak. A gerézdpusztai
felhagyott gylimdolcsost (mara extenziv gyep) vizsgalva a lejté legaljan a legsotétebb a feltalaj,
amely utal a nagyobb humusztartalomra. Ebb6l érzékelhetd, hogy az er6zids tevékenyseg
ezen a teruleten is jelen van, de joval kisebb mertékben, hiszen még a humuszos talajszint
talalhaté a lemosddott talajanyagban. Ez annak kdszonhets, hogy jelenleg a felhagyott
gyumolcsos teriilete allandd névényboritas alatt van. A ket terliletet 6sszehasonlitva nem
allapithaté meg semmilyen tendencia a szinek valtozasaban a lejté lefutasat tekintve, hiszen

hol vilagosabb, hol sététebb a talaj szine.
A pH mérés eredményei

A gerézdpusztai mintateriilet kémhatasa minden esetben gyengén Iigos (4. abra). A desztillalt
vizes és kalium-kloridos mérés eredményei kdzott 1,5 egységnél nagyobb kilénbséget nem
tapasztaltam, igy rejtett savanytsaggal nem kell szdmolni.
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4. &bra A pH (H,0) értékek a gerézdpusztai mintaterlleten
Figure 4. The results of the pH (H,0) measurements of the study area of Gerézdpuszta

A szanté és a gyep kémhatasat tekintve nagy valtozas nem tapasztalhatd, mégis az
megfigyelhet6, hogy a lejté6 végére a kémhatas mind a két terlilet esetében valamelyest
emelkedett, amit a trendvonalak is jeleznek (4. bra). Az er6zi6 dinamikajara a pH értékekbdl
ezen a terlleten biztosan kdvetkeztetni nem lehet, azonban a tajhasznalatot (a kilonb6z6
intenzitasi hasznositast) kivaldan tilkrozi. Osszességében annyi elmondhatd, hogy a
szantoteruleten a pH értékek kdzott nincs nagy heterogenités, az egyes lejtészakaszok kozott
minimalis kulonbség lathatd. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a szanton a rendszeres
mavelés kiegyenliti a felszini talajréteg pH kuldnbségeit. A gyepen azonban megérzddtek a
kordbbi muvelés hatasara kialakult pH kilonbségek, a lejté fels6 harmadaban a felszin
kdzelébe kerilt 16sz nagyobb mésztartalma azonban jelenleg is mérheté. Ami kilénbség még
a két mintateriilet kozott megfigyelhetd, hogy a gyep minden ponton kisebb pH-val
rendelkezik. A gyepterilet alatt keletkezé folyamatos szervesanyag utanpdtlas, és annak
savanyu kémhatasa magyarazhatja ezt.
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A talajmintdk humusztartalmanak alakulasa

A gerézdpusztai mintalejtok feltalajanak humusztartalma kozott jelentés kilénbség van (5.
abra).

Humusztartalom (%)
w
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5. abra A feltalaj humusztartalmank valtozasa a gerézdpusztai mintaterileten
Figure 5. Changes in the topsoils’ humus content of study area of Gerézdpuszta

A 2 % alatti, kis humusztartalommal rendelkezé talajok jelentés resze szantéféldi
tertlethasznosités alatt all. A mintatertileten van olyan pont, ahol szinte nincs is humusz (<1
%). A Kkis humusztartalom annak is kdszonheté, hogy a vizer6zio okozta karok itt
jelentkeznek a leginkabb, mint példaul a talaj szerves anyaganak a lehordédasa (SZATMARI és
BARTA, 2013, JAKAB et al. 2016). A szantéterulet humusztartalma a gyepteriilettel ellentétben
nem mutat nagymérteki ingadozast. A lejt6 legvégén emelkedik a legnagyobbra (2,43 %) a
humusztartalom, igaz 310 méteren ezen a ponton is lehet csokkenest tapasztalni a
gyepterilethez hasonldan.

A gyepterlleten ezzel ellentétben a humusztartalom nagy heterogenitast mutat a lejté
lefutasat tekintve. Osszességében elmondhatd, hogy a gyepteriilleten vannak olyan részek,
ahol a talaj humuszban gazdag. Ennek egyik oka az, hogy az emlitett teriilethasznalat esetén a
talaj humuszanyag akkumulacidja nagyobb rataval rendelkezik, mint az intenziv
mez6gazdasagi muvelés alatt allé szantéféldeken, ahol a talaj folyamatos bolygatasa miatt a
szerves anyag mineralizacidjanak mesterséges felgyorsitasa jelentésebb. Az is fontos, hogy
allando6 novényboritassal sikeresebben meg tudja fékezni a talajerdziét, ezaltal meg tudja évni
a talaj humusztartalmat (SZATMARI és BARTA 2013, CENTERI et al. 2014).

Az er6zi6 dinamikajara valamelyest lehet kovetkeztetni a talaj humusztartalmabol. A
szantoteruleten, ha csak kisebb mértékben is, de észrevehetéek azok a részek, ahol az er6zid
munkat végez, és azok is, ahol lerakja hordalékanak egy részét, mert ott ndvekszik a
humusztartalom. Ahogyan azt vartuk, a gyepterilet szinte végig nagyobb humusztartalommal
rendelkezik. A gyepterileten is érzeékelhet6 a szantoterilethez hasonloan, a terilet
akkumulacios zonai.
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A kalciméteres mérés eredményei

Az eredmények alapjan lathaté (6. abra), hogy a szant6fold mésztartalma a mintaterilet
legfels6 részén és az alsé harmadban nagyobb, mint a gyepteriileté. A mintaterileteken mért
igen nagy karbonat-tartalom sekély termoréteget és feltalajként athordott alapkozetet
sugallnak.
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6. abra A CaCOjs tartalom valtozasai a gerézdpusztai mintaterileten
Figure 6. Changes of the calcium carbonate content over the study area of Gerézdpuszta

Osszességében elmondhatd tehat, hogy 3 csticspontot lehet megfigyelni a lejtd lefutasat
tekintve. Ezekbol az értékekbdl kivaloan lehet kovetkeztetni az er6zié dinamikajara. Atlagos
esetben a lejté fels6 harmadaban kell, hogy talalkozzunk humuszosodott A-szinttel. Ebben az
esetben a mivelés kovetkeztében jelentésen erodalddott a lejté felsé harmada is, igy a 16sz0s
alapkozet szinte mar a felszinen van, és a maradék feltalajjal keveredve van jelen. Ennek
tulajdonithat6 az igen nagy karbonat tartalom (25-30 %). Az erdzid az igazi pusztitast a lejtd
kdzépsé harmadaban végzi. Jelen esetben ez latszik is. A masodik szakasznal, 110 m-nél
emelkedik ismét a karbonat tartalom (28 %). A tényt, hogy itt pusztit leginkabb az erdzio,
még felerdsiti az is, hogy a meredek lejton belll itt egy még meredekebb szakasz talalhatd. A
lejt6 alsd harmadéban pedig a fentrdl lemosott kevert hordalékkal talalkozunk. Mivel mar a
lejt6 fels6 harmadaban is igen nagy a karbonat tartalom, igy nem kell meglepédni, hogy a
szedimentacios terlleten is nagyobb az érték (kb. 19 %). Kijelentheté tehat, hogy a
szantdterllet esetében a termoréteg sekely, néhol szinte mar le is pusztult, igy az erdsen
meszes mintak ennek tulajdonithatok.

A gyepterilet karbonat-tartalma is heterogénnek mondhaté a lejté lefutasat tekintve,
ezaltal a karbonat tartalombol szintén jol Kiveheté az er6zié dinamikaja. Egy ponton van
kritikus érték (120-130 m), ahol hirtelen meredekké valik a lejt6, igy az er6zi6 mértéke is
nagyobb, valoszintileg ennek kdszonhet6 a nagy CaCOs-érték (26 % és 40%).

A talajmintdk higroszkopossaga
A szantoterlletrol vett talajmintak higroszkopossaga heterogenitast mutat a lejté lefutasaban

(7. &bra), viszont csak néhany ponton (160-170 m, 200 m, 300-310 m) valik uralkodové a
valyog fizikai féleség. A t6bbi ponton homokos valyog az uralkodo fizikai féleseg.
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7. dbra A higroszk6possag valtozasa a gerézdpusztai mintateriileten
Figure 7. Changes of hygroscopicity of the study area of Gerézdpuszta

Azokon a pontokon, ahol kisebb az értékek, vagyis nagyobb a homoktartalom, ott a
felszini lefolyas valdsziniileg gyorsabb, hiszen a kisebb méretii részecskéket mobilizalja
elészor a lefolyd viz, igy a visszamaradd, nagyobb méretii homokszemcsék keriilnek
talstlyba. A lejté végén a higroszkopossagi ertékek emelked6 tendenciat mutatnak, ami pedig
arra utal, hogy a szantoteriileten ez a szakasz az, ahol a viz sebessége lelassul, igy az er6zié
mértéke sem akkora, igy van alkalma a hordalekot lerakni. A lejt6 aljan ez varhato volt.

Osszességében elmondhato, hogy a talaj higroszkopossagabol is jol lehet kovetkeztetni

o

az er0zio dinamikajara, igaz, ehhez szikséges a siiri mintavételezes.
A talajmintak tapanyagtartalmanak meghatarozasa (AL-P,Os, AL-K;0)

A szantofoldon vett talajmintak novények altal elérheté foszfortartalma nagyon kevesnek
bizonyult (8. abra).
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8. abra Az AL-P,0s tartalom valtozasa a gerézdpusztai mintaterileten
Figure 8. Changes of the AL-P,Os content over the study area of Gerézdpuszta
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A humusztartalomhoz és a karbonat tartalomhoz hasonléan itt is megfigyelheté az
erozio dinamikaja. A lejté tetején nincs nagymértéki erdzid, hiszen ott az egyik legnagyobb a
koncentracid, majd hirtelen lecsokken, ahol az er6zid pusztitd hatasa érvényesul. 120-130
méteren éri el a maximum értéket. A lejtének ezen a részén taldlhatd egy meredekebb
szakasz, aminek kovetkeztében azt varnank, hogy nagyobb lesz a lemosodas mértéke is, de az
eredmények nem ezt mutatjak. 210 méteren ismét egy er6zios szakasz figyelheté meg, hiszen
itt ismét igen alacsony az érték. 270 méteren egy szedimentacios szakasz lathato, ahonnan
ismét van koncentracidé csokkenés, annak ellenére, hogy a terllet lejtése itt mar igen
Kismeértékii és a szantofoldet egy flves bozotos rész koveti, mely Ugyszintén lassitja a viz
Gtjat, rakényszeritve azt hordalékanak lepakolasara.

A gyepterllet foszfortartalma (8. &bra) nem mutat olyan kiugrésokat, mint a
szantotertleté. A gyepterllet végén 1évé kiugré foszfortartalmat okozhatja a multban a
tertileten 1évé gylmolcsos is. A gylimolcsds egyaltalan nem rendelkezik jo talajvédd
képesseggel, igy a kijuttatott tdpanyag-utanpotlas kdnnyen kimosddhatott. Masik magyarazat
lehet az emberi hatas, mely ezen a terlleten jelen volt.

Altalanossagban elmondhaté, hogy mind a két mintalejtsn igen alacsony
kaliumtartalmat mértem. A szantoterileten mért kadliumtartalom nem mutat olyan hektikus
mozgast, mint a foszfor (9. abra).
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9. dbra Az AL-K,0 tartalom valtozasa a gerézdpusztai mintaterileten
Figure 9. Changes of the AL-K,0 content over the study area of Gerézdpuszta

A legnagyobb értéket mindkét lejté legvégén mértem, bar a szanté muivelés ebben az
esetben is jobban elmossa a kilonbségeket, és a gyepen kiugrébbak az értékek a korabbi
lejt6szakaszokhoz képest. Ez azt tlikrdzi, hogy a felsébb térszinekrél lemosodott tapanyag a
lejt6 also részében akkumulalodik, mellyel kétféle kart okoz: az eredeti teriileten elvész és a
szedimentéacids terlileten pedig tapanyagtobbletet okoz. Ezek mind kornyezet- és
természetvedelmi kockazatot jelenthetnek.

A gyepterilet kdliumtartalma sokkal valtozatosabb képet mutat (9. &bra). A foszforhoz
hasonléan a kiugré kaliumtartalom oka lehet az er6zi6 kovetkeztében végbemend felsébb
térszinbol torténd lemosodas és az alsobb térszinen torténé akkumulécid, valamint az emberi
tevékenység karos hatasa is, a szantd mivelés altal.
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Statisztikai elemzés

A desztillalt vizes és kalium-kloridos pH eredményeket nézve lathato, hogy mindkét esetben a
szantd rendelkezik nagyobb pH értékkel (10. abra). A gyepterilet pH értékei kozotti
viszonylagos nagy terjedelem annak is kdszonhet6, hogy egy bioldgiailag aktiv talajban
egymas melletti pontokon is erés kiilonbségek mutatkoznak. Igy szem eldtt kell tartani azt,
hogy a talajban gdconként, fészkenként allandé mikrobioldgiai atalakulasok mennek végbe,
melyek kilonb6z6 modon érvényesilhetnek.
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10. abra Doboz-abra a pH mérés eredményeire a szantd és a gyep szerinti bontasban
Figure 10. Box-plot for pH in arable land and grassland

Az el6zéekbsl kovetkezéen azt varnam, hogy a ldgos kémhatast okozo kalcium-
karbonat tartalom is a szanton lesz nagyobb (11. abra). Ezzel ellentétben a gyep nagyobb
atlaggal rendelkezik (nem feltétlenil szignifikans a kilénbség, és mindkét atlag a kozepesen
ellatott kategdriaba tartozik). A 4. &bra kitiinéen szemlélteti, hogy a lejté kdzépsé harmadaban
a gyepterilet rendelkezik nagyobb karbonat tartalommal és ez az igen nagy értek az, mely az
atlag értéket is ily modon befolyasolja. A két mintalejtén az értékek szordsa szinte azonos
mértéki, a terjedelem viszont jelzi, hogy a gyepterilet értékeinek szérasa nagyobb, a
minimum és maximum értékek kdzott nagy a kilonbség (1. tablazat).
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11. abra Doboz-abra a CaCOj; tartalom mérés eredményeire a szanto és gyep szerinti bontasban
Figure 11. Box-plot for CaCQO; in arable land and grassland
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Az atlagos humusztartalom a szanton kismertékii, mig a gyepteruleten a kdzepes
kategoridba esik (12. abra). A tovabbi értékek kitiinéen szemléltetik a szantd és a gyep
humusztartalma kozotti kilonbséget (1. tablazat). A szoras, a variancia utal arra, hogy a
szantd humusztartalma kiegyenlitett értéket mutat a lejtét tekintve, amit a 12. abra is jol
szemléltet, mig a gyepteruleten az értekek ingadozdak, amelyet a terjedelem is jelez. Az
értékek tukrozik, hogy a talajok természetes termékenységéhez elengedhetetlendl szlikséges
talajképzédesi folyamatok minimalisak a szanton. A humusz tovabba hozza jarul a stabil,
porozus szerkezet kialakitasahoz, mellyel — tobbek kozott — kedvezébbé valik a talaj viz-, ho-
és levegogazdalkodasa, ellenallob lesz a tomorodéssel szemben.
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12. 4bra Doboz-abra a humusztartalom mérés eredményeire a szantd és gyep szerinti bontasban
Figure 12. Box-plot for humus content in arable land and grassland

A higroszkopossag atlagértéke mind a ket mintalejtén a homokos valyog fizikai
talajfeleseget mutatja (13. abra, 1. tablazat). Kis mértékkel, de a szantdterilet mintai
rendelkeznek nagyobb értékekkel.
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13. dbra Doboz-abra a higroszképossag eredményeire a szanto és gyep szerinti bontasban
Figure 13. Box-plot for hygroscopicity in arable land and grassland

A P,0s esetében a szantd nagyobb atlaggal rendelkezik (14. abra, 1. tablazat). A szoras
értékek szinte azonos mértékiiek, viszont a terjedelem, a minimum és maximum értékek

tikrozik, hogy a gyepterilleten nagyobb az értékek heterogentasa. A szantdn csak a lejtd
vegén lathato kiugro erték (8. abra).



44 DOBO Zsdfia

40,00
Vizsgalt
128, tapanyag
—_ 122 =K20
Z 3o P205
=
o)
E
£
°
© 126
£ 20007 o e
B
g, B4
>
=
©
o
@ 10,00
Ll &1 +
o
001

T T
Gyep Szantd
Tajhasznalat tipusa

14. abra Doboz-4bra a tapanyagtartalom mérés eredményeire szantd és gyep szerinti bontashan
Figure 14. Box-plot for nutrient content in arable land and grassland

A K0 esetében a gyepterilet rendelkezik nagyobb atlaggal (14. abra, 1. tablazat). A
szoras értekek és a terjedelem kozott jelent6s kilonbség van. A modusz jelzi, hogy a gyepen
4,73 mg/kg a leggyakoribb érték, mig a szantén ez 7,98 mg/kg, amibdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy alapvetéen a gyep alacsonyabb KO tartalommal rendelkezik, viszont van
1-2 kiugrdéan nagy érték, mely az atlagot ilyen modon megndveli. A lejté végén 1évé kiugro
értékeket az 9. abra is jol szemlélteti.

1. tAblazat A laboratériumi mérések eredményeinek leiro statisztikai elemzése
Table 1. Descriptive statistical analysis of laboratory results

Vizs_gélt' Téj- Minta- % . . - N - .
talajtanl hasznalat  szam Atlag Median Modusz Sz6rds Variancia Terjedelem  Min. Max.
paraméterek
pH (H,0) Szant6 38 8,07 8,10 8,10 0,09 0,01 0,40 7,80 8,20
Gyep 33 7,74 7,74 7,52* 0,15 0,02 0,55 7,40 7,95
pH (KCI) Szantd 33 7,56 7,60 7,60 0,09 0,01 0,30 7,40 7,70
Gyep 33 7,32 7,32 7,28 0,09 0,01 0,36 7,17 7,53
CaCO; (%) Szantd 32 11,73 9,80 5,30 8,94 80,00 28,20 1,70 29,90
Gyep 33 16,33 14,20 19,40 8,82 77,87 37,60 2,20 39,80
Humusz (%) Szantd 38 1,14 1,10 1,30 0,31 0,10 1,70 0,70 2,40
Gyep 33 2,75 2,50 1,60 1,20 1,44 5,50 0,20 5,70
Higroszkopos 4 32 1,70 176 105 031 0,10 1,06 105 211
sag (%)
Gyep 88 1,39 1,35 0,77° 0,25 0,06 1,19 0,77 1,96
P,0s (mg/kg) Szantd 32 10,55 10,69 15,12 3,51 12,35 10,99 Si51l 16,50
Gyep 32 4,63 3,71 3,10 3,43 11,75 16,40 1,53 17,93
K,O (mg/kg) Szantd 32 6,79 7,05 7,98 1,51 2,27 6,19 3,59 9,78
Gyep 32 11,35 9,19 4,73 6,81 46,40 29,35 4,73 34,08

A vizsgalat soran kivancsi voltam arra is, hogy az egyes paraméterek esetében, a
szanto és a gyep mintai tekinthet6ek-e azonos kozépértékii csoportok mintainak. Tehat ezek
alapjan a hipotézisem az volt, hogy a két sokasagnak (szanté-gyep) az atlagaik azonosak.
Ennek tesztelésére a fuiggetlen mintas T-prébat alkalmaztam. A 2. tablazat alapjan lathato,
hogy a pH, a humusz- és kalium tartalom esetében egyértelmi, hogy a két mintalejto
eredményei kozott szignifikans kulonbég van, amit az atlagok is jol szemléltetnek (1.
tablazat), tehat ebben az esetben a hipotézis nem teljesil, a mintak nem tekinthetéek egy
mintahalmaz tagjainak. A foszfor 1 ezred értékkel ugyan, de atesik a héatoron, igy az
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eredmények alapjan azonos mintahalmazbol szarmaznak a mintak, tehat statisztikailag is
igazoltan azonos mingségi lejtorl szdrmaznak. A variancaanalizis eredményeibdl arra is
lehet kovetkeztetni, hogy a pH, a humusz- és kaliumtartalom azok a kémiai paratméterek,
melyek nem csak az erdzidt és annak dinamikajat érzékeltetik, hanem a mintazott terilet
mindségére is utalnak. En a foszfortartalmat is ide sorolnam, hiszen az eredmény nagyon a
hataron mozog ebben a vizsgélatban és tudjuk, hogy a foszfor kivaléan mozog egyltt a
talajszemcséekkel, melybél kivaldan lehet kdvetkeztetni az erdziora és a dinamikara.

2. tablazat: A fuggetlen mintés T-préba eredményei
Table 2. The results of an independent sample t-test

Levene's Test for

Equality of Variances t-test for Equality of Means

) Std. 95% Confidgnce Interval
F Sig. toodf (2-tse:%éd) Diftorance _ ETTO" of the Diference
Difference Lower Upper
EVA 8,787 0,004 10,496 63,000 0,000 0,326 0,031 0,264 0,388
pH
EVNA 10,576 52,099 0,000 0,326 0,031 0,264 0,388
EVA 0,178 0,675 -2,085 63,000 0,041 -4,596 2,204 -9,000 -0,192
CaCO,
EVNA -2,085 62,874 0,041 -4,596 2,204 -9,001 -0,190
EVA 38,838 0,000 -7,792 63,000 0,000 -1,630 0,209 -2,048 -1,212
Humusz
EVNA -7,906 34,387 0,000 -1,630 0,206 -2,049 -1,211
. | EVA 3,087 0,084 4,450 63,000 0,000 0,309 0,070 0,171 0,448
Higroszké-
possag
EVNA 4,435 59,329 0,000 0,309 0,070 0,170 0,449
EVA 3,954 0,051 6,823 62,000 0,000 5,922 0,868 4,187 7,657
AL-P,05
EVNA 6,823 61,962 0,000 5,922 0,868 4,187 7,657
EVA 18,427 0,000 -3,818 63,000 0,000 -5,102 1,336 -7,773 -2,432
AL-K,0
EVNA -3,873 34,721 0,000 -5,102 1,317 7,778 -2,427

EVA = Equal variances assumed, EVNA = Equal variances not assumed

Ahhoz, hogy biztosan ki tudjuk jelenteni, hogy a foszfortartalom mutatja az adott
tertletek hasznalati tipusat, mas tertileteken is sziikséges volna ehhez hasonl6 vizsgalatok
elvégzéseére.

Megvitatas

A vizsgélatom elsédleges célja az volt, hogy megéallapitsam az egyes kémiai paraméterek
megfeleléen stirt mintavétel esetén mutatjak-e az erdzio dinamikajat a lejtén. Gerézdpusztan
jelentds mennyiségi, nagy szervesanyag tartalmu feltalaj erodalodott. A terepi mintavetelezes
soran megfigyelhet6 volt, hogy az agrotechnikai eléirasokat nem vették figyelembe. Jelentds
részben ennek tudhato be, hogy a humuszos feltalaj ilyen mértékben erodalodott. Alapvetéen
az alacsony humusztartalombol véarhat6 volt, hogy a talaj tdpanyag-gazdalkodasa is szegényes
lesz. Fazakas Csaba is emlitést tesz err6l a doktori disszertacidjaban, ahol leirja, hogy a
szediment tapanyagtartalma fligg a lemosédott talaj humusztartalméatél is (FAZAKAS 2013).
Gerézdpusztan a szantéteruleten a humusztartalom minimalis, igy a tapanyagtartalom is
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kismértékii, még az akkumulacios zonaban is, hiszen a terilet felsébb térszineibél mar az
alapkozettel kevert talaj mosodik le.

A gyepes teruleten az er6zio a lejté kozépsé harmadaban a legnagyobb mértékii, de még
mindig nem olyan jelentés, mint a szanton. Ezt jol szemlélteti a kalium tartalom is (10. &bra).
Kilénbdz6 intenzitassal miavelt terlletek 0Osszehasonlitasakor a vizsgalati eredmények
alatdmasztottak azt, hogy a kiméléen miuvelt teriilet tdpanyagtartalma és humusztartalma
nagyobb, mint a hagyomanyosan mivelt teriileté (BADONY!I et al. 2006). A foszfor esetében
ez a kijelentés nem allja meg a helyét a gerézdpusztai mintaterileten, ugyanis a 6. abra is
kivaloan szemlélteti, hogy a szantd szinte végig nagyobb foszfortartalommal rendelkezik. Ez
annak tudhat6 be, hogy a szanton folyamatos a tapanyag-utanpotlas miitragya formajaban,
mig a gyeptertleten sok éve semmilyen gazdalkodasi forma nincs jelen.

Koréabbi vizsgalatok soran lejtéharmadonként tortént mintavétel. Az eredményeket
Osszehasonlitva 6sszességében elmondhatd, hogy a 10 méterenként vett talajmintak
eredményeibdl jobban lehet az er6zio dinamikajara kovetkeztetni, részletesebb képet kapunk.
Ahogy arra mar megel6z6 kutatdsok is utaltak a kalcium karbonat, a humusz- és
tapanyagtartalom, ill. a higroszkdpossag is kivaldan szemlélteti azokat a szakaszokat, ahol az
er06zi6 munkat végez (JAKAB és TAKACs 2014). A nagy kalcium-karbonat tartalom (>20 %)
mar igen hatranyos, féleg ha alacsony humusztartalommal parosul. A cementalddasi
folyamatok igy minimalisak és a talajképzodés kismértéki. Ezek a talajok még inkabb
érzékenyek az er0zids kartételre, amit Fazakas Csaba is igazolt vizsgalataiban. Tovabba a
nagy pH korlatozza a nitrogén és a kalium felvételét a novények szamara (TOTH 1994).

Varianciaanalizissel azt is igazoltam, hogy egyes kémiai paraméterekbol
kdvetkeztethetlink a talaj tertlethasznalatara. Az eredmények szemléltetik azt is, hogy a
szantotertlet jelentésen leromlott allapotban van. A ndveényborités, illetve az allando
ndvényboritas biztositasa fontos, mely a talaj védelmén felll a szervesanyag-utanpotlast is
biztositja, mely a humuszképzédésnek is feltétele. A leromlott jelzé sajnos nem csak erre az
egy tablara vonatkoztathatd, hiszen ahogy a teriilet bemutatasanal is jeleztem, az egész
Somogyi-dombvidék erésen kitett az erozionak. Az eredmények tovabbi bizonyitékot
szolgaltatnak arra, hogy az erdzio elleni védekezes iddszert és szikségszerii.
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javaslataikkal és tanacsaikkal javitottak cikkem mingségét.

lrodalom

BALOGH J., JAKAB G., KERTESZ A., SCHWITZER F., SzALAI Z. 2006: Feltételezett klimavaltozas hatasa a
talajpusztulasra modellszamitasok alapjan. In: A globalis klimavaltozas: Hazai hatasok és valaszok.
Akaprint, Budapest, 1-5.

BARczl, A., FULEKY, GY., GENTISCHER, P.,NERATH, M. 1998: Soils and agricultural land use in Tihany. Acta
Agron. Hung., 46: 225-235.

BADONY!I K., MADARASZ B., BENKE Sz., KERTESZ A., CSEPINSZKY B. 2006: A talajmiivelési modok hatésa az
erdziodra és az élévilagra. In: 111. Magyar Féldrajzi Konferencia. http://real.mtak.hu/13897/1/1299004.pdf

BENzLER 1982: Bodenkundliche Kartieranleitung. AG Bodenkunde Hannover, p. 331.

BoHN H.L., McNEAL B.L., O’CONNOR G.A.1985: Talajkémia, Gondolat Kiadd, Mezégazdasagi Kiado,
Budapest, 323-326.

BOHN, H.L., MCNEAL, B.L., O’CONNOR, G.A. 2001: Soil Chemistry. Wiley, New York.

BuzAs I. (szerk) 1993: Talaj- és agrokémiai vizsgalati médszerkonyv 1, A talajfizikai, vizgazdalkodasi és
asvanytani vizsgalata, Inda 4231 Kiadd, Bp., pp. 37-42.

46



Eréziodinamika vizsgalata kilonbdzo talajkémiai paraméterek altal 47

CENTERI Cs. 2002: The role of vegetation cover in soil erosion on the Tihany Peninsula. Acta Botanica
Hungarica. 44(3-4): 285-295.

CENTERI Cs., GELENCSER G., VONA M. 2010: A Koppéanyvélgyi Eléhely-rehabilitacios Kisérleti Teriilet talajtani
jellemzése. Az Elhetd Vidékért 2010 Kornyezetgazdalkodasi Konferencia Absztrakt Kotete, p. 36.
CENTERI Cs., VONA M., GELENCSER G., AKAC A., SzABO B. 2011: Examination of soil and water quality along
the Koppany Valley Habitat Rehabilitation Experimental Area. Abstract. ,Realistic expectations for
improving European waters”. Final conference of COST Action 869. Mitigation options for Nutrient

Reduction in surface water and groundwaters. Keszthely, Hungary, 12-14. 2011, p. 17.

CENTERI Cs, SzABO B, JAKAB G, KovAcs J, MADARASzZ B, SzABO J, TOTH A, GELENCSER G, SzALAI Z, VONA
M. 2014: State of soil carbon in Hungarian sites: loss, pool and management. In: Margit A (szerk.) Soil
carbon: types, management practices and environmental benefits. 126 p. New York: Nova Science
Publishers, pp. 91-117.

DeMENY, K., CENTERI, CS. 2008: Habitat loss, soil and vegetation degradation by land use change in the
Godollé Hillside, Hungary. Cereal Research Communications, Supplement, 36: 1739-1742.

FAazakas Cs 2013: A talajer6zio és a suvadas kozotti kapcsolatok vizsgalata térképezési modszerekkel a
Nyaradmagyarési-medence mintateriiletein. Doktori dolgozat, Debrecen.

GRONAS V. 2014: Védett vizes élohelyek mezégazdasagi teruletekrél szarmazo diffiz tapanyagterhelésének
becslése egy mintatertlet példajan. Fluentum: Nemzetk6zi Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Folydirat
1(1): 1-6.

HuDsoN, N. 1973: Soil conservation, London, Batsford, 320 p.

JAKAB G., TAKACs L. 2014: A terlilethasznalat valtozasanak felszinfejlédési vonatkozasai egy godollsi
mintaterilet példajan. Tajokologiai Lapok 12(1): 49-61.

JAKAB, G., SzABO, J., SZALAI, Z., MESZAROS, E., MADARASZ, B., CENTERI, Cs., SzABO, B., NEMETH, T., SIPOS,
P. 2016: Changes in organic carbon concentration and organic matter compound of erosion-delivered soil
aggregates. Environmental Earth Sciences 75(2): 1-11.

JANOSA A. 2011: Adatelemzés SPSS hasznalataval. Computer Books Kiad6 Kft.

KERENYI A. 1991: Talajer6zio térképezés, laboratoriumi és szabadfoldi kisérletek. Akadémiai Kiadd, Budapest.

KERTESz A. 2001: A globalis klimavaltozas természetféldrajza. Holnap Kiadd, Budapest p. 118.

KOHLHEB N, PODMANICZKY L, PIRKO B, CENTERI Cs, BALAZS K, GRONAs V. 2014: Uj iranyok a talaj- és
vizvédelemben. A FALU 29(4): 67-76.

KONDRATYEV, K.Y.A., FEDCHENKO P.P. 1983: An experiene gained from the use of reflecition spectra for
determination of the humus content in soils. Advances in Space Research, 3( 2): 133-136.

LANG I., CSeTE L., HARNOS Zs. 1983: A magyar mezégazdasdg agrodkoldgiai potencidlja az ezredfordulén.
Mez6gazdasagi Kiado, Budapest.

MALATINSZKY, A. 2008: Relationships between cultivation techniques, vegetation, pedology and erosion on
extensively cultivated and abandoned agricultural areas in the Putnok Hills. Acta Agronomica Hungarica
56(1):75-82.

MALATINSZKY, A., PENKSZA, K. (2004): Traditional sustainable land use towards preserving botanical values in
the Putnok Hills (South G6mor, Hungary). Ekoldgia (Bratislava) 23(Suppl 1):205-212.

MILLER, M. P, SINGER, M. J., NIELSEN D. R. 1987: Spatial Variability of Wheat Yield and Soil Properties on
Complex Hills. Soil. In: Science Society of America Journal, 52(4): 1133-1141.

NATIONAL ATLAS OF HUNGARY 1989: Talajok, VII. fejezet. PEcsI M. (szerk.). Magyar Tudomanyos Akadémia
és a Mezégazdaségi és Elelmiszeriigyi Minisztérium megbizasabol a Kartografiai vallalat.

PETO, A., Bucsl, T., CENTERI, Cs. 2008: Comparison of soil properties on slopes under different land use forms.
In Proceedings of the 15th International Congress of ISCO, Soil and Water Conservation,”" Climate
Change and Environmental Sensitivity" on CD 1-4.

PETO A., KENEZ A., REMENYI L. 2013: Régészeti talajtani kutatasok Perkata, Forras-diilé bronzkori foldvaron.
Agrokémia és Talajtan 62(1): 61-80. (2013)

PETO A., SERLEGI G., KRAUSZ E., JAEGER M., KULCSAR G. 2015: Régészeti talajtani megfigyelések , Kakucs—
Turjan mogott” bronzkori leléhelyen 1. Agrokémia és Talajtan 64(1): 219-237.

RITCHIE, J. C., MCHENRY, J. R. 1989: Application of Radioactive Fallout Cesium-137 for Measuring Soil
Erosion and Sediment Accumulation Rates and Patterns: A Review. Journal of Environmental Quality
19(2): 215-233.

SALATA D. 2011: Téajvaltozas vizsgalata a Kéros-Maros Nemzeti Park harom kis-sarréti teriiletrészén: Kisgyanté,
Kisvatyon és Szé-rét. Crisicum, 7: 129-151.

SHI, Z.H., FANG, N.F., Wu, F.Z., WANG, L., YUE, B.J., Wu, G.L. 2012: Soil erosion processes and sediment
sorting associated with transport mechanisms on steep slopes. Journal in Hydrology, 454-455, 123-130.

SMALING, E. M. A., STOORVOGEL, J. J., WINDMEIJER, P. N. 1993: Calculating soil nutrient balances in Africa at
different scales. Fertilizer Research 35(3): 237-250.

STEFANOVITS P. 1963: Magyarorszag talajai. 2. kiadas. Akadémiai Kiadd, Budapest.



48 DOBO Zso6fia

STEFANOVITS P. 1992: Talajtan. Mezégazda Kiadd, Budapest.

STEFANOVITS P., FILEP Gy., FULEKY Gy. 1999: Talajtan. Mezégazda Kiadd, Budapest

STEFANOVITS P., FILEP, Gy., FULEKY, Gy. 2010: Talajtan. Mezégazda Kiad6, Budapest

SzaBoLcs |, DARAB K., FORIZS J., FOLDVARI Gy., JASSO F., VARALLYAY Gy., 1966: A genetikus Uzemi
talajtérképezés madszerkonyve. Orszagos Mezégazdasagi Minbéségvizsgalod Intézet, Budapest.

SzaBO B. 2013: Vizmingség-védelmi javaslatok a Koppany-patak mentén. Diplomamunka, Szent Istvan
Egyetem.

SzaBO, B. 2014: Soil erosion measurements on loess covered hilly areas in Hungary. Poster. Student Sonference
on conservation science. University of Cambridge. 25-27. March. 2014.

SzABO, B., SzALAI, Z., CENTERI, Cs., SZABO, J., JAKAB, G. 2014: Can soil erosion dynamism be followed by
frequent examination of general soil properties over the slope? Poster. The 1st International Conference
of Young Scientists: Soil in the environment. Konferencia helye, ideje: Wroclaw, Lengyelorszag,
2014.06.09-2014.06.10. Wroclaw.

SzaBO, B., CENTERI, Cs., SZALAI, Z., JAKAB, G., SZABO, J. 2015: Comparison of soil erosion dynamics under
extensive and intensive cultivation based on basic soil parameters. 14th Alps-Adria Scientific Workshop
Neum, Bosnia and Herzegovina — 2015

SzABO B., CENTERI Cs., SZALAI Z., JAKAB G. 2015a: Talajer6zios folyamatok vizsgalata kiilonbdzé tajhasznalati
intenzitds alatt. Talajtani vandorgytlés — 1I. szekcid, Klima, koérnyezet, er6zi6. A talajok térbeli
valtozatossaga — elméleti és gyakorlati vonatkozasok 75 — 86. ISBN 978-963-9639-80-5

SzaBO, J, JAKAB, G, SzABO, B. 2015b: Spatial and temporal heterogeneity of runoff and soil loss dynamics
under simulated rainfall. Hungarian Geographical Bulletin (2009-) 64:(1) 25-34.

SzABO L. 2006: A terméfold védelme. Agroinform Kiado, Budapest.

SZATMARI G., BARTA K. 2013: Csernozjom talajok szervesanyag-tartalmanak térképezése erdzidval
veszélyeztetett mez6foldi teruileten. Agrokémia és Talajtan. 63 1, 47-60.

THYLL Sz. (szerk.) 1992: Talajvédelem és vizrendezés dombvidéken. Mezégazdasagi Kiadd, Budapest, p. 350.

TOTH T. 1994: Talajtulajdonsagok becslése a ndvényzet alapjan tiszantuli szolonyec talajokon. MTA Talajtani és
Agrokémiai Kutato Intézet, Budapest.

VARALLYAY Gy. 1997: A talaj és funkcioi. Magyar Tudomany. XLII. (12) 1414-1430.

Internetes forras:

HTTP1: http://www.graphpad.com/scientific-software/instat/

HTTP2: http://lwww.myfloridaeh.com/ostds/acceltraining/Partl1/1-SoilColors.pdf

HTTP3:
http://web.archive.org/web/20071027060221/http://soils.usda.gov/education/resources/k_12/lessons/color

EROSION DYNAMICS RESEARCH BY DIFFERENT SOIL CHEMISTRY PARAMETERS IN
GEREZDPUSZTA SAMPLE SLOPE

Zs. Dobo

Szent Istvan University, Institute of Nature Conservation and Landscape Management
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Nowadays, overpopulation and the lack of food supply have become one of the most important globally arising
problems along climate change. The rapid pace of climate change and steadily increasing demand for food incite
farmers to raise yield at any cost, and to ignore “good farmer” practice. The bad farming and cultivation
practices largely contribute to soil degradation, like soil erosion. Recognizing the importance of this problem, |
have started my erosion researches years ago in Gerézdpuszta. The aim of the last (2014) soil sampling was to
investigate soil erosion dynamics by different soil chemistry parameters. The study area is an intensive arable
land with approximately 330 m length and with an average 16 % slope angle. Right next to the arable land,
control field was also designated, which is an extensive grassland. Following the field sampling and laboratory
analyzation, | can state that different erosion zones can be found in slope. These erosion zones could be
recognized by sampling at a proper scale. Alkaline pH and big calcium carbonate content clearly increases the
sensitivity of soil to erosion. The results statistically prove the importance of plant cover, as T-test is also
certifies the difference in quality. Soil erosion dynamics could be observed by similar researches and can advise
farmers to use soil protective cultivation.
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