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DESCOPERIRI APARTINAND EPOCII BRONZULUI LA LAZAREA
(JUD. HARGHITA)*

Florin Gogaltan, Lorant Darvas, Andrea Demjén

In memoriam dr. Székely Zoltan (1912-2000)

De numele lui dr. Székely Zoltan, fostul director al Muzeului National Secuiesc din Sfantu
Gheorghe, se leaga inceputurile arheologiei moderne in estul Transilvaniei. Dacd pentru
unii a fost o persoana controversatd, pentru noi, arheologii, romani si maghiari deopotriva,
activitatea sa de peste 50 de ani a insemnat o fereastra deschisa spre cunoasterea trecutului
Tinutului Secuiesc. Il comemorim acum, la mai bine de 10 ani de la trecerea sa in nefiinta,
casemn de pretuire si stima. Printre multe alte drumuri deschise in investigarea arheologica
a zonei, Székely Zoltan a fost primul cercetiator care a ficut sapdturi in depresiunea
Giurgeului.!

*

Recent au fost publicate doud lucrdri importante referitoare la realitdtile epocii
bronzului din depresiunile intramontane ale estului Transilvaniei: lucrarea de doctorat a
Roxanei Munteanu de la Muzeul de Istorie si Arheologie din Piatra Neamt, privind inceputul
bronzului mijlociu in depresiunile marginale ale Carpatilor Orientali,” si un articol de
sinteza, propus de Laura Dietrich, cu privire la elitele bronzului timpuriu si mijlociu din
sud-estul Bazinului Carpatic.3 Cele doui lucriri nu consemneazi nicio descoperire din zona
Muresului de Sus.

Intr-adevir, preistoria Depresiunii Giurgeului este practic necunoscuti. Descoperireain
1932, la Toplita, langa izvorul cu apad calda din statiunea balneara ,Bradul”, a unei unelte
litice pe care Janos Tulogdy o atribuia musterianului,? nu a fost confirmati de noile cercetiri
de suprafatd, efectuate de Alexandru Piunescu in 19882 si nici de repetatele periegheze
efectuate de noi in ultimii ani (2008-2011). Probabil, amenajirile moderne au dus la
distrugerea acestui obiectiv arheologic.6 In schimb, recent, a fost identificata, tot la Toplita,

*Pentru discutii pe marginea acestor materiale le suntem recunoscatori colegilor dr. Anca Popescu, dr.
Ruxandra Munteanu si dr. Neculai Bolohan. Cercetarea a fost finantatd prin proiectul Stiinfele socio-
umaniste in contextul evolufiei globalizate - dezvoltarea §i implementarea programului de studii si
cercetare postdoctorald, cod contract: POSDRU/89/S/1.5/61104, proiect cofinantat din Fondul Social
European, prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013 (dr. Florin
Gogaltan).

Este vorba de sipiturile intreprinse in 1960 la Gheorgheni ,Cetatea Both” (SZEKELY 19702, 303-304).
MUNTEANU 2010, fig. 1-4.

DIETRICH 2010, 191-206.

TULOGDY 1942, 196-197, fig. 2; JUNGBERT 1987, 395.

PAUNESCU 2001, 405.

Cod RAN 83641.02.
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in punctul ,Moglinesti”, o tabdra de prelucrarea a opalului galben, ale cirei ocurente se afla
in zona imediat invecinati, ce poate fi atribuiti etapei finale a paleoliticului superior.’
Cunoastem alte descoperiri paleolitice, tot prin stradaniile regretatului cercetator
bucurestean Alexandru Paunescu, care considera cdala Hodosa, punctul ,La cetate”, ar exista
o locuire gravetiana tarzie.® Cercetirile de suprafata efectuate ,La cetate,” in localitatea
Subcetate, au dus la descoperirea unei surse de opal galben si a citorva aschii.” Atribuirea
celor 11 pietre mari cu diverse semne incizate de la Ditriul® uneia dintre perioadele
preistorice!l este greu de dovedit.

Epoca cuprului este cunoscuta prin depozitul (?) de topoare de arama gasit la inceputul
secolului al 20-lea in ,gridinile Lizar” din Gheorghenil? din care, astizi, se mai pistreazi o
singuri piesi in colectiile muzeului din Cluj.!3 In Neo-Eneoliticul din Transilvania, Zoia
Maxim ne oferd urmitoarea informatie: ,Toplita, HR. In sat a fost descoperit un topor de
cupru”. 14 E] se afla in colectiile muzeului din Cluj si este citat ca sursa bibliografica in
repertoriul Ardealului, publicat de Marton Roska. Intr-adevir, Roska mentionezi un topor
din cupru, care ar proveni din localitatea ,Csiktapolca”.}> Aceasta nu are nimic in comun
cu actualul oras Toplita, ,Csiktapolca” fiind o localitate, care, in anul 1943, a fost inglobata
in Miercurea-Ciuc.1® Am ficut prezenta rectificare deoarece, in Repertoriul Arheologic
National (RAN) respectivul topor din cupru apare ca fiind descoperit la Toplita, jud.
Harghita.!” Unei perioade neprecizate, dupi Roska culturii Cotofem 18 jar apartine un
fragment de topor de piatri, descoperit pe teritoriul comunei Lizarea.l? Tot in zona acestei
localitdti, mai exact in punctul ,Nyir kert”, 20 au fost gisite si citeva fragmente ceramice
preistorice atipice.?!

Ele nu pot fi insi incadrate cu siguranti din punct de vedere cultural si cronologic. In
orizontul tirziu al epocii bronzului se plaseaziun celt de bronz ornamentat, gisit la Joseni.??

7 Cercetiri de suprafatd: Vasile Stan, Andrea Demjén, Florin Gogiltan (2007-2010). Sdpaturile arheologice
au debutat in vara anului 2011, ele fiind coordonate de conf. dr. Mircea Anghelinu de la Universitatea
»Valahia” din Targoviste. Alaturi de specialisti si studenti de la aceastd universitate (dr. Loredana Nita,
Cristian Tutu, Bianca Amuza), pe santierul de la Toplita au participat Andrea Demjén (Muzeul Ordsenesc
,Tarisznyds Marton”, Gheorgheni), dr. Florin Gogatan (Institutul de Arheologie si Istoria Artei, Cluj) si
studenti de la Universitatea ,Babes-Bolyai” din Cluj (Elena Cristina Cordos, Eva Réka, Marian Adrian Lie).

8 PAUNESCU 2001, 395-396, fig. 179. Este vorba, de fapt, de localitatea Subcetate.

9 REP HARGHITA 217. Cod RAN 85886.01. Cercetiri de suprafata: Florin Gogaltan, Marian Adrian Lie
(2010).

10  KOVACS 1914, 229-276.

11  BAKO 1968, 649-653; REP HARGHITA, 124. Piesele nu au fost discutate ca atare in recenta sinteza a lui
Marco Merlini privind o presupusa “scrierea danubiana” preistorica (MERLINI 2009).

12 ROSKA 1942a,101,nr.13,kép. 126; ROSKA 1942b, 36, nr. 65, kép. 32; BERCIU 1942a, 40, 49, nr. 4, BERCIU
1942b, 40-41, nr. 243; POPESCU 1944, 29, nota, 4, Abb. 5/1; DRIEHAUS 1955, 7, lista 6; BAK() 1968, 653;
VULPE 1975, 28, nr. 53, Taf. 6/53; LUCA 1999, 33, 57; REP HARGHITA, 128, nr. XVIIIa, pl. 6/1; MAXIM
1999, 161, nr. 454; MARES 2002, 100, 232-233, pl. 19/7.

13 Nr.Inv.II13993. Eaare lungimea de 18,5 cm, o greutate de 870 g, iar tdisul este deformat in urma utilizarii.
Dupa Dumitru Berciu (BERCIU 1942a) piesa apartine tipului sau C, varianta C2, seria Decea Muresului.
Dorin Popescu considera ci, ar fi vorba de tipul 3 (POPESCU 1944), iar Jiirgen Driehaus il atribuie tipului
Jaszladany (DRIEHAUS 1955). Atat Alexandru Vulpe (VULPE 1975), cit si lon Mares (MARES 2002),
considera ca apartine tipului Agnita. Analiza spectrald mai veche, efectuatd la Muzeul din Stuttgart, a aratat
ci a fost realizat din cupru, fara urme de alte elemente JUNGHANS ET AL. 1968, 252-253).

14 MAXIM 1999, 189, nr. 1039. Din greseald, nu este mentionatd la bibliografie si trimiterea obligatorie
VULPE 1979.

15 ROSKA 1942a, 61, nr. 69, kép. 64.

16 Informatie amabild Antal Kosza.

17  Cod RAN 83641.01. Aceeasi greseala o intilnim si la VULPE 1970, 27, Taf. 3/33, , Toplita, Jud. Harghita”.

18 ROSKA 1941, 79.

19 REP HARGHITA, 129.

20  Punctul se afld in extravilanul Lazarei, pe partea stingd a drumului spre Ghidut, la nord-vest de localitate,
vis-a-vis cu movila Tatarilor, pe malul sting al paraului Lizarea. Cod RAN 84601.08.

21  Periegheze Andrea Demjén, Antal Kosza, Florin Gogaltan (2008-2009).
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O agezare apartinand aceleasi perioade a fost identificata recent la Topliga.23 Ea dovedeste
legaturi intre comunititile Wietenberg din centrul Transilvaniei cu cele Noua, venite de
peste Carpati. Informatia potrivit careia la Toplita ar fi fost descoperit un depozit de
bronzuri compus din 6 seceri, 5 fragmente de lame de fierastrau, 2 fragmente ale unei lame
de pumnal si un ,stilet” lung de 0,155 m, prezentind pe maner butoni si proeminente, este
falsi.24 De fapt este vorba despre un alt depozit, care a fost gasit la Toplita, com. Letca, jud.
Salaj.?>

In monografia localititii Borsec din 1873 Cseh Kéiroly mentioneazi mai multe
descoperiri arheologice facute la Toplita: seceri din eopca bronzului, monezi romane, arme,
morminte ,pagine vechi” si sarcofage romane.?

In aceste conditii, incepand cu anul 2008, ne-am propus initierea unui program intens
de cercetdri de suprafatd, sipaturi arheologice preventive si sistematice, dar si publicarea
unor descoperiri incd inedite. Introducerea in circuitul stiintific a unor materiale
apartinand epocii bronzului, descoperite cu ocazia cercetirilor arheologice preventive,
efectuate la biserica romano-catolica de la Lazarea se inscrie astfel in proiectul nostru de
reconstituire a trecutului Depresiunii Giurgeului.

*

Debutul in anul 2007 a lucririlor de restaurare la biserica romano-catolica de la Lizarea
a impus si efectuarea unor sipaturi arheologice preventive. Ele au fost conduse de Lorant
Darvas de la Muzeul Secuiesc al Ciucului. Biserica este amplasatd in partea de sud-est a
dealului Szarmany, ce se desprinde spre vest din muntii Giurgeului, pe malul drept al
pariului Csin6d.2’ Pozitia sa oferd o buni vizibilitate asupra zonei si o protectie naturali
impotriva curentilor de aer, a posibilelor inundatii sau a cetii groase din anotimpurile mai
reci (fig. 1).

Figura 1. Lazarea. Biserica romano-catolica. Amplasarea sitului de epoca bronzului

22 ROSKA 1942a, 100, nr. 8; REP HARGHITA, 129.

23  Cercetdri de suprafati: Vasile Stan, Andrea Demjén, Florin Gogiltan (2007-2010). Sapaturi arheologice
in vara anului 2011.

24  REP HARGHITA, 241.

25  PETRESCU-DIMBOVITA 1977, 70; LUCA, GUDEA 2010, 112, nr. 257.

26 CSEH 1873, 65.

27  Cod RAN 84601.02.
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Reluarea in anul 1999 a sipiturilor arheologice la Castelul Lizar?8 ne-a motivat si pentru

efectuarea unor cercetari de suprafatd in zona. Prin pozitia sa actualul cimitir al localitatii
ar fi oferit conditii favorabile de locuire. Repetatele periegheze nu au dus insi la
identificarea vreunui material arheologic. De aceea am fost surprinsi in momentul in care
investigarea interiorului bisericii romano-catolice a dus la descoperirea unor fragmente
ceramice preistorice. Reluand cercetarile de suprafata (2009-2010), am constatat ca,
locuirea anterioara a fost distrusa in totalitate prin construirea bisericii, iar marginea micii
terase, pe care se afla aceasta amplasatd, a suferit puternice eroziuni stanca aparand la
suprafata solului. Practic, cercetarea arheologicda a acestui obiectiv preistoric este
compromisa.

Singurele informatii pe care le detinem despre asezare sunt cele cateva fragmente
ceramice apdarute in pozitie secundard in mormintele medievale tarzii si premoderne
dezvelite in interiorul bisericii. In profilul gropilor nu s-a observat nici un nivel de culturi.
Se pare ca acesta a fost indepartat odata cu construirea bisericii. Pentru incadrarea culturala
si cronologicd a obiectivului ne stau la indemand nu mai mult de 50 de mici fragmente
ceramice, in majoritatea cazurilor atipice. Pentru publicare au fost selectate acele piese care
au fost decorate sau au permis identificarea unor forme ceramice. Facem precizarea ca nu
avem nicio sigurantd ca acest lot de materiale este unitar. Poate sd apartina unei singure
asezdri sau pot exista doud secvente cronologice. Dar despre acestea vom reveni mai jos.

Majoritatea fragmentelor ceramice apartin categoriei grosiere. Ele sunt de culoare gri,
gri-negricios, mai rar brun si caramiziu. Multe prezinta urme de ardere secundara. La
exterior si interior sunt aspre la pipdit, datoritd degresantului, constand din nisip cu bobul
mare si cioburi pisate grosier. Arderea este insa de buni calitate, cu preponderenta
reductantd. Aceastd categorie este decoratd in principal prin incizii, nu foarte adanci,
realizate, probabil, cu o maturice (pl. I/3,III/1, 3-10). Scopul acestor incizii era mai degraba
practic decat ornamental. Vasele puteau fi astfel manipulate mai sigur, iar inciziile ofereau
anumite avantaje termice. In categoria ornamentelor ar putea intra acele crestituri dispuse
pe buza sau sub buza vasului (pl. I/1-3, 4, 7), ori pe pantecul vasului (pl. I/6, 1I/4).
Proeminentele dispuse pe corpul recipientelor aveau un scop functional (pl. II/5-6). Dintre
forme banuim existenta unor oale cu gatul scurt si pantecul mai mult sau mai putin bombat,
de felul celor incadrate de Nikolaus Boroffka in tipul sau TA1b (pl. I/7,1I/1), TA2b sau TA2a
(pl. I/1-4, 6, 11/1), TA3a (pl. 1/5), TA4a-f (1/8).2 O alti categorie sunt strichinile de tipul
TD1b (pl. 11/2-3).30

Cateva fragmente ceramice sunt mai ingrijit confectionate si pot fi atribuite astfel
categoriei semifine. Exteriorul si interiorul lor nu este asa de aspru la pipdit, datorita
utilizarii unui degresant mai fin, constand din nisip. Vasele au avut aceeasi culoare, ca si in
cazul categoriei grosiere: gri, gri-negricios, mai rar brun si carimiziu. Arderea este de
asemenea reductanti, mai rar oxidanti (pl. 1I/7-8, 11). In privinta ornamentelor remarcim
canelura in forma de spirala, dar, datorita starii fragmentare nu putem preciza exact tipul
acesteia.

Aceeasi piesa ceramicad este decoratd si cu mici incizii oblice, marginite de o banda
realizati tot prin incizie (pl. II/8), de tipul VD 12 la Boroffka.3! Sunt de asemenea intalnite
impresiunile sub formi de puncte pe pantecul unei strichini (pl. 11/7).32 Ca forme
remarcam castroane (pl. I/9—10),35 diverse tipuri de strachini (pl. II/7-8, 10), dintre care
una este cu buza lobata (pl. 11/ 9).34 Chiar dacd starea actuala a fragmentului de pe pl. I/11

28 GOGALTAN ET AL. 2003, 301-329.
29  BOROFFKA 1994, Typentaf. 1.

30 BOROFFKA 1994, Typentaf. 3.

31 BOROFFKA 1994, Typentaf. 12.

32  BOROFFKA 1994, Typentaf. 12, VD 14.
33  BOROFFKA 1994, Typentaf. 3, TD3b.
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nu ne permite sa afirmam cu tdrie acest lucru, dupa forma buzei el poate sa apartina tot unei
strachini cu buza lobatd, asa cum ne-o sugereaza de altfel o analogie de la Piuleni-Ciuc.3>

%

Pentru o corectdincadrare culturala si cronologicd a materialelor preistorice descoperite
la Lazarea, ,Biserica romano-catolica,” avem putine indicii. Fragmentul ceramic care ne
retine in primul rand atentia este cel apartinand unei strachini decorate cu o caneluri in
forma de spirala si incizii oblice in banda (pl. II/8). Aceastd combinatie de ornamente se
regaseste doar in arealul culturii \7(/ietenberg.36 De asemenea, fragmentul de la o strachina
cu buza lobatd (pl. II/9) ne sugereazd, asa cum am vazut mai sus, aceeasi incadrare
culturali3’ Astfel de recipiente lipsesc din repertoriul formelor culturilor invecinate
Monteoru, Costisa, Komarov.38

In vederea stabilirii analogiilor, de preferat ar fi compararea cu materiale ceramice aflate
in obiective din imediata apropiere a sitului analizat. Din nefericire, nu cunoastem astfel de
situri in depresiunea Giurgeului.>” Cea mai apropiati asezare investigati arheologic este
cea de la Pauleni-Ciuc ,Vardomb,” jud. Harghlta aflata la circa 45 de km sud-est, dar intr-o
altd unitate geografici (Depresiunea Ciucului). 40 Cercetirile de aici au dus la identificare
de catre cel pe care il omagiem cu aceasta ocazie, Sz€kely Zoltin, a unui nou grup cultural,
denumit ,,Ciomortan”.41 De atunci lucrurile cu privire la aceasta realitate culturald a
bronzului mijlociu au fost mult nuangate.42 Ceea ce ne intereseaza cu aceastd ocazie este in
primul rind asezarea care a urmat locuirii Costisa de la Pauleni. In asezarea Wietenberg
gdsim cele mai apropiate analogii pentru descoperirile noastre de la Lazarea. Este vorba atat
despre canelura in forma de splrala4 cat mai ales de strichinile cu buza lobati.*4 De
asemenea, aici intalnim si impresiunile circulare pe pantecul unor strachini®> sau
,ornamentele” realizate cu maturicea.

Citarea altor analogii este lipsita de sens, de vreme ce metodologic trebuie sa ne
concentram pe cei mai apropiati vecini cunoscuti arheologic.47 In aceste conditii, este
posibil sa plasim locuirea de la Lazarea ,Biserica romana-catolica” pe un palier cronologic

34 BOROFFKA 1994, Typentaf. 3, TE.

35 CAVRUC, ROTEA 2000, pl. VII/1. Acelasi lucru la ROTEA 2000, Taf. ITI/1.

36 BOROFFKA 1994, Typentaf. 22, 6-16. MUNTEANU 2010, 153, fig. 80/28-34. Vezi lipsa acestora in
culturile invecinate Monteoru, Costisa si Komarov la MUNTEANU 2010, fig. 33, 50, 74.

37 MUNTEANU 2010, 150.

38 MUNTEANU 2010, fig. 32, 49, 73.

39  Cercetarile de suprafatd maivechi si mai noiau duslaidentificareaunei aseziri WietenberglaRacu ,Dealul
Bogat,” com. Siculeni, jud. Harghita (BOROFFKA 1994, 68, nr. 344 ,Racul”’; REP HARGHITA, 214;
MUNTEANU 2010, 65. Cod. RAN 85662.01). Materialele descoperite, aflate in colectiile Muzeului din
Miercurea-Ciuc, sunt in marea majoritate inca inedite.

40  De fapt, este vorba despre un sit aflat la 1,5 km nord-est de satul Soimeni, com. Piuleni. Avand in vedere
cd, in literatura de specialitate, este folositd localizarea Pauleni-Ciuc, o vom folosi si noi ca atare. Vezi
CAVRUC 2000, 93-102; CAVRUC, DUMITROAIA 2000, 131-154; CAVRUC, ROTEA 2000, 155-171;
ROTEA 2000, 21-41; CAVRUC 2001c¢, 57-65; CAVRUC, BUZEA 2002, 41-88; CAVRUC 2003, 129-141;
etc.

41  SZEKELY 1970b, 71-87; SZEKELY 1971, 391-392.

42  CAVRUC, DUMITROAIA 2000, 131-154; CAVRUC 2002, 89-98; CAVRUC 2005, 81-123.

43  CAVRUC, BUZEA 2002, pl. XIV/4.

44  CAVRUC, ROTEA 2000, pl. VII/1, 3, aceleasi piese la ROTEA 2000, Taf. I1I/1, 3; CAVRUC, BUZEA 2002, pl.
X/7, XIV/5.

45  CAVRUC, ROTEA 2000, pl. X/9, aceeasi piesa la ROTEA 2000, Taf. I1I/3; CAVRUC, ROTEA 2000, pl. X/4;
ROTEA 2000, Taf. VIII/2, 4, 6.

46  CAVRUC,ROTEA 2000, pl. VI/3, aceeasi piesa laROTEA 2000, Taf. VII/9; CAVRUC, BUZEA 2002, pl. XVI1I/3,
XXI1/8-9.

47  Alte asezari Wietenberg mai bine cercetate si publicate din estul Transilvaniei sunt doar cele de la Albis,
com. Cernat, jud. Covasna (SZEKELY 2003, 469-482), Racos, jud. Brasov (COSTEA 1997, 39-70), sau
necropola de la Turia, jud. Covasna (SZEKELY 1997, 126-146).
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mai mult sau mai putin apropiat de evolutia asezarii Wietenberg de la Pauleni-Ciuc. Ea a fost
incadrata initial de Valeriu Cavruc si Mihai Rotea intr-o 5erioadi timpuric;i,48 Rotea
atribuind-o chiar primei faze (I) din evolutia acestei culturi.®® Ulterior, pe buna dreptate,
aceastad datare a fost reconsideratd, propunandu-se o etapa mai tarzie, a II-a, din dezvoltarea
culturii Wietenberg si un sincronism cu faza IC2 a culturii Monteoru.>?

Pentru o corectd incadrare culturala a descoperirilor noastre se cuvine sa facem unele
precizari suplimentare in privinta ,decorului” striat. Atat la Pauleni-Ciuc, cat si in alte
obiective ale culturii Wietenberg,>! impresiunile striate realizate cu ajutorul unei maturici
sunt putin reprezentatlve Este posibil ca acest fapt sa reprezinte o realitate caracteristica
culturii Wieteneberg,>? sau, pur si simplu, datorita simplitatii sau a valorii cronologice
reduse, sa nu fi fost luate in considerare de catre spec1a11§3t1 atunci cand au fost publicate
diferitele loturi de ceramici caracteristice acestei culturi.’> Am precizat faptul cd la Lazarea
,Biserica romano-catolicd” nu avem siguranta existentei unui singur orizont de locuire. Din
ceea ce cunoastem la ora actuald, ceramica str1ata este o caracteristicd a etapei finale a
bronzului timpuriu din sud estul Transilvaniei,>* dar si a culturii Costisa, de-o parte si de
alta a Carpatilor Orientali.>> Pentru ci intre orizontul marcat de asezarea de la Zoltin, jud.
Covasna, silocuirea de la Lazarea se interpun alte realitdti culturale, si vedem, pe scurt, prin
ce filiatie este posibild aparitia ornamentului striat in cultura Wletenberg

Cercetirile de la Costisa (jud. Neamt), Vileni (jud. Neamt)5 ori Borlesti (jud. Neamt)57
au permis schitarea in anii’60 si 70 ai secolului trecut a problematicii inceputului bronzului
mijlociu in zona central-vesticd a Moldovei. Urmeaza ca sipaturile ulterioare sa clarifice o
serie de chestiuni privind definirea asa-numitei culturi Costisa, cronologia si raporturile sale
interculturale. Daca realitdtile bronzului timpuriu au fost sintetizate de Florentin
Burtinescu,’® a fost meritul lui Gheorghe Dumitroaia de a completa ceea ce stiam despre
bronzul mijlociu, cu investigatiile sale §1 ale colaboratorilor sdi cu privire la asa numitele
,descoperiri de tip Komarov- Cost1§a 9 Situl de la Lunca ,Poiana Slatinei” a furnizat un lot
interesant de materiale caracteristice acestui orizont.°® Reluarea sapaturilor de la Costisa,
pe langa prelucrarea vechilor descoperiri, a permis completarea inventarului arheologic al
perioadei, lamurirea cronologiei relative a contactelor cu comunitatile de peste Carpati,
etc.%! Alte situri reprezentatlve ale acestei culturi in Moldova sunt cele de la Poduri (jud.
Bacau) 62 Silistea (jud. Neamt), 63 Cucuieti (jud. Bacau) Targu Neamt, 05 etc.

48 CAVRUC, ROTEA 2000, 158.

49  ROTEA 2000, 31.

50 CAVRUC, BUZEA 2002, 50; CAVRUC 2002, 91.

51 BOROFFKA 1994, Typentaf. 9/2-3, Beilage A, ornament VD1.

52 MUNTEANU 2010, 218.

53 Din discutiile purtate cu dr. Valerii Kavruk am aflat ca, ceramica cu ,décor” striat de la Pauleni-Ciuc este
mult mai numeroasa, decat a fost publicatd. Gheorghe Lazarovici este cel care a insistat, incd in urma cu
35 de ani, pe importanta studierii decorului striat (LAZAROVICI, MILEA 1976, 20, 29-30).

54 CAVRUC 1997,97-133; CAVRUC, CAVRUC 1997, 157-172; CAVRUC 2004, 265-275.

55 POPESCU 2000, 203-208; MUNTEANU 2010, 142.

56 VULPE 1961, 105-122; VULPE, ZAMO?TEANU 1962, 309-316.

57 FLORESCU 1970, 51-81; MUNTEANU 2010, 43 cu completiri bibliografice.

58 BURTANESCU 2002.

59 DUMITROAIA 2002, 127-156; DUMITROAIA 2001, 13-22; MUNTEANU, DUMITROAIA 2005, 461-473.

60  Situl este atribuit mai nou culturii Komarov. Vezi MUNTEANU 2010, 54 cu bibliografia.

61  POPESCU 2000, 203-208; POPESCU 2003, 379-401; POPESCU, BAJENARU 2004, 277-294; POPESCU
2005, 313-322; POPESCU 2009, 194-201; POPESCU, BAJENARU 2009a, 5-22; POPESCU, BAJENARU
2009b, 23-47; POPESCU 2010, 213-227.

62 MONAH ET AL. 2003, 51-54; MUNTEANU, DUMITROAIA 2009, 337-349; MUNTEANU 2010, 47-48, cu
completiri bibliografice.

63 BOLOHAN, MUNTEANU 2001, 44-49; BOLOHAN, CRE?U 2004, 55-76; BOLOHAN 2005, 195-206;
OLOHAN 2010, 235-241.

64 MUNTEANU ET AL. 2007, 57-70.

65 DIACONU 2009, 43-56.

60



DESCOPERIRI APARTINAND EPOCII BRONZULUI LA LAZAREA

Carpatii Orientali nu au reprezentat n1c1odata o bariera in circulatia comunitatilor
preistorice de-o parte si de alta a muntﬂor 0 Alituri de pasuri largi, precum Bretcu sau
Ghimes, au fost folosite intens numeroase poteci de munte si drumuri de pla1 asa cum o
demonstreaza si cercetarile recente din vama austriaca, probabil chiar din epoca medievala
tarzie, de la Gheorgheni ,Pricske”. 68 Astfel, se poate explica prezenta a numerose materiale
sau asezdri Monteoru si Costisa in Transﬂvanla,69 precum si a importurilor Wietenberg
peste Carpati.’? La acestea se adaugi o intensi circulatie a obiectelor de metal, cu precidere
din directia vest-est.”! Asa cum am precizat mai sus, la Piuleni-Ciuc a existat o locuire
Costisa, in care ceramica decorati cu striuri este bine reprezentati.’? Initial, s-a sugerat ci
asa-numitul ,grup Ciomortan” ar fi contribuit la dezvoltarea culturii Wietenberg.73
Cercetirile mai noi au aritat ci nivelul Wietenberg suprapune pe cel Costisa. Inainte de
parasirea acestei locatii, po4pulat1a Costisa a practicat un ritual de incendiere si de ,sigilare”
cu pietre a vechii asezari.

Astfel nu se poate vorbi despre un contact direct intre cele doua locuiri, dar nu este
exclusa nici posibilitatea unei anumite Contf:mporzlneit:71;i.75 Sa fi preluat, la un moment
dat, din motive practice olarii comunitdtilor Wietenberg o inovatie tehnologica a celor
veniti de peste Carpati? Este greu de raspuns afirmativ. Dacd am avea siguranta ca, lotul de
materiale ceramice de la Lazarea este unitar, asa cum banuim datorita caracteristicilor
tehnologice ale confectionadrii ceramicii, atunci aceasta ipoteza s-ar confirma. Din nefericire
nu avem aceasta certitudine si trebuie sa asteptam alte descoperiri, care vor transa, intr-un
fel sau altul, aceasta discutie. Ceea ce stim cu siguranta este ca in centrul Transilvaniei exista
o] tradme de la sfar§1tu1 bronzului timpuriu in aplicarea striurilor pe recipientele
ceramice.”’® Acest lucru nu poate fi demonstrat si pentru estul Transilvaniei, datorita lipsei
unor obiective Wietenberg timpurii.

Este posibil, deci ca intregul lot de materiale de la Lazarea ,Biserica romano-catolica” sa
apartina unei asezari Wietenberg. Ea s-ar plasa, din punct de vedere cronologic, lainceputul
etapei a II-a din evolutia acestei realititi culturale a bronzului mijlociu (bronz mijlociu II).
Prezenta masiva a striurilor poate fi o traditie a bronzului timpuriu din zond, pe care nu il
cunoastem deocamdata, sau rezultatul unui contact cu comunititile Costisa 5051te de peste
Carpati. Recentele date ! ic publicate de la Silistea ,Pe Cetituie”, jud. Neamt,”’ pot incadra
aceste realitdti culturale ale bronzului mijlociu cindva intre 1955-1614 BC calibrate 2c.

66  VULPE 2001, 9-12, CAVRUC 2001b, 55-57; MUNTEANU 2010, 11, 218-220.

67 BINDER 1972, 274.

68 GOGALTAN ET AL. 2010, 66-67; GOGALTAN ET AL. 2011, 45-46.

69 MUNTEANU 2010, 39-51

70  Pe langd FLORESCU 1971, 37-73, vezi mai nou POPESCU 2009, 194-201; MUNTEANU 2010, 57-58 cu
bibliografia mai veche.

71  MUNTEANU 2010, 155-167.

72 CAVRUC, DUMITROAIA 2000, 132, pl. V/2-4, VI, VII/5-9, VIII etc.; CAVRUC, BUZEA 2002, pl. V/5-6; etc.

73 SZEKELY 1970b, 75.

74 Informatie amabild Valerii Kavruk si observatii de santier din 2011. Astfel de amenajiri cu un nivel
compact de bolovani sunt cunoscute si la Sirata-Monteoru si Costisa, la vremea culturii Monteoru, sau
Poduri (mai nou MUNTEANU 2010, 113-119).

75 CAVRUC 2002, 91.

76  POPA 2005, 51-183.

77  BOLOHAN 2010, 238-240.
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BRONZKORI LELETEK GYERGYOSZARHEGYEN
Kivonat

A Gyergyoi-medence Oskora gyakorlatilag ismeretlen. Ilyen korilmények kozott, 2008-
tol kezd6doen, egy intenziv felszini kutatasba kezdtunk, c€ljaink kozé€ tartoztak a megel6z6
€s szisztematikus régészeti asatasok, de a még kozletlen leletek publikalidsa is. Ily modon, a
gyergyoszarhegyi romai-katolikus templom megel$z6 asatasan (2007) begyujtott bronzkori
anyag tudomanyos korforgasba valo helyezése is része lett a munkanak.

A megel6z6 asatasok alkalmaval a késé kozépkori €és kora ujkori sirokban - masodlagos
helyen - kb. 50 bronzkori keramia toredé€k kertilt el$. Megvizsgalva a kulturilis és kronolo6-
giai hovatartozasukat, az egész anyag valoszintlileg egy Wietenberg telepuiléshez tartozik. Ez,
kronologiai szempontbol a kultara 2. fazisanak elejéhez tartozna (k6zépsé bronzkor I1.). A
keramian észlelheto gyakori savozas a helyi kora bronzkor egy olyan hagyomanyalehet, amit
még nem ismeriink, vagy pedig Karpatokon tulrol érkezé Costisa kozosségekkel valo kon-
taktus eredménye. A Neamt megyei Silistea ,Pe Cetatuie” lel6hely legfrissebben kozolt
14C.es adatai ezt a ko6zéps6 bronzkori kultirat valahol 1955-1614 BC kalibralt 2c-ra tehetik.

BRONZE AGE FINDINGS AT LAZAREA (JUD. HARGHITA)
Abstract

The prehistory of the Giurgeu Depression is practically unknown. In these conditions,
starting from the year 2008, we have initiated a program of intense surface research,
preventive and systematic archaeological excavations and the communication of yet
unpublished discoveries. The introduction into the scientific circuit of some Bronze Age
materials discovered during the preventive archaeological research at the Roman-Catholic
church of Lazarea falls into our project of reconstructing the past of Giurgeu Depression.

On the occasion of the preventive excavations 50 Bronze Age ceramic fragments were
discovered in the Late Medieval and Early Modern Age tombs, obviously in secondary
position. Their analysis allowed us the cultural and chronological classification. Itis possible
for the whole material from Lizarea-Roman-Catholic church to belong to a Wietenberg
settlement. This would chronologically be at the beginning of the culture’s second phase
in the Middle Bronze Age (Middle Bronze II). The massive presence of stripes on the
ceramics could be a tradition of the local Early Bronze Age that we do not know yet, or the
result of a contact with the Costisa communities from over the Carpathians. The recently
published 14C data from Silistea ,Pe Cetdtuie”, Neamt County would place this Middle

Bronze Age culture somewhere between 1955-1614 BCcal 2c.
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Plansa I. Lazarea. Biserica romano-catolicd. Fragmente ceramice apartinand epocii bronzului
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Plansa II. Lazarea. Biserica romano-catolica. Fragmente ceramice apartinand epocii bronzului
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Plansa III. Lazarea. Biserica romano-catolicd. Fragmente ceramice apartinind epocii bronzului
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