SASFI CSABA

A felsobb iskolazottsag térhoditasa
a magyarorszagi késo rendi tarsadalomban

Ha a mai tarsadalmak egyik legnagyobb
szocialis ellato rendszerének, az oktatdsnak a tarsadalomtorténetét akarjuk ta-
nulmanyozni, kilonos figyelmet kell szannunk annak a bonyolult kolesonhatas-
nak, amely oktatds és tarsadalom ko6zott az idSk soran kialakult.

Ennek a kapcsolatnak altalanossagban két alapvetd iranyultsagat kiillonboz-
tethetjilk meg: a megnyilvanulasoknak (szdndékoknak és cselekvéseknek) azt az
irdnyat, amikor a tarsadalom gyakorolt hatast az oktatasra és ennek ellenkezgjét,
amikor az oktatas hatott a tarsadalomra. Ebben a megfogalmazasban oktatas és
tarsadalom elvont fogalmak, éppen a konkrét hatasmechanizmusok feltarasa, az
egyéni és kollektiv cselekvések €s az ezeken tilmutatsd intézményi miikédésmo-
dok vizsgalata jelenti felfogdsunk szerint a tarsadalomtorténeti megkozelités 1é-
nycgét.! E szemlélet jegyében tehdt oktatds és tarsadalom kolesonhatdsanak azo-
nos moédon ismétléds, vagyis intézményesilt torténéseit és ezek szerepldit
szandékozunk vizsgilni. Konkrét nézépontbol azt, hogy az oktatdsban érdekelt
cselekvOk szamara milyen célok eléréséhez bizonyult alkalmas eszkdznek a kozép-
iskola, mint modern — azaz formalisan és céliranyosan szabalyozott — int¢zmény.

Ezeket a szerepldket harom nagy csoportba sorolhatjuk: az iskolafenntar-
tok, az iskolak , kozonségét” jelent sziil6k vagy gondviselok (nem igazan torté-
neti kifejezéssel: iskolahaszndlok) és az iskolazott, tanult embereket alkalmazdok
csoportjaba. (Az oktatdsi rendszer negyedik alapvetd meghatarozo csoportjat a
tanarok alkottik, azonban jelenlegi elemzési szempontunkbol csoportként mel-
lékesek.) Az oktatasban érdekeltek e harom nagy csoportjanak céljai, tovabba
egymassal kapcsolatos igényei és szandékai csak idedlis esetben allhattak 6ssz-
hangban. Ez a harmonia leginkabb olyan helyzetben johetett létre, ahol a felek
egymassal szembeni elvirdsai megismerhetdek, kiszamithatdak voltak és legfo-
képpen: nem mutattak tal nagy valtozékonysagot. Az 6sszhanghoz elvben tekin-
tettel kellett tehat lennitk egymasra. Hogy az alabbiakban altalunk bemutatott
magyarorszagi késé rendi idOszak viszonyai kdzott mennyire volt ez redlis lehe-
toség, illetve gyakorlat, az tovabbi alapos kutatisok eredményeképpen donthetd

| Sasfi Csaba: Az oktatds tdrsadalomtorténete. Oktatds és tirsadalom kolesonhatdsianak torténeti
vizsgdlata. In: Zsombékok. Kozéposztalyok és iskoldztatdas Magyarorszdgon a 19. szézad clejéiél
a 20. szdzad kozepéig. Szerk. Kovér Gyorgy. Bp. 2006. 509-539.
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el. Csak ilyen kutatasokkal® dllapithaté meg, hogy az iskolak deklaralt képzési
céljai mennyiben alltak dsszhangban az iskoldzottak irdnti tényleges kereslettel,
hogy az 0] ismeretek alkalmazasara mekkora volt az elvi és a valosagos intézmé-
nyi-szervezeti igény, és ez a ,szakember-igény” mint az ilyenfajta képzettség
iranti kereslet mennyire tudott hatni az oktatdsi kindlatra, az 0j oktatdsi formak
€s korszeri képzési tartalmak kialakitdsdra. VEgsd soron pedig mennyire volt
mindez észlelhetS a gyerekeiket tanittatd szil6k (mai megfogalmazasban: az is-
kolak kindlta szolgaltatdsok hasznal6i) szdmara. Alapvetd kérdésiink az tehat,
hogy mennyire lehettek a latszolag racionalis sszefiiggések a korabeli cselekvk
szamara valdban észlelhetdk és végiggondolhatok? Avagy: az utdlag szitkségsze-
riiségként, okszeriiségként feltling dsszefliggések mogott sokkal inkdbb tradicio-
nalis megnyilvanulasokat, intézményi hagyomanyokban és csoportsajatos nor-
makban gyokerez3 magatartasi mintdkat érhetiink-e tetten?

Ahhoz tehdt, hogy az egykori iskolazasi szandékokat, az iskolai kereslet in-
ditékait alaposan megismerhessiik és megérthessiik, tisztdba kell jonniink azzal,
hogy milyen életpalydkra valé belépést tett lehetévé a minél hosszabban tarto,
annal nagyobb édldozatvallalist jelentd tanittatdssal megszerezhetd iskolazottsag.
Latnunk kell, milyen volt az iskoldzas korabeli orientacios horizontja, mai kifeje-
zéssel: a palyavélasztas lehetdsége. Ehhez a késo rendi tarsadalomnak azokat a
tevékenységi koreit kell megvizsgdlnunk, amelyek ellatdsa egyre inkabb tobb-ke-
vesebb, korabeli szohasznalattal felsébb — avagy ,tudoményos” — iskolazottsagot®
igényelt, illetve a hivatalos okirattal igazolt iskolai képesités betdltésiiknek
mindinkdbb jogszabdlyban rogzitett elGfeltételévé valt.

Az ilyen szempont( elemzéshez tanulmanyozhatjuk egyfeldl a hivatalos ok-
tatdsigazgatasi szabalygy(jtemény, a Ratio Educationis* rendelkezéseit az egyes
iskolatipusok képzési céljairdl, tovabbd a korabeli nem nagy szamu ¢és kezdetle-
ges ,palyavélasztisi” irodalmat.’ Az iskoldzottsag kutatisanak fontos szakirodal-

2 Kit{ing példa crre V. Windisch Eva: Az értelmiség létszamanak kérdéséhez 1784-1809. In: Eurd-
pa vonzdsidban. Emlékkonyv Kosary Domokos 80. sziiletésnapjira. Szerk. Glatz Ferenc. Bp.
1993. 119-127. és Ugrai Jdnos: Lelkészek képzése és elhelyezkedési esélyei a 19. szdzad elején a
Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriletben. Korall 8(2007) 30. sz. 158-181.

3 A felsGbb” kifejezésen azt kell érteniink, hogy az oktatds intézményrendszerének harom —
also-kozépsd-felsd - szintje kozott a didkok atlépését tekintve az also (elemi vagy népiskola) szint
és a k6zépsd (gimnazium) szint kozott ardnyaiban kisebb volt az atjards, mint a kozépiskola és a
felsGoktatas kozott, vagyis a kozép- ¢és a felsS szint kevésbé vilt el egymastdl, mint az alsé ¢s a ko-
z€ps6. Ez azzal magyardzhatd, hogy a gimndzium, mint a sokdig egyetlen kozépfoku iskola ere-
dendSen és még hosszi ideig alapvet&en a fels6fokd oktatds el6készit intézményének szerepét
latta el.

4 Ezt 1777-ben bocsitotta ki kirdlyi rendeletként Maria Terézia ( = RE), majd 1806-ban jelent
meg mdédositott valtozata, Ratio Educationis Publicac cimen ( = REP): Ratio Educatoinis. Az
1777-i és az 1806-i kiadas magyar nyelvid forditdsa. Ford., jegyz. és mutatdkkal ellatta: Mészaros
Istvan. Bp. 1981.

5 Ratio Educationis, ill. Valyi Andrds: Beszéd a nemzeti nevelésr6l. Pest, 1791.; Kunoss Endre:
Alapvonatok a honi nevelés korébdl, jelenidénk szelleméhez alkalmazva. Pest, 1833.; Zsoldos Ig-
ndc: Eletpalya. Pipa, 1838. és Galgdezi Kdroly: Mire nevelje a magyar ember gyermekeit? Neve-
1ési kalauz [...]. Pest, 1859.
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mi forrasat képezik maguknak a fels6fokd képz$ intézményeknek a torténetét
targyald feldolgozasok, tovabba az egyes hivatasok, illetve a hivatalnokokat al-
kalmazo intézmények torténetérdl irt mivek. A masik megkozelitési lehet&séget
a széles értelemben vett — azaz tobb-kevesebb felsGbb iskolazottsaggal rendelke-
z0 -~ értelmiség (masként fogalmazva: az iskoldzott kozéposztily), mint modern
tarsadalmi nagycsoport kialakuldsdt targyalo torténeti munkdk jelenthetik.®
Ezek kozil Voros Karoly 1975-ben megjelent, ma méar klasszikusnak nevezhetd
irdsa volt a kiindulépontunk, és erre fogunk az alibbiakban leginkdbb timasz-
kodni, mert az & irdsa veszi atgondoltan és modszeresen sorra a hosszabb iskola-
zast kivano tevékenységi koroket, hivatasokat, €s mutatja be az ezekhez kapcesolo-
do képzési lehetSségek torténeti alakulasat. De azért is volt irdsa megvilagositd
ereji szamunkra, mert ezeket a fejleményeket a rendi tarsadalomszerkezet pol-
gariva alakuldsanak folyamataval Osszefiiggésben értelmezi, oktatas és tarsada-
lom kolcsonhatdsat kutatva.

Az eddigiekben megfogalmazott problematikat elsGsorban a tarsadalmi te-
vékenységi korok intellektualizaloddsanak torténeti folyamataként értelmezzik.’
Vagyis nem egyszertien professzionalizacioként vagy biirokratizacioként koncep-
tualizaljuk, jollehet mindkét jelenségnek tobbé-kevésbé alapvet6 eleme az
intellektualizalddas, azonban sziikebb értelmi azokndl. Arrdl a folyamatrol lesz
sz0, ami az egyes tevékenységi korok, hivatdsok ismeretanyaganak specializaloda-
saban, irott formaban vald rendszerezésében és rogzitésében jelentkezett, ezek ré-
vén pedig felhalmozasanak ¢s ataddsanak dj maddjai alakultak ki. Mindennek ko-
vetkezményeként ezek a szakmak mind hosszabb elGképzést igényeltek. Az 1j
intellektudlis funkciok, vagyis a munkamegosztis sordn kialakult értelmiségi fel-
adatkorok ellatasihoz szitkséges ismeretek és szakértelem tehat ekkor mar nem
elsGsorban tapasztalati-gyakorlati jellegii volt, hanem egyre inkabb dekontextua-
lizdlt és fogalmilag rendszerezett tudason alapult. Ez a fejlemény az ismeretkozlés
modern iskolai formajanak térnyerésével kapcsolodott dssze, hiszen az iskolai
kultira” a tudas dtadasanak a korabbiakndl szélesebb korl és hatékonyabb mod-
jat jelentette, ami az iskoldzas és az iskoldzottsig szerepének torténeti 1éptékii no-
vekedéséhez vezetett. Az aldbbiakban el6szor felvazoljuk a korabeli tarsadalom-

6 Ld. a 18. szizadra nézve elsGsorban a nemrég elhunyt Fallenbiichl Zoltan - ¢z iddig kevéssé mél-
tanyolt — munkdssigat, tovdbba: Heckenast Gusztdv: A honoriciorok a reformkorban. Szdzadok
123(1989) 427-441. (cls6 megjclenés: 1948); Vords Kdroly: A modern értelmiség kezdetei Ma-
gyarorszagon. Valosag 18(1975) 10. sz. 1-20.; Kosdry Domokos: Ertelmiség és kulturélis elit a
XVIII. szazadi Magyarorszdgon. Valdsag 24(1981) 2. sz. 11-20. és Csapodi Csaba: Nemesség és
¢ériclmiség Magyarorszagon 1848 clIStt. In: Gazdasagtorténet — konyvtartodriénet. Emlékkonyv
Berlasz Jend 90. sziiletésnapjdra. Szerk. Buza Janos. Bp. 2001. (Gazdasag- és tarsadalomtérténeti
kotetek 1.) 79-92.

7 E kifejezést Hajnal Istvdn, Kdsa Janos és Voros Kdroly szohaszndlatat alapul véve valasztottuk:
Hajnal Istvan: Az Gjkor torténete. Bp. 1936.; Ud: Az osztalytirsadalom. In: Az 4j Magyarorszag.
Szerk. Domanovszky Sandor. Bp. [1942.] (Magyar mvelGdéstorténet 5.) 165-200.; Koésa Jdanos:
Magyar rendiség ¢s osztélytdrsadalom. Magyarsagtudomadny 1(1942) 350-390.; Vorgs K.: i. m. Ld.
még Antall Jézsef dllaspontjat a 18. szdzadi érielmiségrdl rendezett vitdban: Arvayné Rényi Zsu-
zsa: Vita az értelmiség fejlédésérdl a 18, szdzadban. Szizadok 112(1978) 154-161.
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nak azt teriiletét, melyben a felsGbb iskolai végezettség, mint képesités egyre
meghatarozobb szerepet jatszott az életpélyara élldsban és az ottani elémenetel-
ben. Majd azt az Osszefliggést vizsgaljuk, hogy mennyiben szolgilta az
intellektualizalodés a rendi vilag reprodukcidjat és mennyire adott lehetGséget a
polgarosodast jelentS érdemelv érvényre jutasanak.

A tanultak” tarsadalmi csoportjai:
egyhazi értelmiség, hivatalnokok és diplomésok

Az allami oktatdst szabdlyozo két Ratio Educationis el&irasai az egyes iskolazott-
sagi szintekhez kiillonbozd tarsadalmi tevékenységi koroket rendeltek.® Ezek és a
korabeli vélemények alapjan azt a feltevést fogalmazhatjuk meg, hogy az a felsébb
oktatds, melyet a Raticok szabalyoztak, hagyomdnyosan a hivatalnokok és az értel-
miség képzését szolgalta. Ehhez a szervezetrendszerhez kapcsolodott egy még ke-
véssé feltart, altalunk ,polgariskolai”-nak nevezett feladatkor (funkcid).” Egy, a
tarsadalmi mobilitas-Kutatdsban hasznalt fogalmat kdlesonvéve, Ggy is fogalmaz-
hatunk, hogy ennek az oktatasnak a ,kvalifikdcios tere”" nyilvanvaléan a munka-
megosztas sordn kialakult adminisztraciés €s értelmiségi tevékenységi mezs. Az
ezekben a tevékenységi korokben végzett munkanak, alkalmazasnak egyre inkabb
feltételévé vilt az igazolt iskolai végzettség, a kvalifikici6. Ez 1ényegében azt je-
lenti, hogy az adott tevékenységre vald alkalmassigot a bizonyitvannyal igazolt is-
kolai végzettséghez ¢és gyakran bizonyos tanulmanyi teljesitményhez kototték. Ily
modon az ilyen jellegli munkakorokre vald kivalasztas legfontosabb garancidja a
bizonyitvany lett, az iskola mindsitette a személyt adott feladat-munkakor végzé-
sére alkalmasnak. fgy egyre inkabb csak a megfeleld mindsitéssel rendelkezdk
jottek szoba e munkakorok betoltésénél — amennyiben az igy felmerild és sziik-
ségszertien ellatandd adminisztrativ-értelmiségi feladatok valésdgosan is tdmasz-
tottak ilyenfajta ,munkaerdkereslet”-et. A felvilagosult abszolutista allam politi-
kéja kovetkezményeként mind bonyolultabbd valo tarsadalmi viszonyok ugyanis a
18. szazad kozepétdl egyre nagyobb adminisztracids-igazgatasi és konfliktuskeze-
1ési kapacitast tettek sziikségessé. Ezért az ,alattvaloi” magatartds szabdlyozasa-
nak ujfajta intézményi és szervezeti formait hozta létre az abszolutista kormany-
zat, elsGsorban a kozponti igazgatas teriiletein, de a helyhat6sagi teriileten is.
Ezek az uj, biirokratikusan szervezett intézmények ujfajta tudast koveteltek: az
igazgatds alacsonyabb szintjein ezt az altalanos intellektudlis képességek, elsGsor-
ban a magas szintti — literdtus — irasbeliség és a tobbnyelvii orszagban az allam- és
kozvetitGnyelv, a latin ismerete jelentette, amire a kozépiskola, a gimnazium kép-

8 RE 3. §, REP El&sz6.

9 Sasfi Csaba: A gimnaziumi didksdg tarsadalmi 6sszetétele a Dundntdlon a 19. szdzad elsd felé-
ben. Intézménytdrténeti és torténeti statisztikai elemzés. PhD-értekezés, Eotvos Lorand Tudo-
ményegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2004.

10 Robert Péter: Bovils felsGoktatas: ki jut be? Educatio 9(2000) 79-94., 79.
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zett. Az igazgatds magasabb szintjein, a kormanyzati intézményekben és termé-
szetesen a jogszolgdltatasban alapvetOen jogismeretre volt sziikség. Ugyanakkor
Ujfajta szakképzetiségek is megjelentek az igazgatisban: a képzett biba, sebész,
allatorvos a kozegészségiigyben, a mérnok, banyatiszt stb. Az igazgatds ilyen értel-
mi modernizicidjaval parhuzamosan, ennek feltételeként az uralkodok a felsébb
oktatas fennallo — alapvetden egyhazi fenntartasd — intézményrendszerét is foko-
zatosan az ellendrzésik, majd iranyitasuk ala vontak, mikozben 1j felséfoka szak-
iskolak kezdték meg a mikodésiiket. Ily modon az értelmiségi feladatkorok ella-
tasanak eredetileg fennallé egyhazi monopdliuma a 18. szdzad kézepén megtort'
¢és az abszolutizmus altal elinditott folyamatok hatasdra megindult a vilagi hivata-
li-értelmiségi szféra dinamikus kiépiilése. Az adminisztracio, a tarsadalomszerve-
z¢s 1) modjdva a burokricia és a hivatal valt, és ezen a teriileten egyre inkabb is-
koldzott, az iskola altal felkészitett és mindsitett személyek mikaodtek.'

A tovabbiakban a tanult személyek felvevGpiacanak szerkezetét és a fel-
adatkorok intézményi beagyazottsagat igyeksziink attekinteni a késd rendi kor-
szak magyarorszagi tarsadalmdban, utalva azokra az ,,6nkiegészit6”, reproduk-
cios jelenségekre, amelyek az ujonnan teret nyer$ oktatasi kvalifikacio mellett
hagyomadnyosan a garancigjat jelentették az alkalmazasra kivilasztando sze-
mély képességeinek.

Egyhdzi értelmiség

Az egyhdziak, a papok vagy lelkészek és a szerzetesek jelentik azt hagyomanyos
értelmiségi csoportot, intellektudlis réteget, amely a munkamegosztas soran el-
sGként kulonalt el sajatos szellemi tevékenysége alapjan. A korabbi szazadok-
ban az értelmiségi funkciok legnagyobb részét egyhaziak lattdk el, a korban
egyediillalléan magas iskolazottsaggal. Maga az iskola is eredendden e csoport
reprodukcidjat szolgélta a korabbi id6szakokban, kiilonosen a romai katolikus
egyhazon belal, ahol a papi nGtlenség miatt a reprodukcié nem valdsulhatott
meg csaladi keretek kozott. Korszakunkban, 1848-ig szintén a papsag, illetve
az egyhdziak adtak az értelmiség, a tanultak legnagyobb hanyadat, ugyanakkor
létszamuk novekedése a legalacsonyabb a tobbi csoportéhoz képest — a rendel-
kezésre allé adatok szerint lényegileg stagnalt. A vildgi papsig nemcsak nagy
szamandl, hanem széles feladatkorénél fogva is a legintenzivebben érintkezett
a népességgel, aminek kovetkeztében valdsagos tarsadalomismeretet is feltéte-
lezhetiink koriikben. Hagyomanyos szerepkore, a teoldgiai értelmi lelkigon-
dozds a felvilagosodds hatdsara — kilonosen a falvakban, ahol mds, hozza ha-
sonléan magasan képzett értelmiségi nem volt — gyakorlati-redlis ismeretek

11 Kosdry D.: i. m.

12 Marczali Henrik: Hivatalképesség és vizsgalat. Magyar Pacdagogia 1(1892) 13-16.; Mdrtonffy
Kdroly: A kdzszolgalat utdnpotldsa és a gyakorlati kozigazgatasi vizsgardl sz6l6 torvény magya-
razata Bp. 1935. 17.
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terjesztésével, gazdasdgi, egészségigyi népmiiveléssel boviilt ki. A rémai kato-
likus papot, bar tevékenységét meglehetds onallosaggal végezhette, igen erds —
tobbnyire az egész €letre sz616 — elkotelezettséget jelentd tradicionalis testiileti
hovatartozds és fiiggelmi viszony kiillonboztette meg a modern értelmiség tar-
sadalmi 1étmaodjatdl.

A katolikus papsag atfogé felsSbb iskoldzottsigi kovetelményeit a tridenti
zsinat (1545-1563) fogalmazta meg, amit aztin jorészt a jezsuita iskolarendszer
valtott valora hazankban is. A teoldgiai képzést nydjté szeminariumaik és akadé-
miaik, 1635-t8] a nagyszombati jezsuita egyetem boleseleti és teoldgiai fakultdsai
a gimnaziumi halozatra épiiltek. Ezt megelézGen a hazai papjeloltek egyetemi
szintl teoldgiai tanulmanyokat csak kulfoldi egyetemeken folytathattak: a mar
1579 6ta fennallé rémai Collegiuim Germanicum et Hungaricum, tovdbbd a bécsi
egyetem mellett 1623-t6]l miikods kollégium, a Pdzmdneum" biztositotta ennek
lehet8ségét. A Nagyszombatbdl 1777-ben Budara, majd 1786-ban Pestre athe-
lyezett egyetemen a teoldgiai kari képzés az elsé Ratio utdan 5 év volt, amit II.
Jozset 4 évre széllitott le, és ennyi is maradt korszakunk végéig. Meg kell emlite-
niink tovabbi két — bizonytalanabb sorsi - egyetemiinket is: az 1657-ben alapi-
tott kassait és az 1698-ban alakult kolozsvérit, amelyeken a nagyszombatihoz ha-
sonldan két fakultas volt. A kiilhoni egyetemeken végzett teoldgiai tanulmanyok
azonban tovibbra is szdmottevGek maradtak. A 17. szazadban kezdték meg mii-
kodésiiket azok a piispoki szeminariumok, melyek az egyes egyhdzmegyék pap-
nevelésének intézményei voltak és a viligi papsag képzését biztositottak. Itt a
teljes tanulmdnyi idS elvben 7 évig tartott: 3 év filozofidt és 4 év teologiat hall-
gattak a papjeloltek. A képzést hazankban IIl. Kéroly 1733-as rendelete szaba-
lyozta, miszerint azok vehetdk fel csak a szemindriumba, akik a humaniorakat
elvégezték, és Gk ott 2 év bolcseletet és 3 év teoldgiat kell hogy tanuljanak.' A
késGbb alapitott piispoki és érseki liceumok mar nem kizdrdlag a papnevelést
szolgaltak, ezekben vilagi hallgatdk is tanultak. A szerzetesrendeknek is volt sa-
jat teoldgiai képzésiik tagjaik szamara. A masodik Ratio a teoldgiai képzés ide-
jét ezekben a képzési formdkban 4 évre emelte. Mig a plébanosok nagyrészt a
ptspoki szemindriumokban végezték tanulmanyaikat, az egyetemen tanuldk ,,a
tekintélyesebb cgyhdzi méltosagok és tanszékek™ betoltdi lettek'™™ — utébbi a piis-
poki liceumokat €s szeminariumokat jelentette. Szdmos jel mutat azonban arra,
hogy a papi palya korszakunkban — kilénosen II. Jozsef sikertelen egyhazi re-

13 Fazekas Istvan: A bécsi Pazmaneum magyarorszagi halligatéi 1623-1918 (1951). Bp. 2003.

14 Moindr Aladdr: A kozoktatds torténete Magyarorszagon a XVIII. szdzadban. Bp. 1881. 291. A
jezsuita tanigyi szabalyzat, a Ratio Studiorum szerint a papi felsébb tanulmdnyok 3 évi bolcse-
letbSl és 4 év teoldgidbdl dllnak, de a paphidny miatt ezt a hét évet a 17. szdzad végéig Nagy-
szombatban, az egyetemen is csak kevesen végezték el: i. m. és Mihdlyfi Akos dr.: A papnevelés
torténete és elmélete. I. A papnevelés torténete. Bp. 1896. 246. I1. Jozsef idSszakara nézve 1d.
Bdn Péter: A vilagi papsag ¢s a papképzés helyzete Magyarorszagon II. J6zsef kordban. Baranya
4(1991) 1-2. sz. 98-112.

15 Artner Edgdr: A Hittudomdnyi Kar torténete 1635-1935. Bp. 1938, 285-286.
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formjai utdn — vesztett vonzerejébdl.' Igy ezen a teriileten feltételezhetjiik a ta-
nultak iranti keresletet, jollehet az egyhazi palya valasztasat 1820-ig a tobbihez
képest elég fiatalon, a gimnazium utolsé osztalya végeztével, akar 15-16 éves
korban mar meg lehetett tenni.

A hazai protestans egyhazak lelkészeinek képzése eltért a katolikusokétol:
nagyiskoldikban, a harom tagozati kollégiumok fels6, akadémiai tagozatin
folyt. Ezen iskolatipusoknak eredeti célja — akdrcsak a jezsuita iskolarendszer-
nek — a lelkészképzés volt, amihez fokozatosan — de nem mindeniitt és nem egy-
forma szinten — tarsult a jogi képzés a 18. szazadtol kezd6dben, és a sziiken egy-
hazi jelleg ebben a felekezeti szektorban is kib&vult vilagi képzési célokkal.
Ennek az akadémiai tagozatnak az elvégzése képesitette a prédikatorokat, azaz
a lclkészeket. E tanulmany korszakunk végén tobbnyire 7-8 évfolyamos volt a
protestans egyhazkeriiletek anyaiskoldinak nevezett nagykollégiumokban, ami
utan tovabbi 5-6 évi felkésziilésen at vezetett az ut a , prédikatori szent hivatal-
hoz”: ennek volt része a falusi tanitoskodds, segéd-, illetve helyettes lelkészi
szolgalat, és a peregrinicid, a kiilfoldi egyetemjards. Hazai protestans egyetem
egyetemeken végzett hosszabb-rovidebb, dtlagosan két évig tartd tanulmanyo-
kat,” ezzel tetGzve be képzését. 1821-t61 kezdte meg miikodését a bécsi egyetem
A protestans felekezetek lelkészeire a torténeti irodalom szerint erds hivatasbeli
reprodukcids hajlandosig jellemzd, ami nem egy esetben lelkészdinasztiak kiala-
kuldasihoz vezetett."

Itt kell targyalnunk a tandrokat €s tanitokat, mivel legnagyobb résziik a
rendi korszak végéig — de még az utan is jO ideig — az egyhaz tagja volt vagy
egyhazi alkalmazdasban 4llt: akar mint gimndziumi, kirdlyi akadémiai, egyhazi
liceumi vagy szemindriumi, egyetemi szerzetestanar, akar mint protestins gim-
ndziumi, liceumi, kollégiumi tandr, vagy csak egyszerii falusi tanité avagy se-
gédtanitd. A kozépiskolai tanarok fels6foku képzése korszakunkban kezdett
kialakulni: mar a jezsuita szabdlykényv, a Ratio Studiorum lefektette az alapja-
it a collegium repetentivum intézményében. Ennek keretében a leendd tanarok a
gimndziumban oktatott tantargyak alapos ismétlését végezték az akadémiai ta-

16 Ld. Lorentz dllamtandcsos véleményét: Vorgs K.: . m. 5., tovabba: Sasfi Csaba: Az oklatds tdrsa-
dalomtorténeti megkozelitése: négy dundntuli nemesifjd Kimivelése a reformkorban. Korall
2001. 3-4. sz. 20-52., 42-43.

17 Rdcz Istvan: Az orszdg iskoldja. A Debreceni Reformitus Kollégium gazdasagi eréforrdsai.
Debrecen, 1995, 233-248.; Szdgi LdszIo: Az egyclemjirds jelentdsége a magyar egyhdzi és vilagi
értelmiség képzésében a kozépkortol a 19. szazadig. In: Taldlkozisok. Varszegi Asztrik pannon-
halmi fGapat hatvanadik sztletésnapjara. Szerk. Sulyok Elemér-Varga Matyis. Pannonhalma,
2006. 207-220.; Ugrai J.: 1. m.

18 Malyusz Elemér: A tirelmi rendelet. 11 Jozsef és a magyar protestantizmus. Bp. 1939. 29,
36-37.; Ulrich Im Hof: A felviligosodds Eurdpdja. Bp. 1995. (Eurdpa sziiletése) 49.; Ugrai Janos:
JKis vilagnak vilagnak vilagos kis tikore”. Eszakkelet-magyarorszagi reformitus lelkészek én-
¢letrajzi nyilatkozatai 1807-1808-bol. Debrecen, 2004.; A Marosvésirhelyi reformatus Kollégi-
um didksdga 1653-1848. Bev., kozzéteszi: Tonk Sandor. Szeged, 1994, xx-xxi.
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gozat filozofiai kurzusaban. Ezt a modszert kovették Magyarorszagon is a je-
zsuitdk a 17. szazad végétdl kezdve, és hozzajuk igazodott e téren a tobbi szer-
zetesrend, létrehozvdin a sajat tanarképzésiiket."” A piaristakndl példiul a
masodéves noviciusok mdr tanitottak a gimndziumok alsé tagozatan, és csak
két-harom év tanitas utan kezdték el filozéfiai tanulményaikat,” majd a 18.
szdzad kozepétdl teoldgiai stidiumokat is végeztek.” A collegium repetentium
elvén nyugodott a Ratio Educationis altal 1777-ben az egyetemen létrehozan-
do 2 éves tanulmanyi ideji tandrképzd is,” amely a szerzetesrendi tanarképzést
volt hivatva fokozatosan felvaltani. Ez azonban rovid mikodés utdn 1784-ben
megsziint,” és egészen 1849-ig a tanarképzés korabbi szerzetesrendi és protes-
tins egyhdzi formai maradtak érvényben.” A kozépiskolai tandrok igy tehat
korszakunkban minimalisan az egyetem vagy az akadémidk, illetve a nagykollé-
giumok filozofiai kurzusait végezték el, mind a katolikusok, mind a protestan-
sok esetében. Felss, magas szinten — a protestiansok esetében raadasul sokszor
még kilfoldon is — iskolazott rétegiik a felsGfoka oktatds tanari karanak az
utanpotlasat jelentette.

A tanitok képzése eltért a két nagy felekezeti szektorban: a katolikus al-
sobb iskoldk tanitdinak felkészitése az 1770-es évektll kezdGdben a tankeriile-
ti kozpontokban és egyes nagyobb virosokban a Felbiger-modszer szerint mifi-
k6d6 normaiskolakban tortént, gyakorlétanitds és azt lezard vizsga formajaban.
Ezek mellett az 1820-as évek végétdl jelentek meg, f0ként piispoki kezdemé-
nyezésre a Katolikus egyhdzi alapitdsd, a sajdtosan tanitokat képzd, altaldban
két évfolyamos 6nalld intézetek, a mesterképzdk. 1840-ben Iétesiilt az az ot ki-
ralyi katolikus tanitoképzd, amelyet a reformorszaggyiilések kivansagara alli-
tott fel a kormanyzat a Tanulmaényi Alap terhére,” és amelyek fokozatosan fel-
valtottdk a normaiskolai képzést. A tanitoképzésbe 1€p6k elGképzettségi ko-
vetelményérdl nincs egyértelm(i adatunk: az egyes munkak a gimnazium tobb-
kevesebb alsobb (grammatikai) osztalyat emlitik.” Mindebbdl lathatd, hogy a

19 Szentpétery Imre: A Bolesészettudomanyi Kar torténete 1635-1935. Bp. 1935. 32.; Németh And-
rds: A magyar neveléstudomdny fejlddéstorténete. Nemzetkozi tudomanyfejlédési és recepcids
hatdsok, cgyetemi tudomannya vélas, kozépiskolai tanarképzés. Bp. 2002.

20 Kornis Gyula: A magyar miivel6dés eszményei 1777-1848. 1. Bp. 1927. 70-71.

21 Dr. Balanyi Gyérgy-Bir6é Imre-Dr. Biré Vencel-Dr. Tomek Vince: A magyar piarista rendtarto-
many toérténete. Bp. 1943. 111.

22 RE 218-221. §§.

23 Szentpétery I.: 1. m. 342.

24 Németh Andrds: A magyar pedagdgia tudomanytérténete. Bp. 2005. 118-119.

25 Kosdry Domokos: Miivel6dés a XVIII. szdzadi Magyarorszagon. Bp. 1983. 455-457.; Ud: Az ok-
tatdsiigy a halado torekvések hullamvolgye idején 1790-1830. In: A magyar nevelés torténcte. 1.
Szerk. Horvdth Marton. Bp. 1988. 228-229.; Bajké Mdtyds: Tanitéképzés. In: A magyar ncvelés
torténete i. m. 291-294.; Bényei Miklos: Oktataspolitikai torekvések a reformkori orszaggyiil¢se-
ken. Debrecen, 1994. 290-298.

26 Szakdl Janos: A magyar tanitoképzés torténete. Bp. 1934. 16., 24.; Kosdry D.: Mivel6dés i. m.
457.; Mészdros Istvin-Németh Andrds—Pukdnszky Béla: Bevezetés a pedagdgia és az iskolaztatas
torténetébe. Bp. 1999. 120., 346. A két Ratio egyike sem hatdrozott meg konkrét el6képzettségi
kdvetelményt a tanitok képzésénél.



A FELSOBB ISKOLAZOTTSAG TERHODITASA 171

katolikus iskoldk tanitéinak iskolazottsiga korszakunkban meglehetSsen kii-
16nbo6z6 szinvonalon allhatott, sokuk esetében aligha beszélhetiink értelmiségi
iskolazottsagrol és miiveltségrol. Tovabb rontja a képet az is, hogy sokszor
mas, egyhazi feladattal (példaul kintor, orgonista) vagy a jegyzGével egyiitt
kellett a tanitast végezniik.

A protestans oktatasi szektorban a meghatarozo lelkészképzés szerves része
volt a tanitoi-tanari szerepkorre valo felkészités: az akadémiai tagozaton tanuld
didkok tanulmanyaik kozben néhany évet, mint iskola- vagy magantanitok mi-
kodtek a nagy kollégiumok szakmai feliigyelete és taimogatasa alatt allé dgyne-
vezett partikuldris iskoldkban. Ennek elGkészitésére az 1820-as évektdl a kollégi-
umokban pedagodgiai tanfolyamokat inditottak és tanszékeket hoztak létre. E
képzési mod sajatossaga tehat, hogy az alsdbb iskolak tanitéi nagyobbrészt at-
meneti hivatasként és fiatal korban lattik el ezt a feladatkort. Korszakunk vé-
gén, az 1840-es évek elejétdl azonban a protestans egyhazak is kezdték megala-
pitani, illetve 6nallova alakitani tanitoképzd intézményeiket.

Hivatalnokok, tisztviselok

A szatmdri béke utdan berendezkedd Habsburg-uralom az Gj kiévetelményeknek
megfelelden korszer(isitette a kdzponti igazgatas intézményeit, a magyarorszagi
kozponti kormanyszerveket, dikasztériumokat: a Bécsben székel6 Magyar Udvari
Kancelldaridt és a Magyar Kamardt és ennek teriileti szerveit, és itt kell emlite-
nink a felsGbb birdskodas magyarorszaigi intézményeit, egyiittes nevitkon a Kird-
lyi Kiiridt is. Uj kormanyzati szervként alakult meg 1724-ben az elébb Pozsony-
ban, majd 1784-t6l Budin miikodd Helytartétandcs. Ezzel a modern elvek
szerint, egyre inkabb birokratikus modon szervezddd intézményrendszerrel az
orszdgos hatalomgyakorlds terén szemben allt ugyan, a tarsadalomszervezés €s
igazgatas tekintetében azonban tobbnyire egyittmiikodott a hagyomanyos tert-
leti Onigazgatdsi-jogszolgaltatdsi szervezet, a varmegye. A kozponti intézmé-
nyeknek alarendelten, ezek dltal sokban korliatozottan mikodtek a varosi 6n-
igazgatds szervei, a varosi tanidcsok. Ide kell sorolnunk tovabba az uradalmi
igazgatds és biraskodds szervezeti formadit is, amelyek ugyan magdnjogi termé-
szetlek voltak, de az arbéres telepiiléseken szamos kozfeladatot lattak el, igaz-
gattak vagy feliigyeltek.

A tarsadalomszervezddésnek ezeken a killonbozdképpen intézményesiilt te-
riletein eltérd mértékben és modon, de egyardnt teret nyert az adminisztrdcio,
mint @ munkamegosztis értelmében eclkilonilt, folyamatos €s meghatdrozott
speciilis feladatkorokre irdnyuld munkavégzés, amit ebben az értelemben bii-
rokratikus szakszeriisddési folyamatnak nevezhetiink: ,A kozvetlen szokasoktol
szabdlyozott életviszonyokat mindinkdbb uralma ald veszi a betii és a szam.””

27 Hajnal I.: Az osztdlytarsadalom i. m. 174. Ld. még: Csizmadia Andor: A magyar kozigazgalds fej-
16dése a XVIIIL szdzadtél a tandcsrendszer I¢trejottéig. Bp. 1976.
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Ennek intézményes feltételei kozé tartozott a felsGbb iskolai képzettség, mint az
adminisztrativ, illetve értelmiségi tevékenységi korokre alkalmassa mindsités
eszkoze. Az iskolazottsdg megszerzésére iranyuld aspirdciok vizsgdlata szem-
pontjabol érdekesek szimunkra azok a kiilonbozd intézményi feltételek és saja-
tossagok, amiket a sziil6k gyerekeik iskoldzasakor tavlatilag figyelembe vehet-
tek, vettek, vagy figyelembe kellett venniiik, a fenti tevékenységi korokben valo
miikodés, alkalmazas feltételeiként.

A kozponti, dllami igazgatdsban, a Habsburg korményzati szervezetben kez-
dettSl nagy szerepet kaptak a biirokratikus szervezési elemek. A torok haborak
viszonyai kozott még fontos szerepet jatszd, és eziltal megerdsodd familiaritas
viszonyait az uralkoddk kezdettSl igyekeztek kiszoritani a kormanyzati szerveze-
tekbdl: a hivatalnokok alkalmazasanal a személyes viszonyt és alkalmi szolgéla-
tot, az uralkodo irdnti hiiség fokozott kovetelménye mellett, lassan felvdltotta az
alkalmassdg formalis megitélése, a mindsités és az allando-folyamatos, s6t élet-
hosszig tarté alkalmaztatds. Ennek alapvetSen fontos része volt a kordbbi bir-
tokadomaényozas gyakorlatdval szemben a javadalmazas 0j formainak és médjai-
nak, a fizetésnek, kegydijnak, nyugdijnak, szolgalati id6nek és eldmenetelnek a
fokozatos, sokszor eurdpai mintdk alapjan torténd kiépiilése.® Ezt a dontGen a
18. szazad kezdetén meginduld folyamatot intézmény- és tarsadalomtorténeti
szempontbol igen kiterjedten vizsgalta Fallenbiichl Zoltin.* Munkdinak ered-
ményeit sajat szempontunkbdl nézve abban foglalhatjuk Ossze, hogy az iskola-
zottsag egyre inkédbb altaldnos kovetelménnyé valt a kiralyi hivatalok mindegyi-
kében. A hivatalnoki altalanos alapképességek megszerzése mindinkdbb az
iskolakban tortént, és ehhez jarult a gyakorlat soran szerzett tapasztalati szaktu-
déas. Ezt mutatjdk Fallenbiichl adatai a kiralyi tisztségviselSk iskoldzottsagarol: a
kamarai alldsok elnyeréséért beadott kérvényekbdl kideriil, hogy a 18. szazad-
ban ehhez ,,mar nemcsak a retorikai, hanem a filozéfiai osztalyok elvégzését is
megkivanjak™ és 1782-ben a harmincadvam hivatalnokainak tobb mint a fele
gimnaziumi vagy anndl magasabb végzettséggel rendelkezett.® I1. Jozsef irta els
1785-ben a formalis iskolai végzettséget, mint kévetelményt az allami hivatalno-

28 Ember Gydzd: A barokk rendi tarsadalom. In: Barokk és felviligosodas. Szerk. Domanovszky
Séndor. Bp. 1941. (Magyar miivel6déstorténet 4.) 137-165.; Wellmann Imre: Rendi allas és hiva-
tali rang a XVIII. szdzad eleji kormdnyhatésdgokban. Levéltari Kozlemények 18-19(1940-1941)
250-261.; Hajdit Lajos: A kozj6 szolgalatdban. A jozefinizmus igazgatdsi és jogi reformjai. Bp.
1983. A biirokratikus igazgatds idealtipusdnak leirdsdt ld. Max Weber: Gazdasdg és tarsadalom.
A megértd szocioldgiai alapvonalai. 2/3. A gazdasag, a tdrsadalmi rend és a tarsadalmi hatalom
formdi. (Az uralom szociolégidja 1.) Bp. 1996. 61-99.

29 Ld. ,,A honoraciorsagért meg kell dolgozni”. Interji Fallenbiichl Zoltannal. Készitette: Horvath
Gergely Krisztian-Sasfi Csaba. Korall 2003. 11-12. sz. 5-28.; Fallenbiichl Zoltin legfontosabb
torténettudomdnyi munkdi. Korall 7993, 11-12. sz. 28-29.

30 Fallenbiichl Zoltdn: A Magyar Kam=y, sztviselSi a XVIIL szdzadban. Levéltari Kozlemények
41(1970) 259-336., 267.

31 Fallenbiichl Zoltdn: A harmincadvdm-igazgatas tisztvisel6i a X VIII. szazadi Magyarorszagon. In:
Tanulmanyok Danyi Dezs6 75. sziiletésnapjara. Szerk. Visi Lakatos Maria. Bp. 1996. 87-99.,
96., 99.
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ki karban: ,Senki a kozigazgatdsi szakban allashoz nem juthat, aki iskolai bizo-
nyitvanyokkal nem igazolja a jogi és fGleg a kozigazgatasi tudomanyok szabaly-
szerten tortént elsajatitdsat vagy a fSiskolai kar bizonyitvanyédval azt, hogy a
vizsgat szabdlyosan letette.”? S6t, késébb mar nemcsak a bizonyitvanyt kovetel-
ték meg, hanem — legaldbbis a szabdlyzat szerint — az iskolai érdemjegyeket is fi-
gyelembe kellett venni a kozhivatalra valé palyazasnal .

A masik figyelemre méltd jelenség a hivatali palyan a reprodukcidra, a hivatali
pozicio atorokitésére valo hajlanddsag a hivatalnokok részérsl, amit — koronként
persze valtozo intenzitassal — a hivatal is respektal. Nincs is ebben semmi kiilonos,
hiszen a mentalitast és a jogi formakat tekintve ez jorészt mégiscsak a rendiség
kora.** Ami sajatos, az az, hogy egyszerre jelentette a szerzett érdem elismerését
€s annak atorokithet8ségét, a szolgdlatot, mint az utédoknak dtadhato erkolesi 8-
két. A teljesitett szolgdlat — a nehéz idGkben tanusitott hiiség — érdeme az apaé, az
iskolai teljesitmény a fiié: a tehetségé, a szorgalomé és a jo magaviseleté. Ezek
csupdn a jovendd szolgalat igéretes eljelei, de az érdemesiilt apa személye — mint
gondos nevel$ és kovetendS példa — jelenti a biztos garancidt beteljestlésiikre.
Sokszor nem is volt igazan alternativa: ,,Az dllds egzisztencialis alap, épplgy mint
a fold vagy a miihely: természetes, hogy szeretnék a csalddban tartani, leginkabb
azok, akiknek nincs mas birtokuk, és a pult mellé vagy a m{ihelybe mar nem me-
hetnek vissza.” A reprodukei6 elvének hivatali elismerése jutott kifejezésre pél-
ddul abban, hogy a kamarai hivatalnok fiti drvak felsdbb iskoldik befejezéséig, 22
éves korukig voltak jogosultak darvanyugdijra, a lanyok viszont csak 20 éves koru-
kig.** Ez a fajta reprodukcids bedllitodas hivatalrendibdl megint csak sziiletésrendi
csoportjelleget eredményezett, aminek az alapja azonban mar nem a foldbirtok,
nem is a mithely vagy a bolt, hanem az iskoldzas volt:* a formalis, iskolai miivelt-
ség elsajatitdsanak csaladi segitése, az iskolabarat otthoni kdrnyezet és ennek ko-
vetkezményeként az iskolai siker. Ez kétségteleniil modern elem volt, amely a 20.
szdzadi esélyegyenlGségi idedk érvényre jutasaig az egyre gyarapodd tanult kozép-
osztaly alapvetd és sajatos magatartasmintdjanak tekinthetd.

Az alkalmazist tekintve az dllandosag valt tendenciava: életre szolo foglalko-
zassd, élethivatassa lett a hivatal, tobbé-kevésbé kiszamithatd elémenetellel és fi-
zetéssel — kiilonosen 11. Jozsef atfogd blrokratikus reformjai kévetkeztében. Ez
a fizetés azonban nem nagy: a csalddalapitast és -fenntartast sem tette mindig

32 Idézi az 1787. aug. 1-jén kelt uralkoddi rendeletet: Marfonffy K2 i. m. 139., Id. még: Marczali H.:
i. m. és UG: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl a béesi congressusig. Bp. 1898. 365. ,,Jo-
zsef a fogalmazdi dllasok elnyerdsénck feltételéiil a jogvégzettséget irta cl6 és czzel elszdr te-
remtette meg a kapesolatot az iskolaiigy és a kozszolgdlat kozott.” Mdartonffy K..:i. m. 135. Ezt I.
Ferenc megismételte 1800. dpr. 16-i leiratdban: i. m. 141.

33 REP 265. §. A szerzetes novendékek eldmencetelére: Egyhdzi koz-tigyekben 1844-ig kibocsatott
rendelményck, kivonatban clGadva. Nagyszombat, 1846. 47.

34 Fallenbiichl Zoltdn: Maria Terézia magyar hivatalnokai. Bp. 1989. (Torténeti statisztikai fiizetek
10.) 92-93.

35 1. m. 92-93.

36 Fallenbiichl Zoltdn: A nyugdij — a kegytdl a jogig (1600-1790). Korall 2003. 11-12. sz. 30-46., 41.

37 Fallenbiichl Z.: Maria Terézia i. m. 69-71. és 92-93.
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lehet6vé,” igy ezekben az esetekben a bioldgiai reprodukcid is kétséges. Azért,
hogy ne lehessen a csalid nehezen visszautasithatd hivatkozési alap a fize-
tés-kiegészitésekért és tamogatasokért vald folyamodasokndl, tobbszor felme-
rilt a notlenségi kotelezettség vallaldsanak a kovetelménye is, inkdbb persze
csak az alsébb tisztségek esetében: ,,Mig elGbb kivétel volt az olyan hivatal-
nok, aki ndtlen — és csaladtalan — maradt, addig ett8l az id6tSl kezdve megjele-
nik az agglegény-hivatalnok tipusa, mely késdbb, II. Jozsef uralkoddsa idején
mar elég gyakori, a XIX. szazad els6 felében pedig szinte dominénssa valik az
allami tisztviselSi karban.”*® A pélyazok szdma a szdazad mésodik felétdl folya-
matosan novekedett, az allashelyek boviilése azonban korlatozott volt, ami csa-
ladi vagyoni-pénzbeli tartalékokat vagy més kiils6 erGforrdsokat feltételezett,
egyrészt eleve az egyre hosszabb tanulményok finanszirozasara, majd a hosszu,
fizetés nélkiili gyakornoki évekre, késGbb pedig az alacsony és az drak kilengé-
seit kovetni képtelen hivatalnoki fizetések kiegészitésére. Mindezzel szemben
ott allt a kétségtelen rang, a kirdlyi hatalom szolgilatanak eszméjébdl eredd
kozhivatalnoki presztizs: ,,A polgarsag nagy tomegéhez képest azonban a tiszt-
viselGi allas megbecsiiltsége magas fokd. A kézmfiveshez és a keresked6hoz
mérve a hivatalnok: ur. Ur a szolgilatanak jellege, a képzettsége és — nem utol-
s0 sorban — ontudatos fellépése miatt is, amit el8segit az, hogy ha nem nemes
is, de utban van afelé, hogy nemes lehessen.”*

A kirdlyi kozponti hivatalokban érvényesiil6 mintdk nyilvan sokban hatottak
az Onkormanyzati igazgatas teriiletein is, noha ott alapvet&en eltérd feltételek-
kel szamolhatunk. A vdrmegyei tisztségviselés a 18. szdzadban sok vonatkozasban
mintegy ellenpdlusa az allami hivataloknak: a honoratior igazgatas,* a nobile
officium elve® vonzdbb volt a birtokos, tehdt a fizetésre-jovedelemre nem utalt
jomodu nemesség szamara, mint a kiralyi szolgalat. A kevesebb elfoglaltsag, a
kisebb hivatali fegyelem, Osszetettebb feladatkor egyiitt nagyobb fliiggetienséget, a
birtokon folytatott élet hagyomanyos életformat és mentalitast jelentett, szemben

'

38 ,a fizetések, még a tandcsosi is alig elég a hivatal székhelyén valé rangszerdi élethez”.
Fallenbiichl Z.: Mdria Terézia i. m. 65.

39 Fallenbiichl Z.: A Magyar Kamara tisztviselSi a XVIII. szazadban i. m. 277., tovabba: Dr.
Flaxmayer Jozsef: Budapest kozigazgatasi szervezete ¢és alkalmazottai 1686-t61 1872-ig. Bp. 1936.
(Statisztikai kozlemények 79/4.) 53.

40 Fallenbiichl Z.: Maria Terézia i. m. 107-108.

41 Az igazgatisnak errdl a tipusardl ld. Max Weber: Gazdasdg és tarsadalom. A megértd szociolo-
gia alapvonalai. 1. Szociolégiai kategériatan. Bp. 1987, 293-294.

42 A viarmegye a ,kozgyiilésen vilasztotta meg a nobile officium elve alapjdn — a varmegyei fGjegy-
z6k kivételével - tisztviselSit. Ezeknek ugyanis csak a készkiadésait €s reprezentacios koltségeit té-
ritette meg, s épp ezért a virmegyei szolgabiraknak, mint kiltisztvisel6knek annak jeléiil, hogy
tisztségeiket nem mint biirokratak fizetésért, hanem mint f6ldesurak — nobile officiumként lattak
el —, allandé székhelyeik nem voltak, s jarasaik székhelyci gyanant a sajt nemesi kuridik szerepel-
tek [...] A jarasokban az igazsagszolgdltatas és a kozigazgatds teenddit qualifikdcidra vald tekintet
nélkil, pusztdn a varmegye kozonségének bizalma alapjan laikus foldesurak végezték, de szakér-
t6k kdzremikodésével.” Ereky Istvdn: A modern magyar kdzigazgatds kialakuldsa. Pécs, 1942. 25.
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az ujonnan alakuld varosi értelmiségi-hivatalnoki léttel.¥ Az iskoldzottsag a me-
gyei tisztségek betoltésénél ugyan nem volt irdsban rogzitett kovetelmény, de a 18.
szazad kozepétdl latin tudas hijan alig volt elképzelhets megyei tisztségviselés.*
A megyei igazgatdsban, fGleg a biraskoddsban szerepet vallalo, magasabb
tisztséget betoltdk iskolazottsaganak alapjat képezd tradicid, a sanior pars elve,
meglehetSsen régi: WerbGezy Hdarmaskonyvében mar szerepel.® Ennek alapjdn a
megyegy(ilés dontéseinél a szavazatoknak nem szamszer(i tobbsége szimitott, mi-
vel azok nemcsak a szavazd személyének nagyobb ,,méltésaga”, hanem nagyobb
»udomdnya” alapjan is mérlegelendSk. Ennek a tudomdnynak, tudasnak vagy
miiveltségnek a tulajdonosa és megjelenitSje a megyei nemesi tarsadalomban a
tiblabire.** A tablabir6i miiveltség az a - {Gleg a masodik Ratio Educationis éltal
érvényre jutod — retorikai-jogi miveltség, amely a 19. szazadra mar bizonyosan fel-
tételezte az tigyvédi vizsgat, a censwrdt is. A nemesi hivatalviselésnek ez a legko-
rabbi teriilete viszonylag hamar elkezdett intellektualizalddni, amit a jomoda ko-
zépbirtokos nemesség fiainak novekvé iskolazasa jelez.” Es ez a tudomdny adta a
rendi orszaggytlések torvényhozasi politikijanak, a kerileti tabla és a kikuldott
bizottsdgok munkdjanak szellemi-eszmei hatterét is a megyei kovetek felkésziiltsé-
gében. Ennek megszerzéséhez minden megye kildott a kdvetei mellé masoldi-tit-
kiri teendGket ellaté fiatal gyakornokokat az Gjonnan censuréltak kozil.® De
csak korszakunk végén, az 1844. évi orszaggytilés megyei valasztasokrol szolo tor-
vényjavaslata fogalmazta meg a megyei tisztségre valo jelolés egyik, immar forma-
lis kovetelményeként, ,hahogy az iskolai palydn rendszeresen tanittatni szokott
tudomanyokbol részére kiadott bizonyitvanyt — a jelolt — el§mutasson”.* Es csak
az 1883:1. szamu, a koztisztviselGkrdl szolo torvénycikk fogja elGirni a formalis

43 Fallenbiichl Z.: Maria Terézia i. m. 40.; Wellmann Imre: A koznemesség gazdalkoddsa a XVIIIL
szazadban, In: A Nograd Megyei Mizeumok Evkonyve. VIIL Salgotarjin, 1981. 61-85., 74.
44 Ereky Istvdn: A nemesi varmegye kialakuldsdrdl az anyaorszdgban. Bp. 1908. (Tanulményok a
virmegyei énkormdnyzat korébdly 72. Kordbban, a szazad clsG évtizedeiben ez inkdbb eldfor-
dult: Turbuly Eva: Zala megye fontosabb kozigazgatasi feladatai a X VIIIL szdzad elsé felében.
1. In: Kozleményck Zala megye kozgy(jteménycinek kutatdsaibol 1986. Szerk. Haldsz Imre.
Zalacgerszeg, 1986. (Zalai Gyiijtemény 25.) 95-109., 104, és Hudi Jozsef: Veszprém varmegye
politikai elitje a XVIII-XIX. szdzadban (1711-1918). In: Az dtmenet avagy Veszprém megye a

rendszerviltds id8szakaban. Tanulmdnyok. Szerk Oldh Miklés. Veszprém, 1995, 32.

45 Werbdezy Istvan Harmaskonyve. Bp. 1897. (Magyar Torvénytir) 11 Rész. 2. cim. 379. V6. még:
Parlagi eszmék, igénytelen nézetek, szerénytelen tervek a fliggs kérdések s az orszig gyiilése ko-
riil. Irta egy conscrvativ. Pest, 1843, 36-38. (A mii szerz&je Dessewffy Emil.) és Sasfi Cs.: Az ok-
tatds tiarsadalomtorténeti megkozelitése: négy i. m. 37.

46 Ereky I.: A nemesi i. m. 73., 78.; Turbuly E.: i. m. 103.; Hudi Jézsef: Tablabirdk a reformkori koz-
¢letben. In: Zsombékok 1. m. 39-75.

47 Hajnal I.: Az osztdlytirsadalom i. m. 170-171.

48 Fejés Imre: Az orszagpyiilési ifjak tarsalkodasi egyesiilete. Szdzadok 123(1989) 442-488.; Sasfi
Cs.: Az oktatds tdrsadalomtorténeti megkdzelitése: négy i. m. 48.

49 Biirokrdcia és kozigazgatdsi reformok Magyarhonban. Kozreadja: Csizmadia Andor. Bp. 1979.
203. Veszprém megye mir elébb, 1840-ben cldirta ezt: Hudi Jozsef: A Veszprém megyei politi-
kai clit a 18-19. szdzadban. In: Tarsadalomtorténeti médszerek és forrastipusok. Szerk. A. Var-
ga LaszIlo. Salgétarjan, 1987. (Rendi tdrsadalom - polgdri tdrsadalom 1.) 99-109., 101.



176 SASFI CSABA

szakképzettség kovetelményét a megyei tisztségekben. A képzettség szerepének
ilyen novekedésével ,a régi tekintélyvezetés valt lassanként szakszer(ivé”, azaz
intellektualizalédott a 18. szdzad folyaman.™

Mindezek mellett a ,nemesi tisztség” elve korantsem jelentette azt, hogy a
megyei tisztviselSknek ne szdrmazott volna akar jelentSs jovedelmiik hivataluk-
bol>" A varmegyei szervezetben is megindult a biirokratizalédas a 18. szazad so-
ran, az allandé igazgatasi és adminisztracios feladatkoroket ellaté tisztségviselSk
€s a ,szegldottek” (a szakértelmiségiek: orvos, mérndk, sebész, gydgyszerész)
rendszeres fizetést kaptak. Ezt egészitették ki, esetenként jelentGsen a fizetség
mas formai: napidijat, az egyes birdsagi eljarasokért taksat kaptak és a kiadasai-
kat megtéritették. A tiszteletbeli tisztvisel6k és a tablabirék azonban csak ez
utébbi forméban tehettek szert jovedelemre. A varmegyei tisztségviselSk és al-
kalmazottak nyugdijat korszakunkban nem élvezhettek.

Némiképpen eltérs a helyzet a masik énkormanyzati szervezettel, a vdrosi
tandcsokkal, melyek II1. Karoly 6ta egyre erdsebb kormanyzati befolyas és fig-
gés ald keriiltek a 18. szdzad folyaman. Ennek tobb olyan fontos kovetkezménye
lett, melyeket a liberdlis reformtabor €lesen kritizalt az 1825-0s orszaggyiiléstdl
kezdve, kiilonosen az 1843-1844-es diétan a varosi kérdés vitdjaban. A vadak
szerint a varosi tanacs oligarchikus, nem képviseli a vélaszto polgarok érdekeit
és a kormany céljainak az eszkoze.” Ez a befolyds azonban masfeldl nézve a va-
rosigazgatas szervezeti egységesitését jelentette,” mégpedig a kdzponti igazgatas
modszereinek €s eszkozeinek az alkalmazasaval a 18. szdzad kozepétdl kezd6d6-
en. Ami felerGsithette azt a 18. szdzad elején tobb véarosban is érzékelhetd folya-
matot, melynek sordn a varosi adminisztracié nagysagrendije és eljarasi modjai
megvéltoztak.™ A két hatds kovetkezményeként a szdzad végére a varosi tand-
csokban, melyek a kozigazgatas, a birdskodas és a gazdasagi ugyek intézésének
legfGbb szervei voltak, egyre inkébb hivatisos birokratdk foglaltak helyett, akik
fizetésért és életre szoloan toltotték be hivatalukat, €s helyenként az igazgatasi
ligykorok bizonyos specializalédédsa is megjelent. Pest varos — amelyrdl gy

50 Hajnal I.: Az osztdlytarsadalom i. m. 171. Hajnal ugyanakkor hangsulyozta a csaladi hivatalvise-
1ési tradicio szerepét is, amit mint ,,szakszer( raneveltséget” ismert el a helyi tarsadalom (170.).
Vagyis az iskolai mindsitést megel6zGen a csaldd és a vairmegyei hivatal, mint testitiet minGsitet-
te ¢s valasztotta ki az egyént az adott feladatra: vo. még: Pitrim A. Sorokin: Az egyének tdrsadal-
mi rétegenkénti min&sitésének, kivalasztisinak és elosztdsdnak mechanizmusa. In: Térsadalmi
mobilitds: hagyomanyos és 0j megkozelitések. Valogatott tanulmanyok. Szerk. Robert Péter.
Bp. 1998. (Nagyitas. Szocioldgiai konyvek 8.) 26-48.

51 Ereky L: A nemesi i. m. 100.; Turbuly E.: i. m. 101.; Hudi J.: A Veszprém megyei i. m. 104.; Ué:
Veszprém varmegye i. m. 31.

52 Bdcskai Vera: Varosok Magyarorszdgon az iparosodds elétt. Bp. 2002. (Osiris konyvtar. Torté-
nelem) 111-113.

53 Oszetzky Dénes: A hazai polgarsag tarsadalmi problémai a rendiség felbomlasakor. Bp. 1935. 57., 65.

54 Bak Borbdla: Varosi irdsbeliség a XVIII. szdzadban. In: A magyar hivatali irisbeliség fejl6dése
1181-1981. 1. Szerk. Kallay Istvan. Bp. 1984. (Magyar Herold) 294-310., 304,

55 Oszetzky D.: i. m. 59.; Bonis Gyorgy: Vérosigazgatas, varospolitika. In: Budapest torténete a to-
rok kitizésétél a marciusi forradalomig. Szerk. Kosary Domokos. Bp. 1975. (Budapest torténete
I11.) 159-190., 175.; Bak Borbdla: GyGr szabad kiralyi varos igazgatasa 1743-1778. Bp. 1980. 93.
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gondoljuk, hogy a leglejlettebb igazgatdssal rendelkez$ varosok kozé tartozott —
hivatali gyakorlatdban korédn, 1745-ben megjelent példaul az 6zvegyi nyugdij —
igaz, csak a tandcsosok Ozvegyei szamara és csak alkalmi, egyosszegi kifizetés-
ként.* 1831-ben azonban mar miikodott a varosi hivatalnokok ,,nyugintézete™.’’
Nem egyértelmiiek viszont a képzettségi kovetelmények: a varosi fGhivatalnokok
korében koran felbukkantak jogvégzettek,™ Mdria Terézia mar 1755-ben megfo-
galmazta, ,hogy a szendtori helyekre tanult (litteratus) és a hazai jogot ismerG
személyeket javasoljanak”.® Ez az igény 1. Jozsef idején még hatdrozottabban
jutott érvényre, kiilldndsen a varosi biraskoddsndl volt sziikséges a szakértelem,
ezért a ,Kancellaria szerint a varosi tanacsnokok koziil legalibb egyharmadnak
jogi készultséggel kell rendelkezni, mig a varosi politikai és gazdasagi ligyekben
csak a jellemre kell tekintettel lenni”.*

A jogi képzettség — ugy tlinik — csak az 1830-as évektdl valt altaldnossa a
szabad kiralyi vdrosi {Ghivatalnokoknal. Addig elsSsorban gimnaziumi végzett-
séget, majd bolcseletit feltételezhetiink a vezets tisztviselGk nagyobbik részé-
nél, mint alapképzettséget, amelyhez tapasztalati szakismeretek tarsultak a hi-
vatali gyakorlat soran.® A pénzkezeléssel jard tisztségekben megkovetelt
kaucié vagyoni kovetelményeket is tamasztott az ezekre palyazokkal szemben,
de ez a varosi hivatali karrier sem latszik konny{inek: inkabb fokozatos, 1¢pés-
10l 1épésre torténd emelkedésként — mai kifejezéssel: intergeneracios mobili-
tasként — képzelhetd el, nagy aldozattal jart, amely elsGsorban anyagi eréforra-
sokat feltételezett, de nagy szerepe volt benne a hazasoddsnak, rokoni
kapcsolatrendszernek is.4 A kés&bbi elemzések eredményei alapjin lesz meg-
vilaszolhato az a kérdés, hogy milyen mintai alakultak ki az iskolazottsag rep-
rodukciéjanak e viszonyok kozott?

Tendencidiban hasonld, csak el6menetelikben szerényebb folyamatok zaj-
lottak a mezdvirosi igazgatds terén, kiilondsen a nagyobb lélekszammal, széle-
sebb privilégiumokkal és fejlettebb hivatalszervezettel biré varosokban. Ezekben
— akdrcsak korabban a megyékben — a jegyzO volt az adminisztraciot hivatdssze-
rien végzd és legjobban képzett tisztviselS, az 6 munkakorérdl valt le az ligyész

56 Dr. Flaxmayer J.: 1. m. 70.

57 1. m. 70-71.

38 LA szabad kirdlyi virosok hivatalszervezete stabilabb, mint a megy¢é. Itt a jegyz3 €s a szindikus
gyakrabban egyctemet végzett jogisz, mint a megyénél.” Fallenbiichl Z.: Maria Terézia i. m. 40,,
ill. Oszetzky D.: 1. m. 59-60.

59 Béonis Gy.: 1. m. 159-190. és Bak B.: GySr i. m. 59., tovibba Vass LIGd: A varos dnkormdnyzata
¢s gazdilkodasa. In: Szeged torténete. 2. 1686-1849. Szerk. Farkas Jozsef. Szeged, 1985. 532.

60 Csizmadia Andor: A magyar virosi jog. Kolozsvér, 1941. 97, hivatkozdis: 10.761/1786. rendelet.

61 Reizner Janos: A régi Szeged. 1. Szeged, 1884. 103-104.; U Szeged térténete. 1. Szeged, 1900.
70.; Oszetzky D.: i. m. 60.; Komoriczy Gyorgy: A reformkori Debrecen. Debrecen, 1974, 204-205,;
Bdcskai Vi i. m. 143,

62 Doka Kldra: A pesti céhrendszer vdlsigidnak Kibontakozadsa az 1840-es években. Bp. 1970.
229-230. és Baldzs Péter: Gydr a feudalizmus bomlasa ¢és a polgari forradalom idején. Bp. 1980.
124.; Komordczy Gy.: i. m. 205. A Publico-Politica Deputatio tervezete a varosokrol (1831.), idé-
zi: Biirokracia i. m. 162.; Bdcskai Vera: A régi polgirsagrol. In: Zsombékok i. m. 15-37.
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(vagy ugyvéd) eleinte alkalmi és kinevezés utjan betoltott, a varos peres tgyei-
nek képviseletére korlatozodo szerepkore.®® A nétariusok jogi szakértelme tehat
a mezGvarosokban is alapvetd kovetelmény volt, bar hogy ez pontosan milyen is-
kolazottsagot jelentett, az itt sem vildgos.* A tobbi tisztségvisel§ és a tandcsno-
kok iskolazottsdgardl, ilyen irdnyi kutatasok hijan, nem tudunk sokat, de biztos,
hogy a 18. szazad soran az irasképzettség és szamolni tudds szerepe mindenutt
novekedett,* és a reformkorban az is el6fordulhatott, hogy bizonyos mezévaro-
sokban nemcsak a jegyz6k, hanem a tandcstagok tobbsége is ligyvédi oklevéllel
rendelkezett.®

Utoljara emlitjiikk az uradalmak tisztjeit, a gazdatiszteket, mint tulajdonkép-
peni maganhivatalnokokat. Az \j igazgatasi formak és mddszerek a nagybirtok
igazgatasaban — ha lassan és leginkabb csak a nagyjabdl 6tven legnagyobb bir-
tok-komplexumban — teret héditottak, és ez a mindinkabb elkilonilt hivatassze-
rii tevékenységi korok kialakuldsdval jart egyiitt. Az uradalmak dltaldnossagban
ugyan elsGsorban a hivatali gyakorlat alapjan képezték hivatalnokaikat, de a leg-
nagyobb és legkorszeriibben igazgatott uradalomnak némelyike mar iskolai vég-
zettséget is elSirt alkalmazdsukhoz, méghozza meglehetSsen magas szintiit, a
boleseleti (vagy filozéfiai) osztalyok elvégzését.” A birtokigazgatds legfelss
szintjein pedig igen gyakori volt ebben az idGszakban a jogi végzettség, f6ként a
foldtulajdonlasnak a foldrendezéssel Osszefiiggd feladatai miatt. A 18. szazad vé-

63 Degré Alajos: Nagykanizsa onkormdnyzata a XVIII. szdzadban. In: A nagykanizsai Thiry
Gyo6rgy Mizeum jubileumi emlékkonyve 1919-1969. Szerk. H. Kerecsényi Edit. Nagykanizsa,
1972. 103-120., 111.; Kiss Mdria: Szombathely plispoki mez&véros tandcsa a XVII-XIX. szizad-
ban. In: Tanulminyok a magyar helyi dnkormanyzat miltjdbol. Szerk. Dr. Bénis Gyorgy-Dr.
Degré Alajos. Bp. 1971. 117-143., 132.; Hudi Jozsef: Papa varos dnkormanyzata a késd feudaliz-
mus id&szakaban (1730-1847). Papa, 1995.

64 Dr. Sdpi Vilmos: A helyi igazgatas és az igazgatdsi biraskodds. In: Véc torténete. 1. Szerk. Dr.
Sapi Vilmos. Szentendre, 1983, (Studia Comitatensia 13.) 205-260., 223.; Nemes Lajos: Eger va-
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gére aztan — Eurdpa elsd ilyen jellegl intézményeként — kiépiilt a felsGfoku ag-
rar szakoktatas is a harom szakirinyban (gazdatiszt, uradalmi tigyész, mérnok)
hdrom-hdrom évfolyamon képz6 maganintézménnyel, a Georgikonnal, melynél a
megkovetelt el6képzettség eleinte gimnaziumi, majd az 1830-as évektdl filozofi-
ai végzettség volt. Az 1819-ben alapitott masik gazdasigi akadémia, az évari két
évfolyamon képzett, és ide sorolhatjuk a selmecbanyai binyéaszati akadémia
1809-t6] miikdds erdészeti karat is. Az eurdpai viszonylatban is korszerl szak-
képzést nydjto két agrartanintézeti képzésben az 1847-ben aktiv gazdatiszteknek
azonban nem egészen 20 szazaléka részesiilhetett csupan, a progressziv nagybir-
tokok igazgatasi appardtusaiban sem lehetett ez az arany tobb egyharmadnal.®®
A mar emlitett jogaszok mellett a legjelent8sebb szamban erdészeket taldlunk a
birtokigazgatasban, réluk azonban nem tudjuk, hogy mekkora hanyaduk rendel-
kezhetett a selmecbanyai fGiskolan folytatott hosszabb-rovidebb, avagy befeje-
zett akadémiai tanulmanyokkal. Hangsilyoznunk kell tovabbd a mérnoksk vi-
szonylag magas szamat.* Ez a képzettségi kategdria, miképpen a birtokigazgatas-
ban kis szamban megtaldlhatd orvosé szintén, dtvezet a kovetkezd kérdéskorbe,
a diplomas értelmiség témakdrébe. A hivatali pozicié reprodukcidjanak jelensé-
ge az uradalmi igazgatasban is megfigyelhets: fGleg a nagyobb uradalmakban
alakultak ki hivatalnokdinasztiak.™

Diplomds hivatdsok: iigyvéd, orvos, mérnok

A tanultak legfelsd rétege, az egyetemen fels6foku szaktanulmanyok elvégzésé-
hez kotott vildgi hivatdsok képviselSi jelentették a szakértelmiséget: orvosok,
tigyvédek és mérnokok. Tuddsuk egyre inkabb az intellektualizalt szakértelem-
bsl, vagyis a nem tapasztalati Uton szerzett ismeretbdl] dllt. Ezt a tudast hosszan
tarto, rendszeres tanulminyok sorén elvont és formalizilt ismeretek elsajatitasa-
val szerezték meg, ami hosszt iskolai el6képzést igényelt. Mivel képzettségiik
szakiranyu volt, e kompetencia alapjan a hivatalnokokénal nagyobb fiiggetlensé-
get élveztek tevékenységi koriikkon belul. Masfeldl szaktudasukra lényegében
mindegyik igazgatdsi szektorban sziikség volt, és onalloként, szabad értelmiségi
hivatasként is gyakorolhattik tevékenységliket. Az orvosok 1848-ig létre is hoz-
tak szakmai szervezeteiket, a Pesti Orvosegyletet majd a Magyar Ornvosok és Ter-
mészetvizsgdlok Egyletét, angolszasz tipusi szakmai érdekvédelmi szervezddés
azonban a polgari forradalomig nem bontakozott ki a klasszikus professzidkat,
hivatdsrendeket jelentd orvosok és iigyvédek kozott.

Az ugyvédi hivatas hossza kozépkori eredetii multtal rendelkezett, az tgyvé-
dek koziil szamosan kulfoldi egyetemeken tanultak, 1769, az tgyvédi vizsga beve-
zetése elGtt azonban az tGgyvédi szakértelmet tilnyomaan a patvaria, a gyakorlati

68 Viri A.: Az agrarértelmiség i. m. 65-0660.
69 1. m. 59.: 1. 1ablazat.
70 Kdllay I1.: A magyarorszagi i. m. 100., 102.
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képzés jelentette. A jogdszi miikodés altaldban a helyi jogszabdlyok és a jogszo-
kasok, valamint a biraskodasi gyakorlat alapos ismeretét feltételezte és nem feltét-
leniil kivant egyetemi studiumok révén megszerezhet$ elméleti és tételes jogi is-
mereteket. Az Ggyvédi vizsgat, a censurdt egyébként Maria Terézia vezelte be, és
ezzel a szakismeret bizonyitasit az ligyvédi miikodés elSfeltételeként allitotta. A
II. Jozsef altal 1786-ben kiadott ,Ordo Judiciarius” értelmében olyanok bocsat-
hattak Ggyvédi vizsgdra, akik elvégezték az egyetemi vagy akadémiai jogi tanfolya-
mot.”" Az tgyvédi oklevélhez azonban megkivantdk az egy-egy éves joggyakorlatot
is, ezek kozill a helyhatdsagit a régi néven patvaridnak, a kiralyi tablan folytatott
jegyzOséget jurateridnak nevezték. Az iigyvédi diploma, mint lattuk, nemcsak a bi-
résagok, a kozponti kormanyszervek féhivatalnokai szadmara kvalifikacios kovetel-
mény, hanem a megyei tisztek és hivatalok betdltésénél is egyre inkdbb elvaras
volt, masrészt a vagyonosok, ha tigyvédi praxist nem is folytattak, tgyeik intézése
soran jol tudtik kamatoztatni a megszerzett jogi ismereteket.

Hazankban a nagyszombati egyetem 1667-ben alapitott jogi fakultasin ké-
peztek eleinte csekély szdmban jogaszokat, miutdn sem a birdi, sem az lgyvédi
praxishoz nem volt elSirva a végzettség, de az itt oktatott szakmai ismeretanyag
talzott elméleti jellege miatt kevéssé is lett volna hasznosithaté a jogi gyakorlat-
ban. Rdadasul hossza ideig, 12-15 évig is eltartott egy-egy jogi kurzus,” és nem
volt szabélyozva az elSképzettség sem.” 1760-t6] folyt rendezett koriilmények
kozott, kiilon allandé tanteremben az oktatds, és 1764-t6! irtak el az el6kép-
zettség igazolasat.™ Az 1777-ben megjelent Ratio Educationis éllitotta fel végil
a jogi képzés egységes rendszerét: eleinte 4, majd 3 évfolyamon (a kotelezs els-
képzést jelentd 3, majd 2 éves filozofiai tanfolyam utan).

Reformatus részr6l el8szor 1733-ban, Kolozsvarott indult jogi képzés.
1740-t61 a Foglar piispok alapitotta egri katolikus jogliceummal szaporodott a
jogi képzést nyujtd intézmények szama, késdbb, 1757 és 1771 kozott Pesten is
miikodott jogi szakiskola.” 1776-ban allitottak fel a két bolcseleti és két jogi év-
folyammal rendelkezd ot kiralyi jogakadémiat (Gydr, Kassa, Nagyszombat,
Nagyvarad, Zigrab), amelyekhez a reformkorban tovabbi kettd (Pécs, Temes-
var) csatlakozott. Ezekben vagy a protestdns kollégiumok akadémiai tagozata-

71 Varga Endre: A hivatasos Ugyvédi osztdly kialakuldsa. In: Emlékkdnyv Domanovszky Sdndor
sziiletése hatvanadik forduldjanak tnnepére. 1937. méjus 27. Bp. 1937. 625-642., 641. A 18. sza-
zad ,,a szakismeretek kvalifikacids kovetelménnyé emelésével [...] az iigyvédi osztaly kereteit is
bezérta, ezek 4tlépése most mar csak évek munkdjaval, a hivatdsra valé hosszas felkésziiléssel
Ichetséges”. 1. m. 642., tovabba: Zlinszky Janos: Az Ggyvédség kialakuldsa Magyarorszigon és
torténete Fejér megyében. In: Fejér megyei torténeti évkényv 8. Szerk. Farkas Géabor. Székesfe-
hérvar, 1974. 7-140.

72 Szabo Béla: Magyarorszagi joghallgatok kilfoldi akadémidkon a 16-18. szézadban. In: [rastorté-
net — szakszer(isodés. Szerk. Sasfi Csaba. Szombathely, 2001. (Rendi tarsadalom — polgéri tarsa-
dalom 6.) 87-93., tovabba: Mezey Barna: Egyetemek és jogakadémidk. (A jogi oktatds kezdetei
és fejlédésének tendenciai Magyarorszdgon.) Gydri Tanulményok 1998. 20. sz. 7-17.

73 Molndr Aladdr: i. m.

74 1. m. 230.

75 Gdrdonyi Albert: Pest véros jogi szakiskoldja. 1756-1771. Historia 3(1930) 7-9. sz. 101-117.
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nak jogi képzése atjan az egyetemi harom évnél rovidebb id6 alatt is el lehetett
jutni az tgyvédi vizsgahoz. A kollégiumokban a 17. szizadban megindult ugyan
a jogi ismeretek oktatdsa, de ,,6ndllé és allandod, szervezett jogi képzés” legha-
marabb a 18 szdzad végétdl folyt: Sarospatakon 1793-t6l, Debrecenben
1800-161. Kés6bb, a reformkorban jabb reformatus jogi akadémiai tagozatok
kezdték meg mikodésiiket: 1831-t6]1 Kecskeméten, 1832-t61 Papan, és 1836-tol
Miramarosszigetben.”® Az evangélikus nagyiskoldk koziil ebben az idGszakban a
késmarki és az eperjesi rendelkezett legelSbb 6nilld jogi tanszékkel.

Az orvosi rend ugyancsak hosszud, kozépkori multra tekinthetett vissza ha-
zankban. A gydgyitast azonban nagyobbrészt nem a kulfoldi egyetemeken vég-
zett orvosok, hanem ,praktikdnsok”, szerzetesek, gydgyszerészek, borbélyok,
firdGsok végezték ekkor. A tobbnyire italiai egyctemeken képzett kevés szamu
orvos jobbdra a kiralyi és nagyari udvarokban, késébb egyes nagyvarosokban is
gyakorolta a hivatasat.

A szakszer(i gyogyitas az abszolutizmus népvédelmi megfontolasainak ko-
szonhetSen a 18. szizad soran nyert fokozottan teret: az ember mint adofizetd,
munkaer$ és katona értékké valt, aminek fenntartisa egészségvédelmet igé-
nyelt.”” Ennek érdekében uralkodoi intézkedések sorat adtdk ki:™ 1736-ban 1ét-
rejott a Birodalmi Egészségiigyi Bizottsdg, 1738-ban alakult meg a Helytartétand-
cson belul az allandé Egészségiigyi Bizottsag, ami 1783-ban tligyosztallya alakult
at, élén az orszagos fGorvossal. Maria Terézia 1752-ben rendeletet adott ki,
melyben a megyéket szakképzett orvos és sebész tartasara kotelezte, a rendele-
tet azonban alkalmas pélydzok hidnyaban 1766-ban, 1768-ban, 1770-ben,
1771-ben is meg kellett ismételni. 1770-ben Generale Normativum in Re Sanitatis
cimmel rendeletgy{ijteményt bocsatott ki a kirdlynd, ami az els6 orszdgos €érvé-
nyli egységes kozegészségligyi és igazgatasi jogszabdly volt.”” Ez elrendelte, hogy
orvosi tevékenységet a jovSben csak az folytathasson, aki egyetemi doktori foko-
zattal rendelkezik. 1784-ben helytartotanacsi rendelet tiltotta el ismét a szaktu-
das nélkili gyogyitast, 1786-ban 11. Jozsef felallitotta az orszagos fGorvosi hiva-
talt, végiil 1831-ben megkezdték a jarasi orvosi hivatalok ki€pitését.

A magyarorszagi képzés meginduldsa eldtt Priaga (1348), Pavia (1361),
Krakké (1364), Bécs (1365), Salzburg (1622) és Innsbruck (1647) egyetemeinek
orvosi fakultisain lehetett diplomat szerezni a Habsburg Monarchia hatdrain

76 Mezey B.: i. m. 14.

77 Vorés K:i. m. 11.

78 Gydry Tibor: Az orvostudomdnyi kar orténete 1770-1935. Bp. 1936. 17.; Felhé Ibolya—Véris An-
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1065-1104.

79 Generale Normativum in Re Sanitatis 1770. Ford. és magyarazta: Balazs Péter. Piliscsaba-Bp.
2004.
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belil. 1769 6ta folyt Magyarorszagon az orvosok egyetemi képzése a nagyszom-
bati egyetemen: az ekkor felallitott orvosi karon 5 éves tanfolyamon. II. J6zsef 4
évre széllitotta le a kozben Budara koltozd egyetemen a képzési id6t. A végiil
1784-ben Pesten megallapodott egyetemen a II. Ratio Educationis el&irasai sze-
rint megint 5 évfolyamos lett az oktatds, ami az 1808-1809. tanévben lépett élet-
be. A hazai oktatast megelGzGen a 17-18. szazadban egy-egy kivald orvos koriil
maganiskolak is mikodtek, amelyek a hallgatdkat a kiilfoldi egyetemeken torté-
n6 diplomaszerzésre készitették fel.* Nem ritkan csaladi keretekben tortént a
hivatasbeli reprodukcié.”’ A kilfoldi egyetemet végzett protestans prédikatorok
kozott is jelentds azok szdma, akik orvosi diplomaval is rendelkeztek.® 1775-t61
Kolozsvarott is miikodott orvosi akadémia, amely bonctant, sebészetet és sziilé-
szetet oktatott. A kiillonbozd eredetii orvosi diplomak érvényessége eltérd volt: a
bécsi egyetemé az egész birodalom teriletén, a Habsburg Birodalom tobbi egye-
teméi csupan az adott orszagban jogositottak orvosi miikddésre, mint ahogyan
ezt 1749-ben, 1755-ben és 1814-ben is kinyilatkoztattak.* Ennek kovetkeztében
a bécsi orvosi diploma a hazai képzés kiépitése utan is értékesebb maradt, amit
a magyarorszagi didkok ottani folyamatos jelenléte bizonyit.*

»1790-1830 kozott nottek a végzd orvosok elhelyezkedési lehet3ségei me-
gyei és varosi physicusi allasok tekintetében. Ehhez hozza kell tenni, hogy ezen
kb. negyven év alatt a mis jellegii fix fizetéses elhelyezkedési lehetSségek is n6t-
tek: az egyhazi, uradalmi, iskolai physicusi allasok szama is névekedGben volt, és
ott volt még az egyetem, esetleg 6nallé korhazi orvosi allas stb. Ezzel parhuza-
mosan a kizarélag magéanpraxisra utalt gyakorlé orvosok szama is jelentékenyen
n8.”® Eleinte szamottevs diplomds orvos ,export” is kialakult Oroszorszég felé,
amelyet 1810-ben végiil kirélyi rendelet tiltott meg.*

Az orvosképzés mellett olyan alacsonyabb szint{i és révidebb idejii, de az
egyetemen szervezett tanfolyami képzési iranyok is kiépiltek, mint a sebészmes-
tereké, a szemész- €s sziilészmestereké és a gyogyszerészeké. A sebészek vagy bor-
bélyok kordbban céhes keretek és formak kozott sajatitottak el ismereteiket. Az

80 Demkdo Kdlmdn: A magyar orvosi rend torténete tekintettel a gyogydszati intézetek fejlodésére
Magyarorszagon a XVIII. szizad végéig. Bp. 1894. 354-355.; Schultheisz Emil: A hazai orvos-
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51-53. sz. 23-24.; Duka Zélyomi Norbert: A magyarorszagi orvostudomanyi fejlédés gécpontjai a
nagyszombati orvostudomanyi kar megalapitésa elStt. Orvostorténeti Kézlemények 1975. 75-76.
sz. 109-119., 114.; Kapronczay Kdroly: Adatok Kozép- és Kelet-Eurépa orvosképzésének atfor-
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els6 ilyen sebészcéhek Magyarorszagon a 16. szazadban megalakultak. 1756-ban
viszont korldtoztak ezen céhek vizsgaztatasi jogat, ettdl kezdve a mestervizsgat a
megyei orvos eldtt kellett letenni. 1770-ben a Generale Normativum megfogal-
mazta azt a kovetelményt, hogy sebészi gyakorlatot csak az folytathasson, aki a
birodalom valamelyik egyetemén vizsgat tett.*” Az 1774-1775. tanévben indult
meg a 2 éves sebésztanfolyam a nagyszombati egyetemen, melyre a sebészcéhek
felszabaditott legényei jelentkezhettek, akik céhen kiviiliek voltak, azoknak iga-
zolniuk kellett elemi iskolai végzettségiiket, és esetlikben az els6 év ismétlésével
3 évig tartott a tanfolyam.® A szemészmesteri és szillészmesteri tanfolyam to-
vabbképzés jellegii volt, amire csak orvosdoktorok vagy sebészmesterek nyertek
felvételt.” Sebészeket a kolozsviri Orvos-Sebészi Tanintézetben is képeztek
1787-t61, ugyancsak 2 éves, majd az 1830-as évektsl 3 éves kurzusokon.™ I1. Jozsef
egyébként mar 1785-ben elrendelte, hogy a megyei f6orvosok mellett jarasi se-
bészeket alkalmazzanak.” A gyogyszerészeti tanfolyam ugyancsak a kordbbi
céhes képzést valtotta fel: a gyogyszerészeknek 1774-t8] az orvoskaron kellett
vizsgat tennitk. Erre készitett fel az az egyéves tanfolyam, melyre a felvételt a
II. Ratio a latin nyelvtuddshoz kototte, ami feltételezte legalabb a gimnazium
grammatikai osztdlyainak az clvégzését. A bécsi egyetemen folyd sebész- és
gyogyszerészképzés az ottani orvosképzéshez hasonloan — és nyilvan hasonlo
okokbdl — népszerti volt a magyarorszagi didkok korében.

Mind az iigyvédi, mind az orvosi hivatas a legrégebbi multd tanult mester-
ség, annak ellenére, hogy jelentds tere volt miivelésiiknél a gyakorlati, tapaszta-
lati tuddsnak is. A tanultsag, intellektudlis teljesitmény altalaban egyiitt jart e
szakemberek megbecsiiltségével, rangbeli helyzetiik emelkedésével, a feltorek-
véssel, ami a nemességbe keriilést jelentette végiil. Kezdettdl gyakoriak voltak a
polgiri vagy jobbagyi szirmazastak az tgyvédek kozott,” és csak a 18. szazad
soran tlintek fel nagyobb szamban a nemesség szegényebb fiai. Egyes megfigye-
lések szerint nemesi szarmazdsdakat a korabbi idGkben is talalunk az orvosok
kozott.”

A magyarorszagi mémokképzés 1782-ben kezdddott, akkor allitottak fel az
Institutum Geometricumot a bolcsészeti kar keretén beliil. Kezdetben harom,
majd 1792-161 kezdve két évfolyamon képezték itt a f6ldmérs és fold- €s vizrende-
zG6 mérnokoket, akiknek egyre novekvS szamban adtak munkdt a birtoktagosita-

87 Schultheisz E.: i. m. 26.; Generale Normativum in Re Sanitatis 1770. i. m.

88 Demko Koo i. m. 488-489.; Simon Katalin: Scbészet és sebészek a 18. szdzadi Eurépaban és Ma-
gyarorszagon. Sic [tur ad Astra 17(2005) 1-2. sz. 225-297. és UG: A Pesti Egyetem Orvosi Karé-
nak schésztarsadalma (1787-1815). Kézirat, 2007.

89 Hdogyes Endre: Emlékkonyv a Budapesti kir. Tudomanyegyetem orvosi kardnak muiltjarol és jele-
nérél. Bp. 1896.

90 Varga Julia: A Kolozsvéri Kirdlyi Liccum hallgatésaga 1784-1848. Bp. 2000. 26.

91 Felhé 1.-Voros A.: i. m. 258.

92 Zlinszky J.: i. m.

93 Dr. Mugyary-Kossa Gyula: Magyar orvosi emlékek. Erlckezésck a magyar orvostorténelem koré-
bol. [-1V. Bp. 1929-1940. (A Magyar Orvosi Konyvkiado Tarsulat Konyvtdra CXXI-CXXII.,
CXXVIIL, CLXVIIL). L. 66-167.
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sok €s a term3fold noveléséhez szitkséges lecsapoldsok. A varosokban elsGsorban
a telekfelmérések és a varosrendezés feladatai hivtik életre a varosi mérnoki al-
last, rendes évi fizetéssel: els6ként Budan 1792-ben, majd Pesten 1800-ban.” Fon-
tos momentum volt, hogy a mérndki intézetet alapito kiralyi rendelet egyben elG-
irta, hogy nyilvdnos mérnoki allasra csak egyetemi matematikai tanulményokat
végzetteket vehetnek fel a torvényhatdsdgok.” A hazaitél eltérs, magasabb szin-
tl, szélesebb kori és djabb keletli miiszaki szakismereteket az 1806-ban alapi-
tott pragai, az 1815 6ta miikodd bécsi miiegyetemen, tovabba a grazi technikum-
ban vagy a Habsburg Birodalomban egyébként leghosszabb multra visszatekintg,
1717-ben megszervezett bécsi hadmérnoki akadémian lehetett szerezni. Az
1763-ban alapitott, német nyelven oktatd selmecbanyai banydszati akadémia ba-
nyatiszteket képezett, amely a Magyar Kiralysag teriiletén mikodott ugyan, de
csak kisebb részt szolgilta a magyarorszagi szakember-sziikségletet. A nemesi
reformmozgalom soran az 1836. évi orszaggylilésen fogalmazodott meg a ma-
gyar miiegyetem igénye, amely a meglevs képzésnél magasabb szinti és széle-
sebb korti, az djonnan felfedezett ugynevezett miitani (gépészeti, épitészeti, ve-
gyészeti stb.) ismereteket dtadd miiszaki felsGoktatast jelenthette volna, de
hosszas orszaggyUlési politikai csatdrozasok utan is csak a kozépfoku redliranya
képzést nyujtd Jozsef Ipartanoda kezdte meg 1846-ban a miikodését.”

Tarsadalomszerkezet és intellektualizalodas:
rang ¢és tudas viszonya

A sajatos intézményi viszonyok maguk is erGsen meghatdroztak, hogy az adott
tarsadalmi szerkezetnek — mint rendi hierarchidnak — mely szegmenseiben vol-
tak a magasabb iskoldzottsag térnyerésének lehetSségei a tobbinél kedvez&bbek.
Ha ugyanis az egyes intellektualizalodo, egyre magasabb szintii iskolazottsagot
egyre szigoribban megkovetels tevékenységi korokbe vald belépés rendi elGjo-
got képezett, akkor az intellektualizdlodas nagymértékben a rendi tarsadalom-
szerkezet fenntartdsanak valt az eszkozévé. Masképpen fogalmazva, rang €s tu-
dids szorosan oOsszekapesolodott: a rang megkivdnta a tudast, a tudas
el6bb-utdbb rangot adott. A kérdés az, hogy milyen mddon jutott kifejezésre a
tanultsag presztizse a késé rendi, azaz lényegében dtmeneti, erésen moderniza-
16d6 és polgarosodo tarsadalomban? Ez a szempont két jelenségre irdnyitja fi-
gyelmiinket: a nemesi hivatalviselés privilégiumanak és a nem nemes értelmiség
tarsadalmi réteggé alakuldsanak a probléméjara.

94 Toth Andrdsné Polonyi Nora: A mérnoki szervezet kialakulasdnak clézményei Buddn és Pesten.
In: Tanulmanyok Budapest Multjabdol. XI. Bp. 1956. (Budapest Varostorténeti Monografiai
XVIIL) 77-95.

95 Szogi Ldszlé: A hazai mérnokképzés kezdetei. In: US: Az évszazados universitas. Bp. 2001. (Ma-
gyar felsGoktatds konyvek) 11-29., 13.

96 Szogi Ldszié: Mérnokképzd Intézet a bolesészeti karon, 1782-1850. (Institutum Geometrico-
Hydrotechnicum). Bp. 1980.; Bényei M.: i. m. 225-238.; Szdgi L.: A hazai i. m.
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A nemesi hivatalviselés

A hivatalképességnek az iskolai képesitésen, a kvalifikdcion tili vonatkozasait
tekintve, arrol a jelenségrdl van szo, melynek ismerjiik a végét, a kezdetét azon-
ban nem. Az 1844:5. torvénycikk jelenti a folyamat végét, amely szerint: ,,Az or-
szagban s kapcsolt részekben sziiletett, vagy honositott, s a tdérvényesen bevett
barmely vallasu lakosoknak, akar kinevezéstdl, akar vilasztastol fuggd minden
kozhivatalokra leendd alkalmazdsiban az, hogy a nemesi osztilyhoz nem tartoz-
nak, akadalyul nem szolgilhatnak.”” A nemesi hivatalviselés 1ényegét az jelenti,
hogy nemcsak a — magatdl értetddé — megyei hivatalokat, hanem a biraskodas
fels6bb szintjeit és az orszagos kozponti hivatalok magasabb tisztségeit is a jo-
modu, kozepbirtokos nemesség fiai szamara biztositottak a rendi orszaggylé-
sek.” A 17. szazadban inkabb az idegen szarmazasu tisztviselGk Kiszoritdsin volt
a hangsuly, ami késSbb a kozépbirtokos nemesség 18. szazadi politikai megers-
s0dése folytan az intézményi térfoglalisara keriilt at. De az, hogy mi lehetett az
a hivatalviselési gyakorlat a 19. szizad elsé felében, amit ez a torvény 1844-ben
megsziintetett, tovabbi vizsgalodast igényel. Ebben a tekintetben figyelembe kell
venniink, hogy a nemesi hivatalviselést biztosité torvények alapvetGen a birto-
kos, vagyis anyagilag fiiggetlen és tehetds nemesekrdl széltak, tovibba azt, hogy
I1. Jozsef uralkodasaig a protestans nemesek kozhivatalhoz a Carolina Resolutio
alapjan alig-alig, megyei tisztségekhez is csak a felekezetileg tobbségi megyék-
ben juthattak hozza.” E két korlatozé tényezd koziil az utdbbi 1790-ben formali-
san megsziint: a felekezeti korlatozast az 1790:26. torvénycikk 8. paragrafusa ol-
dotla fel. Az elGbbit, az anyagi fiiggetlenséget garantalo birtokossag kovetelmeé-
nyét addig sem alkalmaztik kategorikusan.'” Ebben a vonatkozasban 1844-ig
nem szitletett ugyan torvény, de az 1791-es orszaggytilésen a hivatalviselés kortil
fellobband vita arra vilagit ra, hogy mar akkor sem tartottdk be a nemesek hiva-
talviselési kivaltsdgat biztosito torvényeket,'! kilonosen nem II. Jozsef kozigaz-
gatdsi rezsimjében.'™ A hivatalviselés 18. szazadi privilégiuma jelentSsen kiszéle-
sedett az 1791. évi orszaggylilésen, ahol a kiraly leiratanak ezen szandékdt a
rendek elfogadtik, a kidolgozasit azonban késobbre halasztottik.'” A nemesi
hivatalviselés privilégiumanak a normativ elve mindazonaltal élénken hatott a

97 A kezdete homadlyosabb: 1715:22., 1681:27., 1659:38., 1608:9-10. tc.

98 Az cliz3 jegyzetben levSk utdn hozott ilyen targyd torvényhelyek: 1723:30. 3. §, 1723:56. 3. §,
1723:97. 2. §.

99 A magyarhoni protestians egyhaz torténete. Szerk. Zsilinszky Mihdly. Bp. 1907. 396., 403,;
Midlyusz Elemér: Kossuth mikodésének tarsadalomtorténeti hattere. Napkelet 1928, 166-183.,
168.; Ud: A tirelmi i. m. 8., 73.

100 Degré Alajos: Zala megye reformkori kovetutasitisai. Levéltdri Kozlemények 44-45(1974)
143-162.

101 Mdlyusz Elemér: A magyarorszigi polgdrsag a francia forradalom kordban. In: A Bécsi Magyar
Torténeti Intézet Evkonyve. 1. Szerk. Angyal David. Bp. 1931. 225-282.

102 Hajdit L.: i. m. 85.

103 ,,Az dllamnak, Ggymond érdekében fekszik, hogy a kozhivatalok, melyeknek )6 kezelésCidl fiigg a
koztarsasdg biztonsiga s az orszaglakosok boldogsdga, a legalkalmasb cgyénckre ruhdztassanak;
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koztudatban, amit a Hdrmas Kis-Tiikor (1822),' az alapfoki iskolai tankonyv
éppugy jelez, mint A kézigazsdg torvénye Magyarhonban cimi jogi kézikonyv
(1845),"" melyekben emlitésre keriilt. Mindebbdl szamunkra az a tovabbi kérdés
kovetkezik, volt-e, lehetett-e vajon a nemesi hivatalviselésnek, mint a kdztudat-
ban 1étezd éltalanos elvnek avagy ,.el6jognak”!® olyan hatdsa az iskolazasi don-
tésekre, hogy gyakrabban Iépjenek be a nemes jogallastiak altalaban a fels6bb
oktatasba, illetve tovabb is tanuljanak, mint a nem nemesek? Vagyis jelenthet-
te-e ez az elv minden nemes jogallasi nagyobb esélyét a fels6bb iskolazottsagra?

A taniigyi szabalyzatban, a Ratidkban csak arra taldlhaté halvany utalas,
hogy a jomodu birtokos nemesség jogakadémiai végzettsége valamiféle csoport-
norma, de legaldbbis jellemz8 szokas volt. A nemesség egészének fels6bb, avagy
»tudomanyos” iskolazottsagi kovetelményérdl nincs szé ebben a jogszabalygyiij-
teményben.'” Csak a nemesség hivatalviselésének a konkrét gyakorlata alapjan
kovetkeztethetiink arra, hogy milyen mértékben lehetett a nemesi jogéllas 6n-
magaban a fels6bb iskolazds motivuma és a beiskolazas és a hosszabb tanulma-
nyok nagyobb esélyének a magyarazata.

Erdemes megvizsgalnunk tehat, milyen volt a hivatalnokok rendi dsszetéte-
le az el6bbiekben targyalt hivatalokban. A megyei tisztségek ebbdl a szempont-
b6l kevéssé érdekesek, hiszen a megye a nemesség ,,;sajat” intézménye volt, ott
maga valasztotta a tisztségviselGit — a jozsefi rovid idGszakot leszamitva —, és en-
nek okdn a teljes hivatalviselési szabadsagot jelentd 1844:5. torvénycikknek is
csak elvi jelentSsége lehetett ebben a kozegben.'™ Tudunk azonban nem nemes
megyei tisztviselSkrdl is — f6ként az alsébb hivatalokban —, ezeket azonban sza-

masrészrél pedig a polgari kitelességekbdl s terhekbdl azon jog is drad ki minden polgarra, hogy
magénak érdemet szerezhessen, kozhivatalt viselhessen: kivdnja tehdt &felsége, hogy azon régi
torvények, melyek szerint minden kozhivatal egyediil a birtokos nemesek szamara tartatik fenn,
eltoritltessenek, s a birtoktalan nemesek minden kozhivatalra, a nem nemesck pedig a
korményszékeknél legalabb a titkari hivatalig, a s6-, harmincad-, s mas kamarai tisztségeknél pe-
dig kiilonbség nélkil minden hivatalra képesekké tétessenek.” Idézi: Horvdth Mihdly:
Magyarorszag torténelme. VIIL. Bp. 1873. 100-101. és Mdlyusz E.: A magyarorszagi i. m. 261.

104 Késa Ldszlo: ,Hét szilvafa drnyékiban”. A nemesség alsé rétegének élete és mentalitdsa a ren-
di tarsadalom utolso évtizedeiben Magyarorszdgon. Bp. 2001. (Osiris kényvtdr. Térténelem)
252.

105 Frank Igndc: A kozigazsdg torvénye Magyarhonban. 1. Buddn, 1845. 60., 68. §§. Egy ,.nevelési
tandcsadé” munkdban pedig ezt olvashatjuk: ,A kozéprangi, kiilonésen ha hajdani jobb
apjatél még nemesi cimet is nyert: inkabb tarthat szimot (még fonndllé torvényeink szerint)
némely hivatalokra; ~ mint nemes — kiilonds, egyebeket kirekeszt8, elSjoggal (jure prioritatis)
birvdn. Ennélfogva tehdt mér eleve ugy kell ezeket testokre nézve is nevelni, mint azt az altala
hihetSleg viselendd hivatal minemiisége megkivanandja.” Kunoss E.: i. m. 18.

106 Késa L.: i. m. 264.

107 Sasfi Cs.: Az oktatds tarsadalomtorténeti megkozelitése: négy 1. m. 35-37.

108 Hajnal I.: Az osztilytarsadalom i. m. 174-175. Az egyébként, hogy a megyei tisztségre vald
jelolhet&ségnek és a tablabirovd valasztasnak vagy kinevezésnek ne legyen feltétele a nemesség,
az a fent idézett 1844-es, a megyei vélasztisokrol sz6 torvényjavaslatban benne van: Biirokrécia i.
m. 200-201. Ennek keriileti tablai vitdjarol és egyérteimiien pozitiv fogadtatasardl 1d. Lukdcs
Moric: A megyei szervezet modositdsa folott folyt vitdk. In: Lukdcs Moric munkai. Osszegyiijt.
Gyulai Pdl. Bp. 1894. 172-181. (Eredetileg: augsburgi Allgemcine Zeitung 1844.)
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balyt erdGsitd kivételnek tekinthetjiik, hiszen a megyei nemesi elit maga vélasz-
totta Gket, €s utobb rendszerint nobilitaltak is. Fallenbiichl Zoltan kutatasai ré-
vén a dikaszterialis hivatalok tisztviselSinek a rendi allasarol vannak elemzéseink,
melyek szerint: ,,A Kamara djabb hivatalnoki kara, a napdleoni haborak utén,
mar polgéri jellegli; még a tandcsosok alkotmanyosan kotelez nemességét is dt-
tori a gyakorlat. [...] A polgari szirmazdsu tisztviselk bearamlasa a masik nagy
dikasztériumnal, a politikai igazgatast ellité Helytart6tandcsndl is megfigyelhe-
t8, tdlnyomorészt természetesen az alsobb; irnoki és jarulnoki allasokban.”'™
Tovabba: ,az egész fels§ vezetés itt is és ott is hasonld: magnasok és kozneme-
sek osztoznak a tandcsosi €s titkari allasokon, a kisebb hivatalokban erés a pol-
gari elem; részesedése valtozott, de ugy latszik, 11. Jozsef alatt és utan a szdzad-
forduldig meglehetGsen konstans, azutdn eiSretord jelleget mutat, s csak utdbb,
inkabb az 1820-as évektdl er6sodik meg a magyar nemesek nagyobb fokd része-
sedése az alsobb allasokban is.”'

A kozponti kormanyszervek hivatalnokainak rendi dsszetételére vonatkozo
szakirodalmi megallapitisok alapjan a nemesi hivatalviselés torvényben rogzitett
privilégiumainak elvi-szimbolikus, illetve politikai jelentSséget kell inkabb tulaj-
donitanunk, s nem tekinthetjiik olyan normdnak, ami a hivatalviselés gyakorlatat
kategorikusan szabdlyozta volna. Maga a hivatalviselés jellege sem egyértelmd: a
torvényhelyek a jomodi birtokos nemesség szamara biztositottak ezt a privilégi-
umot, és mint nobile officiumot, nem pedig biirokratikus kenyérkeress hivatast.
Vagyis eredendden a rendi hatalomrol és befolydsrdl volt szo els6sorban, nem a
megélhetésrdl, arrdl a 18. szdzad soran végbemend folyamatrdl, amelynek ered-
ményeképpen a jomoda kozépbirtokos nemesség eldszor a varmegyei kozigazga-
tasban jutott uralomra, majd az orszaggyiiléseken is hegemén pozicidba keruilt.!"!
Ennek az uralomnak a nemesi hivatalviselés privilégiuma volt az alapja. A kisne-
messég szamara jelenthetett elsdsorban megélhetést és jelentett gyakran ,karri-

109 Ennck némileg cllentmondd megallapitas, miszerint a kancellarian, a Helytartétandcsnal, a
kirdlyi Curidn (Hétszemélyes és Kirdlyi Téabla) és czek aldrendelt szerveinél 1785-ben: A rdank
maradt Conduite-listdk szerint a tisztségviscl6k csaknem valamennyicn nemesek (az eperjesi
Keriileti Tablindl még a szolgaszemélyzet is ncmes!), tulnyomé tébbségiik azonban
»fenntartasinak G eszkozeit hivatali tisztségébdl nyeri«”. Hajdii L. 1. m. 93. Hasonlé vélemény
a Helytartotandcesra vonatkozdan altaldaban: Ember Gy6zé: A M. Kir. Helytartétanacs
Ugyintézésének torténete 1724-1848. Bp. 1940. 37, 91., 132

110 Fallenbiichl Zoltdn: A Magyar Kamara tisztviseldi [1. JozseftSl a polgdri forradalomig

1780-1848. Levéltari Kozlemények 43(1972) 327-395., 336-338., tovibba: ,Az 1813. évi

kimutatasban szereplS kamarai tanacsosok és titkdrok nemességének megvizsgaldsabol {...] azt

a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a nem nemesi szarmazdsa s majd hivatali palyafutdsa alatt

nemességet szerz$ réteg megnovekedett az 1790 utdni magyar kamardndl. [...] A hivatal-

nok-nemesség, az alantasabb tisztségekben szolgdlé nem nemesek csoportja kétségtelenil bi-
zonyos mértékben polgiri szinezetet kolesondz a magyar kamara tisztviselGi kardanak.” Nagy

Istvan: A Magyar Kamara 1686-1848. Bp. 1971. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai 111.

Hatésdg- és hivataltorténet 3.) 315-316.

Szijdrté M. Istvdn: A varmegye és a jomoda birtokos koznemesség a 18. szazadban. Actas 1998.

2-3. sz 107-142.
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ert” is ez a kivéltsag, de a novekvd napidijak és koltségtérités miatt a jobb madi,
azonban fOleg a birtokosztodas miatt romld kilitasokkal biré vagy adoés-
sagokkal terhelt megyei tisztségviselGknél is egyre inkdbb szamitasba jott a hiva-
tal, mint jovedelemforras.'”? A hivatalviselés e két kilonboz6 motivaciéja gya-
korlata és a nemesség vagyoni tagoltsiga nem hagyhat6 figyelmen kiviil ennek a
jelenségnek a megértésénél.

Val6jdban nem kiillondsen meglepd, hogy a tarsadalom hagyomanyos, me-
zGgazdasagi-vidéki szegmensének, a megyei melletti masik adminisztracios te-
riletén, az uradalmak igazgatasi apparatusaban is taldlkozunk a nemesi hiva-
talviselés markans jegyeivel: az alacsonyabb szinteken inkabb kisnemesek, a
f6tisztek kozott inkdbb a kdzépbirtokos nemesek fordulnak el§ nagy szam-
ban.'”

A nemesi hivatalviselésnek a negyedik dimenzidja — az altalunk vizsgalt
kérdések és t€makorok szempontjabdl talan ennek van a legnagyobb jelentdsé-
ge — hogy a nemesek nagy szamban voltak jelen a varosok vezetésében.
Malyusz Elemér, aki felhivta ra a figyelmet, a nemesek elpolgarosodasa helyett
a polgarok elnemesedésérdl irt, utalva a varosi vezets tisztvisel8k és tandcso-
sok nemesi cimszerzéseire."* A nemesek tandcsbeli aranya régionként és va-
rostipusonként eltérd volt — elsGsorban a Felvidéken és az Alf6ldén magas. In-
kabb csak a kevésbé tehetGsek kenyérkeresetérél lehetett sz ezekben az
esetekben, mar azért is, mert a varosi tanacsb6l magasabb hivatalba nemigen
vezetett t, és a presztizs nem vetekedhetett a megyei hivataléval.'’® A jelenség
részletei még feltaratlanok, annyi bizonyos csak, hogy az Alf6ldén a nemesek
jobbdra nem a nemesi képviselet alapjan, hanem polgéarjogon keriiltek a varosi
tisztségekbe és hivatalokba."'* A Dunéntilon inkdbb jellemz& a nemesek kiilon
onkormanyzata: Papan példaul a varosban lakd nemesség sajat dnkormanyza-
tot hozott létre, és csak a magas kvalifikaciot igényld jegyzdi és ligyészi tisztsé-
geket toltotték be nemesek a varos ,,tobbségi” (azaz nem nemesi) dnkormany-

112 Degré A.: Zala megye i. m.; Dominkovits Péter: HivatalvezetS nemesck, hivatali palydk Gy6r
varmegye tisztikaraban 1816-1848. Levéltari Szemle 41(1991) 1. sz. 3-18., 6. és Ué: Egy Vas
megyei tisztségviseld a XIX. szdzad els§ felébdl. Adatok Kisfaludy Karoly életiatjahoz, szem-
pontok a vdarmegyei tisztikar analitikus elemzéséhez. Vasi Szemle 47(1993) 81-90. Mas
elényokre nézve: Hudi J.: Téblabirdk i. m.

113 Kdllay I.: A magyarorszagi i. m. 102.; US: Magdnhivatali i. m. 339.

114 Mdlyusz E.: Kossuth i. m. 166-183., 179-180.; Oszetzky D.: i. m. 61. Bicskai Vera szerint inkdbb
csak a védrosi tandcsnokok nemesitése volt jellemzd: Bdcskai V.: A régi i. m. Itt kell megjegyezni
azt is, hogy a protestans egyhdzi értelmiség korében is megfigyelhetd a nemesség felé fordulas:
Madlyusz E.: A tirelmi i. m. 30-33.

115 Rdcz Istvan: Véroslakd nemesek az Alfoldon 1541-1848 kozott. Bp. 1988. 161., 174-176.;
Oszetzky D.: i. m. 61.; Vass E.: i. m. 515-595., 535.

116 Rdcz I.: Véroslakd i. m. 174. Gyongyoson pl. a vagyoni helyzetiik tnik inkabb meghatarozénak
a nemesek birdi hivatalra valasztdsdnal: Szabs J.: i. m. 91. A polgiri hivatalviselési
monopodliumra is taldltunk példat: Nyiregyhdza 1826-os statituma kimondja —1837-es
privilégiuma pedig ezt meger&siti —, hogy vérosi hivatalra csak a vdros polgarjoggal rendelkezd
lakosa valaszthaté. Kujbusné Mecsei E.: i m. 25, 28.
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zatdban."” Masutt is a nemesi ranggal osszefiiggésben all6 képzettség magyardzza
hivatalvallalasukat, f6ként a jegyzGi allasok esetében.'® A mi kérdésiink tehat
ebben az esetben is az, milyen szerepe lehetett ebben a vonatkozasban a ne-
messég csoportsajatos iskoldzottsdganak,'” illetve a helyi polgarok elégtelen is-
koldzatlansaganak?'* Mint ahogyan az is valaszra var, hogy milyen jelentSsége
volt a nemesitett polgarok esetében a felsébb iskolai tanulmanyoknak a rang-
emelésben?

A nemesi hivatalviselési elGjogot a nemesités magatol értetédden biztositot-
ta. A vizsgalt korszakban a 18. szazad kozepén voltak nagyobb arinyd nemesité-
sek, majd 1790-t6] megint nagyobb szamban.'' Az 1801-1848 kozt — tilnyomodan
cimereslevéllel, armalissal — nemesitett 575 személy kozil 233 (41%) kilonbozo
értelmiségi foglalkozasokat t6ltott be, 218 10 pedig katonai érdemek alapjan ka-
pott kivdltsdgot. Az értelmi foglalkozastak kozil 59 dllami tisztvisels, 39 jogdsz,
bird, tgyvéd, udvari agens stb. volt, 22-en Keriiltek ki az egyetemi-akadémiai ta-
narok kozil és ugyanennyien a — fentebb mar emlitett — varosi tisztviselOk koziil
verbuvdlddtak. Elmondhatd tehat, hogy a tanulds nemesitett, a tanulmdnyok 4al-
tal szerzett rang ekkor még tobbnyire a nemesi értelmiséghez vald asszimilalo-
dassal jart és a nemesi rendi dllas elnyerésével ért céljahoz. Az 1848 elGtti évti-
zedben azonban mar megritkult a nemesitések szama.'*

Honoratior értelmiség

A tanultak tarsadalmi megbecsiilésének az 1780-as évektsl kezd6dGen a nemesi-
téssel szembeni, rendi szemszogbGl alacsonyabb presztizsii alternativajat a
honoratior status képezte.'” Ez a meglehetdsen korvonalazatlan kategoria tdgab-

117 Hudi J.: Pipa i. m. 102, 104.

118 Szabo J: i. m. 114.; Kisfaludy K.: i. m. 93.

119 ,Jollchet nem megnyugvdssal, de tudomdsul kell venniink, hogy az iskola- és dltaldnos
miivelGdéstorténeti kutatdsaink csak hellyel-kozzel nytltak ehhez a kérdéshez, valdjaban az egész
problémakor felderitésre var.” Rdcz I: Viaroslaké i m. 159. Ld. még: Kdsa L.: i. m. 254-255.

120 Egy visszacmiékezésben ez a magyardzata a korponai vdrosi tandcs nemesi tdlsilydnak: ,,En-
nek oka oda vihet$ vissza, hogy a polgari rendek tanulmédnyaikat akkor még nemigen
folytattdk feljebb cgy-cgy kis gymnasiumnak alantjard fokozatandl.” Csalomjai Pajor Istvin:
Emlékek és rajzok a 48 el6tti jo vildgbol. Balassagyarmat, 1897. 16.

121 Fallenbiichl Z.: Maria Terézia i. m. 56.

122 Csapodi Cs.: i. m. 86-88. Hasonl6 ardnyokat mutatott ki Heckenast Gusztav 1825-1848 kozott:
Heckenast G.: i. m. 440.

123 Heckenast Gusztav szentelt ¢l8szor nagyobb tanulminyt ennck a témakornek, ami 1948-ban
francia nyclven jelent meg a Revue d’ Histoire comparée c. folydiratban, majd csak tobb mint
40 évvel késdbb magyarul: Heckenast G.: i. m. Meg kell azonban azt is jegyczni, hogy a
magyarorszagi virosi tarsadalom torténetének kutatisat az 1930-1940-¢s években megkezds —
de folytatni mar nem tudd - torténészgenerdcié irdsatban mar jelentds hangsidlyt kapott ¢z a
kérdéskor: Kosa Jdnos: Pest €s Buda clmagyarosoddsa 1848-ig. Bp. 1937.; Oszetzky D.: i. m.;
Ungdr Ldszlé: Szempontok a magyar polgdri osztdly kialakuldsanak vizsgdlatdhoz. Szazadok
76(1942) 326-328.
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ban a jobbdgyi sorbdl kiemelkedett, mar nem uri hatalom alatt allg, személyi
adomentességet élvezd tdrsadalmi elemet, sziikebben pedig a nem nemes vilagi
értelmiséget jelenti, eredendGen tehdat a diplomasokat, mint , tisztesebb osztalyt”
jelolte.’* A kifejezés a honorariumbdl, tiszteletdijbol szdrmazhat, eredetileg a
»0érbdl-fizetésbSl €16 nemes szarmazasa értelmiségieket”'® nevezték igy. A
honoratior kategdria legkordbbi nyomait egy kozelebbrdl nem ismert 1784-es
rendelkezésben kell latnunk, amely lehet6vé tette, hogy az egyetemi tanarok (és
feleségtik, illetve 6zvegyiik) letilhessenek a birdsag elstt.'® Mint tarsadalmi cso-
portkategéria mar az els§ népszamlalas rovatai kozott is megjelent 1787-ben,
majd az 1804-1847 kozotti nem nemes népesség-Osszeirasokban szintén,'?’ és
megtalalhat6 az 1828-as orszdgos ad6osszeiras kategoriai kozott is. Mindazonal-
tal nem alakult ki a kifejezésnek pontos, egyértelm( jelentése és allando jelotti
kore. Két tartalmi elemet kiilonboztethetiink meg benne: a szabados, tehat nem
aldvetett jogi allapot és a felsébb iskolazottsag kovetelményét.'® Tagan értel-
mezve minden nem nemes Kirdlyi hivatalnokot, szabad kiralyi varosi tisztvisel&t
¢és uradalmi tisztet, valamint az oklevélhez kotott szellemi hivatasokat {izdket te-
kintjik honoratiornak. Szliken értelmezve: csak az utobbiakat soroljuk kozéjik.
De, a korabbiakat figyelembe véve a tagabb kategdriin belill is a tanultsag, f6-
ként a felsGfoka végzettség — ha nem is mindig a diploma — adta alighanem leg-
nagyobb szamban a szabadsag alapjat jelent6 érdemet. A honoratior kategoria-
val t6bbé-kevésbé megragadhaté jelenség tarsadalomtorténeti [ényegét Voros
Karoly fogalmazta meg legpontosabban, a modern magyarorszagi értelmiség ki-
alakulasaval kapcsolatban: ,,Az egyén allasat itt mar egyre vildgosabban inkabb a
munkamegosztisban elfoglalt helye és képességei fogjak meghatarozni, mintsem
rendi llasa, illetve feudilis alapa vagyona”.'®

Mindennek ellenére a honoratior megbecsultségét, a rendi presztizsviszo-
nyok kozott, a nemesi kivaltsigokban vald részesiilés utjan szerezte. A
»honoratior kérdés” a politika szintjén a kormany éltal 1819-t8l kezdve manipu-
lalt kisnemes szavazdk ellensilyozasa végett jelent meg a reformkorban: a me-
gyei ellenzéki reformnemesség a honoratiorokat megyei joghatésag ala vette,
majd lehetdvé tette a kozgyiilésen vald részvételiiket és szavazati jogukat sza-

124 Heckenast G.: i. m. 429.; Voros K: i. m. 19.

125 Gyéry T.: 1. m. 236.; Varga Jdnos: Megye és haladis a reformkor derekéan (1840-1843). In: Somogy
megye multjabol 11. Szerk. Kanyar Jozsef. Kaposvar, 1980. 177-243.,234.; Késa L.: i. m. 42.

126 Voros K. 1. m. 19, ill. Gyéry T.: i. m. 236.

127 Thirring Gusztdv: Népesedésiink kutforrdsai a mult szdzad els6 felében. Bp. 1903., kiléndsen:
679.

128 ,,Az egyes szabados személyek igen sokfélék. Némelyek azok koéziil igen kozel vagynak a neme-
sekhez, p. 0. a szolgdlatbdl elbocsdtott 6 katonatisztek, a Kamara vagy mds Urasagok tisztjei,
ekklésiai vagy oskolai tanitok, tanulék, Orvos-Doktorok, kézi-Orvosok, Prékatorok, Patikariu-
sok, Konyvirék, tudomanyok utan €16k, képfaragok, festSk s tobb ilyenek, akik a kdzonséges
irdisokban Honoratiores nevezettel tiszteltetnek.” Kovy Sdndor: A magyar polgéri torvény.
Sarospatakon, 1824. 44. (103. §).

129 Voros K.z i. m. 20.
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balyrendeletbe foglalta, ezzel probdlva szavazotaborat novelni a megyékben.'™
Vagyis a személyes szabadsag biztositékain és az adémentességen til immar a
politikai hatalomban valo részvétel kivaltsagianak"™' az elnyerése valt volna elér-
hetdvé a honoratiorok szimara — de a kormdny megsemmisitette ezeket a hata-
rozatokat. Bar kétségtelen, hogy privilégiumokban kiviantak Gket részeltetni, ez
azonban mégsem volt igazi, teljes kord befogadds a megyei nemesi elit részérél,
legalabbis nem olyan szint{i, mint amilyent a nem nemeseknek adoményozott
tablabir6 cim jelentett. Némileg mas volt a helyzet a virosi tarsadalomban: itt a
honoratiorok egyfajta hidat képeztek a polgarsig miivelt csoportja és a nemesi
értelmiség kozott.*? A honoratiort a tanultsag és tudds révén a nemesi kivaltsa-
gok jelentss része megillette ugyan, de ezek nem voltak ilyenforman orékolhe-
t6k — mint ahogyan egyébként a polgarjog sem.’ Uj médon, az iskoldzottsig
nem kevés aldozatot koveteld reprodukciéjaval azonban mar fenntarthatd, oro-
kithetd volt a status, melynek alapjat apanal és fiinal egyarant igy kétségkiviil az
érdem képezte.

A honoratiorok tehat igy-ugy beilleszkedtek a végordit él6 feuddlis-rendi
tarsadalomszerkezetbe," jollehet vélasztojogosultsaguk bizonyos értelemben
mar til is mutatott azon. A 1844-es megyei valasztasra vonatkozd, tobbszor hi-
vatkozott torvényjavaslatban mindazon, a felsdbb iskolazottsag kodvetelményén
alapuld honoratior hivatasok és foglalkozasok benne foglaltattak, melyek az or-
szaggy(lési képviselGvalasztasrol szold 1848:5. torvénycikkben a ,,magasabb ér-
telmiségi cenzust” jelentették. Sot, ezeken tilmenden a tervezet szerint azok a
koztisztviselGk és uradalmi tisztek, akik bolcseleti vagy gazdasagi iskolat végez-
tek, tovabba a banyatisztek, akik a selmeci akadémiat elvégezték, szintén rendel-
keztek volna valasztoi jogosultsaggal.™ Mindez a felsébb iskoldzottsdag dualiz-
mus kori privilegizdltsiganak az el6zményeit is jelentette, hiszen a ,.koztérvény-
hatésdgok rendezésérdl” szolo 1870:42. és az 1874:33. valasztojogi torvénycikk
ugyanezeknél az értelmiségi foglalkozasoknal huzzak majd meg az ,értelmi cen-
zus”-t, ami biztositotta a politikai hatalomban részesiilés 4ltal a magasabb szintd
tanultsag rangjat.

130 Ungar L.: i. m. 327.; Heckenast G.: i. m. 433.; Varga Jdanos: 1. m. 234-241.; Bdcskai V.: Varosok i.
m. 145-146. Egy kiralyi rendelet a nem nemes katolikus papoknak mar 1815-ben lehetdvé tet-
te, hogy részt vegyenck a megyei kozgy(ilésen: Vérds K.: i. m. 20.

131 Heckenast G.: i. m. 433,

132 Bdcskai V.: Varosok i. m. 147-148.

133 1. m. 145. Bar egyes viarosokban némi elényt jelentett azért, mivel a polgarfelvéielnél alacso-
nyabb 6sszegli dijat, taksat fizettek azok, akinek mar apja is polgar volt.

134 Agricola levele. Pesti Hirlap 1846. jul. 23. 1. A szoveg szerzGje Eotvos Jozsef. Ld. még: Kornis
Gy.: i. m. 1. 522-523.; Heckenast G.: 1. m. 439-440.

135 Birokrdcia i. m. 206. és Lukdes M.: i. m.
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Osszegzés és kovetkeztetések

Az intellektualizalodas magyarorszagi folyamata nagy lendiiletet az abszoltt ural-
koddk, kiilonosen II. Jozsef politikdjaval vett. Ennek soran a felvilagosult abszo-
lutizmus nem egyszeriien igazgatasi reformot hajtott végre, hanem a rendi tarsa-
dalom korabban ismeretlen terilleteire terjesztette ki adminisztricidjat. A
kialakulé modern tarsadalomszervezddés alapjaként a kozigazgatisban és az
Gjonnan kialakulo, széles értelemben vett kozszolgalatban szintén iskolai vég-
zettséghez kototték az uralkodok az allasok betoltését, és ennek sordn uj értel-
miségi feladatkoroket hoztak létre, a régebbiekben miikod6ket pedig Gjfajta tu-
dés elsajatitasara kotelezték. Ehhez arra volt szitkség, hogy az addig az egyhéz
kizdr6lagos fennhatosdga ala tartozd oktatdst atalakitsik és — egyazon politikai
akarat részeként — a kormdanyzas eszkozeként hasznaljak. A kozhatalom masik
oldalan, a rendi orszaggyiiléseken is koran megfogalmazddott ez a felismerés: az
1790 juniusaban, 35 év utan elGszor dsszeilt diétan hozott torvénnyel megalaki-
tottdk a Mivelddési Bizottsagot, amelynek feladata a ,,nemzeti nevelés altalanos
elvei rendszerének” kidolgozasa volt. Ettd]l kezdve az oktataspolitika az ud-
var-diéta kett8s erSterében alakult, ahol 1848-ig rendre az udvar akarata érvé-
nyesilt. Ennek kovetkeztében az 1790-es évek €s f6ként a reformkor oktataspo-
litikai elképzelései'™® csak kevéssé tudtik befolyasolni az oktatas ,.felségjogon”
kialakitott intézményi rendszerét és a hozza kapcsolddo iskolizas gyakorlatat.

Az intellektualizalodas fentiekben vazolt kezdeti szakaszanak tdrsadalom-
torténeti kovetkezményeit az alabbiakban latjuk:

1. Egyre hosszabb id6t vett igénybe az értelmiségi tevékenységi kordkre
valo felkésziilés, és ezt az idGszakot sajatos intézményen beliil, iskolai kortars-
csoportban toltotték el a fiatalok. Ez a kortilmény a szocializacid 4j forméjat
eredményezte: a klastrom, a céhes miihely vagy a f6uri udvar helyett immar eb-
ben a modern tarsadalmi intézményben csiszolodott 6ssze mentalisan a szamban
jelentdsen kibdvilé modern intellektualis réteg.

2. A fels6bb tanulmanyok megkezdése, és a fokrél fokra torténd tovabbha-
ladas, valamint és iskolai eredményesség altaldban a kiilonbozd sziilGi-csaladi
erdforrasok koncentracidjat igényelte, ami az iskolazas tudatosan alakitott gya-
korlatat fejlesztette ki.

3. A megsokasodo értelmiségi tevékenységi korok egyre inkdbb élethivatassa
valtak, mivel a hosszi iskolai képzés egyre nagyobb status-varakozassal jart egyiitt:
a mind hosszabb tanulmanyok mind tobb dldozatot koveteltek, ami nem veszhe-
tett karba a tanult emberek munkapiacan valé érvényesiilésrol torténd lemondas-
sal. Az intellektualizalodas kezdeti szakaszan ez 1ényegi ellentmondashoz vezetett.
Hiszen a fels6bb iskoldzottsag kozvetlen munkaerSpiaci értéke, korabeli szdoval
,kenyérkereseti” hasznosithatésaga nem allt ardnyban az ilyen kvalifikdciot meg-
kovetel§ édllashelyek kindlataval."” Ugyanakkor a kozhivatalviselés 1844-ig elvileg

136 Bényei M.: 1. m.
137 Vorés K@ i. m. 17-18., 20.; Heckenast G.: i. m. 439.
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rendi alapt nemesi kivaltsdg volt, ami szegmentalta az iskoldzottak munkapiacat:
nem minden, amagy megfelelS iskolazottsagti ember keriilhetett mindegyik értel-
miségi allashelyre. Ami kozvetve a nemesi jogallisa személyek nagyobb iskolazasi
esélyét eredményezhette, ugyanakkor mar koran felvetette és — korszakunkon tdl
is még jo ideig — fenntartotta az ugynevezett szellemi proletariatus rémét, ami a
tanult, de allastalan vagy alacsony presztizsd statusban levd, f6ként elsd generaci-
0s €rtelmiség politikai radikalizmusatdl valo félelmet jelentette.

Az értelmiségi szerepkoroket elldtd tarsadalmi csoportok kialakuldsinak,
rekrutacigjanak, illetve dnreprodukcidjinak kutatdsa — az iskolazottsagi kovetel-
mények egyre erdteljesebb érvényesiilése miatt™ — eredményesen végezhetd, ha
a fels6bb (kozépiskolai és felséfokl) oktatds didkjainak a tarsadalmi dsszetételét
megvizsgaljuk. A kvalifikaciés funkcié miatt kialakitott oktatasi regisztracionak
koszénhetden a didksag csaladi-tarsadalmi-telepiilési koralményeire vonatkozo-
an tomegesen késziilltek és maradtak fenn egységes szempontu forrdsok. E for-
rasok feldolgozasaval Ichetségessé valik a rendi tarsadalomszerkezet polgariva
alakuldsinak tanulmanyozdsa egy fontos szerkezeti-intézményi vetiiletben.

A felsGbb oktatasnak az alkalmazasra kvalifikalo funkcidja mellett mas fajta
markans tirsadalmi feladatkore is 1étezett: azok képzésérOl van szd, akik a ,ta-
nulas altal nem kenyértudomdnyra, hanem inkabb oly életmiveltségre céloznak,
mely altal a polgari életnek allasokhoz képest minél tobb koriilményekben kiti-
ng és igazan hasznos tagjaiva lehessenek™." Ezt a miveltségi szerepkort mod-
szeresen eddig még nem igazin kutattik." Ebben az értelemben az iskolazott-
sag, mint miiveltség szellemi és szimbolikus eszkoz, olyan erdforrds, amely
Osszetett tarsadalmi-tdrsas szerepkorok sikeres betdltéséhez sziikséges. Minden
bizonnyal ilyennek tekinthetjitk a képviselet és a kozszereplés kultardjat, a koz-
tigyekben vald megnyilatkozas kompetencidjat, €s ez volt az értelmi cenzus, a
politikai hatalomban valé részvétel privilégiumdanak az intellektudlis alapja is. Ez
az alap masfel6] kozos tudas, azonos nyelv, azaz sajatos Kultira is, melyet a
hossza tanulmanyi id6 alatti szocializicié eredményez. Az oktatds miveltségi
szerepkore az iskoldzas-iskolazottsag empirikus torténeti vizsgdlatdban 1j €s igé-
retes kutatasi szempontot jelent tehat.

138 Vires K i. m. 16.; V. Windisch E.: i. m.

139 Galgéezi K. i. m. 11.

140 Sasfi Csaba: Helybeli didkok a keszthelyi gimndziumban 1806-1849. In: Mvel8déstérténeti
tanulmdnyok 1990. Szerk. Turbuly Eva. Zalacgerszeg, 1990. (Zalai Gylijtemény 31.) 121-164.,
121-132.; Bdcskai Vera: A polgarsag iskoldzasi stratégidja Pesten a 19, szazad elsé felében. In:
A kozépkor szeretete. Torténeti tanulmdnyok Sz. Jonds Tlona tiszteletére. Szerk. Klaniczay
Gabor-Nagy Balazs. Bp. 1999. 503-508., 503-504.
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THE SPREADING OF ADVANCED SCHOOLING IN HUNGARY
IN THE LATE FEUDAL SOCIETY

The study treats the social context of advanced schooling of the late feudal period, with
especial regard to careers the classical studics made possible, which the longer they
lasted the more willingness to sacrifice they required. Primarily, it examines the
orientational horizon of long-continued education. Therefore, thosc occupations
occurring in the late feudal society are presented, which demanded more or less
advanced cducation, and for which officially issued school certificates were requirements
as ordained by provisions of law. These problems arec intcrpreted in the study as the
historic process of intellectualisation of occupations. In other terms, it meant a process
through which the score of knowledge of certain occupations and professions became
specialized, systematized and recorded in written form, resulting in new methods of
acquisition and conveyance of knowledge. They gave birth to. the spreading of modern
schools of teaching and training, because “culture of education” implied more
wide-ranging and more effective ways of conveying knowledge and erudition than before.
Subsequently, it is presented to what extent the intellectualisation advanced the
reproduction of feudal socicty and to what extent and in which forms it furthered the
modern principle of merit to prevail. To sum it up, it can be stated that the increasing
spheres of intellectual activity became rather professions, due to the long schooling. At
the same time, the holding of public office remained a privilege of nobility in principle
until 1844, which segmented the labour market of the educated: not every man could
obtain a white-collar position, who was adcquately educated, and it resulted indirectly in
the better prospects for education of the noble. Morcover, long and successful studies —
mainly earning a university degree — ensured prestige similar to feudal privileges to
commoners in form of the state honoratior. In other words, as advanced schooling was
regarded as a merit, it contributed to rising in rank in a widening circle even within the
frames of late feudal society.



