Sasfi Csaba
Tandij: elitképzés vagy
kozoktatas

I1. Jézsef oktatdspolitikai rendeletei

Jkalapos kirdly”, 11. Jézsef, a magyar torténelem egyik legvitatottabb
alakja. Viszonylag rovid egyeduralkoddsa alatt radikilis reformok so-
rat léptette életbe. Birodalmanak egészét egyszerre akarta egységes,
egyforma intézményekkel irdnyitott, centralizdlt felvildgosult dllam-
mé alakitani, mintha érezte volna, hogy nem sok idé adatik neki , dlmai” va-
léra valtasahoz. Az aldbbi frds a csdszar taniigyi, mai kifejezéssel oktatdspoli-
tikai célkitlizéseit és e politika eszkozeit veszi szemtigyre, az 1785-ben ki-
adott tandijrendeletet és kovetkezményeit allitva vizsgdloddsdnak kozép-
pontjdba. Arra szeretne elsGsorban valasz kapni, hogy a tandfj mondhatni
rajtatitésszerd bevezetése milyen hatdssal volt a didksdg tdrsadalmi dsszeté-
telének alalkuldsara. E célbdl a torténeti irodalomnak e kérdésben sziiletett
eddigi megallapitdsait Gjabban feltdrt adatokkal kiegészitve értelmezi.!

Jozsef miivelddés- és oktatdspolitikdja egy kordbban, anyja, Maria Teré-
zia 4ltal meginditott folyamat betet§zése volt. E folyamat sordn valdsult
meg az intézményes nevelés-oktatds dllami feligyelet ald vondsa, tartalmi
és szervezeti egységesitése és az dllam céljainak szolgalatdba allitdsa. Erre a
jezsuita rend eltorlése, javainak dllami kezelésbe vétele utdn kertlt sor. A
tulajdonképpeni kozoktatds, azaz az dllami nyilvdnos oktatds ekkor jott
létre a katolikus oktatdsi intézményrendszer bazisan. Az ,4llamositott”,
azaz kirdlyi, de tovdbbra is tdlnyémo részt az egyhdz, a szerzetesrendek al-
tal biztositott oktatdst a Ratio Educationis elnevezés(i jogszabalygy(jte-
mény alapjan a kozponti korményszerv, a Helytartdtandcs feligyelte, és a
jezsuita rend vagyondbdl 1étrchozott Tanulmanyi Alapbél nagyrészt finan-
szirozta is. E tantigyi kédex a nevelés-oktatds céljat dltaldnossdgban a gye-
rekek sziileinek nemzetisége, lakdhelye, rendi dlldsa és foglalkozisa alapjin
meghatarozott, ,6r6kolt” élethelyzetének megfelel§ miveltség, illetve tu-
das ataddsaban jelolte ki. Ennck érdekében a tdrsadalmi hierarchia kiilon-

PA tanulmény A kozépiskola szerepe a polgdri dtalakuldsban 1777-1849. (T, 392/1990-
94.] és A gimndziumi didksdg Osszetétele a Dundntilon a 19. szdzad cls6 felében {T.
023597/1997-2000.} cim{ OTKA kutatdsok eredményein alapul.
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boz6 szintjein elhelyezkedd egyes csoportok gyerekei szdmaéra az oktatds
kiilénboz6 fokozataira valé eljutdst tartotta kivdnatosnak. Voltak persze
olyan didkok, akik tdllépték a nekik rendelt szintet, és ilyen formdn apdik-
nil magasabb miveltségre tettek szert, ezt a jelenséget a szabdlykonyv is —
kiilén mindsités nélkil — megfogalmazza. Vagyis a Ratio Educationis mi-
velddési eszménye elvi jellegli volt, kategorikusan nem zirta ki az adott
tarsadalmi helyzet 4ltal szikségesnek itéltnél magasabb miiveltség meg-
szerzését, erre vonatkozdan semmiféle rendi vagy jovedelmi korldtot nem
hatidrozott meg.

Kozoktatdson tehdt a Ratio szerint alapvetden a rendi tdrsadalom miivelt-
ségi szerkezetének — tartalmilag korszerisitett, a hasznos ismeretek ardnyat
novelni szandékozo6 — konfliktusmentes Gjratermelését kell értentink. Ennek
a kozoktatdsnak csak egy meghatdrozott, a fels6fokd oktatdsra el6készits ré-
szét jelenti a szakszer(ien eljiré hivatalnokok és az éppen kialakuléban levs
modern értelmiség képzése irdnt egyébként egyre hatdrozottabban meg-
fogalmazod¢ ,felhasznéldi-alkalmaz6i” igény.? A kozoktatdsnak ez az egysé-
ges rendszere 4t kivinta fogni az oktatds minden szintjét és minden teriile-
tét: az iskolatipusok és ezek egységes tanterveinek egymasra épiilése volt hi-
vatva biztositani a tuddselosztds fenti elveinek megvaldsitdsit. A Ratio
Educationist, az allami, vagy nyilvinos oktatds, vagyis a kozoktatas 1étrejot-
tét megeléz6 évszdzadokban a muvel&dési és értelmiségi funkcidkat — igy az
oktatdst-nevelést is — tobbségében egymaga ellatd egyhdz déntéen sajit sziik-
séglete és sajat igényei szerint végezte, és mintegy kiegészitd tevékenység-
ként a csekély vildgl oktatdsi szikségletet is kielégitette.? A laicizalodas
meginduldsaval és vélhetSen nem fiiggetleniil a hosszt agrar-konjunktira
meginduldsatol a 18. szdzad els§ harmadatél Magyarorszdgon is emelkedik a
kozép- és fels6fokon tanuld didkok szdma, ami a hagyomanyos egyhazi okta-
tds kordbbi viszonyainak dtalakuldsit is feltételezi.

Bér II. Jozsef a Ratit formadlisan nem helyezte hatdlyon kiviil - st ural-
koddsa kezdetén meger§sitette és Erdélyre is kiterjesztette —, oktatdspoliti-
kai torekvései messze tilmutattak az ebben foglalt célkitiizéseken. A felvi-
lagosodés szellemében a rendi elGjogok és az ezek fenntartdsit biztositd
rendi intézmények megsziintetésére torekedett, és ez a szandék vezérelte
tantigyi politikdjdnak kialakitdsakor is. Ebben az alséfoki oktatisnak, a
népoktatdsnak volt kiemelt szerepe, mivel ez lett volna képes a felvilagoso-
dds eszméit a legszélesebb és legsziitkségesebb teriiletekre kozvetiteni, és et-
t6l volt varhaté a birodalom felzdrkézdsa a modern eurépai nagyhatalmak
fejlettségi szintjéhez. Igazgatasi reformjénak elveivel 6sszhangban pedig a
fels6bb (kézép- és fels6folai) iskoldkban nem a kiilénbozé rendi miiveltségi

2 Marczali H. 1881-1888. 3. kétet 305-306., 313.
3U. 0.
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kovetelményeknek, hanem az allam szolgalatiba llithato egyéni érdem-
nek, a tanulmédnyi kivilésiagnak, szorgalomnak és tehetségnek kell érvé-
nyestilnie, és az elsajatitandd ismerctanyagnak sem az éncéla, tudomi-
nyos megismerést szolgald, hanem a gyakorlatban alkalmazhaté ismerete-
ket kell tartalmaznia.

II. Jézsef uralmanak megitélésében a torténeti irodalom meglehetdsen
megosztott. A kordbbi, nemzeti szemléleti torténetiras els§sorban a német
nyelvet hivatalossd tev nyelvrendeletet kdzéppontba allitva a nemzetté-
valds szempontjdbol dontSen negativan itélte meg ezt az id6szakot, nem
tagadva a reformok egy részének idészer(iségét és haladé szandélcit. A ké-
s6bbi munkak azonban, a részletek alaposabb ismeretében és az uralkodd
liilonbozs teriileteken hozott intézkedéseit Osszefliggésiikben elemezve ki-
emelik, hogy a j6zsefi idGszak a kezdeti formaban mar kordbban kialakult
felvilagosult, és nagy részben plebejus szdrmazast, modern értelmiségi ré-
tegnek a meger6sodését szolgalta.* E problematikit kévetve kiséreljiik meg
IL. Jozsef kozép- és fels6foku oktatdsra vonatkozé rendeleteinek hatdsit, a
sokat vitatott tandijrendeletét és annak vélt és valés kovetkezményeit meg-
vizsgdlni. Miel6tt azonban ritérnénk ezeknek a konkrét kérdéseknek a
vizsgdlatdra, sziikségesnek tdnik a korszak - a jozefinizmus - oktatasi vi-
szonyainak vizlatos bemutatisa.

A k6zép- és fels6fokii oktatds rendszere
Magyarorszdagon a 18. szdzad utolsé negyedében

A targyalt idGszakban a fels6bb iskoldk felekezeti alapon lényegében két
szektort képeztek. Az egyik, amir6l eddig is sz6 esctt az ,allamositott” (ki-
rilyi) katolikus, nyilvinosnak is nevezett iskoldk haldzata, amelyre az
1777-es Rati6tdl kezdédBen nyugodtan alkalmazhatjuk a centralizdlt rend-
szer kifejezést: egységes elvek és szabélyok altal kézpontilag iranyitva, tar-
talmdban illetve kovetelményeiben egységes képzést nytjtott, biztositva ez-
zel a didkok részére az iskoldk kézotti mobilitdst és a képesitésck legaldbb-
is egységestils rendszerét. A mdsik, szamszer( stlyat tekintve kisebb® szek-
torat a protestdns iskoldk képezték, melyek — bdr nem maradt rdjuk nézve
sem hatds nélkiil a Ratio 4ltal képviselt egységesités elve — az cgyes feleke-
zeteken belil is meglehetésen eltérd |, szisztémak” szerint szervezddtek és

“Benda K. 1957. XX, Kosdry D. 1980. 442, Heckenast G. 1989, 429-430.

% A katolikus kézépiskolik szdma 1785-ben Magyarorszigon 59, az akadémiaké 4. A pro-
testansok ckkor 35 kozép- és fSiskolaval rendclkeztek, Utébbiakra: Magyarorszag toreénete
1150.
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miikodtek. Ezekben a kitlonbozd képzési szintek és fokozatok {Gleg az alsé-
fokt oktatds irdnyaban nem killontltek el egymastdl egyértelmiien. Ezeket
az iskolakat decentralizdlt oktatdsi rendszerekként lehetne jellemezni, mi-
kodésiik alapja az intézményi autondémia volt, amit sajat egyhdzukon belil
is érvényesiteni tudtak, hatraltatva ezzel az egységesilés-egységesitésnek a
protestidns egyhdzakon belill is igényként megfogalmazédé meginduldsat.
A Habsburg-kormdnyzat az egységesitést a Ratio révén a protestdns isko-
lakra is ki akarta terjeszteni, de ez a torekvése sikertelen volt, és az is ma-
radt a 19. szdzad mdsodik feléig. A protestdns iskoldk 6néllésdgukat féltve
grizték, az tldoztetés idGszakdnak emlékei élénken éltek emlékezetiikben:
mdég adatszolgéltatdsra sem voltak hajlanddk, igy a protestins iskoldztatas-
ra tomeges és egységes szempontok alapjan feldolgozhaté, a masik szekto-
réval osszevethetG adatok erre az idGszakra vonatkozéan jelenleg nem all-
nak a torténeti kutatds rendelkezésére.

A didkok mozgdsa a két rendszer kozott csekély lehetett: egészen a II.
Jozsef altal kibocsatott tiirelmi rendeletig az ellenreformacié jegyében a
kozponti hatdsdgok tiltottdk katolikusoknak a protestdns iskoldk latogata-
sat. A protestdnsok esetében pedig a felekezeti dntudat zarta ki a katolikus
iskoldak nagyobb mérv{ litogatdsdt. Természetesen egyedi esetek el6fordul-
tal, de ezeket tobbségiikben a helyi-egyéni koralmények motivaltik, nem
tomeges és szokdsos megfontolasok. Igy a két szektor az iskolaldtogatas
megfigyelhetd folyamatait tekintve lényegében elszigetelten létezett egymas
mellett, nem jelentett oktatdsi piacot: ,dtjdras” jelent&sebb szamban és
rendszeresen nem volt, aminek tehat nem csak az volt az akadalya, hogy a
protestdns szektor nem volt egységes. Ebb6l kovetkez8en a két szektor vi-
szonylatdban ekkor nem igazin beszélhetliink az oktatds fenntarté-cllentr-
z& csoportjainak, lényegében az egyhdzaknak |, konfliktusos versengés”-
ér6l.6

Sziikséges szot ejteni arrdl is, hogy a felsébb oktatds szdmszerd stlya
mekkora volt ebben a korszakban, a népesség milyen részét érintette. A
vizsgalt dllami kozép- és fels6fokd oktatds kiterjedtségére pontos, koroszta-
lyos jelzdszamokat nem tudunk konstrualni. A katolikus és gorog ritusu
nem egyestlt felekezetl népességre vetitve 1787-ben a kirdlyi Magyaror-
szdgon 870 felnGttre jut 1 kozép- és fels6foku iskoldban tanuld didk, 182.7-
ben 269-re.” Osszehasonlitds végett: 1994-ben 23 lakosra esctt 1 kozépis-
kolai és fels6fokd nappali tagozatos tanul6.® E korszakban a kozépszinti
oktatds nem jelentett tehdt mai fogalmaink szerinti tomegoktatdst, a né-
pesség igen kis részére terjedt ki. Ezért is érdekes, hogy a diakok a tdrsada-

& Archer, M. 1988, 7-10.
7 A népesség korabeli szamara: Thirring G. 1938. és B. Lukdcs A. 1979.
8 Az 1994-¢s adatokra: Magyar statisztikai évkényv 1994, Bp. 1995.
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lom egyes csoportjait milyen mértékben képviselték, hogy a miivelt réteget
egyszer(i vagy bévitett médon termelte-e Ujra az oktatdsi rendszer.

A fels6bb iskoldk tipusdt a képzési szintek hatdroztik meg: a népiskolai
(vagy nemzeti iskolai) hdrom osztily elvégzése utdn tébbnyire 9-10 éves
korban léptek a didkok az els6 grammatikai osztdlyba. A hdrom grammati-
kai osztdlyban a latin nyelvtan oktatdsa dominalt, a tanitdsi id6 felét tette
ki. Ezek utdn a két humanista osztdly kovetkezett, ahol a klasszikus szer-
z6k miveit tanulmanyozva a szénoklat és koltészet latin nyelvii készségé-
nek elsajatitdsa a tanérdknak megint csak valamivel tobb mint felét vette
igénybe. Ez utdn kévetkeztek a két éves filozéfiai tanulmdnyok. Ennek el-
végzésével megszerezte a didk a korabeli dltaldnos muveltséget, és czutdn a
fels6foku szakképzés kovetkezhetett: a jogi, orvosi, teoldgiai, mérnoki ka-
ron a pesti egyetemen, jogi irdnyban a jogakadémidkon. (A papnevelés a
gimndzium utan, jelentds mértékben a nem nyilvinos, egyhazi oktatasi in-
tézményekben, az érseki és plispoki liceumokban és szeminariumokban
folyt.) Eszerint alakultak az iskolatipusok is: a csak grammatikai oszt-
lyokkal rendelkezé iskoldkat kisgimndziumnak, a humanista osztalyokkal
is rendelkez6ket gimndziumnak (vagy nagygimnaziumnak) nevezték. A filo-
z6fiai osztalyok viszont mar csak az egyetemen és az 6t jogakadémian vol-
tak, vagyis a filozofiai tagozat létszamban és térben az alsébb tagozatokhoz
képest ersen koncentralédott ebben a korszakban. A tovabbiakban, a ren-
delkezésre dll6 adatok miatt, {8leg a gimndziumi, tehdt grammatikai és hu-
manista osztalyokbol 4llé két alsé tagozat viszonyait fogjuk vizsgalni.

Oktatdspolitikai intézkedések
és tandijrendelet

II. Jozsef tandijrendeletét 1785. janudr 31-én adta ki [Helytartétandcs
1785, janudr 31. 2885.). Ebben a kovetkezd illt: gimndziumban 6, bolcsé-
szeten {a filozéfiail osztalyokban) 9, egyetemen (a jogi és orvosi karon) 15
forint a tandij, ha ezt nem fizetik meg a didkok, nem kapnak nyilvanos ér-
vényd, kozokirat jellegl bizonyitvanyt, enélkiil pedig nem palyazhatnalk al-
lami alkalmazdsra, 6sztondijra.”? A tandijat havonként, részletekben kellett

? Kornis Gy. 1927b 1. kétet 66., Marczali H. 1881-1888. 3. kétet 313-315., Csdka K.
1887/88~1891/92. 1889/90-47. A tandijak dsszegét a kérdést targyalé mas munkik Schwart-
ner muvére {Statistik des Konigreichs Ungern) hivatkozva cltéren adjdk meg: a gimndzium-
ban 12, a filozofiai tagozaton 15, és a jogi és orvosi karon 30 forint. Vé. Kosary [D. 1980. 442,
Magyarorszag torténcte 4/2. kotet 1145., A magyar nevelés torténcte 1. kotet 169, A maga-
sabb dsszegek - ugy tiinik - kordbbi javaslatok: vé. Hajdu L. 1986. 18.
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fizetni a tiz hdonapig tarté tanév folyamdn.!0 A kovetkez§ évben a csaldd-
apak, a gorog katolikus és a nem egyestilt gordg hit(i lelkészek fiai mente-
stiltelk a tandijfizetés aldl.l! Szoros kapcesolatban 4ll e rendelettel az ural-
kodo elézd évi szeptemberi intézkedése, amely megszinteti a nemesi kon-
viktusokat — azaz a nemesi kollégiumokat, ahol a gimnaziumin tali, speci-
alis, rendi nevelést kaptak a novendékek -, és vagyonukat dllami 6sztondi-
jalka valtoztatja.1?

Hogy e rendelet hatdsat a didklétszam alakuldsara ténylegesen fel tudjuk
mérni, figyelembe kell venni a csdszar egyéb, az iskoldztatdsi dontéseket
alapvet8en befolydsold, egyfeldl a fels6bb oktatdst, masfelél a hivatalvilla-
last érint6 kordbbi intézkedéseit is. Az elbbi vontakozdsban egyrészt az is-
kolai szelekeid szigoritdsat kell mindenképpen emliteniink: ... gimnéziu-
mokba csakis jelesrendd népiskolai bizonyitvdnnyal bir¢ parasztfiik vehe-
t6k fel, a polgdrfiak kozul pedig csak azok, akik legalabb j6 rendtek.
Ugyanilyen rendd tanulmdényi elémenetel alapjan léphetnek fel a gimnazi-
um tovibbi osztdlyaiba.”!3 Az uralkodénak ez a rendelete meglehet&s el-
lentmondésban 4ll elveivel, hiszen az iskolai szelekci6t rendi alapra helye-
zi, j6llehet a Ratio nem tartalmazott ilyen jellegli megszoritdst. Masrészt a
német nyelvet hivatalossa, és ilyenforman nyomban a felsébb oktatas nyel-
vévé és kizdrdlagos feltételévé nyilvanitd hirhedt nyelvrendeletet kell figye-
lembe venni (1784. dprilis 26. — kozzétéve a Helytartotandcs altal majus
18-4n). Ennek érvényesitése kezdettdl bizonytalannak tlint, ezért bevezeté-
sét az oktatdsba 1787. november 1-ig fokozatosan kellett végrehajtani.

Madr a tandij bevezetését megel6zen, vagy azzal nagyjabol egy idében, de
mindenképpen az els¢ ,fizetds” iskolaévvel bezdrdlag az iskoldk kornyeze-
tét, a tanult emberek alkalmazisi lehetGségeit, ,piacit” nézve is lényegi
valtozasok kovetkeznek be. Azutdn, hogy a tiirelmi rendelet 1781-ben ga-
rantilja a protestins felekezetlek teljes kord és feltétel nélkili hivatallké-
pességét, az 1785-0s pdtens a nem nemesek részére is biztositja ugyanezt.
Az ugyancsak ez év augusztusdban kiadott jobbagy-rendelet pedig — egye-
bek mellett — lehetdvé teszi a jobbagyok szabad palyavalasztisit: foldes-
uruk beleegyezése nélkul mehetnek mesterségre, iskoldba. Mindezek elétt
mar 1780-ban kiadja a minGsitési tablazatok, mai kifejezéssel kaderlapok
készitésére vonatkozo intézkedését, majd 1784 szeptemberében elrendeli,

10 Csika K. 1887/88-1891/92.. 1889/90-30.

' Csaka K. 1887/88-1891/92. 1889/90-28-29.

2Kornis Gy. 1927b 1. kétet 66., Csdka K. 1887/88-1891/92. 1888/9-46-47., A magyar
nevelés térténete 1. kotet 169.

¥ Kornis Gy. 1927b 1. kétet 65., 258. 1784, szeptember 7-én Gjabb rendelet, amely ismé-
telten kimondja, hogy III. rendd bizonyftvinnyal felsgbb osztdlyba nem lehet fellépni — a meg-
cr@sités arra vall, hogy a kordbbi intézkedésnek nem sikeriilt minden csetben érvényt sze-
rezni. Vo, még Hajdu L. 1986. 18, Csdka K. 1887/88-1891/92. 1888/89-45-46.
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hogy az allami hivatalok betsltéséhez iskolai bizonyitvany sziikséges. Ezek
az intézkedések alkkor vilnak teljeskor(ivé, amikor a csdszar az \ij kozigaz-
gatds bevezetésével megsziinteti a régi megyel szervezetet és killonvélasztja
a kozigazgatast és a birdskodast (1787).

Egyfel§l tehdt az uralkodo elrendeli az iskolai szelekeid - rendi alapi -
szigoritdsat, kilatdsba helyezi a kizdrélagos németnyelviiséget és a tandijjal
megnoveli az iskoldztatds koltségeit. Masfel6] viszont felszamolja az allami
hivatalviselés addigi felckezeti-rendi monopéliumaét, de azt a megszigori-
tott iskolai eredményességhez, illetve az iskolai bizonyitvannyal igazolt
kvalifikdciohoz koti, és ennek érdekében allami 6szténdijjal tamogatja
szdrmazdsra vald tekintet nélkiil a tehetséges didkokat. Mindezeket alig
masfél év leforgdsa alatt rendeli el Vagyis mig az iskoldzottsagot megkove-
teld dllami tisztvisel6i alldslehetGségek kindlata a népesség tagabb korét
érinti, és perspektivikusan annak a novekedésével lehet szdmolni, addig a
képzettség megszerzésénck feltételei egyértelmiien megncheziilnek.

A kovetkezmények

A tandij bevezetésének kovetkezményeit targyalva a felsébb oktatdsban ta-
nuldk osszlétszamadanak drasztikus visszaesésére az alabbi létsziamadatokat
szokds emliteni a torténeti irodalomban:

1784/5. tanévben: 8356
1786/7. tanévben: 5526
1787/8. tanévben: 462914

Az Gjabb miivek a nyilvanvald csokkenés tényét elismerve a fenti ~ kira-
gadottnak tekintett - adatok értelmezésében mar Gvatossagra intenek: pon-
tosabb ¢és hosszabb id@szakot bemutatd adatokat tartanak sziikségesnek a
tényleges tendencidk megallapitdsihoz, a tandij hatidsanak pontos feltara-
siahoz.1®

A tandijrendelet kovetkezményeit a magyarorszagi allami (kirdlyi) okta-
tas kozép- és felstfokd iskolai didklétszamanak véltozasan mérhetjik le.
Azért csak ebben a szektorban, mert — mint mar emlitettitk — a protestans
iskoldkra az dllami feliigyeletet tovabbra sem sikertilt kiterjeszteni. Ugyan-
alkor a protestdns iskoldk, a kirdlyi hatalom minden eziranyu eréfeszitése
dacéra, gazdasdgilag is autonémok, azaz énfenntartok voltak, ezért kortik-

¥ Marczali H. 1881-1888. 3. kotet 314-315., Karman M. 1911, 419, Kornis Gy. 1927h
1. kétet 67. Magyarorszdg torténete 4/2. katet 1056,
3 Kosdry D. 1980. 442.
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ben mar kordbban jellemz6 volt a tandijfizetés!®, de ezzel egytitt a szocialis
hatranyok kiegyenlitésének igen differencialt gyakorlata érvényesiilt.

Az alabbi tablazat a magyarorszagi felsébb oktatds llami szektordnak
diaklétszamait mutatja a tandij bevezetésének évétdl:!’

Tanév Gimnéaziumi Viltozas Osszes diak™ Valtozas
) didkok szdma (el6z8 év=100%} szdma {el6z8 év =100%)

1784/5 6948 - 8356 -
1785/6 5091 - 27 6001 - 28
1786/7 4495 -12 5510 - 8
1787/8 4298 - 4 5487 0
1788/9 4476 4 5816 6
1789/90 n. a. - 6410* 10*
1790/91 5792 -~ 7003 9
179172 7348 27 8695 24
1792/3 7828 7 9150 5
1793/4 7817 0 9183 0

+ A kiralyi kis- és nagygimnéaziumok, akadémidk és egyetem didkjai.
* Becsiilt érték: adat hidnyaban a viltozas szamszerd mértékét mindkét évben ugyanakkora-
nak vettiik.

A tablazat mutatja, hogy a tandij bevezetését kovet§ masodik évben az
osszes (gimnaziumi és akadémiai) didk szdma egyharmaddal csélkkent, az
1787/8-as tanév a mélypont. A gimnaziumi didkok esetében a csokkenés
valamivel nagyobb {38%). A tanuldk szdménak csokkenése tehat nem volt
olyan nagy mérvii, mint amekkordt a szakirodalomban eddig hivatkozott
szamok mutattak.

A fenti orszagos adatok azonban egyrész nem terjednek ki a a tandij be-
vezetése el6tti tanévre, hanem csak a bevezetéskori (1785. janudr) tanév
masodik fé1évébsl vagy év végér6l valok, tehat nem tartalmazzak azok sza-
mat, akik a rendelet bevezetése utin kézvetleniil abbahagytdk tanulmanyai-
kat. Masrészt a didksag tdrsadalmi 6sszetételére vonatkozéan sem nyujta-
nak informaciokat. Jelenleg nem ismertink olyan orszdgos adatokat, ame-
lyek megfelelnének a fenti kivanalmaknak. Ezért a tovabbiakban a pécsi -
késébb gy6ri — tankeriilet 13 dundntili gimnaziumadnak adatait fogjuk ele-

16 Néhany nagy kollégiumra vonatkozdan van dsszevethet§, publikalt tandij-adat. Ezek
szerint a felsBbb osztdlyokban — ahol az alsébb osztdlyokénal tébbet kellett fizetni - sem érték
el az allami iskolakban szedett tandij felét, évi 3 forintot. V6. Markusovszky S. 1881. 334., A
papai kollégium torténete 76., A sdrospataki kollégium torténete 94.

17 A bemutatott adatok forrdsa a MOL Helytartétandcsi levéltar, kézoktatdsi tigyosztalya
(C 67} 4., 9. ¢s 12. katfsk.
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mezni.!8 Ezek az adatok lényegében a mai Dunantul korabeli katolikus
kozépiskolai didknépességének viszonyait mutatjik be. Az alabbi tablizat-
ban a masodik félévi (illetve év végi) Gsszlétszam alakuldsa lachats: 19

Tanéy Gimndziumi Valtozds
didkok szama {cl6z6 év =100%)
1782/3 2034 _
1783/4 1917 -6
1784/5 1430 ~25
1785/6 1070 - 95
1786/7 867 ~19
1787/8 860 -1
1788/9 925 8
1789/90 1651 14

Ezek az adatok mdr egészében mutatjdk a létszam alakuldsat a vizsgalt
intézkedések idején. Igy latszik, hogy a tandij bevezetését megelézG tanév-
hez képest a dundntili gimnazistdk szamanak tényleges csékkenése na-
gyobb volt az egy évvel késébbi idéponttdl rendelkezésiinkre allé 0rszagos
adatok 4dltal kimutathaténél. Ha részletescbben, az elsé és masodik félévi
adatokat is dsszevetjiik, egyértelmivé valik, hogy az 1784. évi, a szelekcid
szigoritdsdra, a német nyelv bevezetésére vonatkozd, illetve a konviktuso-
kat megsziintetd rendeletek utdn kozvetleniil nem csélken a diakok szima
oly mértékben, mint a tandij bevezetése utdn. Az okozati Gsszefiiggés ki-
mutatdsdhoz azonban ezek az adatok sem elegenddk, hiszen az oktatds fel-
tételeit alapvetSen megvaltoztat rendelkezések nagyon gyorsan kévették
egymdst, ¢s az ltaluk kivaltott reakcidk sem vélaszthaték el biztonsiggal
egymdastol. Mdsrészt nem Dbiztos, hogy nem volt mas, eddig szimitisba
nem vett tényezs, amely a széban forgd rendelkezésekhez hasonls, vagy
még elemibb hatdst gyakorolhatott a tanulék szimara.

I8 A tankertlet dtnyalt a Dunan, és hozza tartozott a szabadkai, a rovidesen megszing
zombori és az akkor kiépiil6 jvidéki gimnédzium is - az utébbi kettdt nem vettitk figyelembe.
A gy6ri, soproni, kdszegi, komaromi, fehérviri, veszprémi, nagykanizsai, pécsi és tatai nagy-
gimnaziumokrol és a mosonmagyarévéri, szombathelyi, papai és keszthelyi kisgimnaziumok
adatairél van sz6. (A papai kisgimndziumban 1786, november 1-én mér nem kezdédik meg a
tanitds.) Ez a 13 kézépiskola 1785-ben az orszdg 65 ilyen iskoldjanak 20%-4t, az itt tanulé di-
alok pedig az tsszes didk 21%-4t tették ki.

A Dundnttilon €lt az Exdély nélkiili Magyarorszig lakossaganak mintegy 24%-a, kézortik a ka-
tolikusok arinya az orszagos ardnyszamukat {59%} jelenttisen felilmulta, 74% volt. A nemes (érfi
lakossdg ardnya is magasabb (5,6%) az orszdgos atlagnal {4,7%). A telepiilés-szerkezetre jellemzd
az dtlag feletti laksirliség és a kisvarosok [mezévirosok) stird hilézata, aminck kovetkezeében
azonban a vdrosi lakossdg ardnya némileg elmarad az orszdgos atlagtél. Vo, T hirring G. 1938,

19 MOL C67 4. katfs, a péesi tankerilet létszdmielentései s iskolai anyakényv-masolatai.
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A szakirodalomban a didksag létszdmaval kapcsolatban eddig nem vet-
ték figyelembe példaul az 1780-as évek mdsodik felének igen rossz id&jara-
sat és mezdgazdasagi terméseit, és ennek lehetséges kihatdsat az iskolazta-
tds szdmardnyainak alakuldsdra. Az Alf6ldén 1783-ban rossz a termés,
1785-ben mdar az egész orszdgban rosszak a terméskildtdsok. 1787-ben
szintén rossz a termés, de a Dunantilon és az orszdg kozépss részén terem
felesleg. 1788-ban mindeniitt igen rossz a termés, ott is, ahol ¢l6z8 évben
mdég viszonylag jo aratds volt. 1789-ben is gyenge a termés, de a szokdso-
san jol termd vidékeken (pesti, péesi, varadi kertilet) rosszabb, mint a hegy-
vidéki tertileteken A kovetkezd két év, 1789-90 is orszdgosan rossz ter-
mést hozott??, de ennck cllenére ezekben az években mar egyértelmiien
megindul a didkok 1étszdmaénak noévekedése, vagyis visszadlldsa a korabbi
szintre. Az 1785-ben orszdgosan rossz termés létszam-csdkkent hatdsa a
fenti adatok alapjin megint csak nem vélaszthaté el biztosan a tandij altal
kivéltott hatdstél. Az elemzett adatok alapjan annyit mindenesetre megal-
lapithatunk, hogy a tandij bevezetésére gazdaségilag kedvezétlen idSpont-
ban kertlt sor, de a bevezetést kovetd évelben a rossz termés a didkok sza-
manak tovabbi csokkenését nem eredményezte, bdr az is valdszind, hogy a
gyenge terméseredmények altal leginkdbb sdjtott rétegek gyerckei ckkorra
mar elhagytik az iskoldkat.?!

A tandij a jozsefi oktatdspolitika leghatdsosabb eszkozének latszik. A
torténeti irodalom a tandij bevezetésének céljat harom vonatkozisban ha-
tirozza meg: 1) a kozép- és felséfoku oktatds létszamadnak hatdrozott csok-
kentésével a szellemi proletaridtus kialakuldsdnak megakaddlyozasa, 2
mint ,iskolaadé”-val az adét nem fizet§ nemesség, mint elvileg és a csa-
szdr szerint is elsGdleges ,iskolahaszndlé” megleckéztetése, 3) a tandij-be-
vételnek az dllami dsztondijak fedezetét kellett képeznie.2? Nézzitk meg
részletesebben e kérdéskoroket.

Szintemelés vagy szellemi proletarizdlédds

Az uralkodé oktatdspolitikai intézkedéseinek egyik kozos eleme a felsGbb
oktatdsban részestilk szdmanak csokkentése. E szandék nyilvan nem fiig-
getlen egy mdr kordbban megfogalmazddo, és a kés@bbiekben is tartdsan

20 Marczali H. 1881-1888. 3. katet 381., 396., 399-400., 406. Gunst P. 1984, 438-457,
21 A késébbi idészak rossz termésti éveiben sem mutathatd ki ilyen kézvetlen dsszefgeés:
1794, 1816, 1817-19, 1831. Vo. Gunst P. 1984, 442-443. A gazdasdgi tényez8k szerepe az
oktatds ardnyainak alakulisaban valészintleg inkdbb hosszabb tdvon, a konjunktirik-dekon-
junkturdk idészakait vizsgdlva érhetd tetten.,

22 Marczali H. 1881-1888. 313-315., Csdka K. 1887/88-1891/92. 1889/90-28., Kornis
Gy. 1927b 66., Kosdry D. 1980. 442, Magyarorszag torténete 4/2. kétet 1056.
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jelenlevd meggy6z6déstSl: az értelmiségi tultermelés, és ennek kivetkezté-
ben kialakul6 szellemi proletaridtus veszélyétél.

Magyarorszagon a 18. szdzad els§ évtizedeitdl erdsen névekedni litszik a
gimndziumi didkok szdma, és ezen beliil a nem nemes szdrmazastak és a
szegények ardnya.*? Olyan tobbletr6l van ekkor szé, amely tanulmanyai
végeztével nem nagyon remélhetett iskoldzottsdgdnak megfeleld alkalma-
zdst a hagyomadnyos, rendi értelmiségi-hivatali palyikon. Nem is kénnyt
jelenlegi ismereteink alapjan czeknek a fiataloknak a magatartdséra cgyér-
telmll magyardzatot taldlni, de meggy$z6 az az értelmezés, amely szerint
ezeknek a didkoknak az esetében a tanulds egyfajta vallalkozas, illetve élet-
stilus volt: biztos jovét nem igért, csak egy lehetdséget a sziiléinél jobb sors-
ra.* A szegény didkok megélhetésiiket jelentds mértékben sziilGhelyiikedl
tévoli alamizsnagy(jtéssel, kolduldssal, ,szerzéssel” biztositottdk, ami fel-
tételezte a nagyfokid térbeli mobilitdst. A kormdnyzat, a Helytartétanics
folyamatosan, 1741-ben, 1745-ben, 1752-ben és 1769-ben is megprébalja
visszaszoritani azon didkok szdmdt, akik sziileik vagy partfogdik Gtjdn nem
tudjdk biztositani megélhetéstiket. Hol a rendi szelekcionak a felsébb osz-
tdlyokba val6 bevezetését fontolgatja, hol a vagyoni igazolds megkovetelé-
sével kisérletezik, de az ismétlds rendelkezések azt mutatjak, hogy tarts-
san nem tud eredményt elérni. A koldul6 didksag problémaja sokféle érdek
utkozését jelentette: a tilnépesedd agrarteriiletekrél valé elvandorlist, az
elarvulas, elszegényedés miatti szerencseprobéldst, az oktatdst végzs szer-
zetesrendek mind Gjabb iskoldkat alapitd, didklétszamot novels szervezeti
érdekét, kildetéstudatat, esetleg versenyét az egyik oldalon, az iskoliknak
helyt adé vdrosok, esetenként pedig a kormdnyzat rendészeti problémidit,
az agrar munkaer§, a jobbdgykéz, mint adéalap fenntartdsat a masikon.
Mindezek ellenére az oktatas szabadsiga fennmaradt, rendi korlitok nem
¢rvényesiiltek, ami valészintileg f6ként azzal magyarazhaté, hogy a még
egyhdzi kereteken beliil folyd oktatds keresztény, univerzalis jellegével cz
nem fért volna 6ssze. Jelenlegi ismereteink alapjin nehéz megmondani,
hogy a keresleti oldal - tjabb tdrsadalmi csoportok iskoldztatasi igénye -,
vagy a kindlati oldal — az iskoldk, a tanité szerzetesrendek versenye a dia-
kokért - volt-¢ a folyamat elinditdja, de a 18. szazad masodik felében a
gimndziumi didksdg magas létszdma éllandé gondot okozott a kormany-
zatnak.

Anton Pergen groéf, a késébbi hirhedt rendSrminiszter, a titkosrendérség
megszervezlje 1770-72 kézott a béesi udvar fellkérésére tervezetet készitett
az Orokos tartomanyok oktatdsi rendszerének reformjaval kapesolatban. E
tervezetben megfogalmazott gondolatok és alapelvek jelentették az alapjdt

23 Ambrus-Fallenbiichl Z. 1968. 199., Molnar A. 1881, 207-208.
2 Fallenbiich] Z. 1979. 386., 389.
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minden, a késbbiekben 1étrejott oktataspolitikai reform-ellképzelésnek, il-
letve az ezek nyomdn részenként megvalésulé modernizacids torekvés-
nck.?> Pergen az oktatast dllami, centralizalt, egységes rendszerként kép-
zelte el, és mar nala megjclent az egységes német oktatasi illetve hivatalos
nyelv igénye is. Konkrét témank, de a 19. szdzadi magyarorszagi felsébb
oktatds szempontjibdl igen érdekes elképzeléseinek az a pontja, amelyben
az oktatdsi rendszer egyes szintjein elhelyezkedd iskolatipusokat a |, fel-
hasznalék”, az oktatdsban potencidlisan leginkdbb érintett vagy érdekelt
tirsadalmi csoportok fell értelmezi. A latin iskoldt, azaz a gimndziumot
kizdrélag a fels6fokt oktatds — a korabeli széhasznalat szerint a tudoma-
nyos palya — el6készitGjeként hatdrozza meg, és mint ilyet clit iskoldnak
tekinti: elsGsorban a nemesség, mdsodsorban a vagyonos rétegek fianak is-
kolaztatdsa kivanatos ebben az iskolatipusban. Az alacsonyabb tarsadalmi
rétegekbdl csak a kivdlo tehetségeknek van itt helytik. Vagyis ez az iskolati-
pus a fels6fokon képzett értelmiség és a f6hivatalnokok neveld-képzd intéz-
ménye. Ugyanakkor felveti a redliskola, mint alternativ kézépfoku iskolati-
pus eszméjét: itt folyna azoknak a képzése, akik az elemi szinten tdl, de
nem latin iskoldban kivdnnak tanulni. Az ilyen tipust kozépiskoldban 4t-
adott tananyag a redl, azaz természettudomanyos jellegli és a praktikus is-
mereteket dllitva a kozéppontba, a gyakorlati életpalyakra nevel vagy ké-
pez. A latin iskola, azaz a gimndzium tehat alapveten a felséfokra készite-
ne fel, és e cél hatdrozza meg a didkok ,meritési bazisit” is. Pergen az ok-
tatds kozépsd szintjének képzési célok szerinti intézményi differencialoda-
sat fogalmazza meg akkor, amikor ezt a szintet lényegében még csak a
gimndzium képviseli. Ennek a differencidlatlan, egycsatornds kazépfoku
oktatasnak egyik sulyos kovetkezménye a tiltermelés, a szellemi proletari-
dtus, amin a korldtozott szamu értelmiségi palyakon elhelyezkedni nem
tudd, a gyakorlatiakon pedig nem akar6 nagyobb szdmu tanult embert ért-
hetjiik, akik politikailag kiszdmithatatlan, tarsadalmilag integrilatlan cle-
met képeznek.

Lényegében ezt a nézetet fejti ki késdbb, 1795-ben a Martinovics-per
kapesdn I. Ferenc csdszdrhoz irt emlékirataban Sandor Lipét f6herceg, Ma-
gyarorszag nddora is. A francia forradalom hatasdnak magyarorszagi megje-
lenése csak tovdbb crésitette azokat a korabbi kormdanyzati félelmeket,
amelyeket a nagy szdmui nem nemes, {6leg paraszti szdrmazasu ifjusdg ma-
gasabb miveltséghez jutdsa keltett. Az emlékirat nyomén 1802-ben Jozsef
nador is javasolja a csdszdrnak a II. Jézsef 4ltal bevezetett rendi szelekei

5 Findczy E. 1899-1902. 2. kotet 42-44., 46., 55., Marczali H. 1881-1888. 2. kétet 285.
Nchany ¢vvel kordbban Kaunitz kancelldr is alapvetien hasonlé véleményt fogalmazott meg:
Findczy E. 1. kétet 274, Magyarorszig vonatkozasdban is felmertiltek ileyen clképzelésck az
1770-es ¢vekben: Bitrokrdcia és kozigazgatasi reformok... 102-103.
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visszaallitdsdt a szellemi proletaridtus kialakuldsdnak megakadalyozdsa-
ra.26 De a gondolat - kiillénbdzd hangstlyokkal — tovabb ¢l és jelen van az
egész 19. szdzad sordn. S6t a kozéposztéllyal kapcsolatban a 20. szdzad cl-
s felében is felbuklkan a hazai politikai-szakmai publicisztikdban, ami a
magyarorszagi kozépfoka oktatis egycsatornds jellegének, a gimnaziumi is-
kolatipus hegemdnidjanak fennmaraddsit mutatja.?’

A Ratio Educationis 4ltal szabdlyozott magyarorszagi kozépfoka oktatdst
a gimnéziumi iskolatipus jelentette. Bar az elemi oktatds fol¢ a tantigyi ko-
dex létrehozta a harom-négy osztilyos virosi iskola tipusdt — amit a késab-
bi redliskola, illetve polgari iskola el6képének tekinthetiink -, kiépilése
lassan ment, ¢és szdmuk is alacsony maradt.>® Ez a szdmszertségében cse-
kély, egyenetleniil kiépitett redl irdnya iskolatipus ckkor még semmikép-
pen nem jelentett tényleges alternativit a gimnaziumi oktatdssal szemben.
Ennek alighanem a {6 oka az volt, hogy a gimniziumi, illetve az azt kévetd
fels6folai végzettséggel elfoglalhaté hivatalok bizonyos ,rangemelés”-t is je-
lentettek a nem nemesek szdmadra. A késd rendi tdrsadalom {6 emelkedési
modja, mobilitdsi csatorndja az oktatds utjan elérhetd hivatali pélya, a ho-
noracior status volt, amelyet sok esetben a nemesi oklevél megszerzése is
megkoronazott. Ennek a jelenségnek a mdsik oldala a nemesi tisztségvise-
lés szakszerisddése, abban az értelemben, hogy az dllami, megyei, st sok
esetben a varosi tisztségeket is ellatd, a 18. szdzad sordn anyagilag és poli-
tikailag is igen megerésods jomodd kézépbirtokos nemesség korében a
gimnéaziumi tanulményok elvégzése dltalinosan minimalis kévetelménnyé
valt ¢ szdzad végére. Ennek alapjdn a kor gimnaziumadt, de még inkabb az
akadémiit, a nemesség iskoldjdnak nevezhetjik, mivel elsGsorban a birto-
kos nemesség altal betoltott (jogszolgdltatdsi, igazgatdsi, politikai, gazdal-
kodasi stb.) feladatkorokhoz sziikséges ismereteket és készségeket kozveti-
tette a kordbbi, az egyctemi tanulmanyokra val6 elékészités funkeidjanak
biztositdsa mellett. Az ugyanazon iskolai nevelés és képzettség emelte a
honoraciorok presztizsét és rangjat (a ,tisztesebb rend”) a kozrendtiek f6lé,
a nemesi rang kézelébe, annak ellenére — vagy taldn éppen az ltal? — hogy
az iskolazottsdgot megkdvetels tevékenységet mas-mds viszonyrendszerben
gyakoroltdk: a honordcior megélhetést nyijté fizetés fejében, mig a megyei
nemes tisztviselgk nagyrészt ,nobile officium”-ként, azaz csekély tisztelet-
dij és koltségtérités fejében, vagyis jobbdra ,tdrsadalmi munkaban”. Ugyan-
aldkor az erfsen rétegzett magyarorszagi koznemesség igen nagy szamu, kis

26 Domanovszky S. 1944, 170., Heckenast G. 1989, 439-440. Komis Gy. 1927b 1. kotet
258., 261-270. 1. Ferenc az cgyhdzi utdnpoétlds biztositdsinak érdekében utasitja ¢l a nddor
javaslatat.

27 Konek S. 1878. 489., 491., Lang L. 1886. 28., Kornis Gy. 1927a 74., §9-90.

28 Magyarorszagon ebben az idben a protestdns szektorban, f6ként a felvidéki evangclikus
varosi iskolakban volt szimottevd hagyomdnya a polgdri, redl-gyakorlati irdnyt oktatdsnak.
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birtokt vagy birtoktalan része is az iskoldzottsdg utjan realizdlhatta a koz-
hivatal-viselés nemesi monopéliumaban vald részesedését. Meg kell emli-
tentink azt is, hogy a gimndziumi képzés hagyomadnyos, egyhdzi utdnpot-
last biztositd funkciéja sem volt elhanyagolhatd tényez8: a katolikus egy-
hazi hierarchia alsébb szintjeire és a szerzetesrendek tagjai kozé nagy
szamban kertiltek kozrendlek a 19. szdzad sordn is. A tanitdi, tanari pélya
tradiciondlisan kozrendd, f6leg paraszti szdrmazdsd cgyénekbdl nyerte
utdnpétlasat. A szazad masodik felében pedig, a tartds gazdasagi konjunk-
taraval is dsszefiiggésben mindinkdbb megjelenik a képzett uradalmi tiszt-
visel6k, varosi hivatalnokok irdnti igény is.

Midsrészt azonban a Ratio a gimndziumi tananyagba beépitett szdmos
realismereti és gyakorlati elemet, ami egy djabb 6nalld, a felsGoktatdsra va-
16 el@készitésen tuli képzési célt adott a gimndziumnak: az alsébb, gram-
matikai osztalyok elvégzése is nydjtott egyfajta kozépszintl gyakorlati md-
veltséget {begyakorolt irds-olvasds-szdmolds, orszagismeret stb.). Ez vi-
szonylag egységes volt, és a rendi, lokalis élethelyzetekbdl valé kilépést, ta-
iékozodas segithette eld, egy f6ldrajzilag is mobil tdrsadalmi elemet hozva
igy létre. A teljes gimndziumi végzettség pedig a latinnyelviiségbe val6 na-
gyobb jartassdggal, kifejezkészséggel a koziigyekben valé fellépést, részvé-
telt eredményezhette. Ezekben az esctekben az iskola nem valamely konk-
rét tevékenységre, feladatkorre jogositott, hanem tobbféle élethelyzetben,
tevékenységi tertileten felhaszndlhatd ~ ilyen értelemben altaldnos és talan
kézéposztalyinak is nevezhets — muveltséget és nevelést adott. Nem elha-
nyagolhatd szempont ebben a vonatkozasban az iskola szocializdciés funk-
cidja sem: a figyelem és fegyelem iskolai kovetelményével vald szembeta-
lalkozas, a tarsadalmilag is megerdsitett didkszerep megélése, és nem utol-
sO sorban a mds, ,rangosabb” gyerekekkel val6 szoros kapcsolat, kozos te-
vékenységek az elsajatitott [vagy elsajatitandd) konkrét tananyagon ¢s
készségelken tal is jelentGs vonzerGt jelenthettek a varosi, megyei tdrsadal-
mak erre fogékony koreire. Az oktatdsnak ezzekkel a lehetGségeivel elso-
sorban a varosi, mezdvdrosi iparos, kereskedd lakossdg élt, kilonosen
azoknak a teleptiléseknek a lakossidga, ahol volt kozépiskola.

A szellemi proletaridtus problémdjat tehat az a félelem jelentette, hogy
az oktatas jelentGsen nagyobb szdmi magasan iskoldzott egyént bocsat ki,
mint amennyit az adott tdrsadalom intergralni képes: vagyis a hagyoma-
nyos szerkezet nem tud muveltségiknek és képzettségiiknek megfeleld
munkakoroket, megélhetést, és eczekhez kapcsolédd presztizst nyujtani.
Fzek hidnydban pedig a fenndlld tdrsadalom megvaltoztatdsanak gondola-
tara fogékony, és éppen egységes miveltségénél és a kozos szocializacidja-
nal fogva homogén, kollektiv cselekvésre képes tdrsadalmi csoporttd vil-
hatnak a ,tulkvalifikalt” egyének. Részletes feldolgozdsok hianyaban cgye-
16re nem tudjuk eldonteni, hogy a fenti aggalyoknak mekkora realitdsa volt
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a targyalt idGszakban: a felsGbb oktatasba belépd didkoknal dltalinos vole-e
a hivatali palydra torekvés, avagy az el6bbi értelemben vett kozéposzualvi
miiveltség megszerzésének szdndéka kiillonallo iranyat képezte az iskolaz-
tatdsi-tanulmanyi ambicidknak. De kérdés, hogy vajon a ,reformkor nem-
zedékét” nem egy ilyen, korményzati nézSpontbdl ugyan rosszul integralt,
de nagy szdmban és viszonylag magasan iskoldzott, t3bb értelemben is
€8y nyelven besz€l6”, de legf6képpen egy nagyobb tarsadalmi-tertleti cgy-
ségben, nemzetben eligazodni és gondolkodni képes rendi kozéposztaly al-
kotta-e?

II. Jozsef oktatdssal kapesolatos elképzelései alapvetden egyeztek rendér-
miniszterének kordbbi gondolataival. Igy nem meglepd, ha a csaszir a gim-
naziumi didkok szamadnak csokkentését tlizte ki célul, és ez taldlkozott a
birodalmi kormdnyzat egyéb tényezGinek akaratdval is. A csiszar elképze-
léseiben is a gimndzium szerepe a fels6foku oktatdsra valé felkészitésben
dllott, mert a felsGoktatdstdl varta burokratizildsi terveihez azokat a jol
képzett, fizetett hivatalnokokat, akikts] feltétlen engedelmességet, hiiséget
és fegyelmet kovetelt, és amely biirokricia feltétele volt a birodalmi centra-
lizacio kiépitésének, a reformok megvaldsitasdnak, a szintemelésnek. E bii-
rokricidval szemben a rendi intézmények, az egyhdzi hicrarchia és a me-
gyel szervezet komoly konkurensként léptek fel az iskolazott emberek fog-
lalkoztatdsi piacin.?” Bdr az uralkodd részben feloszlatta [1782-1786:
szerzetesrendek), részben allami feltgyelet ald vonta (1781 oktatds, 1782
egyhdzi vagyon, 1783: papnevelés), részben kiiktatta (1787: megyce) czcket
az intézményi szektorokat, a nagymértékd tanulélétszam csokkenés miatt
tobb teriileten elakadt az utdnpdtlds: a katolikus alsépapsignak, az dllamo-
sitott oktatdsi szektornak, a igazgatds alsé szintjének szakemberhidnnyal
kellett szembenéznie39 Az clsGsorban a tandij rovisira irhaté 1étszam-
csokkentés tehdt tilzottan is eredményes volt, az uralkodé mds irdnyt - az
alsébb szint( dllamhivatalnoki kar kiépitését célzd ~ torekvéseivel is ellent-
monddsba kertilt, illetve azoknak akadalyava vélt. FeltehetS ugyanis, hogy
noévekeddben volt azoknak a legaldbb gimnaziumi tanulmanyokat kovetels
feladatkoroknek a szdma, amelyek elldtdsdra a nemesség és polgdrsig tche-
t0s rétegeinek gyerekei nem szivesen villalkoztak. Ilyenek voltak a tanitoi,
tandri, lelkészi, jegyz6i hivatdsok, de részben az uradalmi és varosi, mezi-
varosi tisztviselgket is ide sorolhatjuk. A tandfj tehat, mint a létszamesok-
kentés eszkoze a vartnél hatdsosabb volt, kovetkezményei nem alltak Gssz-
hangban az abszolutisztikus korményzat kozigazgatisi-biirokratizalasi to-
rekvéseivel sem.

29 Kosdry 1. 1980, 441-444,
90 Marczali H. 1881-1888. 3. kotet 340-341., Kornis Gy. 1927b 1. kotet 70., Ban P. 1991,
106., 110-111.
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Nyertesek és vesztesek

A tandij bevezetését jogilag is vitattdk a magyarorszagi rendek, hiszen az okta-
tas intézményrendszerének korabbi finanszirozdsa jogilag rendezett volt. A tan-
dij tehdt adéként is felfoghatd volt, ami az adézni nem hajlandé nemesség — a
tandij szdmukra nem tal nagy mértéke miatt csak jelzés-szerd — figyelmezteté-
seként, a nemesi adomentesség elleni fellépés jeleként is felfoghatd.3! (Tegyiik
hozzd mindjdrt, hogy a tandfj — akarcsak a tobbi oktataspolitikai rendelkezés —
szandéka szerint alapvetSen nem volt ,,magyarellenes”; Ausztridban is beveze-
tésre kertlt.] Az oktatds korabbi finanszirozasi rendszere is rendi jellegii volt,
mert a tanulmanyi alapon, a nemesi konviktusokon, csalddi és maganalapitva-
nyokon nyugodva, els@sorban a nemesség gyerekeinek iskolaztatisat segitette: a
rend szegény tagjaiét épptigy, mint a tehetSsebb csalddok fiaiét, hiszen a rendi
miiveltségi kévetelmény a szarmazas clvén alapulva a vagyoni helyzetté] fiigget-
lentl érvényesiilt. Ennek eredetét elsGsorban a — mar emlitett -~ nemesi kozhi-
vatal-viselési monopdliumban kell keresniink: hivatalra elsGsorban a sziiletés —
a rang, ¢s tegytik hozza: az dltala megkovetelt miiveltség ~ és nem az iskolai ér-
dem jogosit. Ez nem jelenti azt, hogy a fels6bb oktatdsban szamszertien is tébb-
ségben lettek volna a nemesség fiai a vizsgdlt id6szakot megel§zs évtizedelkben.
Ismert olyan vélemény, hogy mar a Ratio Educationis is, rendi jellegével — de
mint err6l mar volt sz6, nem a rendi meglkiilénboztetést alkalmazé szelekeidéval
- €éppen a nem nemesi szdrmazasu didkok ardnydnak novekedését akarta meg-
allitani, illetve visszaszoritani. A csdszar rendi szelekcidt bevezetd rendelete is
elvben a nemesség iskolaztatdsi elényét névelte, a korabbi oktatisfinanszirozasi
int¢zményck dllamositdsa és a tandij bevezetése viszont kordbban élvezett hely-
zetét nagyobb mértékben rontotta, mint a nem nemesekét. A dundntali gimna-
ziumok tanuldlétszamaira vonatkozo, kordbban ismertetett adatolbol a didkok
tarsadalmi 4llds szerinti megoszldsdt is megismerhetjiik. Ezek alapjan megnéz-
hetjiik, hogy a tandij miként befolydsolta a kilonboz6 tirsadalmi csoportok
aranyat a dundntili gimndziumok didkjai kozétt:

Viltozis Nemes  Viltozds  Polgdr  Viltozas  Kozrend(  Viltozdis

Taner  DAKOK Ns dikok  (eldz6 didkok (el didkok  (eldud
SEAMA 6y - 100%)  szdma  év = 100%) szama év=100%) szdma  6v= 100%)
1782/3 20034 - 750 - 431 - 853 -
1783/4 1917 - 6 735 - 2 519 20 663 - 32
1784/5 1430 ~ 25 587 - 20 532 3 311 - 53
1785/6 1070 -25 n. a. ~19° n. a. - 14" n. a. - 37
1786/7 867 - 19 368 - 23" 379 - 17" 120 - d4:

* Beestlt értéke adat hidnyaban a viltozés szamszerd mértékét mindlét évben azonosnak vettiik.

3 Csdka K. 1887/88-1891/92. 1889/90-28., Kornis Gy. 1927b 1. kétet 66., Kosdry D.
1980. 442,
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. Didkok  Nemes didkok Polgdr didkok Kozrendd didkok - o
Tanév . . o = o P o Osszesen (%)
szdma ardnya (%) ardnya (%) ardnya (%)

1782/3 2034 37 21 42 100
1783/4 1917 38 27 35 100
1784/5 1430 41 37 22 100
1785/6 1070 n. a. n. a. n. a. n. a.
1786/7 867 42 44 14 100

Az adatok azt mutatjdk, hogy a szelekcié megszigoritasa és a tandij be-
vezetése a Dundntulon jelentdsen befolydsolta a gimndziumi didksdg tdrsa-
dalmi ésszetételét, azonban a fenti két tdbla adatait két lépésben kell értel-
mezniink. Ugyanis a kozponti taniigyi kormanyszerv iratanyagabél mind-
eddig nem kertilt nyilvanossdgra olyan utasitds, amelybd! kideriilne, hogy
az iskolai anyakonyvek tarsadalmi allds (conditio) rovatdat miként kellett
kitoltenitik az anyakonyveket vezetd tandroknak. Ezért azt az cljardst va-
lasztottuk, hogy egy — a keszthelyi - gimnaziumi anyakény bejegyzéseibél
kiindulva prébéaltuk meghatdrozni azt, hogy a fenti tarsadalmi kategériak
mit is jelenthetnek. A nemes (nobilis) és a nem nemes (ignobilis, plebejus)
sziil6k esetében nem meriilt fel probléma, ez a kozjogi kategorizaciéval
egyezilk: a nemesi orszdgos rend, a nemtelenek pedig maradékelven a koz-
rendleket, a privilegizdlatlanokat jeloli. A polgarok (civis) esetében viszont
egyértelmen kidertilt, hogy a keszthelyi anyakényv ezzel a megnevezéssel
- kozjogi értelmétdl eltérden — nem a szabad kirdlyi varosok polgdrjoggal és
politikai képviselettel rendelkezd lakosait illeti. {Ez nem is meglepd, hiszen
ebben a térségben nincs szabad kirdlyi vdros.) A civisként bejegyzett szilGk
tilnyomd tébbsége Keszthely és a koryezs mezdvirosok lakéi, de akad
jonéhany falusi lakos is kozottik. A probléma megolddsit az elsd, jozsel-
kori népszamldlds végrehajtdsi utasitisa adhatja. E sajitos katonai szem-
pontokat érvényesitd teljeskord néposszeirds logikdja szerint ugyanis pol-
garként kell felttinteni mindazokat, akik nem Gstermel6k, azaz létfenntar-
tasukat nem az agrartevékenység biztositja. Igy a varosokban héztulajdon-
nal rendelkezéket, a banya, gyir, manufaktira tulajdonosokat, de a falusi
kézmiveseket is ide kellett szamitani, amennyiben ¢ tevékenységiiket |, {6-
allasban”, azaz nem kontarként, id6szakosan vagy melléktevékenységlként
folytattdk.3? Vagyis nem rendi, foglalkozdsi, vagyoni, hanem leginkabb
dgazati besorolast jelentett, amit sok esetben nehéz is volt egyértelmiien és
egységesen megitélni a szamlalobiztosoknak. Alighanem ezt a felfogast ko-
vethették a tantigyigazgatdsban is — legalabbis a keszthelyi adatok ezt aldtd-
masztjak.

32 Thirring G. 1938. 70.
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Az el6bbiek alapjdn tehit egyrészt azt mondhatjuk, hogy rendi vonatko-
zdsban, a nemes — nem nemes ardny tekintetében a tandij lényegesen nem
valtoztatta meg a didksdg Osszetételét, mivel a tanuldst ebben az idszak-
ban abbahagyé didkok kézdtt a nem nemeseknek csak csekély tébblete
mutatkozik.

Ha viszont a nem nemeseket allkoté mdsik két kategdridt nézziik, éles
kitlonbséget taldlunk. A fenti értelemben vett polgdrsig gyerekeinek szima
a tandij bevezetése elétti évben jelentsen, és a tandij bevezetésének évé-
ben is még némileg novekedett, és csak az ez utdn kovetkezs években kez-
dett el csokkenni, de ennek mértéke is kisebb a masik két csoporténal. A
polgir didkok szamdban tortént a legkisebb valtozéds, aminck kovetkezté-
ben ardnyszdmuk a kezdeti évhez képest az utolséd vizsgilt évben meglkét-
szerez$dott, és mar meghaladta a nemesekét. A kézrendd didkok szama és
ardnya pedig igen nagy, az dtlagos létszdmcesokkenést jéval meghaladd
mértékben szorult vissza — a tandij legf6bb, a szellemi proletariatus veszé-
lyének elharitasat célzd rendeltetésének megfelelSen.

A fenti adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a tandij — a Dunanta-
lon legaldbbis — nem annyira a didksdg rendi 6sszetételét befolydsolta, ha-
nem az eredeti célkitiizése szerint a tanuldk vagyoni dllapota mentén fej-
tette ki hatdsat. Ezt a feltevéstinket a polgdr sziilék gyerckeinek adataira
alapozzulk. Mert bar e szil6k vagyoni helyzetére nézve semmi megbizhato
adatunk nincs, de - az elébb emlitett népszamlaldsi utasitis bizonytalan
végrehajthatosagdt figyelembe véve - az feltehet6, hogy a varoshidnyos te-
rtileteken az egyéreelmi escteket (szabad kirdlyi vdros polgdra, banya tulaj-
donos stb.] leszdmitva, a presztizs, a helyi megitélés, rang alapjan soroltak
be a személyeket ebbe a kategdridba. E mégott pedig tobb-kevesebb vagyont
fel kell tételezniink. (A kérdésre meggy6z6 vilaszt természetesen csak a
szll6k vagyoni helyzetének feltdrdsaval kaphatunk, ami djabb forrasok be-
vondsdval valosithaté meg.) Kilon figyelmet érdemel az a tény, hogy a
nyelvrendelet {1784. dprilis) és még a tandij bevezetése utdn is nemhogy
csokkenne, hanem novekszik tényleges szdmuk a gimnéiziumokban. Fel-
mertil, hogy a német koznyelv perspektivaja, illetve a szabad hivatali palya
lehetGsége chben a tdrsadalmi kozegben keltett erds ambicidkat. A jézsefi
népszamldlds eredményei azt mutatjdk, hogy ez a polgdrsag az orszdgos 4t-
lagndl nagyobb ardnyban lakott a Dunantilon3? | és ugyan etnikai dsszeté-
telére vonatkozéan nincs adat, a németnyelviiség koritkben gyakori lehe-
tett. Az el6bbi feltevések beigazolodasa részben — a fenti értelemben vett
polgdrsdgra, a Dundntulra és a katolikus kézépiskolai népességre nézve —
aldtdmasztandk a térténeti irodalombdl kordbban idézett azon allitast, mi-
szerint 1. Jozsef uralkoddsa alatt nagymértékben novekedett a nem nemes

33 Uo, 71-72. Zala és Veszprém megyében kiilénasen magas volt ¢z az ardny.
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szarmazasuak részardnya mind az értelmiségben és hivatalnokolk kozoue
mind a fels6bb oktatdsban.34

A tanul6k szilei kozott polgarként regisztralt tarsadalmi csoport statisz-
tikailag tovabb lenne drnyalhatd, ha ismernénk azt, hogy mekkora részitk
volt helyi lakos. Ugyanis az iskola székhelyén lakdknak a tandij bevezeté-
séig — majd megszintével is — gyakorlatilag ingyen allt rendelkezéstikre az
oktatas, azaz lényeges helyzeti el6nyben voltak a kozépiskolaval nem ren-
delkezd varosok és killontsen a falvak népességével szemben, mivel a didk
étkezésének és szalldsdnak dra szamottevd kiaddst jelentett.5 A falvakbol
szarmazok esetében rdaddsul az iskoldztatds koltségeit tébbnyire a falusi
onelldtdé naturdl-gazdilkodas koralményei kozott kellett eléteremteni. (Va-
l6szintileg a terméseredmények véltozdsat is itt lehet — tertiletileg differen-
cialtan - figyelembe venni.) Igy megkockaztathatjuk azt a — a tovabbi vizs-
galatolkkal aldtdmasztandé6 - feltevést, hogy a helyi lakos polgdrok esetében
volt a legesekélyebb a tandij miatti kilépés illetve tdvolmaradds, mig a helyi
kozrenddek esetében a legnagyobb, hiszen esetitkben most mar pénzhe ke-
riilt a tanulds, amig a vidékiek tobbségének kordbban is meg kellett fizetni
a kosztot, kvartélyt, ruhdzatot.

Ha a didkok megoszlasat részletesebben, az cls§ és az utolsé osztalyban
nézziik, feltlinik, hogy a polgdrok gyerckei az elsé osztalybeli részesedéstik-
hoz képest a masik két csoportéindl lényegesen kisebb ardnyban jutnak el
az utolsé osztalyba. Ugy néz ki, hogy a polgirsig gyerekei igen jelentSs
szamban nem a hivatali-értelmiségi palydkra jutdst biztositd kvalifikicis,
hanem a kordbban kozéposztilyiként tételezett miiveltség miatt jart a gim-
naziumok grammatikai osztdlyaiba, és a fenti adatok arra vallanak, hogy
erre a szill6k sziitkség esetén a pénzt sem sajndltik. Ez a jelenség 6sszhang-
ban van a késébbi évtizedek hasonld szemponti vizsgilatinak megligyelé-
seivel is, ugyanaklkor ramutat arra is, hogy ez a - iskoldztatds-igény alapjan
is azonosithatdé - tarsadalmi elem nemcsak a nagy multd és hagyomanyu
szabad kirdlyi vdrosokban, hanem a mez6virosokban és a velik szoros
kapcsolatban 4ll6, megnyild tarsadalmu falvakban is megtaldlhat3¢ - fcl-
teheten elsésorban a 18. szdzad hossz agrarkonjunktarijanak kovetkez-
tében. ‘

A nemesség esetében az latszik valdsziniinek, hogy az iskoldt ebben az
idgszakban abbahagydk a nemesség kozismerten nagyszdmu kisbirtoku
vagy birtoktalan rétegeinek fiaib6l keriltek ki. A tandij ezeknél a csopor-

3 L4sd a 4-cs szamu jegyzetet.

35 A kozép- és felsfoka oktatds teriileti centralizaltsdga illetve regiondlis szerepkore kaver-
keztében tartdsan fennallé jelenségrél van sz6. Vo, Fallenbichl Z. 1979, 381, Sasfi Cs. 1997,
135-137. Sir6 B. 567-570. Gazsé F. 1997. 96-97., 101.

36 Susfi Cs. 1997. 145-149., 153-160.
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toknal novelhette jelentGsen az iskolaztatds koltségeit, hiszen ezek a cso-
portok tobbnyire nemesi falvakban éltek, igy az 6 gyerekeik iskolaztatdsa
tandij nélkil is altaldban pénzbe kertlt. A kisnemesség esetében azonban ~
mint ezt mar kordbban érintettitk - meg volt az a tdbbletmotivacid, hogy
rendi jogédllasuknal fogva — és tehetségiiktél tobbé-kevéshé fiiggetlentil - jo-
gilag alkalmasak voltak a kozhivatalok betdltésére, de az uradalmi tisztvi-
sclék és az egyhdzi értelmiség korében is viszonylag nagy volt az aranyuk.
Szamukra az eredményes tanulmanyok révén elérhett tarsadalmi pozicio
elsGsorban megélhetést jelentett, mert a birtokosztddds miatt egyre csok-
kent létalapjuk. A hivatali nemesség, azaz hivatali allasabdl él6 nemes
tisztségviscl6k megjelenésével pedig ekkor mér a hivatalszervezetek kozép-
s6 szintjén is szdmolhatunk. Ez a koriilmény erGteljes iskolalatogatdsi am-
bicidkat, illetve tradicidt teremtett a kisnemesség korében, anndl is inkabb,
mert a II. Jézsef dltal eltorolt rendi intézmények, a konviktusok és kilon-
béz8 alapitvanyok a vagyoni dllapotra valé tekintet nélkiil nyitva alltak
el6ttitk kordbban. gy feltehetd, hogy a tandij igazi — bar valészintileg csak
atmeneti — kdrvallottjai leginkdbb &k lehettek.37

A tandij hatdsdt a rendi megoszlas alakuldsdra az iskoldk egy masik cso-
portjdnak a dunantiliakéval id6ben nem teljesen egyez6 adatain is meg-
szemlélhetjiik: az éppen ekkortdjt megsziintetett budai tankertilet gimnazi-
umainak 1779/80-as3% ¢és 1785/6-0s tanévi — utébbinak lényegében orsza-
gosan is rendelkezéstinkre 4ll6 - adatait® is Gsszevethetjlik: ennek alapjan
az dertl ki, hogy az orszdg kozponti részén fekvé kilenc varos kozépiskold-
jaban az 6sszlétszam az 1780-as 1662-r6l 1786-ra 1015-re, 39 szdzalékkal
csOkkent, a nemes didkok ardnya viszont a korabbi 40 sz4dzalékrdl 34-re fo-
gyatkozott a két id6pont kozétt. Bir a két adatcsoport kozvetleniil nem
vethetd egybe — inkdbb csak részletesebb és mddszeresebb vizsgalatok kiin-
dulépontjanak tekinthetjiik Gket - egy kovetkeztetést megfogalmazhatunk
az el6bbi szdmardnyok alapjan: a II. Jozsef iltal elrendelt taniigyi intézke-
dések a didkok 6sszlétszamanak alakuldsival ellentétben a didksig szoro-
san vett rendi dsszetételét régiénként eltéréen, de csak kevéssé befolyasol-
tak.

Az 1786. évi adatok szerint egyébként a nemesek ardnya az akadémia-
kon 52, a gimndziumokban 42 szdzalék orszagosan. A polgarok aranya 2.8
az akadémidk, és 43 szdzalék a gimndziumok didkjai kozott. A kdzrenddiek
ardnya a tanulék kozott a gimndziumban csak 15, de az akadémidn 20 sza-

37 Kornis Gy. 1927b 1. kétet 65., 67., Marczali H. 1881-1888. 3. kitet 313-315.

3 Hajdu L. 1986. 47., cbbd] cgyes iskoldk adatai hidnyoznak, igy az osszchasonlitdsban
nincs benne a tankeriiletbe tartozd budai, tatai és kecskeméti gimnazium.

3 Merkur von Ungam 1786, 5. fiizet 456-464. A magyar kiralysigban miikods akadémi-
dl és a 63 gimndzium kozil 53-nak létszdmadatdt adja meg, rendi megoszlasban, valészing-
leg a tanév elejérél.
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zalék. A didksdg rendi dsszetétele tertiletileg, nagyobb regiondlis egységen-
ként (tankeriletenként) némileg killonbozs, de szidmottevs (10 szdzalék
korali) eltérés nem taldlhato.

Tandij és dllami 6sztondij

Néhany elszértan publikdlt adat betekintést enged a tandijrendelet pénz-
ligyi hatterébe is. Az uralkodé rendelete a tandijbdl befolyd dsszeget az alla-
mi osztondijak fedezetének biztositdsival indokolja. Rendelkezéstinkre 4ll
az 1786/7. tanévben beszedett tandijak Osszege, illetve az ugyanebben a
tanévben kiadott dllami dsztondijak kimutatdsa is.*9 Ezeket dsszevetve egy
tanévre nézve megallapithatd az az egyenleg, amely a tandij pozitiv megité-
lésének, azaz demokratikus jellegének aldtdmasztdsara hivatott. A fenti ¢év-
ben a kozép- és felsGfoka oktatdsban egytttesen 33 508 forint tandijat fi-
zettelk be a didkok, a kifizetett Osztondijak értéke pedig 22 800 forint
volt.4! Az 8sszes tandijnak tehdt csak 68 szdzaléka kertlt osztondijként
kifizetésre. Ha csak a gimndaziumok adatait nézzik, azt kapjuk, hogy az in-
nen szdrmazo tandfj 23 314 forint*?, mig az osztondijak dsszege 13 020
forint, azaz 56 szdzalék. A tanév eleji didklétszdmokat alapul véve ebben a
tanévben a gimndaziumokban 20 szdzalékosra becstlhet$ a tandijat nem fi-
zet$ tanuldk ardnya, ami - tekintetbe véve a kordbban bemutatott évkozi
létszamesoldenést — a valdsiagos értéknél magasabb szam.*? A gimnazis-
tak mintegy 5 szdzaléka élvezett dllami 6sztondijat ebben a tanévben, az
1786-89-es tanévek atlagdban pedig évi 6 szdzalék ez az ardny, azaz a le-
csokkent didklétszamnak is csak igen kis hanyadara terjedt ki az 6sztondij
jelentette kompenzicié. Az dsztdondijasok tdrsadalmi helyzetére vonatkozo-

40 A tandijakra vonatkozéan Hajdu Lajos adatat {20 704 forint 17 krajear) a kimutatasban
hidnyzé gimnaziumok Iétszdmadatal alapjdn kicgészitettiik: Hajdu L. 1986. 50-52. Az osz-
tondijak adatainak forrasa; MOL C 67 ¢) Mellékletek.

41 Az ezévi Bsztondijak teljes Osszegét Fallenbiichl adatai alapjan alacsonyabban ({20 760
forint) allapithatjuk meg, Kosdry viszont jéval magasabb ¢rtékben adja ezt meg (86,3 ezer fo-
rint), de utébbi az adat forrdsat nem kozli: Fallenbiichl Z. 1968, 220. és Kosdry D. 1980. 442.

42 A tandijnak a gimndziumok ésszkiadasaihoz viszonyitott ardnyat pontosan nem tudjuk
kiszamitani. Egy ot évvel kés6bbi adattal azonban 6sszevethetk: 1792-ben 51 kirdlyi gimnd-
ziumra 87 465 forintot kéltott a kormdanyzat. V6. Kornis Gy. 1927b 1. kétet 202-203. Ha ch-
hez viszonyitjuk az 1787-es gimndziumi tandijak teljes Gsszegét 27%-o0s ardnyt kapunk, ami
kozel esik a fels6foki oktatdsban ma optimaélisnak tartott 30-40% kozétti ardnyhoz. V6. Hor-
vith D. T, 1992. 252.

43 A pécsi tankertiletben, ami a dundntdli megyéket és Bacs megyét fedte, a széban forgd
tanév végén az 8sszes, tehat akadémiai didkot is figyelembe véve 9 szdzalékos ardnyt mutat ki
a fGigazgatésdg. Az 1787/8-as tanév végén ez az ardny 17%, az 1788/9-cs vegén 15%, az
1789/90-es végén pedig 14%.
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an sincsenek adatok, de neviiket és iskoldik helyét nyomtatott iveken az
érintect hivataloknak hasznélatra szétkuldték. Az e listdkon szerepl nevek
alapjan tgy tlinik, hogy az ¢sztondijak tobbségét jémadda, de legalabbis jo
nevd nemesi és polgdr csalddok fiai kaptdk.#4 A tandi{j egyik indokaként
megnevezett Oszténdij tehdt aligha lehetett a tdrsadalmi esélykiegyenlités
korabeli eszkdze.

A tandij 6sszegére vonatkozd adataink valészintleg némileg feltilbecstil-
tek, és az is igaz, hogy a fenti, 1786/7-¢s tanévben - csak ebbél a tanévbdl
all egyenldre rendelkezésunkre dsztondij-bevételi adat — a kifizetett dszton-
dijak osszege 20-23 szdzalékkal alacsonyabb az 1785/6-0s illetve 1787/8 és
1788/9-cs tanévekénél, Az is feltételezhetS tovabba, hogy a tandijbevétel
dsszege a még kissé csokkend 1étszam ¢és a tandijmentesek névekvd szama
miatt a hdtralevs években kis mértékben csokkenhetett. De az egyértelmd,
hogy a gimnaziumi tandijakbdl részben a fels6fokon tanulék dsztondijait is
finansziroztik. A kérdésnél figyelembe kell venniink még azt is, hogy a
konviktusok megsziintetésekor (1784, szeptember) a csdszar ezek vagyond-
nak is dsztondijakka alakitdsit hatdrozta el. Ez a vagyon 1 300 000 forint
volt?s, aminek ha csak a felét tekintjik is t8késitettnek, a korban szokisos
6 szdzalékos éves hozama is 39 000 forintot tchetett ki, ami jéval megha-
ladta az 1786/7-es tanévben kifizetett 0sztondijak 6sszegét, de a kovetkezs
tanévekéit is. Ezek a kalkulacidk azt mutatjik, hogy a tandij bevételi forrds
is volt, ha az allami kezelésbe vett tantgyi alapok osszefliggésében nézziik,
ugyanis a tandij jogossdginak megitélésénél ezt is figyelembe kell venniink.

Osszegzés

Mint ismeretes, a csdszdr, haldla el6tt, néhany kivétellel visszavonta 9sszes
rendeletét, igy az oktatdsban rovid idén beliil visszaallt az uralkodasa elstti
allapot. A tandij is j6 hatvan évre lényegében lekertilt a napirendrél. A fen-
tiekben vizsgdlt révid, 6t éves torténete alapvetSen nem befolydsolta a fel-
s6bb oktatds hosszabb tava folyamatait: a didkok szdmdnak gyors vissza-
rendezddése Jozsef haldla utdn nyomban megindult, és — nyilvin nem flg-
getlentil a napdleoni haborikkal ismét bedllé agrarkonjunktiratdl - erétel-
jes emelkedésbe kezdett, ami folyamatosan tartott 1827-ig, amikor a 1ét-
szam tet(zott csaknem 23 és fél ezer didkkal. Ez kozel négy és félszerese az
1785-6s hasonlé létszamnak. A tanulmanyi aspirdciok tehat csak késedel-
met szenvedtek, Azt, hogy pontosan milyen egyéni és tarsadalmi csopor-
tokhoz kothet§ motivumok, szandékok és clképzelések dlltak e torekvések

4 pallenbichl Z. 1979. 408., Kosary D. 1980, 442,
451789, évi kimutatds szerint. Vo: Marczali H. 1881-1888. 3. kotet 311,
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mogote, illetve hogy a killonbozd szintd iskolai végzettségli egyének a tdr-
sadalom milyen intézményi tertiletein nyertek alkalmazdst, tovabbi vizsgd-
latoknak kell tisztazni. Ezek a vizsgalatok feltdrhatjdk a magyarorszagi ko-
z6p- és felsGfoku oktatds jellegét: korlatait és erényeit, tovabbi ezek tdrsa-
dalomszerkezeti kovetkezményeit.

I1. Jézsef tantigyi rendelkezéseinek mérlegét megvonva megallapithatjuk,
hogy mig egyéb, a hivatalviselés rendi és valldsi monopéliumat megszunte-
t6 rendeleteivel legalizdlta a nem nemes, nem katolikus eredetd értelmisé-
get, hivatalnokokat, addig az allami oktatdson keresztil ehhez a tdrsadal-
mi poziciéhoz vezet utat igen megnehezitette: dontéen csak a vagyonos
tarsadalmi rétegek szdmara tette lehetévé a jogilag biztositott esélyek valo-
ra valtasit. Ennek kovetkeztében az oktatdsnak ez a szintje kétségtelentil
elit-jelleget nyert, kézmiiveldési funkcidja igen meggyengiilt, és ezt a sze-
repet aligha tudtdk dtvenni az alsé szintnek, a népoktatidsnak csak Gjon-
nan kialakitott képzési formadi. Az oktatds egészének fejlesztése, hatékony-
sagianak novelése érdekében kidolgozott reformjai kétségtelentl elGremuta-
tok voltak és jelentSs részitket az id6 igazolta. Még a német hivatali és ok-
tatdsi nyelv bevezetésének szdndéka is megérthets — a Habsburg birodalom
csdszdrdnak szempontjdbol. A tandij kovetkezményei azonban, sajit re-
form-elképzeléseivel sem voltak dsszhangban: a fels6bb oktatdsban beko-
vetkezett 1étszdmesokkenés kovetkeztében a kiépiteni szandékozott mo-
dern dllamszervezet alsébb, de éppen a szintemelés keresztilvitele szem-
pontjab6l dontd szférdiban elakadt a képzett személyek utdnpdtlisa. Az
egyes tdrsadalmi csoportokon és egyéncken til haurdnyba kertlt maga a
kulttira és a kozmiveltség is. A kimagasld kulturdlis teljesitmények feltéte-
lezik a tehetséget, és lehet, hogy a miveltség — ebben a korban - szoros
kapcsolatban 4ll a jémdddal, de a tehetségek felkutatdsa a ,,meritési bazis”-
nak nem szikitését, hanem b&vitését igényli. A kordbbi, egyhédzi keretek
kozottl oktatds — a maga érdekét is szem el6tt tartva — figyelembe is vette
ezt. A kozmiveltség novekedése pedig kollektiv hasznot jelenthet a tarsa-
dalom szdmdra, jollehet ennek tudatosoddsa koronként eltérd, bonyolult
folyamat, és nem mindig esik egybe a politikai uralom révidtdvi érdekeivel
vagy a tervszerd képzettség-sziikséglettel. A modern (nem rendi) tarsadal-
mi alakzatok kozil az értelmiség, a blrokricia, a kozéposztily kialakuldsa
lassti, meg-meg torpand folyamatai a magyarorszagi tirsadalom torténeté-
nek, amely folyamatok sikerességében az oktatdsi rendszer jellege és telje-
sit6lépessége az egyik dontS tényezd. De az iskolaldtogatds nagy szdmban
és széles korben jelenkezd szindéka is olyan pozitiv megnyilvanuldsa a tdr-
sadalomnak, amivel tudni kell ,sdfarkodni”. A nagy célokra tor6 uralkodd
elképzeléseiben - a fentiek tantsiga szerint — ennek nem volt érdemi sze-
repe. Bzt erfsitik meg a csdszar monografusanak, Marczali Henriknek be-
fejezésiil idézett szavai is: ,,...az iskoldndl is els6sorban az anyagi kérdés ér-
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dekelte: a fundus. Csak masodik sorban érdeklsdott az iskola magasabb
rendeltetése irdnt. Itt is csak az ragadta meg figyelmét, mi az dllamot szol-
gilja. A népiskola jobb polgdrokat és katondkat nevel, a kozépiskola és
egyetem hasznélhat6 hivatalnokokat. F4j kimondanunk: ami ennck folotte
4ll, a szabad, a lét és szellem legmagasabb problémadit fejtegetd tudomadny
nem talalt helyet Jozsef taniigyi politikdjdban.”4¢
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