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Paladi-Kovacs Attila

Dél-dunantuli himes templomokrol néprajzkutatoi szemmel

Zentai Tlinde: A Dél-Dunantal himes templomai. Pécs: Pro Pannonia Kiado. 2014. 382 p.

Mar a fiilszovegbol megtudhato, hogy ez a konyv A Dél-Dundantul festett templomai
sorozat tizedik, dsszefoglald kotete. A Pro Pannonia Kiadoi Alapitvany, Zentai Tiinde
¢és Deim Péter kozel egy évtizede elkezdett vallalkozasanak a betetdzése, stilusosan
mondva, megkorondzasa ez a hetven templomot feldlelé monografia. A sorozat elsé ko-
tete 2007-ben jelent meg és Adorjas templomat mutatta be. Mives kivitelben, miivészi
fotokkal, mégis mértéktarto, izléses modon. 2008-ban tjabb két kdtet sorjazott egymas
utan. Egyik az Eszékhez csatolt Rétfalu, masik a baranyai Koros reformatus templo-
manak festett butorzatat tarta elénk. Kovetkezoleg €v, mint év megjelent egy jabb
kotet. Tovabbi négy falu temploma 6nallo kotetet kapott: Patapoklosi (2009), Kovacs-
hida (2010), Dravaivanyi (2010), Szenna (2011), majd két kist4j kovetkezett: Drava-
sz0g és Szlavonia (2012), illetve a Szigetvidék (2013). Mindezeket kdvetden sziiletett
meg 2014-ben az 6sszegzd monografia. A szerzdi el6szobol tudjuk, hogy bar a sorozat
ezzel a kotettel teljessé valt, a kutatds nem zarhato le. Zentai Tiinde tud még olyan
»atfestett himes templomokrdl — Vajszlén, Bogadmindszenten, Totszentgyorgyon,
Terehegyen —, amelyek restauralasra, bovebb feldolgozasra és publikaciora varnak.”

Dél-Dunantil himes templomait, festett famennyezeteit, mint a konyvbdl megtud-
hat6, ir6k és miivészek fedezték fel a 19. szdzad utolsdé harmaddban. Baksay Séndor,
Zsolnay Teréz, majd a Malonyay Dezs6 vallalkozasdban megjelent sorozat dunanttli
kotete! révén valt ismertté Cun, Szenna, Kadarkt festett temploma. Az 1959-ben ki-
adott mliemlékjegyzékben minddssze 5 festett templom szerepelt (a dravaivanyi, a
korosi, a kovacshidai, a nemeskei és a szennai). Tombor Ilona 1968-ban kiadott orsza-
gos attekintésében® mar 19 meglevo és egykor volt dél-dunantuli festett templomrol
adott szdmot. Mandoki Laszlo kutatdsainak kdszonhetden ez a szdm 1976-ban mar
28-ra ragott. Vele parhuzamosan Kiss Z. Géza, Kérmendy Jozsef. Szigetvari Janos és
munkatérsaik jabb festett templomok nyomara bukkantak. Nekik és Zentai Tiinde
sajat levéltari és helyszini kutatdsainak koszonhetjiik, hogy ma mar 70 dél-dunantali
himes templom van a latéteriinkben. (Mi ez, ha nem a bdlcsészettudomanyok kézzel-
foghat6 hasznanak bizonyitéka?)

Ezen a ponton szolnunk kell a vizsgalt és fényképezett templomok, a templomi
butorzat allapotardl is, amire a szoveg nem utal, de amirdl a fotok tantskodnak. Ezek
a fotok és konyvek nem késziilhettek elhanyagolt, romos, poros allagli objektumokrol.
Felujitott templomokrol, restauralt festett fatdblakrol, mennyezetekrdl és karzatokrol,
sz0székekrol és templombelsdkrdl lehet igazan szép felvételeket késziteni. Ellenpél-
daként idézem Vilhelm Karoly 1975-ben az erdélyi festett famennyezetekrdl kiadott

' Malonyay 1912.
2 Tombor 1968.

ETHNOGRAPHIA 126/2015. 2. sz.


https://core.ac.uk/display/42942055?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

Dél-dunantuli himes templomokrol néprajzkutatoi szemmel 311

konyvének panaszos sorait: ,,Festett mennyezeteink egy része — és sajnos, éppen a
legszinvonalasabbja — igen gyatra allapotban van. Taldltam nagyszerlien megdrzott és
helyreallitott mennyezeteket, de gyakran dermedt meg a nyakam és a szivem durva,
kontar atfestések lattan. Gyakoriak voltak azok a hiabaval6 Gtjaim, melyeknek ,,vég-
céljat” mar eszteleniil lebontottak és széthordtak a faluban, hogy darabjaibol keritést,
csirkeodlat, legjobb esetben valamilyen butort eszkabaljanak.”

Zentai Tiinde €és a Pro Pannonia sorozataban gyonyorkodve azon is orvendezhe-
tiink, hogy Dél-Dunantul — hazankban immar legjobban ismert — himes templomai
nem jutottak sok erdélyi templom sorsara. A hazai miiemlékvédelem, a fenntarto fe-
lekezeti kozosségek (a helyi erdtlen eklézsidk mellett foként a Baranyai Reformatus
Egyhazmegye és a Duna Melléki Reformatus Egyhazkeriilet emlitendd) valamint az
allami illetékesek nem hagytak ebek harmincadéra jutni a hazai kulturalis 6rokségnek
ezt a kivételesen értékes részlegét.

Hiszem, hogy régen tal jutottunk mar az érintett tudomanyszakok érdektelensé-
gén is. Balassa M. Ivan a targykor — kiilondsen az erdélyi templomépitészet és festett
mennyezetek — kivalo ismerdje irja, hogy ,,A megmaradt emlékek tanulmédnyozasa
mindig sajatos menteget6zéssel szokott kezddni.”* Tombor Ilona emlitett, 1968-ban
kiadott konyve elején olvashato, hogy Balogh Ilona, az erdélyi fatemplomok kutatdja
szerint az egyhdzi faépitészet a miivészettorténetnek tulzottan ,,paraszti”, a néprajznak
pedig tulzottan ,,uri”, azaz nem népi. Balogh Jolan 1967-ben visszautal erre a vitra:
»megdobbentd, hogy a magyar kutatok [értsd: miivészettorténészek] most is azt allit-
jak, hogy az egyhazi faépitészet problémai csupan néprajzi vonatkozasuak.”

A szakmai illetékesség megallapitasa felvetette olykor az illetéktelenség, a kisaja-
titasi torekvés gyanujat is. Ugyancsak Balassa M. Ivan figyelmeztet Hofer Tamasnak
a Festett tabldak 1526-1825 cimen, Székesfehérvaron rendezett kiallitdsdnak megnyi-
tojan 1969-ben elhangzott szavaira: ,,Kidllitdsunk a magyar népmiivészet multjat és
rétegeit elemzd tarlatsorozat elején nem valamely néprajzi kisajatitd szdndékkal torté-
nik, mintha a rendezok el akarnak vitatni 6ket a miivészettorténettol, az iparmiivészet
torténetétdl. Minél mélyebbre nytlunk a népmiivészet multjaba...[az] etnografus és a
miivészettorténész feladatai egyre szorosabban dsszefonddnak. A templommennyeze-
tekrdl viszont nem mondhat le az etnografus se, ha a paraszti miivészi izlés és miivészi
alkototevékenység alakulasat kivanja rekonstrualni.”

Visszatérve Zentai Tiinde himes templomaira két tényt kell jol megjegyezniink.
Eldszor is a Dél-Dunantul kistajain a torok hodoltsag kordban, a 16—-17. szdzadban
nem ¢épiilhettek 0j templomok, nem keletkeztek kazettds, festett mennyezetek, szem-
ben Erdély és a kiralyi Magyarorszag védettebb vidékeivel. A nagyharsanyi falfestmé-
nyek és néhany toredék kivételével, csupan a 18—19. szazadbol maradtak fenn festett
templomok Dunantal déli felében. Masodszor a festett, kazettds templomok féként
Somogy szivében és déli, keleti reformatus szigeteken maradtak meg. Ugyanis a fes-

3 Vilhelm 1975: 5.

4 Balassa M. 2000: 531.
> Balogh 1967: 73.

° Hofer 1969: 8.
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tett mennyezetli templomok ebben a régidban kizarolag reformatus gyiilekezetekhez
kapcsolddnak. Emlitést érdemel, hogy az evangélikusoknak is vannak szép, festett ko-
rusai, melyeken zommel bibliai jelenetek, alakos képek lathatok, a névényi ornamen-
tika ,,kisérd jelenség csupan”. (12—13. 0.)

Kérdezhetjiik, hogy mi tartotta meg festett fatdblas mennyezeteket a barokk ¢és a
klasszicista templomépitkezések koraban. Szerzd valasza, hogy a faépitkezéshez ha-
sonloan a szegénység konzervalta 6ket. Hiszen a 18. szdzadban, mar Somogyban,
Baranyaban is boltozatos, barokk templomok épiiltek, de a sziik61kodo protestans ek-
1ézsidknak erre akkor még nem volt lehetdségiik. A kisebb gyiilekezetek még a 19.
szazadban is kénytelenek voltak a kisebb koltséggel megépithetd sik mennyezetet va-
lasztani. Igaz, a reformkor idején mar csupan néhany festett famennyezet késziilt, pél-
daul Garéban 1833-ban, Kemsén és Koroson 1834-ben. A 19. szazad derekan azonban
mar divatja multnak hatott a virdgos, himes mennyezet. Szamos helyen stukaturral
boritottak vagy egyszintire festették a ,,vallasi kozonyosség” megjelenésének, terjedé-
sének kordban. Az 1880-as években mar a dunantali parasztpolgar is elegansabbnak
érezte a monokrém berendezést, az egynemii szinvildgot, a reformatus templomokban
uralkodova lett egynemd sziirkét, majd a barnat.

Elmélytilten foglalkozik a szerzd a nagy eurodpai stilusdramlatok helyi érvényesii-
1ésével. Azt talalta, hogy a fennmaradt dél-dunantiili himes templomok festésében két
dominans vonulat figyelhetd meg, a reneszansz €s a rokokd. El6bbit a virdgos ndvényi
ornamentika, utobbit az elvont kartus elemek hatarozzak meg, kevés virdggal, legin-
kabb rozsakkal illusztralva (15-16. o.). Megallapitotta, hogy a vizsgalt térségben az
alakos dbrazolasok részaranya viszonylag csekély. Itt-ott fordul eld egy-egy jelenet,
mint Hidason (1774) a floraval és faunaval benépesitett Edenkert; Patan (1794) a kana-
ani hirhozok, az egyetlen antropomorf dbrazolassal; Kemsén (1834) tajkép fakkal, go-
lyaval és a fiait taplalé pelikdnnal. Osszefiiggd tematikus képsor csapan a patai temp-
lomban lathaté: a naprendszer a bolygokkal. Tanulsagos, altalanosithaté megfigyelése,
hogy a rokoko kordban (1790-1830) a targyi és élovilagbol vett figurdk szama egyre
fogyatkozott, a viragos tablakéhoz viszonyitva elenyészo.

Osszehasonlitdsul emlitem meg, hogy Vilhelm Kaéroly kotete Erdélyben 53 fi-
gurélis diszli famennyezetet ismer és sorol fel tételesen az Adattardban, Adamostol
Zabolaig. Azok zOme azonban a 16—17. szazadban késziilt, amikor a Duna-Drava
vidéke a torok félhold uralma alatt halodott. A legrégebbi, a gogdnvaraljai mennyezet
Bethlen Miklos partfogasaval késziilt (1503—-1520 kozott), az &damosit a Bornemisz-
sza csalad festtette 1526-ban.’

Zentai Tiinde megallapitja, hogy a dél-dunantili templomokban a mennyezetfes-
tés négyféle stilaris, tematikus, szerkezeti tipusat lehet megkiilonboztetni: 1. Altala-
nos a reneszdnsz virdgmintaval; 2. a rokoké ornamentikéval diszitett, négyszogletes
tablakra osztott feliilet. 3. A 18. szdzad végén elterjedt az égboltra emlékeztetd, kék
alapt, csillagos, ugyancsak ,.kazettds” famennyezet, rendszerint haromszdgbe foglalt
Isten-szemmel, vagyis a Szentharomsag jelével. 4. Egy templomban, Hidason, 1774-
ben eléfordul az egész mennyezetre kiterjedd Edenkert témaja tajkép is (16-17. 0.).

7 Vilhelm 1975: 7-8.
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Lényeges megallapitasa, hogy a dél-dunantali templomfestés szinvilaga nemcsak
valtozatos, de tomegében helyi jelleget mutat. A szinek szama az id6 elére haladtaval
né6tt. A korai tablak mintai — példaul Taronyban, Peterden, Mattyon, Terehegyen, a szen-
nai ¢és a rétfalusi karzaton — még fehér alapra kertiltek. A régi6 templomainak zomét a
tobbféle alapszin véltogatasa jellemzi (a karzaton €s a padokon is). A legrégibb, sokszi-
nli mennyezet téredékei Zengdvarkonyban (1733 vagy 1750) és Harasztiban, Szlavonia-
ban (1768) maradtak fenn. A szinek gyarapodésa az ornamentika terén is megfigyelhetd.

A kotet torzsét a térség 70 himes templomanak egyenkénti bemutatasa, korpusz-
szerl adatolasa, dokumentalasa és illusztralasa képezi. Minthogy a 70 templom felso-
rolasa Adorjastdl Zengdvarkonyig (a 25. oldaltél a 298. oldalig) 6nmagéban is sok id6t
venne igénybe, erre a feladatra nem vallalkozom. Megelégszem annak az egységes
szempontrendszernek, annak a szigori modszerességnek a méltatdsaval, amellyel a
szerzd adatolta a térség minden egyes vizsgalt templomat. Minden templom-tanul-
many a foébb ismérvek azonos szerkezetben torténd felsorolasaval kezdddik. Ez a
»névjegy” 8—10 pontot tartalmaz: az épiilet miiemléki statusa, az épités ideje, a festett
objektumok feliratai, az asztalos neve, a festett elemek szambevétele, pontos szamba-
vétele. Példaul Adorjas templomaban karzat (mellvéd, alj, feljaro), 4 elépad, szoszék,
Mozes-szE€k, trasztala, 2 tdbla a falon. Tovabbi pontok: A stilus/stilusok meghataroza-
sa. Parhuzamok, kapcsolatok jelzése a vidék himes templomaival. Irodalmi forrdsok,
leirasok a templomrol. A templom-tanulmanyok mélysége és terjedelme természete-
sen nem szabvanyos, hiszen a forrasadottsagok, az objektumok szadma és jelentdsége,
eddigi ismertsége €s feldolgozottsaga is igen kiillonbozd. ,,A 1étezd templomok és tar-
gyi emlékek bemutatasa, bar tomor, teljes kortinek mondhato, az eltlinteké, a kutatott
levéltari adatok fiiggvényében, hidnyosabb.” (24. 0.)

A konyv jelentds hozadékanak tartom a templomfestokrol szolo fejezetet. Megtud-
hatjuk beldle, hogy tdgan a vett Dél-Dunantil térségében 25, iratokban megnevezett
asztalosnak sikeriilt nyomdara bukkanni. A kdnyvben targyalt 70 himes templom koziil
16-nak a festdjét sikeriilt azonositani. Ez is komoly eredmény, ha figyelembe vessziik,
hogy az id6k soran a festett objektumok jelentds hanyada elpusztult. A templomépitd,
kiadasokat konyveld falusi lelkészek nem sok figyelmet forditottak az asztalos kilété-
re, nevének rogzitésére. Beérték a tislér, asztalos, mensarius, arcularius emlitésével,
szdrmazasi helyének megadasaval. Vilhelm Karoly Erdélybdl 72 festdasztalos nevét,
lakohelyét sorolja fel, de négy évszazad templomfestdi koziil. (Még a 15. szdzadbdl is
emlit négy nevet, valdjaban azonban 6k inkabb 16. szazadiak lehettek.) Dél-Dunanti-
lon kétszaz év templomfestdi eleve nem lehettek annyian, mint ahdnyan Erdély négy
évszazadaban ,,mivészkedtek”

Zentai Tiinde kotetében olvastam eldszor a siklosi asztaloskdzpontrol. Meg-
tudtam, hogy Baranya élenjaré mezdévarosaban, egy nagy uradalom kdzpontjaban,
1785-ben mar hat arcularius ¢lt és alkotott. Koziiliik Kdsa Janos helyben sziiletett,
Gyarmati Janos a kozeli Di6sviszl6 sziilotte, Nagy-Vatyi Ferenc az Alfoldrdl telepiilt
be. A masik harom idegenbdl jott, Leopold Pichler az akkor még német Budarol,
Anton Schano Strassburgbo6l, Joannes Maj Sziléziabol, Boroszld (ma Wroclaw) va-
rosabdl. A 3:3 arany lattan nem indokolt azt allitani, hogy ,,Tobbségiik messzi foldrdl
vandorolt ide.” (299-300. o.)
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A szerz0 szivos kutatomunkajat dicséri a sikldsi asztaloskdzpont kialakuldsanak do-
kumentaldsa, a jeles festdasztalosok tobbségének jellemzése, egyes életrajzi adatainak
kideritése. Tudnunk kell, hogy Baranyaban sem a miivek, sem az archivalis forrasok
nem allnak rendelkezésre olyan bdségben, mint a Kalotaszeg és a Szilagysag 18. szazadi
templomfest6ir6l. Mint példaul a legtobbet foglalkoztatott mestereket addo Umling csa-
lad tagjair6l, akiknek a munkdaibol néhdny éve a Néprajzi Muizeum kiallitdst mutatott be.

Osszefoglalva az eddig mondottakat, a mii nagy értékének tartom a targyrol targyra
haladva megadott miielemzéseket, stiluselemzéseket, a torténeti hiiséget garantalo for-
raskezelést, az évszamok, adatok felkutatasat és korrekt kozlését. Uttord vallalkozas a
kotet végén elhelyezett b 40 oldalas Motivumtdr, melyben az akéntusztdl a voluta-ig
(csigdig) abc-rendben sorakoznak az ornamentika elemei, motivumai. Minden tételnél
megadja az el6fordulds helyét, évét, esetenként képi illusztracioval is értelmezi a meg-
nevezett, definidlt motivumot. Ez a tematikus monografia nagy nyeresége a targyalkoto
népmiivészet, az épitészet- és milvészettorténet, a reformatus egyhaztorténet (egyhaz-
miivészet) ismeretének, kutatasanak. Erdsiti az anyagi kultura néprajzi kutatdsdnak meg-
becsiilését mind a rokontudomanyokban, mind az érintett hitfelekezetekben. Gyakorlati
hasznat a helyi kozosségek maris nagyra értékelik. Leszakadd vidékek felemelkedésé-
hez is hozzajarulhat, ha majd egyszer ezek a ,,himes templomok™ is turisztikai célpontta
valnak. K&szonet érte az elhivatott szerzének, a gyonyortiséges fotokat készitd tarsanak,
a kiadénak és minden tdmogatonak, kdzremiikodének. A hazai kulturalis 6rokségvéde-
lem e kimagaslo eredményét szivbdl ajanlom a tisztelt olvasokdzonség figyelmébe.
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