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VOLGYESI ORSOLYA

Szalay Laszlo nemzedéke
Kolcsey vonzasaban™

Mint az koztudott, Kolcsey Ferenc rend-
kiviili népszertiségnek orvendett az ifjabb nemzedék korében. Ismertségét egyér-
telmiien irdi tevékenysége alapozta meg: az 1832/1836-0s diétan Pozsonyban ju-
ratusként vagy valamelyik kdvet kancellistajaként jelenlévo fiatalok még az orszag
kiilonbozo tanintézeteiben miikodd olvasokordkben és irodalmi didktarsasdgok-
ban ismerkedtek meg Kolcsey nevével és miiveivel.! Az is tudhatd, hogy a pozso-
nyi evangélikus liceumban megalakult irodalmi 6nképzdkor, a Magyar Tarsasag
tagjai ott-tartozkodasa alatt kapcsolatban voltak a szatmari kdvettel, tavozasa utan,
az 1835. junius 21-¢én tartott beszédgyakorlo bemutaton pedig harom, utobb veszé-
lyesnek mindsitett politikai tartalmia ma hangzott el. Az egyik vers a Kélcsey, a
masik, prozai mi 4 Lengyel Magyar Orszagban cimet viselte, a legnagyobb ria-
dalmat azonban minden bizonnyal a Zrinyi Péter cimii ballada okozhatta kormany-
zati korokben. A bemutato utan vizsgalat indult a tarsasagot vezeté Greguss Mi-
haly professzor ellen, minek kdvetkeztében a tanar csaknem elvesztette allasat, s a
tarsasag mukodését is fel kellett fliggeszteni egy idbre.?

A szatmari kovetet rendszeresen latogatta Pozsonyban, Magyar utcabeli szal-
lasan Szemere Bertalan, Pulszky Ferenc, Terray Karoly (a mar emlitett pozsonyi
Magyar Tarsasag titkara), Ormoés Zsigmond és Vukovics Sebd. A felsoroltakon
kiviil feltétleniil meg kell emliteni az 1831 6szétol Kolesey mellett joggyakorlaton
1évé Szalay Laszlot és bard Eotvos Jozsefet (az utobbit egyébként Kdlcsey Or-
szaggyiilési Naplojaban is megorokitette),® akikkel ismeretsége korabbi és némileg
mas jellegti is volt, mint a tobbi fiatalemberrel.

* A tanulméany a K 108670 szamu OTKA-program tamogatasaval késziilt. Eldadas formajaban el-
hangzott az MTA Filozofiai és Torténettudomanyok Osztalya altal szervezett ,,Emlékiilés Szalay
Laszlo sziiletésének 200. évében” c. konferencian 2013. november 21-én.

1 Vélgyesi Orsolya: Egy kolté a rendi orszaggyiilésen. In: Ud: frok, szerepek, stratégiak. Récio, Bp.,
2010. 56-57.

2 Terray Barnabas: Adatok Kolcsey és a pozsonyi tanul6ifjusag kapcesolatdhoz. Irodalomtorténeti
Kozlemények 70. (1966) 418—-423.

3 Elészor 1832. december 16-an a Mérey Sandor személynoknél tett tisztelgd latogatas alkalmaval
emlitette a fiatalembert: ,,Meghajtdm magamat; 6 jobbjat nyujta; fogadam s jovék. El6szobajaban
hagyam az ifju Baro E6tvost, az alcancellar fijat; s a szeretetre mélto lelkes gyermek viszonlatasa
tevé, hogy vidam l¢lekkel mentem ujolag, a nador elészobajaban a varas nagy mesterségét gyakor-
lani.” Masodszor pedig 1833. januar 21-én, a fels6tablanak a magyar nyelv ligyét napirendre tiizo
iilésérdl szolo beszamoldjaban: ,,E pillantat lelkesité vala. Ott allék a lelkes Somsich mellett, ko-
zelemben a szeretetre méltd, langvérii gyermek, az én Eotvos Pepim; s illy kedvezd helyzetben
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252 VOLGYESI ORSOLYA

Figyelemre mélto, hogy a Kolcseyvel vald személyes talalkozas tobb, 1848-
ban majd fontos szerepet jatszé fiatalember szamara valt meghatarozé élménnyé.
Kolcsey személyét mar életében kiilonleges tisztelet dvezte, s az orszaggytulési if-
jusag sokat tett azért, hogy ezt demonstrativ modon kifejezésre is juttassa: Kliegl
Jozseffel elkészittették a szatmari kovet arcképét, 1834 decemberében bekovetke-
zett lemondésanak hirére kalapjukra gyaszszalagot raktak, s mikor Kolcsey 1835
januarjaban a lemondéasdhoz vezetd nevezetes szatmari kozgytilésrdl visszatért
Pozsonyba, az alsotabla tilésére érkezd kdvetet hangos ¢éljennel fogadtak. Az or-
szaggyllés helyszinérol valod tavozasakor pedig ,,emléklevéllel” fejezték ki meg-
becstilésiiket: ,,A’ magas kdvet’ palyajan egy 1j, ’s hazankban eddig szinte isméret-
len elv viranylott, minek tGdvos gyiimélcseit csak utodaink arathatjak. Erds
novényként iltette ezt at sziveinkbe, ’s mi e’ ndvényt Orizni, nevelni fogjuk, mig
lételiink sirba szall. [...] A’ nagy férfiu nekiink atyank vala, ugy is, mint ki nemzé
szellemi 1ételiinket, ugy is, mint ki itt volta ideje alatt ezt gondosan nevelé, ’s most
el menetelével Nemzonk’, Nevelonk’ tavozasat egy irant sajnaljuk; — de habar ar-
vakka teve is a’ halatlan homaly, hissziik: hogy szelleme egyirant fogja hiveit ta-
volban is éltetni.” A tavozo szatmari kovetet az orszaggytlési ifjak harmincf6s
kiildottsége kisérte Kopcesényig, ahol — Ormos Zsigmond feljegyzése szerint — az
Osszesereglett lakosok fedetlen fovel hallgattak Kolcseynek a fiatalemberekhez in-
tézett bucsuszavait.’

Az 1834 6sz€ig az orszaggyllésen tartozkodd Szemere Bertalan, aki még
1833-ban megprobalt Kolcsey mellett fizetett irnoki allasra is szert tenni, 1834
aprilisaban arrol irt Kélcseynek, hogy személye valoban kivételes tiszteletnek or-
vend az orszaggytlésen tartozkodo fiatalok korében. Ennek magyarazatat a kovet-
kez6ben latta: ,,De nem tudomanya’, elméje’, vildgos eldadasanak megismeré-
sében taldlom én U[ram]B[atydm]m [kieg. télem — V. O.] legnagyobb diszét,
hanem abban, hogy karakterben, allhatatban csaknem kivétel nélkiil legerésebb-
nek, legbizonyosabbnak tartjak, feliil allva minden csabokon ’s kisértéseken.” Ha-
sonld mozzanatra hivta fel a figyelmet a mar idézett Ormos Zsigmond is: ,,Kolcsey
lemondasaval karaktert mutatott ritkat hazankban, hazankban, hol a nagyméltosa-
gl, méltdsagos, nagysagos cimeket balvanyként imadjak arisztokrataink, hol ezek-
nek elnyeréséért készek e jelen s jovo élet iidveit eladni.”” Mindharom idézet azt
bizonyitja, hogy az ifjak érzékelték Kolcsey jellemének kiilonlegességét, s tiszta-

végig nézni és hallgatni a haza Iélekkel teljes fijait, olly élemény, millyet a sors csak igen ritkan
enged.” Kélcsey Ferenc: Orszaggytlési Naplo. S. a. r. Volgyesi Orsolya. Universitas, Bp., 2000.
(Kolcsey Ferenc Minden Munkai. Orszaggytlési irasok 1.) 12., 70.

4 Csorba Sandor: Reformkori egyesiiletek Patakon és a Tarsalkodasi Egyesiilet Pozsonyban. Aka-
démiai, Bp., 2000. 225.

5 Ormos Zsigmond: Szabadelmii levelek vagy democrat lapdacsok aristocrat gorcs ellen. Kozzéte-
szi, bev., jegyz. Benkd Samu. Kriterion, Bukarest, 1976. 216.

6 Csorba Sandor: Szemere Bertalan kiadatlan levelei Kolcsey Ferenchez. Irodalomtorténeti Kozle-
mények 85. (1981) 72—87. Szemere Bertalan Kdlcsey Ferenchez. Pozsony, 1834. aprilis 9. Az idézet
helye: 79.

7 Ormos Zs.: 1. m. (5. jz.) 189.



SZALAY LASZLO NEMZEDEKE KOLCSEY VONZASABAN 253

ban voltak azzal is, hogy 6 ¢és kovettarsa, E6tvos Mihaly voltak az elsdk, akik
nyilvanvaldan lelkiismereti okok miatt mondtak le koveti megbizatasukrol.

Kolcseynek Szalay Laszloval valo ismeretsége azonban — mint mar emlitet-
tik — nem a diétan keletkezett, annal joval korabbrol datalodik. A pesti egyetem
bolcsészeti karara 1826-ban beiratkozo Szalay csakugy, mint kortarsainak jo ré-
sze, az irodalmi életben is ki akarta probalni képességeit. Baro Eotvos Jozsef a
véseit az 1825-0s orszaggytlést kovetd esztendOkben: , Kételességérzetére éb-
reszteni a nemzetet, s biztositani nemzetiségiinket, ez volt akkor a hazafiaknak
egyediili torekvése, s mert ehhez az akkori viszonyok kozott, az irodalomnal mas
eszkoziink nem vala, ez az ok, melyért a mozgalom, melyet a 25-i orszaggytilés
maga utan hagyott, kiilséleg csak az irodalom terén nyilatkozott. Soha talan az
irodalom emelése a hazafisag legfontosabb, s6t egyediili feladatanak ily mérték-
ben nem tekintetett, s természetes, ha koztiink ifjak kozott egy egész sereg tolon-
gott a palyara, melyen mindazt feltalaltuk, miutan ifja kedélyek vagyodnak: tért,
melyen aldozhatunk nemes érzéseket ¢€s dicsdséget. A kiillonbség Szalay és ko-
zottiink, kik vele versenyeztiink, csak abban allt, hogy mig mi a munkahoz fogva
naponként harom lirai kdlteményben rottuk le a haza iranti tartozasunkat, s oria-
si eposzokat terveztiink, vagy lehetetlen dramakon kisérlettilk meg ifju erdnket:
0 mesterségének komoly tanulmanyozasdhoz fogott; s mig mi mar félig nagy
iroknak képzeltik magunkat, 6 késziilt, hogy azza legyen. Es valdban, ki a Mu-
zarion-ban 1830-ban megjelent kritikai értekezését olvassa, melyben tanulma-
nyainak eredményeit rakta le, az meg fogja vallani, hogy tizenhat éves ifju
ennyire hatarozott, tiszta nézetekkel az irodalomrol talan még soha sem 1épett
fel.”8 E6tvos emlékbeszédében tehat kiemelte elhunyt baratja tudatos felkésziilé-
sét az iroi palyara, s hangsulyozta elméletileg is megalapozott irodalmi tajéko-
zottsagat.

Szalay els6 verse 1827-ben jelent meg a Kultsar Istvan szerkesztette Hazai és
Kiilfoldi Tudositasok melléklapjaban, a Hasznos Mulatsagokban, de hamarosan
publikalt a Tudomdnyos Gyijteményben is: A’ Mekkai szarandok cimii forditasa
1829-ben latott napvilagot a korszak egyik legmeghatarozobb organumaban. Az
1820-as évek masodik felében a fiatalember kapcsolatba keriilt Kazinczy Ferenc
ugynevezett pesti tridaszaval, Szemere Pallal, Vitkovics Mihallyal és Horvat Istvan-
nal, aki a pesti egyetemen tanitotta is, s akinek eléadasai Szalay és E6tvos nemze-
dékének egyik alapélményét jelentették, csakligy, mint Veszerle Jozsefnek a fran-
cia forradalomrol tartott kurzusai. Jo viszonyt apolt Ponori Thewrewk Jozseffel,
Virag Benedekkel, s magaval Kazinczyval is megismerkedett, a széphalmi mester-
rel folytatott levelezése bensdséges kapcsolatrol arulkodik: Szalay tajékoztatta Ka-
zinczyt az irodalmi élet eseményeirdl, st pesti ligyeinek intézésében is gyakran
volt a segitségére, Kazinczy pedig megosztotta vele gondolatait, s igyekezett tana-
csokkal is ellatni az irodalmi életben helyét keresd fiatalembert. Altaldban is el-

8 Eotvos Jozsef: Arcképek és programok. Szerk., bev., jegyz. Feny6 Istvan. Magyar Helikon, Bp.,
1975. (E6tvos Jozsef Miivei) 216.
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mondhatd: az 1820-as évek végén, 1830-as évek elején fellépd ironemzedék in-
kabb kapott tamogatast és biztatast Kazinczytol, Szemerétdl vagy éppen Kolcseytol,
mint Bajzatol és Toldy (akkor még Schedel) Ferenct6l.” A nemzedékek kozotti vi-
szonyt jol jellemzi, hogy a Bajza altal kirobbantott Pyrker-porben és a Conversa-
tionslexikon-poérben Eotvosék egyértelmiien Kazinczy mellett foglaltak allast.'
Martink6é Andrés szerint Szalay fellépésében nyilvanult meg talan a legbeszéde-
sebben a reformkor elején a Kisfaludy Karoly és kore, a Bajza- és VOorosmarty-
vonal, valamint a Kazinczy—Szemere—Kolcsey altal képviselt irany kozott kibon-
takoz6 konfliktus: ,,egy nemzeti igényt, perspektivaji, a nemzeti hagyomanyra
¢épiil6, romantikus és egy eurdpai igényi latokort tagitd, de 1ényegében a német
(klasszicista) irodalom elméleti és gyakorlati perspektivaiban mozgd vonal ko-
zOtt” volt fesziiltség.!! Véleménye szerint sziikségszeri volt, hogy E6tvos és Sza-
lay szembekeriilt apaik nemzedékével, s itt nemcsak az ,,unokak” és a ,,nagyapak”
természetes szovetségérdl volt sz6, hanem arrdl is, hogy miiveltségiik jellegénél és
tajékozodasuknal fogva is vonzobb volt szamukra a nagyapak eurdpaisdga. Mar-
tinkd azonban hangsulyozta, hogy Szalay szamos ponton tullépett a Kazinczyék
altal képviselt irodalmi eszményeken is.'?

Szalay az 1820-as—1830-as évek forduldjan tobb irodalmi mifajban is alko-
tott: 1831-ben jelent meg Bimbok cimi verseskotete, 1832-ben pedig az Alphonse
levelei cimii levélregénye, majd a Friedrich és Katt cimli novellaja. A verseskotet-
r6l Kovacs Pal k6zolt meglehetdsen kemény hangu kritikat, amely a Tudomdanyos
Gyiijteményben jelent meg, a Magyar Tudos Tarsasag pedig Szalay ugyanezen ko-
tetét Kazinczynak és Vorosmartynak adta ki, hogy irjanak rola a Tudomanytar
szamara. Kazinczy 1831 marciusaban elkésziilt biralata kapcsan aztan elvi jelento-
ségll vita bontakozott ki arrél, hogy a Tudomdnytar valddi birdlatokat vagy csak
ismertetéseket kozoljon, ahogy ez egyébként az alapszabalyban is szerepel.'® Eot-
vos Szalay folott elmondott emlékbeszédében igy értékelte baratja ifjukori mun-
kassagat s annak fogadtatasat: ,,Nézetem most is az, hogy a Bimbok, Alphonse le-
velei, s Fridrich és Katt kevesebb méltanylast talaltak, mint mire, foképp
irodalmunk akkori 4llasdban, méltok valanak. O maga azonban soha e miiveknek
fontossagot nem tulajdonitott, s mint fiatalsaganak emlékeit tekinté azokat, melyek
nem belbecsok, de az altal nevezetesek, amire emlékeztetnek, st még akkor is,
midon e miiveket ira, szellemi tehetségeit mas feladatok foglaltak el.”'*

9 Ld. bdvebben: Waldapfel Jozsef: Otven év Buda és Pest irodalmi életébdl 1780—-1830. MTA, Bp.,
1935. 340-342.

10 Velkey Ferenc: Tisztelt Ellenem — Kedves Bardtom. E6tvos és Széchenyi reformkori kapcsolata.
I. (A kezdetek a grof latoszogében). In: Eotvos hite. Egy hiteles ember kozéleti hatékonysaga.
Szerk. Benkd Agota—Véﬁesanai Laszl6. Faludi Ferenc Akadémia, Bp., 2014. 125-160., kiilono-
sen: 137-149.

11 Martinké Andras: Teremtd idok. Szépirodalmi, Bp., 1977. 102.

12 Uo. 102-103.

13 Bdrczay Oscar: A »Tudomanytar« ante actai. Kolcsey, Kazinczy, Vorosmarty, Szalay Laszlo. 1.
Irodalomtorténeti Kozlemények 5. (1895) 206-214.

14 Eotvés J.: 1. m. (8. jz.) 217.
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Az egyetemi évek alatt Szalay didktarsaival és néhany baratjaval megprobalt
egy nemzedéki alapon szervez6dd kiadvanyt megjelentetni Anacharsis cimen.
Bajzéanak a fiatalabb nemzedékkel szembeni ambivalens viszonyat jol érzékeltetik
Toldy Ferenchez 1829 augusztusaban irt sorai: ,,A kis Szalay valami verses és kri-
tikas gyiijteményt fog kiadni. A dolgoz6 tarsak mind juristak, az ¢ collegdji. Bar
csak ujoncz literatoraink illy koran konyveket ne adogatnanak, a kibdl valami le-
szen kozzllok, késébb ugy is megbanja. Szalay a Fay Batorijat, Chlamny pedig
(vagy hogyan is hivjak azt a te emberedet) Imre philosophijat recensealjak. Mely-
ly bolondsagok! A dolgot csak Vorosmartyval kozIotte a fiu s ez hihetdleg javalta.”'
Bajza a recenzealand6 miivek kapcsan minden bizonnyal Fay Andras A4 két Bdtho-
ry cimil szomorujatékara és a pesti egyetem tanaranak, Imre Janosnak A bélcselke-
dés cimli munkéjara utalt. Az emlitett Ujvary (Chlamny) Mihaly tigyvéd alkalmi
versek szerzdje volt, s tudjuk, hogy részt vett a vallalkozasban Gaal Jozsef és Eot-
vOs is. Szalay Kazinczy tanacsat kovethette, mikor konzultalt Vérosmartyval. Ka-
zinczy ugyanis azt javasolta, hogy mutassa meg a kiadando irasokat a koltonek és
még masoknak is, hallgassa meg tanacsaikat, de ne kdvesse ket mindenben va-
kon.'® A vallalkozas ebben a formaban végiil kudarcba fulladt, a cenzlra ugyanis
nem engedélyezte a megjelenést.!” A tervezett folydirat cime egyébként Jean
Jacques Barthélemy apat francia nyelvi allamregényére utal, amelyben egy Ana-
charsis nevii szkita herceg beutazta az okori Gordgorszag tajait. A konyvet
1820/1821-ben a kolozsvari Deaki Filep Samuel forditotta le magyarra, s a kovet-
kez6 megjegyzéssel bocsatotta a nyilvanossag elé: ,,M¢éltobb tisztelethodolast az
én nemzetemnek nem tehetek, mint midén ezen Scytha utazé hagyomanyjat azok
torvényes tulajdonosinak — Scythak maradékainak — idegen kézbdl visszaadom.”!®
A miinek egykoruan igen nagy sikere volt, s a korszak egyik meghatarozé olvas-
manyélményévé valt.

Ekdzben Szalay egyre szorosabb munkakapcsolatot alakitott ki Szemere Pal-
lal. Az Elet és Literatira cimii folyoirat Kolcsey és Szemere szerkesztésében
1826-ban indult meg, majd id6kdzben nevet valtott, és 1829-t6] immar Muzadrion
néven jelent meg. A folyoirat azonban még ugyanebben az évben, a harmadik és a
negyedik kotet megjelenése utan megsziint. Szalay Eszrevételek a Muzarion I11. és

15 Bajza Jozsef és Toldy Ferenc levelezése. S. a. r., jegyz. Oltvanyi Ambrus. Akadémiai, Bp.,
1969. (A magyar irodalomtorténetiras forrdsai 9.) 467. Bajza Jozsef Toldy Ferencnek. Pest,
1829. augusztus 11.

16 ,,Orvendek az Ur dicséségének. De arra kérem, hogy a’ mit kiadnak, lattassa az Ur Vérosmarty
Urral és a’ tobbiekkel. Jo a’ tanacs, kivalt fiatal embernek, ’s az illyet a’ Szerénység nagyon ajanl-
ja; de nem azt tanacslom ezzel, hogy vakon kévesse az Ur; s6t azt tandcslom inkabb, hogy ki kell
ugyan hallgatni, de szabadon kovetni vagy nem kovetni.” Kazinczy Ferenc levelezése. XXI.
Kiad. Vaczy Janos. MTA, Bp., 1911. (Kazinczy Ferenc Osszes Miivei. Levelezés) (= KazLev
XXI.) 95. Kazinczy Ferenc Szalay Laszlohoz. [H. n.], 1829. augusztus 13.

17 Kazinczy 1829 késé 0szén értesiilhetett Szalay terveinek meghitisulasarol. KazLev XXI. 150.
Kazinczy Ferenc Szalay Laszlonak. Széphalom, 1829. november 19.

18 Gydrgy Lajos: A francia hellenizmus hullamai az erdélyi magyar szellemi életben. In: Ud: Az
anekdota. A magyar regény el6zményei. Tanulmanyok. Kriterion, Bucuresti, 1988. 250-272. Az
idézet helye: 262.
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1V, kotetérsl cimt, 54 oldalas birdlata 1830-ban jelent meg 6nalld kiadvanyként.
Az irds Martinkd Andras irodalomtorténész szerint ,,elképesztoen széles korti iro-
dalmi, esztétikai és filozofiai ismeretekrdl tesz tantisagot mind magyar, mind vi-
lagirodalmi vonatkozasokban”.' A fiatalember azonban ezzel az irassal nagy vi-
hart kavart: tobbek kozott hatarozottan vitaba szallt Kolcsey Csokonai-biralataval,
s Kazinczyt is kritikaval illette. A Kazinczy-levelezésbol tudhato, hogy még Sze-
mere is megharagudott partfogoltjara, Kazinczy ellenben a Szemerével valo sze-
mélyes talalkozas utan a kovetkezoket irta Szalaynak: ,,Elbeszéltetém magamnak
mi tortént kozte és az Ur kozt; elbeszéltetém, mi van abban az Ur nyomtatott dol-
gozasaban. Az Ur Dobrenteinek ad igazat, engem sujt. Az engem az Ur erant elhi-
degiteni soha nem fog. Az volna még szép, ha azt akarnank, hogy mas ki ne mond-
hassa itéletét nem magunk, hanem dolgozasaink fel6l.”*® Ugyanakkor Bajza az
Emilia Galotti-forditas kapcsan Kazinczyval kirobban6 vitajaban éppen Szalaynak
a Muzarionrdl irt biralatara hivatkozott elismerden, s arrol is szélt, hogy 6 sem
szégyell egy nala tiz évvel fiatalabb gyermektdl tanulni (a forditas a Bajza altal
szerkesztett Kiilfoldi Jatékszin 1. kotetében jelent meg 1830-ban).?! S hogy mit
gondolt minderrdél Kolcsey? Arrdl csak egy néhany évvel késobbi levélbdl tudha-
tunk, mikor is 1832 szeptemberében Kdlcsey a Muzdrion ujrainditasan faradozo
Szemeréhez a kovetkezd kérdést intézte: ,,A’ mi Szalaink itéletét a’ Muzarion fel6l
ki fogod e adni? Oriilok, hogy O ezen itéletét vizsgalat ala akarja venni. Ha olly
sok kedvez6t nem mondott volna feldliink bator volnék kimondani hogy alig ira-
tott még a’ Muzarion feldl valami, a’ mi olly mély betekintést, ’s annyi kiilonféle
ismeretet mutatna. Hanem dicsér6t dicsérni nem akarok; mert itéletem konnyen
részrehajlonak latszhatnék.”??

A Muzarion 0j folyama, amely foként Bajza Kritikai lapok-jat kivanta ellen-
sulyozni, végiil csak 1833 majusaban jelent meg, bar a kotet tartalma a Szemere—
Kolcsey-levelezés tantisaga szerint mar 1831 novemberében 0ssze volt rakva.
Tobb utankozlés is olvashatd benne, s Szemere valoban ujrakozolte Szalay

19 Martinké A.:i. m. (11. jz.) 99.

20 KazLev XXI. 324-325. Kazinczy Ferenc Szalay Laszlonak. Satoraljatijhely, 1830. junius 29.

21 Bajza és Kazinczy kozott ez alkalommal ortografiai kérdésekben meriilt fel komoly nézetkiilonb-
ség: ,,Az nekem nem volna kedves dolog, ha a’ Tekintetes Ur azt hihetné, hogy én tudta ’s akarat-
ja ellen tettem valtoztatdsokat Emiliaban. Az altalam forditott vigjatékban tapasztalni fogja a’
Tekintetes Ur, hogy a’ mi ortographiank sokban igen eltér egymastol, a’ mi leginkabb fogja bizo-
nyitani, hogy a’ Galotti Emiliaban 1év6 ortographia egészen a’ Tekintetes Uré, a’ vigjatékban
pedig egészen az enyém. Ordmest tantilok én is a’ gyermekt6l, de dromest a’ stattlicher Herrtél,
mihelyt van mit tanulnom t6le. Szalay Laszl6 10. esztendével ifjabb nalam ’s én Muzarionra irt
észrevételeiben talaltam ollyakat is, miket még nem tudtam ’s szivesen és pirulas nélkiil vallom
akar ki el6tt is, hogy ezt és amazt téle tanultam. ’S vétek e az hogy én a’ 10. esztenddvel ifjabb
Szalaytol tanulok, a’ nalam 20. esztend6vel dregebb (korosabb inkabb) Dobrenteirdl »keveset
vagy épen semmit sem tartok«?” KazlLev XXI. 334. Bajza Jozsef Kazinczy Ferencnek. Pest,
1830. julius 6.

22 Kolesey Ferenc: Levelezés. 111, 1832—1833. S. a. r. Szab6 G. Zoltan. Balassi, Bp., 2011. (Kol-
csey Ferenc Minden Munkai) (= KélcseyLev III.) 76-77. Kolcsey Ferenc Szemere Palnak.
Nagykaroly, 1832. szeptember 16.
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1830-ban napvilagot latott Eszrevételek cimii biralatat is. A lapban Szalay és
Eotvos egyiitt szerepelt Kolcseyvel, akinek tobbek kozott itt jelentek meg a Tor-
ténetnyomozas, a Jatékszin, a Vilma és az Emlékbeszéd Kazinczy felett cimii
munkai. Szalay jelenléte a Muzdrion 0j folyamaban azért is érdekes, mert 1831
szeptemberében még arra kérte Szemerét, hogy téle semmit ne kézoljon: ,,Ked-
vem ¢és studiumom engem jelenleg mas palyara vonz. Kétség kiviil mert voca-
tiom nem literarius, ha bar ennek kora megismerésére az is segélhete, hogy az
Eszrevételek és Bimbok nem tigy fogadta[ttalk mint reméllém és reménylhe-
tém.” Ugyanakkor szorgalmazta E6tvos Jozsef aforizmainak kozlését (amelyek
Bel- és Kiilvilag cimen meg is jelentek), mondvan, a Muzdrionnak is becsiiletére
valik majd ,,zsengéjit adni egy ifjunak, ki literaturank disze ’s nemzetiink ke-
vélysége leend”.?

Kolcsey és Szalay személyes taldlkozasdra azonban mar a Muzdrion 1j fo-
lyaméanak megjelenése eldtt, 1831 novemberében sor keriilt, mikor is Szalay
Szemere Pal 6sztonzésére torvénygyakorlatra ment Szatmar varmegyébe. 1831.
oktober 10-1 levelében Szemere a kovetkezdket irta Kolcseynek: ,,A’ mi
Szalaynk, édes Ferim, az én 0sztonzésemre a’ ti igen derék megyétekben akar
patvariaskodni. Ezen postaval keres meg Tégedet, hogy valamelly Tisztviselonél
szamara helyet keresni méltoztassal.”** Majd nem sokkal késobb egy masik le-
vélben megerdsitette kérését: ,,Szalay Laszl6t nem mint literatort hanem mint
ligyes patvaristat merem ajanlani. Csinalj neki helyet édes j6 Ferim. Valoban
megérdemli.”?

Természetesen Szalay maga is megkereste ez ligyben Kolcseyt. Oktober
12-1 levelére, amely, ugy tinik, elveszett, a kovetkezd valaszt kapta Szatmarbol:
,,Edes Szalaym, az October 12d. irt levelére valaszom ez: nekiink egy derék Al-
ispanyunk és egy igen derék Tiszti F6 Ugyésziink van; ’s mindegyiknél haszon-
nal lehetne id6t tolteni. Azonban iires hely egyiknél sincs. Minden esetre fiatal
embernek legtanacsosabb a’ jegyz6 hivatalhoz kapcsolni magéat, hol, mint kozép
ponton, a megyei egész manipulatiot keresztiil nézheti. Ha tehat hajlandosaga
Szathmar V[arme]gye [kieg. télem — V. O.] erant folyvast tart, j6jon hozdm. Pat-
varistaimnak egyike otthon maradtt sziilé¢inél; ’s nem latszik hajlandonak megje-
lenni. De ha megjelendend is, mindég lesz nalam hely annak az ifjunak, kit az én
Szemerém ajanl. Mindazaltal el kell mondanom, hogy Csekén szallast és asztalt
orommel adok; Karolban pedig még most csak szallassal szolgalhatok.”?¢ Kolcsey
arrdl is tajékoztatta a fiatalembert, hogy a megyei kozgyiilés november 14-én
kezdddik, és december 3-aig tart majd, s igen fontos targy, a rendszeres bizottsagi

23 Szalay Laszlo levelei. Kiad. Szalay Gabor. Franklin, Bp., 1913. (= SzalayLev) 60-61. Szalay
Laszl6 Szemere Palnak. Pest, 1831. szeptember 29.

24 Kolcsey Ferenc: Levelezés. 11. 1820-1831. S. a. r. Szabé G. Zoltan. Universitas, Bp., 2007. (K6l-
csey Ferenc Minden Munkai) (= KoleseyLev I1.) 404. Szemere Péal Kdlcsey Ferencnek. Pest,
1831. oktober 10.

25 KolcseyLev II. 405. Almasi Balogh Pal és Szemere Pal Kolcsey Ferencnek. Pest, 1831. oktober
3-15.

26 KolcseyLev 1. 411. Kolcsey Ferenc Szalay Laszlonak. Cseke, 1831. oktober 22.
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munkalatok lesznek napirenden. A levél igy folytatodott: ,,’s nekem iréra, ki a’
nyelvet tudomanyosan érti, sziikségem. Igen szivesen latnam, ha gytlésiinkre
megérkeznék. A’ kitett November 14d. és December 3dika koztt N[agy]Karol-
ban talal a’ megye hazanal. Mas idében Csekére kell jonnie.”?” Kolcsey tehat
fontosnak tartotta, hogy Szalayt maga mellé vegye, s személyesen foglalkozzon
vele, mikozben tudhato, hogy a levélben emlitett Gedcz Ferenc alispanrol s még
inkabb Nagy Karoly foligyészrdl valoban jo véleménye volt. Kdzvetleniil indu-
lasa eldtt, november 11-én Szalay igy blicstzott Szemere Paltol: ,,Elindulok azon
reménység’ fejében, hogy az ki kevélyen latja magat Szemerétdl szerettetve, ta-
lan kedves leszen majdan Koleseynek is. Elindulok e’ meleg sziv’ kiséretében ’s
igy tudom, hogy lesz 6rom és lesz fajdalom. Szalay az ir6 itt marad, literaturai
praxisom nekem kevés oromoket ada, de adta Tekintetes Ur baratsagat ’s igy
meleg részvéttellel tekintek vissza.”?® Természetesen Szemere rogton kihasznal-
ta az alkalmat, s Szalayval néhany, a Muzarion 6t6dik kotetébe szant kéziratot is
elkiildott Koleseynek, s beszamolt a tervezett kotet allasarol.?’

Szalay tehat valamikor november kdzepén érkezhetett Szatmarba, s a kdvet-
kez0 év februarjaban tért vissza Pestre.*® Bar az ott t6ltott idérél kozvetlen infor-
maciokkal nem rendelkeziink, a Kolcsey-levelezés kritikai kiadasabol, ha tore-
dékesen is, de tobb mindent megtudhatunk. Az ekkor Nagykarolyban tart6zkodo
Kolcsey Bartfay Laszlohoz irt, november 22-i levelébdl kidertil, hogy baré Wes-
selényi Miklos és grof Karolyi Gyorgy €pp aznap utaztak el a megyébdl, Szalay
tehat minden bizonnyal veliik is talalkozott. A rendszeres bizottsagi munkalatok-
kal kapcsolatban Kdlcsey beszamolt arrol, hogy az azokra tett Szatmar megyei
észrevételek voltak a kozgyiilés napirendjén, s a megye tervezi kinyomtatasukat,
hogy megkiildhessék a tobbi torvényhatosagnak is. A Nagykarolyban 1évé nyom-
danak azonban nincs erre kapacitasa — folytatta Kolcsey —, ezért talan célszertibb
lenne azokat Pestre vinni, de kérdés, engedély nélkiil kinyomtatndk-e ott: ,,.De
nyomtat e ott valaki imprimatur nélkiil csupan megyei, az az tavol megyei vég-
z¢és mellett? °S ha nem; kit6l nyerhetnénk imprimaturt? Drescher? De félek,
hogy a’ megyei szellem’ szabadsagaban késziilt, ’s az alkotvannyal foglalatosko-
do irast censuralni nem meri.”! Arrdl is hirt adott, hogy a megyei féiigyésszel,
Nagy Karollyal a rajuk mért feladatot, azaz a jogiigyi munkalat véleményezését
nyolc honap alatt végezték el, most azonban Kdlecsey megkapta a tobbi alkiildott-
ség munkajat is atdolgozasra.’? Bartfaynak és Szemerének mar ekkor jelezte,
amennyiben az akadémia nagygyiilése januarban lenne, rengeteg tennivaldja miatt
nem tud részt venni rajta.** Ugyanakkor Kolcsey az operatumokkal vald foglala-
toskodast megpréobalta tudomanyos szempontbol is hasznositani, s 6sszeallitotta

27 KoleseyLev I1. 411-412. Kdlcsey Ferenc Szalay Laszlonak. Cseke, 1831. oktober 22.

28 SzalayLev 65. Szalay Laszl6 Szemere Palnak. Pest, 1831. november 11.

29 KoleseyLev 1. 418. Szemere Pal Kolcsey Ferencnek. Pécel (?), 1831. november 7.

30 1832. februar 20-an mar Pesten volt.

31 KoleseyLev II. 423. Kolcsey Ferenc Bartfay Laszlonak. Nagykaroly, 1831. november 22[-23.]
32 Koleseyr6l 1d. még Barta Istvan: Kdlesey politikai palyakezdete. Szazadok 93. (1959) 252-302.
33 KoleseyLev 1. 425. Kdlcsey Ferenc Szemere Palnak. Nagykaroly, 1831. november 22.
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a munkalatokban szerepld torvénytudomanyi miszavak jegyzékét is. Mindezek
mellett Wesselényi és Karolyi szamara letisztaztatta a késziild operatumokat.
December 3-i levelében arrol ir a baronak, hogy kiildi a perrendtartasrol szol6 mun-
kalatot, a publico-politicumot és a kiralyi kincstar 6rokosddésérdl szo16 jegyze-
teit, s irnokai hamarosan elkezdik tisztazni a polgari térvénykonyvre tett jegyzete-
ket.** A levelezésbdl az is kideriil, hogy csak december kozepe tajan tért vissza
Csekére, feltehetdleg Szalayval, s itt sogorndjét, Szuhanyi Josephine-t és unoka-
Ocesét, Kolesey Kalmant betegen talalta.

Szalay ott-tartozkodasa alatt keletkezett Kblcsey beszamoloja az 1831. ok-
tober 17-i viharos kozgytilésrél Vécsey Miklos foispani helytartd szamara. Ez
alkalommal hirdették ki ugyanis az eredetileg oktober 2-ara dsszehivott orszag-
gylilés elhalasztasardl szolo kiralyi leiratot, amelyre reagalva Wesselényi hossza
beszédet tartott, keményen biralva a kormanyzat ezen 1épését. A megyei tisztség-
visel6knek a grof Reviczky Adam kancellar kezdeményezte vizsgéalat kovetkez-
tében kellett tajékoztatast adni Vécsey szdmara. A vizsgalat tétje egy Wesselé-
nyivel szembeni esetleges kormanyzati fellépés volt, ami azonban ekkor még
kell6 alap hianyaban elmaradt.*® Ez a vizsgalat nyilvan komoly fesziiltséget oko-
zott a megyében, s ez a korlilmény is hozzajarulhatott ahhoz, hogy a jorészt
Kolcsey altal kidolgozott, egyébként csak mérsékelt reformokat tartalmazo ope-
ratumokat a tobbség végiil elutasitdan fogadta. Radadasul Kolcsey egy februar
13-an tortént baleset miatt — bal szeme felett sériilt meg sulyosan egy eltort iveg-
pohartol — négyhetes szobafogsagra kényszeriilt, s igy a kozgytilésen sem tudott
megjelenni. ,,Rettenetes a’ harag az orszagos munkakra tett jegyzetekért; és még
is, mind ezideig egy lapot sem referaltattak kdzgyiilésen. Nyomtatasrol hallani
sem akarnak. De mit akarnak hat? En ugyan nem tudom. Gocz az elkeseredésig
’s elrekedésig harczolt Februar 27dikén érettem, ’s a j6 iigyért. De mi itt most
egyediil maradank harman: O, Nagy Karol és En. Ha Grofod és Wesselényi gyii-
Iéseinken ismét jelen nem lesznek, tgy le kell mondani mindenrdél a’ mi nem a’
schléndrianhoz tartozik™ — irta Bartfaynak 1832 marciusaban.’” Szalay tehat egy
rendkiviil mozgalmas iddszakot ¢lt meg Kolcsey mellett Szatmarban, tapasztala-
tai azonban bizonyosan nem tették szamara vonzobba a megyei kozéletet.
Ugyanakkor az 1827-es valasztmany jogiigyi munkalatara, pontosabban annak a
biintetd torvénykonyvet érintd egységére Szalay késobb, 1840-ben reflektalt a

34 KoleseyLev II. 429. Koélcesey Ferenc Wesselényi Miklosnak. Nagykaroly, 1831. december 3.

35 ,Karolbol haza szabadultom utan csak kevés napokat t6ltheték itthon, hivatalos Gtam lévén
Szathmarra hol nyolcz napig kelle maradnom. [...] Pedig bajaim is nagyok. Haz népem beteg; ’s
bar Kalmanka mar jobban van; de Ségor Asszonyom naponként nehezebben szenved csudéalatos
hideglelésben; ’s nalam fenékkel van felfordulva minden.” KélcseyLev I1. 432. Kolcsey Ferenc
Bartfay Laszlohoz. Cseke, 1831. december 19.

36 KoleseyLev II. 433-436. Kdlcsey Ferenc Vécsey Miklosnak. Cseke, 1831. december 21. Az iigy-
hoz Id. még Taxner-Toth Erno: Kolesey Ferenc €s Vécsey Miklos kapesolata (Egy levél tirligyén).
In: Remény s emlékezet. Tanulmanyok Koélesey Ferenc sziiletésének 200. évforduldjara. Szerk.
Taxner-Toth Ermné—G. Merva Maria. Kolcsey Tarsasag, Bp.—Fehérgyarmat, 1990. 87-97., tovabba:
Trocsanyi Zsolt: Wesselényi Miklos. Akadémiai, Bp., 1965. 114-115.

37 KoleseyLev III. 25-26. Kolesey Ferenc Bartfay Laszlonak. Szatmar, 1832. marcius 14.
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Budapesti Szemlében megjelent, a nemzetkdzi gyakorlatot is részletesen vizsga-
16 Codificatio ciml irdsaban, mikor is azt kifogasolta, hogy az orszagos bizottsag
altal keészitett javaslatban az osztrak mintat kdvetve a biintet6jogi eljaras a biin-
tetd torvénykonyv részét képezte, s nem 6nallé kodexben nyert szabalyozast,
mint az ujabb eurdpai rendszerekben.*

1832 szeptemberében Szalay mar Kolesey késziil6 verseskotetét korrektu-
razta, igy eléviilhetetlen érdeme volt abban, hogy a koltd elsd kdtete rovidesen
megjelent Hartleben kiadasaban.*” Kolcsey és Szalay tovabbi kapcsolatat ezutan
csak néhany levél dokumentalja. Levelezésiik visszatéré eleme, hogy Kolcsey
1d6rol idore arra biztatja a fiatalembert, ne hagyjon fel a szépirodalom miivelésé-
vel. Kolesey 1834 oktoberében a kdvetkezoket irta: ,,Mit dolgozik édes Laczim?
A miivésznek heverni nem szabad; mert a’ restség’ daemona gonosz egy daemon.
Lassanként a’ hazhoz szokik, ’s aztan nem lehet kiverni. Fridrich és Katt nekem
most is emlékezetemben van. Sok van abban a’ mi Victor Hugo’ mélyen-hév
vonasaihoz hasonlit. Illy vonasokkal valami magyar vilagba altal plantalt tar-
gyat, ’s kevéssé nagyobb terjedésben, de hasonld tomottséggel szeretnek
olvasni.”® 1836 februarjaban pedig igy fogalmazott: ,,Ismerem a’ kinos allapo-
tot, mellyr6l panaszolkodol. Olly keserti éveket én is éltem az ifjisag’ napjaiban;
midon sziv és 1élek messze, hatarozatlan targyakért csapongott; keresett utat hol
erejét munkaba Onthesse; ’s gyotrelmeket szenvedett, mert targy és palya nélkiil
magara hagyatva sajat langjaiban kiiszkodott. Veszélyes allas, ha ifjusagunk’
erejében hatni nincs alkalmunk. [...] Bar irnal minél tobbet. Prozad azok kozé
tartozik, mik lélekre hatnak; ’s ebben ’s verseidben melegség ’s mélység van.
Ennyi erével, és Pesten, mit nem lehet tenni. Hidd el nekem, az ir6 tobbet tehet,
mint 6n maga gondolna.”' Kolcsey 1836 decemberében ismét hasonld témat
érintett: ,,Mit allapotodrol irsz, az 6rvendeztet. Hogy foglalatossagaid vagynak,
azon Orilok. Munka és életkedv egyiitt jar. De bar valami literaturai munkat is
lattatnal veliink. Az Akadémia’ levelez6 tagjatol ezt méltan varjuk. Hidd nekem,
a’ novellara szebb tehetséget a’ Tiédnél koztiink nem ismerek. Miért e’ palyat
nem futni?** 1837 februarjaban Kolcsey a kovetkez6képpen reagalt Szalay le-
velére: ,,Irod, hogy novellakat mar nem fogsz irhatni, mert a’ poesis lemondott
rolad. ’S nem vetted észre, hogy épen e’ levél, mellyben ezt irod, 6rok bizonysa-
ga, miképen lelked’ minden hangjai poetai érzelem’ rezgéseit aruljak el. [...]

38 Szalay LaszIlo: Codificatio. In: Ug: Publicistai dolgozatok. 1. Heckenast, Pest, 1847. 19-90.

39 ,,Verseid els6 nyomtatott ivét altalvettem Hartlébentdl, ’s feleségestiil egyiitt vittiik, ’s még
tegnap estve Szalayhoz. Szalay szorgalmat és pontossagot igér.” KolcseyLev III. 81. Szemere
Pal Kolesey Ferencnek. Pest, 1832. szept. 18.

40 Az alabbi négy levelet Szabo G. Zoltan atirasaban kozlom, aki a késziilg kritikai Kolcsey-kiadas
vonatkozé szdvegeit a rendelkezésemre bocsatotta. Segitségét kdszondm. Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtara (Budapest), Kézirattar MIL 4-r 377/20. Kolcsey Ferenc Szalay Laszlonak.
Pozsony, 1834. oktober 26.

41 Orszagos Széchényi Konyvtar (Budapest), Kézirattar (= OSZK Kt), Levelestar. Kélcsey Ferenc
Szalay Laszlonak. Nagykaroly, 1836. februar 23.

42 OSZK Kt Levelestar. Kolesey Ferenc Szalay Laszlonak. Nagykaroly, 1836. december 2.
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Nem, édes baratom! a’ 1¢lek melly egyszer poetai érzelmekbe martva jott el6 a’
természet’ kezébol, tobbé a’ bemartas altal kapott megszenteltetést el nem veszti;
’s annyival kevésbé a’ tiéd, melly olly gazdag taplalatot nyert. S6tét 6raji sokak-
nak vagynak, ’s voltak nekem is; ’s nem csak az ifjusag, de a’ férfikor’ napjaiban
is. Hidd el nekem, eljon az id6, mid6n az ember, ha nem szerencsés is, feliilemel-
kedik a’ sorson; ’s 0nérzési nytugalomban, fellengezve all, mint ki tiszta égben a’
sziklatet6érol nézi a’ laba alatt tolongo6 felleget. Sokat gondolkoztam én; ’s utélja-
ra is ugy talaltam, hogy az embert nem helyzetének szerencsés volta, nem almai-
nak, ’s reményeinek telyesedése, hanem egyediil az teszi boldogga, tiszta nyuga-
lom’ részesévé, ha lelke erejét a’ lehetdségig gyakorlotta; ha oka van hinni, hogy
jelenre és jovore lehetségig hatott. Munkatlansag a’ 1élek’ sirja; de munkanak
nem csak azt hivom, ha valamit tesziink; hanem azt, ha olly nagyot, jot és szépet
tesziink, millyennek tételére magunkat er6gyakorlas altal felnevelhetjiik.”*

Bar Szalay 1836-ban a Tudds Tarsasag levelezo tagja, 1837-t61 pedig segéd-
jegyzoje lett, a szépirodalom miuvelésétdl egyre tavolabb keriilt. Az 1837-ben
megindult Themis ciml folyodiratba viszont dolgozatot kért Kolcseytol. Szalay
utolso ismert levele Kolcseyhez 1838. januar 5-én keletkezett. Szalay ezt a leve-
let eredetileg nem akarta elkiildeni, de miutan Szemerének megmutatta, az rabe-
szélte, hogy sajat levele mellékleteként mégiscsak juttassa el az irast a cimzett-
hez. A levél a szépirodalommal valo szakitasrdl, az irodalmi életben szerzett
sebekrdl és a meg nem értésrol szol: ,,Tanultam és tanultam, s j epocha kezd6-
dott életemben, és ifjabbkori dolgozasaim elvesztették becsoket, vagy legalabb
érdekoket eléttem. Igy felkésziilve képes voltam uton-utfélen kinek-kinek el-
mondani: uram, én nem vagyok koltd, azt bizonyitjak a Bimbok; és nem tudok a
szépmiivészetekhez, azért oly bolondok az én novellaim; kritikdim, ha értek is
valamit, most mar szoéba sem johetnek, magyarul sem tudok, mert szégyenemre
Budan sziilettem.”** Ugyanakkor Szalay beszamolt torténeti-jogtorténeti tanul-
manyairol, s arrdl a kovetkeztetésérol, hogy amig ,,a tarsasag alapinstitutumait™
ujra nem szabalyozzak, addig a ,,szorosan politikai reformra pazarlott erd” min-
dig jotékony kovetkezmény nélkiil marad. Kolesey csak Szemerének irt levelé-
ben reflektalt Szalay soraira, melyekrdl a kdvetkezoket mondta: ,,Gazdag isme-
ret, de felhds érzelem szol beldle. Kiizdésen még nem esett keresztiil; azonban
ily kiizdés gazdag kovetkezményeket hozand maga utan. Kitételei bov észrevé-
telekre nyujtanak alkalmat; s mas koriilmények kdzt sok mindent fognék reajok
kommentarius gyanant irkalni; annyival inkabb, minthogy a levél tudomanyos
része sajat studiumaim targyarol emlékezik. Amit a nemzetek familiai életérdl
besz¢l, némely valtozassal az én hitem is; ami rezultatumot beldle kihuz; abban,
ugy tetszik, kiilonbdziink; s e kiilonbozés részént helyzetiinkbdl, részént életko-
runkbdl all el6. Azt mindenesetre mondhatom: Lacinak én minden iromanyaiban

43 OSZK Kt Levelestar. Kolcsey Ferenc Szalay Laszlonak. Nagykaroly, 1837. februar 26.

44 Kolcsey Ferenc levelezése. Valogatas. S. a. r. Szabd G. Zoltan. Gondolat, Bp., 1990. (= Kolcsey-
Val) 282. Szemere Pal Kolcsey Ferencnek, benne: Szalay Laszld Kélcsey Ferencnek. Pest, 1838.
januar 5.
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mélységet és melegséget talalok, két tulajdon, mik koziil az elsé nagyon ritka, a
masikkal egyesiilve pedig még ritkabb.”*> A személyesen Szalaynak sz616 valasz
azonban Ko6lcsey halala miatt sohasem késziilt el, az mégis egyértelmiien kitlinik
a levelekbdl, hogy Kolcsey nemcsak nagyra becsiilte Szalay irodalmi munkéssa-
gat, de sok rokon vonast is felfedezett egykori 6nmaga ¢€s a fiatalabb palyatars
személyisége, lelkialkata és érdeklddése kozott.

Kolcsey halala utan miiveinek kiadasi jogat Heckenast Gusztav vasarolta
meg.* Obernyik Karoly, Kolcsey Kalman neveléje 1839. aprilis 21-i naplobe-
jegyzésében mar a kiadas lehetséges szerkesztdit is megnevezte: ,,A tegnap ¢€s
ma munka és gyonyor napja volt. Tegnap érkezett a karolyi postan Szemerétol
levél Koleseynének, melyben jelenti, mikép Heckenast Gusztavval Kolcsey
munkai kiadhatasara nézve egyességre Iépett. [...] Szemere, Szalai és E6tvos Jozsef
a kiaddszerkesztok. E6tvos altal, mint Szemere monda, remélhetd, hogy a cenzu-
ra szelidebb lesz, s olyakat is ki lehet adni, melyek maskép bizonyosan nem lat-
tak volna vilagot.”*” Ezek a remények azonban nem valtak valora, hiszen az élet-
mikiadds harmadik kotete, amely a beszédeket tartalmazta, csak 1848-ban
jelenhetett meg a ,,Szabad Sajtoé utjan”, miutan 1841 és 1845 kozott Heckenast
hiaba probalt engedélyt szerezni a kiadasra. Az is tudhat6 azonban, hogy a szo-
veggondozas oroszlanrészét Kdlcsey egykori patvaristaja, Pap Endre végezte,*
igy Szemere mellett az ifjabb nemzedék harom tagja adta nevét és munkajat
Kolcsey életmiivének kozzététele érdekében. Nyilvanvald, hogy ez a gesztus
alapvetden jarult hozza Kolcsey emlékének megdrzéséhez, és a formalodo iro-
dalmi kanonba val6 beépiiléséhez. Az ifjabb nemzedék tagjai az életmiikiadason
tul is megragadtak minden alkalmat, hogy kifejezzék Kolcsey iranti tiszteletii-
ket, és megalapozzédk a személye koriil kibontakoz6 kultuszt. Ennek elsé eleme
volt az Eotvos Jozsefnek Kolcsey felett az Akadémia 1839. november 24-i ilé-
sén elmondott nagy hatast emlékbeszéde.* Ebbe a sorba tartozik az E6tvos altal
szerkesztett Budapesti Arvizkonyv negyedik kétetében megjelend Kolcsey emlé-
kezete cimi iras, amely Szemere Bertalan tollabol szarmazott. A Magyar szono-
kok és statusférfiak ciml kotetbe pedig a mar emlitett Pap Endre irta meg a kolto
¢letrajzat és portréjat.

Szalay Laszl6 a torténetird Alexander Fleglerrel valo levelezésében szemé-
lyes élményeit is megosztotta, s szakirodalmat is ajanlott a Kolcsey életrajzaval
foglalatoskodo szerzonek, igy Toldy Ferenc Handbuchjat és Eotvos emlékbeszé-
dét emlitette.’® Szalay 1851 novemberében és decemberében Kolcsey miivei ki-

45 KolcseyVal 290. Kolesey Ferenc Szemere Palnak. Nagykaroly, 1838. febr. 14.

46 Solt Andor: Kolcsey haldla és hagyatéka. Irodalomtorténeti Kozlemények 48. (1938) 375-393.

47 Kolesey Antonia napldja. Kiad. Gabor Julia. Magvetd, Bp., 1982. (Magyar Hirmondo) 217-218.

48 Fried Istvan: A Kolcsey-filologia idoszerl kérdései. Kiadastorténeti adalékok. Irodalomtorténet
74.(1993) 347-376.

49 Eétvos J.: 1. m. (8. jz.) 63-76.

50 SzalayLev 161. Szalay Laszlo Alexander Fleglernek. Rorschach, 1851. december 3. Flegler be-
vallasa szerint az életrajzhoz a Magyar szonokok és statusférfiak c. munkat, Szemere Bertalan mar
emlitett visszaemlékezését, Eotvos Jozsef akadémiai emlékbeszédét, Kallay Ferenc Kolcsey
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adasanak alakulasardl tajékoztatta svajci baratjat, s elmondta, hogy Koélcsey kol-
teményeinek jo részét fiatalkoraban még fejbdl tudta, most azonban inkabb csak
hangulatukra emlékszik: a korai versekbdl melankolikus sotétség aradt, a késob-
biek, az 1820-as, 1830-as évekbeliek azonban sokkal attetszobbek, fénnyel tel-
tebbek voltak.’! Szalay ugyanakkor kiemelte Kolcsey prozairdi képességeit is.’
Amit pedig Szalay Kolcsey csekei ¢letérdl kozvetitett, az sokkal inkdbb egy sta-
tikus, szoborszerti kép, semmint az 1831-1832 forduldjan a kozéleti és irdi sze-
repnek egyarant megfelelni akaro, tevékeny személyiség portréja: ,,Kolcsey
Szatmar megyében sziiletett, amelynek f6jegyzdje és kovete volt az 1832—36-0s
orszaggylilésen. Lakohelye egy eldugott falu, Cseke volt, ahol én husz évvel
ezel6tt mint joggyakornok a hazaban laktam. Még most is hallom 6t, ahogy ebéd
utan a lobogva ég6 kandallonal iilve, amikor mar sotétedett, de még nem vilagi-
tott lampafény a szobaban, 6érak hosszat mormolta maga elé a verset — Matthis-
sonét, ha nem tévedek: a vilag mindeniitt egy sir. Nem latszott észrevenni, hogy
mi fiatalemberek jelen voltunk, de a vers €és a monoton mod amivel a szavakat
mondta belevésddott az emlékezetembe, €s én is csak igy tudom magamnak a
sajat tetszésemre elmondani.” Vagyis a Szalay altal megjelenitett Kolcsey-kép
nem egy késziilo biografia, hanem sokkal inkdbb a kultusz lehetséges targya,
minek alakitdsaban 6 és nemzedéktarsai kiemelkedd, s hatasat tekintve hossza
évtizedekig meghatarozo szerepet jatszottak.

Ferenc gyermek- és ifjukori életrajza s néhany eredeti levele c. munkdjat hasznalta, tovabba az
Ujabb ismeretek tarat, valamint magyar baratainak sz6- és irasbeli kozlésére tamaszkodott. Flegler
Sandor: Kolcsey Ferencz. Franklin, Bp., 1878. 7.

51 SzalayLev 157-158. Szalay Lészl6 Alexander Fleglernek. Rorschach, 1851. november 11.

52 Er ist einer der ersten Prosaiker Ungarns, und manche meiner Landsleute ziehen dem [!] Pro-
saiker Ko6lcsey dem Poeten Kdlesey vor”. SzalayLev 161. Szalay Laszl6 Alexander Fleglernek.
Rorschach, 1851. december 3.

53 ,Kolesey ist im Szathmarer Comitat geboren dessen Obernotir, und Deputirter auf dem Reichs-
tage 1832—1836 er gewesen. Sein Wohnungsort war ein abgeschiedenes Dorf: Cseke, wo ich
heute vor zwanzig Jahren als Rechtspraktikant in seinem Hause wohnte. Ich hore ihn noch, wie
er nach dem Mittagessen am lodernden Kamine sitzend, wenn es schon dunkelte, aber noch kein
Lampenlicht in Zimmer war, vor sich wohl Stunden lang den Vers — von Matthisson wenn ich
nicht irre — hinsummte: Die Welt hat iiberall ein Grab. Er schien es gar nicht zu merken, dass wir
junge Leute zugegen waren aber der Vers und die monotone Weise, mit der er sich selbst die
Worte vorsang, pragte sich meinem Gedéchtniss ein, und nun kann auch ich mir das Ding zu
meinem Privatplaisir vorsingen.” SzalayLev 160. Szalay Laszl6 Alexander Fleglerhez. Ror-
schach, 1851. december 3.
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ORSOLYA VOLGYESI
THE GENERATION OF LASZLO SZALAY IN THE LURE OF KOLCSEY

It is well-known that, as an MP for Szatmar county, Ferenc Kdlcsey (1790—-1838) enjoyed
extreme popularity with the younger generation. His fame was no doubt founded by his
literary activities: the young people who attended the diet of Pozsony in 1832 to 1836 as
either jurists or adjutants to the MPs had become familiar with Kdlcsey’s name and oeuvre
in school reading circles and student literary associations. Meeting him personally became
an event of lasting influence for many a youth who would later play an important role
in the revolution of 1848, such as, among others, baron Jézsef E6tvos (1813—1871) and
Laszl6 Szalay (1813—1864). Upon entering the literary public, Szalay and E6tvos received
considerable support and encouragement from Ferenc Kazinczy, P4l Szemere and Ferenc
Kolcsey. Although Szalay, who at the turn of the 1820s and 1830s had still cultivated a
number of genres, gradually distanced himself from literature and turned towards the social
sciences, his intimate relationship with Kolcsey, as revealed by their correspondence,
survived the change.

It was in November 1831 that Szalay met Kolcsey in person, when, upon the instigation
and intervention of Pal Szemere, he went for a judicial practice to Szatmar county, where
he spent some four months. Szalay thus locked into a very agitated period in the life of
Kolcsey, for it was then that the committee works (proposals for the modernisation of the
country) were debated in the county, a work in which Kélcsey played a dominant role as
the deputy notary of Szatmar.

After the death of Kdlcsey, E6tvos and Szalay as editors, and Endre Pap, his former
judicial assistant, as the curator of his text, played a dominant role in the publication of
the writer’s oeuvre. Alongside editing his works, the members of the younger generation
grasped all opportunities in order to manifest their respect towards Kdlcsey and promote
the cult which was burgeoning around his person. The first element of this was the
influential speech which was dedicated by Jozsef E6tvds to the memory of Kdlcsey at
the session of the Academy held on 24 November 1839. Another such piece was the work
entitled Kolcsey’s Memory, written by Bertalan Szemere and published in the Book of
the Budapest Flood, edited by Jozsef Eotvos, whereas Endre Pap wrote the biography of
Kolcesey for the volume called Hungarian Rhetors and Statesmen. As for Szalay, in his
correspondence with the historian Alexander Flegler, he shared his personal memories for a
prepared German biography of Kélcsey, in which he, like other members of his generation,
put the emphasis upon the moral-ethical content of Kdlcsey’s life and work.
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