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ERDODY GABOR

Szalay Laszlo, a politikus*

,,Ha egy egész ¢let a haza szolgalatanak
szentelve, ha az érdem, hogy multjat 6 ismertette meg nemzetével, s hogy azon
iranyt, melyen haladva, szebb jovonket varjuk, 6 hirdeté elGszor, ha a batorsag,
melylyel meggy6zddéseit kimonda, a kitartas, melylyel értok kiizdott, a hivség,
melylyel hazajahoz ragaszkodott, jutalomra méltok: ugy tartsuk meg meleg emlé-
kezetiinkben a hazanak e legjobb, ¢ legnemesebb fiat” — méltatta elhunyt baratja
érdemeit E6tvos Jozsef bard 1865. december 11-én, a Magyar Tudoméanyos Aka-
démia nagygyiilésén elmondott bliicsubeszédében.!

Az utdkor azonban tavolrél sem volt a kivant mértékben ,,méltanyos”, amikor
Szalay Laszlo ¢s elvbaratai torténelmi szerepét értelmezte. Politikai szereplésiiket,
programjukat, publicisztikai megnyilatkozasaikat mar a kortarsak korében is ,.kez-
dettdl fogva ellenszenv, visszautasitas, jobb esetben fanyalgas kisérte. S nemcsak
ellenfeleik, a konzervativok részér6l. Az ellenzék polgari atalakulasért kiizd6 tabo-
ranak tagjai is fantasztaknak, irrealis képzelgdknek, kiilféldmajmolé doktrinerek-
nek lattak oket. Olyanoknak, akik a sok évszazados magyar mult politikus hagyo-
manyait hajlandok elvesztegetni soha ki nem probalt tedriak kedvéért.”? Voltak,
akik fellépésiikben ,,minden fennallonak felforgatasat lattak”, tobben pedig a ta-
nok hirdetésére az idét nem tartottdk megfelelének — a korabeli birdlatokat felidé-
z6 Horvath Mihaly szerint.> Az utopizmus vadjat a fliggetlen felelés magyar kor-
many 1848 aprilisdban tortént megalakulasaval megcafoltnak tekinté Kecskeméti
Kaéroly értékelése szerint ,,a magyar torténetiras hosszl ideig Kossuth €s a munici-
palistak igaza felé hajlott”, napjainkra azonban Fenyd Istvan munkassaganak ko-
szonhetden ,,a centralistak szellemi teljesitményérdl és politikai realizmusarol uj,
igazabb kép terjedt el”.*

* A tanulmany az MTA Filozoéfiai és Torténettudomanyok Osztalya altal szervezett ,,Emlékiilés Sza-
lay Laszl6 sziiletésének 200. évében” c. konferencian 2013. november 21-én elhangzott eldadas
szerkesztett véltozata.

1 Bar6 Eotvos Jozsef emlék- és tinnepi beszédei. Rath, Bp., 1886. 255-256.; Angyal David: Szalay
Laszl6 emlékezete sziiletése 100. évforduldja alkalmabol. MTA., Bp., 1914. 305.

2 Fenyd Istvan: Centralistak. Egy liberalis csoport a reformkori Magyarorszagon. Argumentum,
Bp., 1997. 9.

3 Horvath Mihadly: Huszon6t év Magyarorszag torténetébdl. I-11. Genf, 1864. I1. 290-303.; Fenyd
L:i.m. (2.jz.) 12.

4 Kecskeméti Karoly: Magyar liberalizmus 1790-1848. Argumentum—-Bib6 Istvan Szellemi Mi-
hely, Bp., 2008. 207.
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68 ERDODY GABOR

Ki volt Szalay Laszld, aki — Csengery Antalt idézve — Kossuth municipaliz-
musaval szemben az alkotmanyos kdzpontositas rendszerével fellépve ,,nem tome-
gek vallan, s még csak nem is partok viszonyaban szolalt fel, hanem [...] mély
meggy6zddéssel elvei feldl, a tudomany observatoriumabdl 1épett ki zajtalanul a
haladas ligyének nem annyira vezérletére, mint inkabb utbaigazitasara”?> Akinek
kiemelkedd érdemét a dzsentri szellemiséggel szemben a centralista eszmei tradi-
cidban pozitiv ellenpéldat felmutatd Beksics Gusztav mindenekel6tt abban jelolte
meg, hogy elvbarataival a nemzet gondolkodasanak a reformkorban ,,0k adtak el6-
szOr eurodpai latokort, a nyugati alkotmanyos tanokat 6k hoztak be Magyarorszag-
ra”, amikor az egyén jogainak védelmét hirdetve arra torekedtek, hogy a politikai
élet sulypontjat a kozépnemességrol a rendiségen kiviil allokra athelyezve vala-
mennyi tarsadalmi osztaly 0sszeolvasztasaval megteremtsék a polgari nemzetet.®
Masok ,,a nemzeti életnek a maga sajatsagos zomancabdli kivetkeztetését” lattak
benniik, mig Fenyd Istvan ugy emlékezett meg roluk, mint akik ,,utopisztikus mo-
don hittek a koreszmék elébb-utobb torténd megvaldsuldsaban, s e hitiikben volt
egy adag, a felvilagosodasra visszavezethetd naivitas is”.” Valamennyi szempontot
figyelembe véve érvényesnek tekinthetd Eotvos Jozsefnek az a megallapitasa, mi-
szerint Szalay mikodését mindenekel6tt az a hit hatarozta meg, hogy ,,a magyar
nemzetre szép jovo var”. A meggy6zddés, ,,hogy a nemzet feladatat csak ugy old-
hatja meg, ha a nyugati civilizdcidhoz ragaszkodik, s mint multjaban, ugy a jovo-
ben is a civilisationak bajnoka lesz”.®

Az ifjusag évei

Az 1813. aprilis 18-an, szegény nemesi értelmiségi csaladban sziiletett Szalay Laszlo
személyisége formalddasat messzemenden meghatarozta az 1783-t6l a Helytarto-
tanacsban dolgozd, s ott 1818-tol elnoki titkarként (Jozsef nador féherceg személyi
titkaraként) miik6dd, Horvat Istvan torténésszel szoros barati kapcsolatot 4polo apja.
A dinasztikus hiiséget a nemzeti ébredés patridta torekvéseivel 6sszhangban megfo-
galmazd Szalay Péter az ,.elenyészésbol” ébresztot siirgetd, s a feudalis kivaltsagok
kontraproduktiv gyakorlataval szemben ¢éles kritikat megfogalmazo Egy Igaz Haza-
finak Ohajtdsa cimmel megirt kézirataban a magyar hivatalos nyelvvé tételérol érte-
kezve, a Jozsef korabeli felvilagosodas és a nemzeti érzés 6sszhangjat megteremtve,
Fels6biiki Nagy Pal 1807. évi orszaggytilési megnyilatkozasaval® 6sszhangban sz6-
gezte le: ,,Nem az orszag, nem a privilégiumok s constitutio, hanem a nyelv teszi a

5 Csengery Antal: Magyar szonokok és statusférfiak. Heckenast ny., Pest 1851. 515.; Angyal D.: i.
m. (1.jz.) 17.

6 Beksics Gusztav: A magyar doctrinairek. Rudnyanszky ny., Bp., 1882. 1dézi Fenyd I.: 1. m. (2. jz.)
15-16.

7 Fenyd I.:i.m. (2.jz.) 11.

8 Bar6 Eotvos Jozsef'i. m. (1. jz.) 226-227.

9 Ld. Melkovics Tamds: Fels6biiki Nagy Pal. Elete, politikai és kozéleti szerepvallaldsanak jelentd-
sége. Magyar Nyugat, Vasszilvagy, 2013.



SZALAY LASZLO, A POLITIKUS 69

nemzetet [...]. A Magyar Nyelvrél, nem pedig constitutio vagy privilégiumokrol
neveztetik az orszag Magyarorszagnak, a Nemzet Magyarnak.” A fiainak irott parai-
nézisben ugyanakkor lelkiikre kototte, hogy ,,az aldbbiakat tartsatok zsindrmértékiil:
Az orszag fejedelmével szemben mindenben hiven és engedelmesen viselkedjetek,
sohase szennyezzétek be iranta valo htiségeteket, de rendiiletleniil tartsatok ki egy-
uttal a torvényhozasi aton megallapitott alkotmany mellett.”!

A tudomany szeretetét és megbecsiilését otthonaban magas szinten miivelo,
felvilagosult nézeteket vallo apa elvesztése 1825-ben komoly megrazkodtatast és
veszteséget jelentett a 12 éves Laszlo szamara, az intelmekben megfogalmazott
szellemi 0rokség azonban valddi utmutatasként kisérte végig életében.

Koran megdzvegyiilt édesanyjatdl, az elékeld budai polgari csaladbol szar-
maz0, gyermekeivel német nyelven besz¢lé Rudolph Teréziatol puritan polgari
nevelésben részesiilt. A gyermekkora mindennapjait végigkisérd anyagi gondok,
a szegénység személyes megélése ugyanakkor kiilonds empatiat alakitott ki ben-
ne masok nyomora iranyaban. 11 éves koraban magyarnyelv-tudasa fejlesztése
és magyar ontudatanak megerdsitése céljabol a budai kdzépiskolabdl a székes-
fehérvari ciszterciekhez iratjak at sziilei. Tarsai ,.komor és gyengéd lelkiileti,
nehezen old6do, beteges és zarkozott, konyveiben €16 pesszimista alkatu gye-
rekként ismerték meg, aki a német anyanyelv, valamint a feudalis nacionalizmus
hatasaitol magat tavol tartva, a vasszorgalommal megszerzett tudassal felvértez-
ve torekedett onbizalma megalapozasara, a tarsadalmi kiillonbségek athidalasara.
Apja halalat kovetden, 1825 augusztusaban visszakoltozott édesanyjahoz (aki
1848 végén hunyt el)."

Az 1826-1831 kozott Pesten folytatott filozofiai és jogi/torvénytudomanyi
egyetemi tanulmanyai ideje alatt Horvat Istvan és Virag Benedek vonzaskorébe
keriilt, s mar 1826—1827-ben szoros barati kapcsolatot alakitott ki E6tvos Jozseftel
a magyar irodalom apolésa jegyében. Kiilondsen Horvat professzornak — akire ta-
nitvanyként nézett fel — a nemzeti hagyomanyok tiszteletét kozéppontba allitd
nemzetszeretete hatott ra lelkesitOen, akinek tanitasa, miszerint ,,a kiilfold nézetei
ne ingassanak meg hatarozottan nemzeti allaspontunkon, tanuljuk a kiilfold irodal-
mait, de azok ne erészakoljanak reank semmit, a mi sajat kutféinkkel s a nemzet
torténetének szellemével, ontudataval Gsszhangban nincs™'? — egész életében vé-
gigkisérte gondolkodasat és magatartasat. Mesterérdl akkor is tisztelettel emléke-
zett meg, amikor javaban zajlott 6rokségének deheroizalasa, s 6 maga is eltavolo-
dott felfogasatol. ,,0 nekem nemcsak tanitom, 6 elsé ifjusdgomnak atyai baratja
volt” — allapitotta meg a Pesti Hirlap 1846. jinius 16-1 szamaban.'?

10 Angyal D.:i.m. (1.jz.) 314-315.; Antalffy Gydrgy: Szalay Lasz16 a reformkor politikai-jogi gon-
dolkoddja. KJK, Bp., 1983. 75.; Kosdry Domokos: Magyarorszag ¢s a nemzetkdzi politika 1848—
1849-ben. Historia, Bp., 1999. 226.

11 Fenyd I.:i. m. (2. jz.) 20.; Angyal D.: i. m. (1. jz.) 315.; Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 18.

12 Horvath Mihaly: Huszonot év Magyarorszag torténetébdl. 3. kiad. I-1I1. Bp., 1886. L. 51., vo.
Angyal D.: i. m. (1. jz.) 317.; Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 76.

13 1dézi Fenyd I.:i. m. (2. jz.) 35.
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A csaladi 6rokségként kapott puritan szellemiségét megdrizve kivételes szor-
galommal és alazattal késziilt palyajara. Diaktarsai korében komoly tekintélyt vi-
vott ki maganak: elismerték ,,felsobbségét”, kiilonds tajékozottsagat a magyar €s a
német irodalom tertiletén.'*

Az 1830-as évek eleje koltdi és irdi probalkozasai jegyében telt el. Elso kol-
teménye még 1824-ben jelent meg a Hasznos Mulatsagokban. Verseit a szemé-
lyiségét jellemzo végletesen melankolikus hangulat hatotta at, ami a kortarsak
— tobbek kozott Kazinczy Ferenc — ¢les biralatat valtotta ki. Nagyobb sikert ara-
tott 1832-ben megjelent, az Edtvos Jozseffel kibontakozd kapcsolata feletti
orommamor hatasa alatt a baratsagot dics6itd Alphonse Levelei cimii kisregényé-
vel, amellyel Kdlcsey Ferenc biztatasat is elnyerte. A Kritikai Lapokban 1831-
ben megjelend irodalomkritikai irasaival pedig egyértelmiien kivivta Kazinczy
és Kolcesey elismerését is.!® Teljesitménye méltatasaként 1837-ben a Kisfaludy
Tarsasag tagjava valasztottak, a neki barati tamogatast nytjtd6 Szemere Palnak
azonban mar ekkor jelezte: ,,Kedvem és studiumom engem jelenleg mas palyara
vonz. Kétség kiviil, mert vocatiom nem literarius.”'® Feler6sodé onkritikaja
eredményeként az 1830-as évek végére mar csak laza kapcsolatot tartott az iro-
dalommal, érdekl6dése egyre hatdrozottabban a biintetdjog és a bortonligy re-
formjanak kérdése, az eurdpai mintak tanulmanyozasa felé fordult."”

Reformkori utkeresések

Az érlel6d6 fordulat mégott torténelmi horderejii eurdpai valtozasok is huzodtak.
1830-1832 kozott Parizsban, Briisszelben és Londonban az egyetemes torté-
nelemnek a polgarsag tarsadalmi szerepét s a liberalis értelmiség befolyasa meg-
erésodését megalapozd korszakforduldja, ,,a 19. szdzadi Europa legnagyobb
rendszervaltasa”'® bontakozott ki, s a nagy horderejii fordulat Szalayt is felvilla-
nyozta. A juliusi forradalmat Eotvos tarsasagdban a Margitszigeten egy 1j korszak
hajnalaként pezsgdvel linnepld Szalay az atalakulasban egy nagyszert jovo kezdetét,
Lajos Fiilop tronra 1épésében a szabadsag orszaganak megsziiletését, 6sszességé-
ben a régota a tespedés bénitd hatasa alatt szenvedd magyarsag felemelkedésének
s az europai fejlédéshez torténd felzarkozasanak esélyét vélte felismerni.'”

14 Fenyd I.:i. m. 22. (2. jz.); Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 24.

15 Fenyd I.:1.m. (2. jz.) 47.; Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 24.; Csengery A.: 1. m. (5. jz.) 522.; Angyal
D.:i.m. (1.jz.)317.

16 Szalay Laszl6 Szemere Palhoz. In: Szalay Laszlo levelei. Szerk. Szalay Gabor. Franklin, Bp.,
1913. 60-61.; Angyal D.: i. m. (1. jz.) 4.

17 Angyal D.:1i.m. (1. jz.) 322.; Fenyd I.: 1. m. (2. jz.) 47.

18 Fenyd I.:1.m. (2. jz.) 35., v0. Dieter Langewiesche: Europa zwischen Restauration und Revolu-
tion 1815-1849. Oldenbourg, Miinchen, 1985. 15-16.

19 Baro Eotvos Jozsefi. m. (1.jz.) 225.; Angyal D.: 1. m. (1. jz.) 328.; Antalffy Gy.: 1. m. (10. jz.) 82.;
Kosdry Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. 2., bév. kiad. Osiris, Bp., 2002. 80.; R. Varko-
nyi Agnes: A pozitivista torténetszemlélet a magyar torténetirasban. II. A pozitivizmus gydkerei
¢és kibontakozasa Magyarorszagon 1830—1860. Akadémiai, Bp., 1973. 163.



SZALAY LASZLO, A POLITIKUS 71

Koézismert, hogy Szalay gondolkodasara a francia fejlédés gyakorolta a leg-
ersebb hatast. Oszintén lelkesedett a francia forradalom eszméiért, a radikalis
tendenciak képviseldivel szemben azonban a csendes épitkezés mestereivel rokon-
szenvezett. E6tvos Jozsef megallapitdsa szerint ,,egész hevével osztozott 6 is a
lelkesedésben, mellyel az 6rokkeé igaz elvek, miként a francia forradalom kiizdott,
ifji sziveinket eltolték [...] alaposabb tanulmanyai meggy6zék 6t, hogy az, mi a
francia forradalomban nagyszer(i, nem a Bastille és Tuilleriak ostromaban s a nép
vad kitoréseiben — hanem Franciaorszag politikai és tarsadalmi atalakulasaban ke-
reshetd, s ezt nem az altal érhetjiik el, ha Franciaorszagot forradalmaban utanoz-
zuk, hanem csak ugy, ha azon nagy férfiak példajat kovetjiik, kik a forradalom zaja
kozott, mellyel a multnak maradvanyai lerontattak, csondes munkassagukkal
Franciaorszag s az egész ujabb tarsadalom alapjait vetették meg”.°

Megkiilonboztetett empatiaval és tisztelettel kozeledett Benjamin Constant
szocialis érzékenységgel atitatott, az oktatas teljes szabadsagat, az allam és egyhaz
szétvalasztasat célul kitlizo, az er0szakot elutasitd, a vér nélkiili tokéletesedés esz-
méjét hirdetd, a szocialis igazsdgossag mellett agitald, a liberalis katolicizmust
demokratikus tartalommal megtoltd programjahoz, amely meghatarozé mértékben
motivalta politikai 6ntudatra ébredését, s a polgari alkotméanyossag modelljét meg-
alkoto életmiive meghatarozé 6sztonzéjének és alakitdjanak bizonyult.?!

A mindenekel6tt a vallasossag, a romantikus irodalom ¢€s a spekulativ német
filozofia altal formalt politikai felfogasanak alakulasara tovabbi jelent6s hatést
gyakorolt Alphonse Lamartine, akit6l a hit és a remény lelkesit6 ereje, valamint a
kozszolgalat ethosza, a forradalom és a despotizmus, a restauracio €s a terrorizmus
egyideji elutasitasa, a torvények iranti feltétlen engedelmesség mellett a polgari
fejlodés egyoldaliisagainak és sulyos ellentmondasainak felismerését, a kételyek
megfogalmazodasat is atvette.?

Kiilonos kapcesolat flizte az altala a torvény eldtti egyenldség €s a lelkiismere-
ti szabadsag profétajaként, az dnkormanyzatisag egyik atyjaként tisztelt Francgois
Guizot-hoz, akinek portréjat a Statusférfiak és szénokok (1847), illetve Allamfér-
fiak és szonokok (1865) cimu kdtetekben is megorokitette, s akit Koller Ferencrol
tartott akadémiai székfoglalojaban a torténetiras egyik csticsaként emlitett. Politi-
delmek bitorlasaival szemkozt” annak eldontésében, hogy ,,a kdzrend és kozsza-
badsag aldasait akarjuk-e conservalni, vagy a szabaditékok s az anarchianak
vitustanczat?”.? A francia torténész-politikus iranti megkiilonboztetett tiszteletét
és személyes kotédését mutatja, hogy gyermeke keresztapjanak kérte 6t fel.*

20 Eétvos Jozsef: Szalay Laszlo. In: Ud: Arcképek és programok. S. a. r. Feny6 Istvan. Magyar He-
likon—Szépirodalmi, Bp., 1975. (Eétvos Jozsef miivei) 220.; R. Varkonyi A.: i. m. (19. jz.) 163.

21 Fenyd I.:i.m. (2.jz.) 53-55.

22 Angyal D.:i.m. (1.jz.) 325.; Feny6 I.: 1. m. (2. jz.) 53., 55-56.

23 Szalay Laszlo: Guizot. In: Ug: Statusférfiak és szonokok konyve. Heckenast, Pest, 1847. 343.;
Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 37.

24 R. Virkonyi A.:i. m. (19.jz.) 167-171.; Fenyd L: i. m. (2. jz.) 64.
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Nagy hatassal volt ra tovabba Victor Hugo, Saint-Simon, Bentham és Can-
ning, Kant és Hegel, a német Staatslexikon, nem kevésbé a liberalis-katolikus ala-
pokra fektetett belga alkotmanyos modell, mindenekelétt pedig ,,legkedvesebb
jogtudomanyi mestere”, a hegelianus berlini professzor Eduard Gans, akinek szel-
lemi befolyasa hozzajarult Szalaynak a torténeti jogok ellen intézett heves kifaka-
dasaihoz.” Bizonyos értelemben kuriézumnak nevezhet6 lelkesedése a valaszto-
jogi reformot elutasitd konzervativ Canning irant, akiben mindenekel6tt a haladas
¢s a szabadsag eszméinek képvisel6jét, a gorogok tamogatojat tisztelte.?
és értékelve Fenyd Istvan alahuzza, hogy azt centralista elvbaratai¢hoz hasonléan
»tavolrol sem tekinthetjiik valamind aggregatnak, idegenbdl kopirozott gondolat-
gyljteléknek. Azt vették at, amire akkor idehaza sziikség volt, s ebben az atvétel-
ben benne volt az ¢ szellemi kiizdelmiik, valogatorendszerezd toprengésiik.” A
tudomany hatalmaba vetett feltétel nélkiili hittel a zsido-keresztény kultira bazi-
san a magyarsag ¢s az eurdpaisag szintézisét alkottak meg, mikozben az utdpista
szocializmus egyes elemeit is felhasznalva keresztény humanista emberszeretettel
utasitottak el az egoista individualizmus tarsadalmi gyakorlatat, hirdették a népek
egyenldségén nyugvo nemzetek kozotti szolidaritas idedjat. A folyamatos és fel-
tartoztathatatlan tokéletesedés melletti elkotelezettséggel hirdették, hogy az embe-
riség jogainak helyreallitdsara és megovasara a tudosok jogosultak, s ez iranyl
munkalkodasukat a politikai hatalom nem korlatozhatja. A hatalom megosztasa
kérdésében Montesquieu kovetdjeként 6rok érvényi tételként vallottak: ,,minden
elvész akkor, ha az orszag egyazon testiilete gyakorolja mind a harom hatalmat.”?’

Szalay Laszl6 gondolkodasat természetesen donté mértékben befolyasoltak
a magyarorszagi fejlemények. 1830 utan figyelme a politika felé fordul. Abba-
hagyja az tigyvédeskedést, teljes erével a jogtudomanynak é1.2* A nemzeti elma-
radottsag korholdjaként ,,tdvol allt téle az oncélu nemzeti dniméadat, a hazafias-
kodd retorika”. Ez irdnya negativ élményeirdl egyik hirlapi cikkében a
kovetkezoképpen szamolt be: ,,Az orszag uszott az dSromben, hogy a pesti német
szinhazban magyar eldadasokat lathatott [...]. Kijottiink a szinhazbdl s a »hét
electornal« virradatig énekelgettiik, hogy »Hunnia ny6g letiporva, sirnak a bus
magyarok.« Az egész valami kimondhatatlan sivar iizelem volt.” 1845 augusztu-
saban a Bihari Janos ciganyprimas temetésén elhangzott bucstibeszéd kapcsan
jegyezte meg: ,,Mdd nélkill ellagyultam [...] azért, mert lattam, hogy még primi-
tivus idyllvilagban mozogtak embereink, de el azért is, mert veszendoben tudtam
a hazat, mely gyermeki almokat hiivelyez annyi felserdiilt nép szomszédsaga-
ban.”” A forradalmi fenyegetés személyes élményeként élte meg ugyanakkor a

25 Horvath M.: i. m. (12. jz.) lIL. 113.; Antalffy Gy.: 1. m. (10. jz.) 81.; Angyal D.: i. m. (1. jz.) 329.;
Fenyd I:i. m. (2. jz.) 35.,39.; R. Varkonyi A.: i. m. (19. jz.) 166.

26 Antalffy Gy.:i. m. (10. jz.) 73.; Angyal D.: i. m. (1. jz.) 329.

27 Fenyd I.:1.m. (2. jz.) 66., 74-76. Szalay politikai gondolkodasanak, tarsadalomtorténeti szemlé-
letének alakulasarol Id. R. Vdrkonyi A.: i. m. (19.jz.) 164—175.

28 Angyal D.:i.m. (1. jz.) 89.

29 Csengery A.: 1. m. (5. jz.) 521.; Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 37.
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koleralazadas sokkold hatasat, részt vett 1831-ben a pesti diaksag és plebejusok
koleramegmozdulasaban.

Az elmaradottsag miatt a birtokos nemesség feleldsségét megfogalmazo Hitel
megjelenését a magyarsag ujkori torténetében mindségi fordulatot megalapozé
»hazafili tettként” élte meg. Széchenyi Istvan grofot méltatd Nyilt levelében a
grofot egyenesen Prometheusnak nevezte, ki az égbdl lehozta a tiizet, hogy az-
zal lelket gyujtson e nemzet agyagtestében”, aki ,,nem gy jelent meg, mint aki-
nek eljovetele a Janosok altal mar eleve hirdettetett: [...] igéket hirdetett, mely-
lyek a legmeredekebb ellentétben allottak azon almokkal, miket e nemzet mint
édes gyermekeit magahoz dlelt, terveket mutatott fel a nép regeneratiojara, mely-
lyektdl az orszaggytilési utasitasok soha sem emlékeztek, s mellyeknek alapelvé-
re az 1825-diki diéta hései magabol a corpus jurisbol olvastak ra az anathemat”.
Kiilonos jelentéséget tulajdonitott a grof onmagasztald feudalis nacionalizmust
elutasitd, a terméketlen sérelmi politikaval gydkeres szakitast siirgetdé azon meg-
allapitasanak, mely szerint ,,ami magyar, mivel magyar, még nem helyes, hanem
helyes és helytelen is lehet, s a kiilfold nem megvetendd, mert kiilfoldi, hanem
megvetendd és elfogadhato is lehet. A régi szokds sem nem jo azért, mert szokas,
sem nem tiszteletreméltd, mert régi.”!

Hasonloan elementéris hatast gyakoroltak Szalayra az 1831 Oszén ¢és telén
Kolesey Ferenc patvaristajaként eltoltott honapok, melyek alatt tanitvanyi kapcso-
latba keriilt a poéta, prozair6, kritikus, politikus, erkdlcsfilozofus és szonok nagy-
mesterrel, a Szalay szamara utmutatast jelentd Parainesis szerzéjével. Bar a bécsi
kormanyzat és a megyerendszer megitélésében nem értettek egyet, a nemesség
szliklatokoriiségét ostorozod, a forradalom szélsOségeit elutasitod koltdvel és politi-
kussal bizalmas kapcsolatba keriilve Szalay elkotelezte magat a liberalis evolucio-
nizmus, a vallasi egyenjogusag, valamint a felsdoktatas és tudomany magyar nyel-
viisége mellett.*

Iskolai elvégzését kovetden Koleseynél, Szatmar megye fojegyzdjénél gyako-
rol, majd felveszik a kiralyi tabla hites jegyz6i kozé, ahol 1832 februarjatdl Bedthy
Sandor személyndki itélémester mellett dolgozott; ezutan a Helytartotanacs alkal-
mazza fogalmazogyakornokként. 1833. szeptember 30-an leteszi ligyvédi vizsga-
jat ,.dicséretes” eredménnyel és elkotelezett érdeklddéssel fordul az ligyvédi palya
felé.* Mestere, Kolcsey politikusi kudarca azonban komolyan megviselte. Vissza-
vonult irodalmi maganyaba, a tudomanyos studiumok vilagaba, Eotvossel kozos
szellemi mithelyt alkotva. ,,Uj epocha kezd6dott életemben’* — 4llapitotta meg.

30 Fenyd I.:i.m. (2.jz.) 39.

31 Szalay LaszIo: Nyilt levél Triesztbol. Pesti Hirlap 1845. aug. 30. In: Ud: Publicistai dolgozatok.
I-11. Heckenast, Pest, 1847. II. 86-89.; Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 76., 86. V6. Csengery A.: i. m.
(5.jz.) 521.; Fenyd - i. m. (2. jz.) 42.

32 CsengeryA.:i.m. (5.jz.) 522.; Feny6 L: i. m. (2. jz.) 44., 46-47.; R. Virkonyi A.:i. m. (19. jz.) 165.

33 Antalffy Gy.:i. m. (10. jz.) 25-26.

34 Feny6 I.:i.m. (2.jz.)58.
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Az 1830-as fordulathoz fliz6tt reményeit a francia fejlédés zavarai hamarosan
kikezdték. Tirelmetlenséggel kisérte figyelemmel a hatalom és a gazdagodas ma-
moraban a nép egyre sulyosbodd nyomoraval szemben k6zombos nagypolgarsag
magatartasat. A polgari tarsadalom megujitasa mellett érvelve siirgeti a liberalis
értékrend bazisan az alsé néposztalyok emancipacidjanak elomozditasat, szigo-
rian a forradalmi eszk6zok melldzésével, a magantulajdon szentségének tisztelet-
ben tartasa mellett. Tarsainak szolidaritasbol €s Onzetlenségbol példat mutatva
tigyvédi munkajaért elvbol nem fogadott el honorariumot. Felicité Lamennais ha-
tasara, annak demokratikus katolicizmusaval azonosulva 1834-ben kelt naplébe-
jegyzésében a zsarnoksag minden formajat elutasitva érvelt a kereszténység meg-
ujitasanak torténelmi sziikséglete mellett: ,Inognak mar a kereszténység
alaposzlopai, mert az tobbé nem felel meg az emberiség férfikoranak. Uj vallasnak
kell a régi helyére Iépnie, s ez a szabadsag vallasa, melynek orszaga kozeledik.””*

Kornyezetében cinikus vagy kozombos meg nem értettséget, tiirelmetlenséget
tapasztalva, a talfeszitettség allapotaban a depresszidval kisért tarstalansag érzése
er6sodik fel benne, ami ifjusaga ,,wertheri korszakat” hozza magaval. Ennek alap-
hangjat a valdsadghoz valo kritikus viszonyuldsa, valamint az arisztokracia egyoldalii
és végletes birdlata adja meg. A depressziobol valo kilabalashoz 1836-ban az Angliat,
Svéjcot, Belgiumot, Hollandiat és Franciaorszagot magaban foglal6 kiilfoldi utazasa-
ol jjasziletve hazatéré Eotvos Jozseftol kap nélkiilozhetetlen barati segitséget.
A romantikus lazadas szintjén tallépve az 1830-as évek masodik felében meghataro-
zova valik gondolkodasaban a hétkdznapi emberi kornyezet pozitivista megismerése,
az empiria, a vilagismeret iranti igény, a puszta tények feltarasa és eszményités
nélkiili értelmezése, és feler6sodik benne a szandék, hogy hasson a ,,k6zértelemre” .3

A nemzettel, a tarsadalommal szembeni feleldsség érzetébdl taplalkozod 1j
motivaltsag hatasara tér vissza a kdzéletbe. Mar 1832-ben aktiv részvevdje volt a
pozsonyi rendi orszaggytilésen a szolasszabadsag mellett, a perbe fogott Raday
Gedeon gréf védelmében szervezett ifjusagi tiintetésnek. 1836-ban a Magyar Tu-
dos Tarsasag levelezo tagjava, 1837-ben segédjegyzojévé valasztjdk meg, 1837-
ben a Kisfaludy Tarsasag, 1838-ban az MTA Toérvénytudomanyi Osztalya rendes
tagja lesz, 1840-ben megbizzak a Tripartitum leforditasaval. 1839-ben tartja meg
Kollar Adam Ferenc, a bécsi Udvari Konyvtar els6 6re politikai palyajat bemutato
és méltatd székfoglalojat.’’

Miutan az 1830-as évek masodik felében gondolkodasaban teret nyert a té-
nyek eszményités nélkiili értelmezésének igénye, Edtvossel, Treforttal és Pulszky-
val 1837 augusztusaban inditja Gitjara a Themist, az ujkori jogtudomany elveit nép-
szeriisitd elsé magyar politikaelméleti igényi folyoiratot. Az oriasi nemzetkdzi
ismeretanyag birtokaban szerkesztett kiadvany a hatarokon ativeld progressziv
tarsadalmi gondolkodas legtijabb eredményeinek birtokaban és szolgalataban tore-

35 Pulszky Ferenc: Eletem és korom. I-1V. Réth, Bp., 1880—1882. 1. 84.; Angyal D.:i.m. (1.jz.) 81.;
Fenyé I.: 1. m. (2. jz.) 87-88.

36 Fenyd I:i.m.(2.jz.)93.,98., 103.

37 Antalffy Gy.:i. m. (10. jz.) 32., 83.; Fenyd I.: i. m. (2. jz.) 104.



SZALAY LASZLO, A POLITIKUS 75

kedett a jelen megismertetésére, figyelmeztetett a hazai feudalis jogrend elmara-
dottsagara, s a jogrendszer (mindenekel6tt a biintetéjog) reformjat a meghjulas
feltételeként megjeldlve a nyugati mintak tanulméanyozasat javasolta. A kezdemé-
nyezés belpolitikai hattere egyértelmiien megmutatta Szalayék torekvéseinek ak-
tualitasat. A lezajlo torvénytelen politikai perek, a vad ala helyezettek kiszolgalta-
tottsaga, a bortonviszonyok embertelensége, a megyei onkény korlatlan tobzodasa
mind az elengedhetetlen valtoztatasok siirgésségét bizonyitottak. Az igazsagszol-
galtatas reformjat, a bortonviszonyok javitasat, az eskiidtszék felallitdsanak kove-
telését zaszlajara tiizo folyoirat — amint arra Csengery Antal mintegy masfél évti-
zeddel késobb ramutatott — ,,a legelsé szo6 volt, mely embereinket a haladasi ligy
eurdpai solidaritasara figyelmeztette, s intézkedéseinkben a jog magasabb szem-
pontjaira utalt”.*® Horvath Mihaly azt emelte ki, hogy ,,az eurdpai magasabb poli-
tika hangjan s tanai szerint szolott a nap némely kérdései fel6l. De e tanok felfoga-
sara még kevesebb érettség 1étezett kozonségiinkben, mintsem hogy azok mar
akkor beutat nyerhettek volna kozéletiinkbe.”* A kdzonség kézonyods hozzaallasa
kovetkeztében végiil mindossze harom fiizet jelent meg.

Hasonl6 sorsra jutott az Edinburgh Review mintajara 1840 marciusaban Tre-
fort Agoston és Lukécs Méric egyiittmiikodésével, Szalay szerkesztésében Utjara
inditott Budapesti Szemle. A hazai jogi és politikai gondolkodas fejlodésére jelen-
t0s hatast gyakorlo nyugat-eurdpai mintéjt, a skot mellett elsdésorban parizsi példat
kovetd negyedéves folyoirat értekezései az ismeretterjesztés jegyében alltak a
haladas, a polgarosul6 szellemiség szolgalataban. A leghaladobb, eurdpai szinvo-
nalon megalkotott, az essz¢ mufajat meghonositoé politikai, nemzetgazdasagi,
pszicholdgiai, biintetéjogi, esztétikai-miivészetbdleseleti tanulmanyok fogaskere-
kekként illeszkedtek egymashoz. A szerkesztd Szalay mindekdzben elzarkdzott
attol, hogy a szaraz és tlzott elméletiség, elvontsag oldasara francia és skot min-
tara miivészetrol is irasokat, riportokat kozoljon.*

Codificatio, illetve A biinteto-eljardsrol, kiilonds tekintettel az eskiittszekekre
cimi tanulmanyaban Szalay Magyarorszagon elsdként fejtette ki a biintetd eljaras
polgari alapelveit. Az E6tvos Jozsef Szegénység [rlandban, valamint A zsidok
emancipacioja cimi alapmunkai, tovabba Pulszky Ferenc és Szemere Bertalan uti
beszamoloja kormyezetében 1840-ben megjelent, a haladast az emberi élet alap-
torvényeként definialo, alapos hegeli hatasokat felmutatdé Codificatio a korszerl
biintetkodexért meginditott kiizdelem szignaljaként hatott a kortarsak szdmara, s
a rendszeres torvénykonyv haladéktalan el6készitését szorgalmazva, kiilfoldi pél-
dak alkalmazasat javasolva a francia utat jelolte meg kovetendé modellnek.*! A
Budapesti Szemle egyik f6 erényének Horvath Mihaly azt tekintette, hogy elemzé-
seiben ,tlizetesen kezdé megvitatni politikai s tarsadalmi kérdéseinket, egyez-

38 Fenyol:i.m.(2.jz.) 110., 113., 116., 120.; Csengery A.: 1. m. (5. jz.) 523. A centralistak ,,a reform-
kor egy kisszamu, de annal miiveltebb csoportjat képezték”, akik a pozitiv kiilfoldi példat atvették,
s azt a sajatos magyar valosagba beépitették — allapitotta meg Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 70.

39 Horvath M.: 1. m. (12. jz.) I1. 291.

40 Fenyd I.:1.m. (2.jz.) 165-166., 175.

41 Angyal D.:i.m. (1. jz.) 330.; Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 31.; Fenyd I.: i. m. (2. jz.) 170.
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ményt eszkozleni a tudomany és élet kozott”.*> A kozonség felkésziiltségéhez ké-
pest azonban tal koran jott a vilagra, s a sziikséges érdeklédés hianyaban
minddssze tiz honapot, két kotetet élt meg a vallalkozas.®

1838-1839-ben, illetve 1840-ben Szalay jelentds nyugat-eurdpai utazasokra
vallalkozott. 1838. szeptember 18-an elindulva Csehorszagot, Szaszorszagot,
Eszak- és Dél-Németorszagot, illetve Belgiumot és Parizst kereste fel. 1839 tava-
szan tért haza, majd 1840-ben Anglia és Hollandia felé vette az iranyt. Levelei és
az Athenaeumban 1839. februdr 6. és szeptember 22. kozott tobb részletben kozolt
utinaploja a civilizacio iranti Oszinte lelkesedését, mindenekel6tt a vasut, a hajok
¢és a gyarak csodalatat orokitették meg. Kalandozasai soran személyesen is meg-
ismerkedett Charles de Montalembert-rel és Felicit¢ Lamennais-val. A francia pol-
gari értelmiség és a milivészeti ¢let kiemelkedd személyiségeivel valo talalkozasa,
a francia jogi intézmények miikddésének kdzvetlen megismerése visszahozta hitét
a haladasban, erdsitette eurdpai identitasat.**

Két utazasa kozott, 1839 novemberében, Eotvossel és Lukacs Moriccal elv-
barati szovetségben, a megvaldsulo nagyobb centralista szervezddések els6 forma-
jaként, komoly szervezémunka eredményeként létrehozta a buda-pesti mivész- és
irodalmi értelmiség elsd intézményét, a Pesti Miegyletet, s egyben annak titkari
feladatkorét is ellatta.®

1839. november 23-4n tartotta meg a fiatal nemzedék iranydban programhir-
detésnek szant akadémiai székfoglalojat Kollar Adam Ferenc publicisztikai palya-
jéarol. A nemesi ad6zas bevezetése, valamint az egyhaz vilagi hatalmanak eltorlése
mellett érveld, a szazadelon kozutalat targyat képezd exjezsuita (miivét az orszag-
gylilés a pozsonyi piacon hohérral elégettette, az egyhaz indexre tette) eszmeiségé-
nek felvallalasat a kortarsak a progressziv jozefinista 6rokség tovabbélése jelének,
a polgari értelmiségi ontudat megnyilvanulasanak, a nemesség arcaba vetett kesz-
tylinek, egyértelmii provokacionak minésitették.*®

Az 1839-1840. évi orszaggylilésen: a centralista
program meghirdetdje

Szalay Laszlo korabeli elismertségének jele, hogy megvalasztottak az 1839—-1840.
évi rendi orszaggyilés altal az 1j bortonrendszer és az egységes biintetd torvény-
konyv tervezetének kidolgozasara életre hivott bizottsag jegyzdjének.

Az ellenzék koncepcidjanak kidolgozasara, a fiiggetlen felelds kormanyon és
a népképviseleti orszaggytlésen nyugvo polgari magyar allamszervezet tervének

42 Horvath M.: 1. m. (12. jz.) II. 291.

43 Angyal D.:i.m. (1. jz.) 331.; Antalffy Gy.: 1. m. (10. jz.) 31., 32.; Fenyd I.: i. m. (2. jz.) 189.

44 Angyal D.:1.m. (1. jz.) 325.; Fenyd I.: 1. m. (2. jz.) 103., 106.

45 Angyal D.:i.m. (1.jz.) 325.; Fenyd I.: i. m. (2. jz.) 139., 144.

46 Horvath M.:i. m. (12. jz.) II. 291.; Angyal D.: i. m. (1. jz.) 331.; Fenyd L:i. m. (2. jz.) 151-153.
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kidolgozasara vallalkozé Deak Ferenc iranyitasaval elkésziilt, a felvilagosult és
liberalis humanizmus értékrendjét érvényesitd tervezet meghonositotta a torvény
eldtti egyenldséget a teljes biintetdjogban, az egyhazi személyeket és a nyugalom-
ba vonult katonakat sem vonva ki a vilagi bir6sag hataskore alol, javasolta a halal-
biintetés, a testi biintetések és a kinvallatas eltdrlését. Az angol, a francia és az
amerikai minta ismeretében, jelentés mértékben Alexis de Tocqueville hatasat is
érvényre juttatva hangstlyozta az eskiidtbiraskodas mint a ,,nép nevelésének egyik
leghathatdosabb eszkoze” szerepét a kivaltsagrendszer lebontasaban, a tomegek po-
litikai szerepvallalasanak elomozditasaban. A munkalatban a kiilfoldi szakiroda-
lom referense szerepkdrét betdltve a kor legelismertebb szakemberével, Karl J. A.
Mittermaier heidelbergi professzorral folyamatosan konzultalva a vadhatosag mii-
kodésében kiemelt elvként képviselte a hatalom ellenérzését és korlatozasat.
Német kollégajaval, aki 1842-ben Pesten meg is latogatta, a késdbbiekben barati
kapcsolatot alakitott ki. Az elkésziilt térvényjavaslatot egyetemes mintakra ta-
maszkodo szuverén alkotasnak tekint6 professzor gy itélte meg, hogy ,,egyetlen
egy torvénykonyv sem bir annyi eredetiséggel, mint a magyar javaslat™.*” Szakmai
elismerése dszinteségét bizonyitja, hogy a Robert von Mohllal kézosen szerkesz-
tett Kritische Zeitschrift fiir Rechtswissenschaft und Gesetzgebung des Auslandes
cimi, komoly nemzetkdzi hirnévvel rendelkezd szakfolyodirataban kozolte Szalay-
nak a bizottsagi targyalasokrol irt tanulmanyat.*

Nem kis mértékben Deak Ferenc személyes 6sztonzésére Szalay Laszlo elso-
ként vallalt varosi kdveti megbizast nemesi szarmazasu értelmiségiként, hogy a fel-
vidéki Korpona varos képviseldjeként részt vegyen az 1839—1840. évi rendi orszag-
gylilés munkalataiban. Mivel az alsotébla tagjai kozott Trefort Agoston is megjelent,
Eotvos Jozsef bard pedig a férendi tablan jatszott komoly szerepet, a diétat joggal
tekinthetjiik a centralista zaszlobontas szinhelyének. Szalay nagy lelkesedéssel és
komoly reményekkel, elvarasokkal érkezett Pozsonyba, ahol nyomban meg is va-
lasztottak az alsotabla egyik jegyzOjének. Az iilésekrol folyamatosan beszamolokat
készitett a Pesti Hirlapnak, valamint a wiirttembergi és az angol kovetségnek. Akti-
vitasa elsdsorban a varosi reform és a magyar nyelv tigyében, valamint az egyhaz-
politikai kérdésekben bontakozott ki. A legfontosabb reformkérdésekre fokuszald
felszolalasaiban a liberalis szellemiséget képviselte kovetkezetesen.” ,,Nem sokat
beszElt és akkor sem sokat”, de mindig a lényegre koncentralva, fontosat mondott,
képviselotarsai figyelmét felkelté gondolatokat fejtett ki.*® ,,Hogy ezekkel még sem
nyert koztetszést, nem az 6, hanem a kdzonség hibaja volt, mely a divatos, de sziik
latokori politikatol elfogulva, e magasabb mezon még nem birt tajékozasi képzett-
séggel! — mutatott ra Horvath Mihaly sikertelensége okaira.
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Legjelentésebb, a varosok szavazati joganak kérdésében szeptember 27-én
elmondott, a varosok tigyét Magyarorszag teljes polgari atalakulasanak kérdésé-
vel egységben lattatd beszédében a centralistak programjat hirdette meg, amikor
a liberalis nemesség allaspontjaval hatarozottan szembehelyezkedve kifejtette:
»hem municipalis orszadg képében latom a nagygya lett hazat, nem hiszem, hogy
a municipalis foederalismus lehessen a végczel. Nekiink szaz kiilonvalt érdeket
kell 6sszepontositani, nekiink tobb nemzetiség folébe kell emelniink e magyart
[...] s minderre vagy gyonge, vagy talan épen visszas eszkdz a municipalis dara-
boltsag.” Olyan, mikodését a népképviseleti parlamentre s a felelds kormanyzati
rendszerre alapoz6 —a megyei foderalizmussal szerinte sszeférhetetlen — allam-
berendezkedés képét rajzolta meg, amely képes a kapitalizmus egyenlétlensé-
geinek kijavitasara.®

A ,,politikusi palyajanak csucspontjat” jelentd, a polgarsagnak a magyar tar-
sadalom atalakitasaban betoltott hivatasat kozéppontba allitdé nagy hatast szo-
noklatdban a varmegyének hadat {izenve vazolta fel a polgari Magyarorszag
megvalositasa soran megoldandé legfontosabb feladatokat, s meghirdette az osz-
talykiizdelmeket megsziintetd, a ,,dolgozd emberek kdzosségén alapuld nemzeti
tarsadalom” megteremtését. ,,Szivembdl ohajtom: alakuljon egy osztaly, mely a
tobbieknek szegletességeit lesimitsa, mely benndk felolvasszon mindent, mi
nem korunkba valo” — hangsulyozta.”> A Hajnoczy Jozsef, Berzeviczy Gergely,
Skerlecz Miklos tanitasabol sokat megfogado Szalay az allam tevékenységét uj-
raértelmezve, az allamszervezet atformalasanak alapelvét meghatarozva — Eot-
vos Jozsefnek a forendi tablan a torvényhozasnak felelés kormanyt koveteld be-
szédével 6sszhangban — fejtette ki, miszerint ,,az a nap, mikor az orszaggyilés
valosaggal fogja képviselni az 0sszes nemzetet, az orszaggyiilésen nem Karokat
¢és Rendeket, nem megyéket és varosokat, hanem képviseloket, az egy nemzet-
nek képvisel6it fogjuk 1atni”.>* Ennek jegyében kovetelte a polgarsag és az értel-
miség képviseleti joganak megadasat, a proletariatus politikai befolyasat azon-
ban elutasitotta.>

Tovabbi beszédeiben Szalay megkiilonboztetett figyelmet forditott az egyhaz-
politikai vitakra, valamint a magyar allamnyelv bevezetésének kérdésére. Junius
13-1 hozzéaszolasaban hatdrozottan allast foglalt a vallas- és lelkiismereti szabad-
sag biztositasa, az allam és az egyhaz szétvalasztasa mellett, s a katolicizmus al-
lamvallas jellegét elutasitva érvelt a laikus allam megteremtése mellett. A gy6ri
kaptalan kovetének, Wurda Karolynak a radikalis javaslatat a vallasfelekezetek
egyenjogusagarol, az allamtol fliggetlen mitkdésérdl azonban a liberalis ellenzék-
kel szembefordulva nem tdmogatta. Elvben teljes mértékben egyetértett ugyan az-
zal, hogy ,,az egyhazi hatalomnak nem szabad vegyes hazassagban élni a vilagi-
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val”, a hétkoznapi gyakorlatban azonban ovott a teljes szétvalasztas, vagy a
kotelezd polgari hazassag bevezetésének elsietésétél. Ugy itélte meg, hogy Wurda
inditvanya az USA-ban ¢s Franciaorszagban, ahol mar megtortént az egyhaz és az
allam szétvalasztasa, tokéletesen megfelelne a politikai realitasoknak, de ,,nalunk
a status quo fenntartasdval kimondani az egyhaz fliggetlenségét az allamtdl a le-
geslegveszedelmesebb lenne”, s a valosagban annyit jelentene, ,,mint a gyengét
megkotozve adni at a hatalmasnak™.%

A magyar allamnyelv bevezetésérol szolo, 1843 juniusatol targyalt torvény-
javaslat vitaja soran, illetve a nemzetiségi kérdés megitélésében centralista tarsai-
val egyetértésben s a nemesi liberalisok allaspontjaban osztozva képviselte az egy
politikai nemzet dogmajat. Egyetértett Szentkiralyi Moric javaslataval, hogy az
orszag egyediili hivatalos nyelve a magyar legyen, s Horvatorszagrol kiilon tor-
vény sziilessen, melynek értelmében a magyar hatdésagokkal és hivatalokkal ma-
gyarul levelezzenek, az orszaggylilésen magyarul beszéljenck, a magyar nyelvet
valamennyi iskoldban tanitsak, s 10 év elteltével a kdzhivatalokban csak magyarul
tuddkat alkalmazhassanak. Széchenyivel egyetértve elveti ugyanakkor a magyar
allamnyelv bevezetését koveteld Kossuthék illuzidit, miszerint a mas nemzetisé-
glick a nyelv megtanulasaval magyarra is valnak.>’
teljesedésében, s az etnikai elvet elutasitva kifejezetten az allampolgari jogegyen-
16ség megsértésének tekintett minden kiilonallast az allami szervezddésen beliil.
1843. junius 6-an a kertileti ilésen kijelentette: ,,azon eszme, hogy az orszag nagy
és dics6 legyen [...] hidegen hagyja, ha mellé nem gondolja, hogy ez orszag Ma-
gyarorszag marad”.’® A magyar kultirfolény érzését6l athatva a municipalis rend-
szer atalakitasanak sziikségességét szeptember 27-i beszédében tobbek kozott az-
zal indokolta, hogy ,,nekiink a tobbi nemzetiség fo6lébe kell emelniink a magyart”,
s a magyar nemzeti allam fikci6éjahoz ragaszkodva probalta meggy6zni vitapartne-
reit arr6l, hogy éppen a kormany centralizacidja az egyetlen hatékony eszkoz a
magyar szupremacia megdrzésére, mikdozben a megyei autonémia az elszakadas
tlizfészkévé valhat.”

Felfogasat a késdbbiekben a Pesti Hirlapban irott vezércikkeiben is képvisel-
te. 1846. julius 19-én olyan honositasi torvényt javasolt, amely egyértelmiien és
maradéktalanul érvényre juttatja az egy politikai nemzet 1ényegét.®® Honositds
cimil értekezésében a polgari nemzethez tartozas kritériumait is meghatarozta,
amikor kifejtette, hogy a hazai polgarsag megteremtése érdekében tidvozli a kiil-
foldi forrasok bevonasat, az allampolgarsag megadasat azonban szigortan a koz-
terhekben valo részvételhez és az allandd magyarorszagi tartdzkodashoz kivanta
kétni. A nem nemesek esetében a pozitiv diszkriminacio alkalmazasat javasolta, s a
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gyarosok, kereskeddk, kézmiivesek érkezését konnyitendd, kész volt eltekinteni a
magyarnyelv-tudastol is.*!

A feudalis abszolutizmus felszamolasat Szalay elkeriilhetetlennek tartotta, az
anarchia és a terror eszkdzeit azonban elutasitotta, s eszményképét az alkotmanyos
monarchidban hatarozta meg. Az atalakulds folyamatat tervezve programadasnak
szant lizenetében arra buzditotta az ellenzék vezérkarat és tamogatoit, hogy ,,tisztit-
satok, mennyire csak er6tokbol telik, az eszméket, allitsatok talpra azt, mellyet fejére
ultettek, emeljétek fel azt, mellyet gyomorra fektettek, — megmenteni az orszagot az
eszmezavartol, mellyben mindig mélyebbre siilyed”.®> Meggydzddéssel vallotta,
hogy valodi ujjasziiletést csakis a gyokeres valtozasok utjan, a mult elavult formai-
nak felszdmolasaval, a hamis beidegzddésekkel vald szakitassal lehet elérni. ,,Az
eddigi formaknak meg kell sziinnidk, fel kell oldanunk a mult és a jelen kozotti ko-
teléket, nem mintha a torténelmet ignoralni akarnok, mir6l benniinket nem vadolhat-
ni, hanem mert a mtltnak historiava kell valnia elvégre, s mert szomora dolog, ha a
régmultat mindig magunk utan vonjuk, mint a hernyékdtelékekbdl egészen szaba-
dulni nem képes, €s szarnyait ennélfogva minden erélkodés mellett is hasznalni nem
tudo félpille.” ,,Az a nap, mellyen a benniinket a multtal, mint valamely holttesttel,
nem mint historidval dsszecsatld kotelekeket leraztuk magunkrol, az nap sziikség-
képen az altalunk inditvanyozott formak fognak a kozczél elérésére valasztatni.”®* A
multtal valo hatarozott szembefordulas nyilt artikulalasat, letisztult konkrét program
megfogalmazasat és meghirdetését a tobbség azonban nem tamogatta, Dedk pedig
kifejezetten elvetette, mivel ,,sok fontos kérdésnél a részletekre nézve mi magunk
sem vagyunk tisztaban [...], a részletes program szaporitana s nevelné inkabb a sza-
kadast kozottiink, a helyett hogy egyesitene”.®* A visszatekintd Pulszky Ferenc is
arra emlékeztetett, miszerint ,,mi is tudtuk, hogy a felelds kormany a végczél, de
inoportunusnak tartottuk a tavol jovOben lebegd eszmény miatt megtompitani leg-
élesebb fegyveriinket, megtorni legerésebb védfalainkat”.%

A Pesti Hirlap élén

Ismeretes, hogy az 1843—1844. évi orszaggytlés a liberalis ellenzék alapos fel-
késziiltsége ellenére sem érte el céljat, ami nagy kidbrandulast valtott ki tagjai
soraban, és varakozast nem tlir6en vetette fel a merre és hogyan tovabb kérdését.
Az utkeresés jegyében, a polgari alkotmanyos koézpontositas programjaval szin-
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padra Iépett az oppozici6é anyagilag fiiggetlen értelmiségiekbdl allo, a nemesi
politizalas hagyomanyos kereteihez érzelmileg nem kotddo, a polgari atalakulas
programja elvi megalapozasaban és elokészitésében kiemelkedd szerepet jatszo
csoportja, amelyet szinte semmi nem fiizott a varmegyéhez, a nemesi politika
hagyomanyos kereteihez.*

A szervez0do csoportosulas az 1844. julius 1-jétdl bécsi kormanyzati manipu-
lacié eredményeként Szalay szerkesztésében megjelend Pesti Hirlappal — sokak
ellenszenvét is kivaltva — sajat organumhoz jutott, melynek torekvései azonban
,rokonszenvre nem talaltak”.” 1844. julius 4-én megjelent bekdszontd vezércik-
kében Szalay egyszerre vallalt kozosséget €s hatarolodott el Kossuthnak a nemes-
ség politikai hegemodniajahoz ragaszkodo szerkesztéi orokségétol, amellyel azon-
ban Szalay és szerkesztotarsai kezdeti optimizmusuk ellenére sem tudtak
megbirkozni. A lapjatol blucsuzo Kossuth junius 27-1 vezércikkében ugyanakkor
arra buzditotta hiveit, hogy 6vjak meg az ,,idegen kezekt6l” a megyét, hangsulyoz-
va, hogy ,,a megyei institutio [...] a szabadsag individualis ¢lvezetének leghatalyo-
sabb organuma, nemzetiinknek semmi europai intézvényért, semmi szobatudos
papiros-gondolataért cserébe nem adhato, becses, draga kincse”.®

A kortars Horvath Mihaly a vallalkozas érdemeként jegyezte meg, hogy a ,,ki-
tiind tehetségli [...] jeles késziileti fiatal publicistak, a nyugot europai fejlettebb
politikai tudomanyok s allapotok tanulmanyozasa altal érlelt, magosabb allamfér-
fini nézeteket s elveket hoztak a lap szerkesztésébe, [...] a megyerendszert a nyu-
got eurdpai alkotmanyossag formaival, a parlamentaris, felelds kormanyrendszer-
rel kivantak felcserélni, mely a nemzet akaratat Osszpontositva, s az orszag
kormanyat ezen Osszpontositott nemzeti akarat felelés kifolyasava téve, a kor ki-
vanataival egyezObb biztositékot ad az alkotmanynak™.%® Az atalakulas sarkpontjat
képez6 képviseleti rendszert a bocskoros nemesség kizarasaval, francia mintara a
mérsékelt vagyoni és miiveltségi cenzus alapjara kivantak helyezni, hosszabb tava
célként ugyanakkor a képviseleti rendszert az ujabb kor ,,legnagyszertibb és leg-
iidvosebb talalmanyanak™ nevezd Szalay a miiveltséget a vagyonnal egyenjogusitd
cenzus nélkiili értelmiségi valasztojog elérését jelolte meg.” A szuverenitast nyu-
gati mintara a nemzetgyilésbe athelyezni szandékozo centralistak ,kivantak a
kozpontositast, mint a megy¢k altal szétszakgatott nemzeti erd egyesitését, hogy
ez teljesebb biztositast szerezzen a nemzeti szabadsagnak™ Bécs ellenében,”' s en-
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nek jegyében biraltak meg Svajc foderalizmusat is mint a centralizacid negativ
ellenpéldajat.’

Eo6tvos Jozseféhez hasonld atfogd koncepcidt Szalay nem fogalmazott meg,
de a reformkori Magyarorszag-kép egy-egy alkotéelemének mélyrehatd elemzésé-
vel meghataroz6 mértékben jarult hozza a centralista politikai ideologia megalko-
tasdhoz. Legfontosabb feladatnak a népképviseleti torvényhozas, a felelds kor-
manyzati rendszer, az erés végrehajtdé hatalom megteremtését, a kormanyzati
tulhatalommal szemben pedig a telepiilések onkormanyzatanak kiépitését, az es-
kiidtszék felallitasat, az egyéni szabadsagjogok biztositasat tekintette. Allamideal-
ja a modernizalo allam volt, amely beavatkozik a folyamatokba a kozigazgatas, a
kozoktatas, az iparfejlesztés, a vasutépités teriiletén, valamint a szegénység enyhi-
tése érdekében.” Koncepcidja kdzponti magjat a centralizacié képezte: ,,Ondk a
kivaltsagos osztalyok jogai mellett iigyvédkednek, tehat municipalistak, mi az 0sz-
szes nemzet érdekeinek egységét vettiik czélba, s azért jelszavunk: centralisatio”
— fogalmazta meg a rendek gytilésébol képviseleti alapon miikddo parlament, az 4j
magyar allamban a szabadsag hajléka megalkotasat vizionald Gitmutatasaban.”

A francia modellt kdveto elvbarataihoz hasonléan a megyét az elérendd ,,fele-
16s parlamenti kormanyzat kerékkotojének, a feudalis maradvanyok menedékeé-
nek, a nemzetiségi széthtizas esetleges eszkozének™ tekintette. Nagy jelentOséget
tulajdonitott az egységes allam tiikdrképének nevezett kodifikacionak, s negativ
példaként a kisallamok széttagoltsagaban megmutatkoz6 német partikularizmus
torzitd hatasaira emlékeztetett.”

A megyékre Ossztiizet zudito, a kozvetlen népképviseleten alapuld parlament
altal ellen6rzott kozponti kormanyhatalom megteremtésének programjat meghir-
det6 tudomanyos értekezések azonban a lap olvasottsaganak riaszté mértékii zuha-
nasat eredményezték. Kossuth vezércikkeinek szenvedélyességével nem tudtak és
nem is akartak konkuralni, mikézben ,,a tdmor, csaknem lapidaris irany, melyben
Szalay czikkeit szerkeszté, nélkiilozte azon konnytiséget, mely a hirlapirodalom-
ban kivantatik”, melynek feladata nem csak kizardlag a jovovel foglalkozni.”
Mindez nem kisebbiti Szalayék azon érdemét, hogy az elméleti megalapozas mun-
kajat elvégezve bevitték a koztudatba a polgari parlamentarizmus intézményeinek
— a kortarsak szamara egyébként korantsem ismeretlen — fogalmait. Pulszky Fe-
renc megallapitasa szerint a Pesti Hirlap a centralistak kezén sz6sz¢kbdl ,.kathed-
rava lett, melyrél a nemzetet arra tanitottak, mikép fejlett ki a parlamentaris kor-
many mas orszagokban, s hogy ez a szabadsag tjkori formaja [...]. Mig azon
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harczban, melyet a nemzet a kormany ellen vivott, Kossuth harsogtatta a riadot, a
centralistak csendesen megirtak a jov0 zenéjének partitarajat.””’

Szalay megkiilonboztetett jelentdséget tulajdonitott az eurdpai valtozasok fo-
lyamatos nyomon kovetésének, ezért nagyobb hangsulyt fektetett a Kossuth 1do-
szakaban némileg hattérbe szorult ,,Kiilfoldi Napld” rovat szerkesztésének. Ennek
vezetésével a laphoz 1844 juliusaban belépd, az 1842 aprilisa és 1843 aprilisa ko-
zOtt tett eurdpai korutazasa soran szerzett személyes tapasztalatokkal felvértezett
Irinyi Jozsefet bizta meg.”® Ugy itélte meg, hogy Magyarorszag és Ausztria érdekei
azonosak, csak egyiitt lehetnek erdsek és életképesek, azaz a kolcsonos alkotma-
nyossag és viszonossag alapjan ,,a monarchidnak sziiksége van e [a magyar —
E. G.] nemzetre, s ¢ nemzetnek a monarchiara, ma inkabb, mint holnap, holnap
inkabb, mint ma”.”

A centralistaknak a polgari atalakulas elokészitésében betdltott kiemelkedd
szerepét bearnyékolta az adminisztratori rendszer bevezetésével egy idében meg-
inditott offenzivajukban megnyilvanuld politikai érzéketlenség. Figyelmen kiviil
hagytak, hogy a politikai folyamatok pozitiv alakitdsa szempontjabdl megkeriilhe-
tetlen nemesség a municipalis rendszer fontos elemeit nem hajlando feladni. Gerd
Andras lényegre mutatd megallapitasa szerint ,,intellektualis igényességiik, magas
foku szakmai felkésziiltségilik mellett igen kis hatalompolitikai affinitas jellemezte
Oket”, hianyzott beldliik a taktikai érzek, a realpolitikai magatartas, s nem szamol-
va azzal, hogy elveik a nemesség dontd tobbsége szamara elfogadhatatlanok, kép-
telenek voltak megfeleld széles bazis kialakitasara, csupan sziik értelmiségi elitet
képviseltek.*® ,,Ha a kozpontositasi oskola [...] némi gancsot érdemel: az abban
all, hogy annak vezérei tanaikat csak az altalanos elvek szerint fejtegették, s nem
ugyekeztek azokat sajatsagos viszonyainkra, melyek az absolut kormanyu osztrak
birodalommali kapcsolatunkbdl tamadtak, gyakorlatilag valosithato modon alkal-
mazni” — allapitotta meg Horvath Mihaly.®!

A népképviseleti rendszer tigyét a 1étezd megyerendszerrel szemben egyébként
rendkiviil kritikus Kossuth ugyancsak 6szintén sajatjanak tekintette. A felelds kor-
manyrendszert — allapitotta meg Angyal David — ,,majdnem az egész ellenzék kove-
telte. A kiilonbség a centralistak €s az ellenzék kozt e kérdésben az volt, hogy 0k a
felelosség elvét programjuk élére allitottak és mint optimistak a teljesen kialakult
felelés kormanyrendszerrdl nem mint tavoli eshet6ségrol beszéltek, hanem mint a
kozel jovoben okvetleniil megvalosulandd kormanyformarol.” Hasonloképpen gon-
dolkodott Kossuth is, akinek a népképviselet ,,régi programja volt”, aki a Pesti Hir-
laptdl elblcstizva 1844, junius 30-an leszogezte: ,,a magyar formakhoz szabott valo-
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di népképviselet kell, mert e sz6 mindent magaban foglal”. A centralistak nélkiil
azonban ,,a felel6s kormanyrendszer nem lett volna oly kimagaslo kérdése a politikai
helyzetnek”. Kossuth a februéri forradalom hatasara vallalta fel nyilt kovetelését, de
,,hnem mintha plagiumot kévetett volna el a centralista programon”.%?

A centralistak érdemeit hangsulyozva Angyal David azt emelte ki, hogy ,,a
parlamentaris kormanyformanak a centralistak voltak az igazi uttor6i és [...] az 6
felfogasuk oltott testet az 1848-iki torvényekben”. Kosary Domokos azt hangsu-
lyozta, miszerint a tényleges atalakuldskor az ¢ javaslataikat vették eld, amelyek
messze tulhaladtak az egykori kozvéleményt. ,,Szinte egyediil 6k cseréltek fel a
szazados rendi felfogast polgarival minden vonalon és a nemesi dicsdségtdl el nem
érzékenyiilve éles kritikaval nézték a hazai berendezést, kdzjogi fejlédésiinket, és
a kozvéleménynek arrol alkotott romantikus képeit.”

A centralistak miikodése kapcsan a kortarsak és az utokor részérdl is gyakran
hangzott el a doktrinerség vadja. A kritikat Szalay azonban nem érezte sértének.
So6t! A maradisag és a forradalom kozotti utat onmaguk szdmara kijelolé onértel-
mez0 irdsdban ontudattal vallalva fel a Pesti Hirlap kapcsan elleniik intézett, meg-
bélyegzésnek szant kritikat, kijelentette: ,,ilyennek szerkesztését tiiztiik ki ma-
gunknak feladatul. — Doctrinair lap, azaz [...] ollyatén lap, melly nem kialt
hozsannat a bevégzett tényeknek, csak azért, mert bevégzettek, melly a hatalma-
sok paripai ala nem hint virdgokat, tudvan, hogy az tinnepi diszmenet még nem
urnapja. [...] Doctrinair lap, azaz? ésszer(i haladas lapja.” Elveti a sz¢&lsségeket, s
doktriner azokkal ellentétben, ,.kiknek 6sszes politicai bolcsességok: vagy felhtz-
ni naponként az orat, ha mindjart lancza rég elszakadt volna, vagy romot romra
donteni. [...] Doctrinaer lap, azaz nem pusztan empirikus, hanem olyas, mely fel-
s6bb elvek vilagossagaban lattassa a tényeket, mely nem targyat targyhoz enyvez-
ni, hanem egyet a masikbdl kifejleszteni akar [...] nem baratja oly institutioknak,
melyeket csak dnmagokkal mérhetni, nem az emberi €s polgari jogok mértékével
s nem a minden idok és minden alkotmanyos népek kdzéletébol elvont statusfilo-
zofia nehezékével.”™

Az ellentmondasok gyokerét Kecskeméti Karoly abban ragadja meg, hogy a
centralistak ,,til tisztan lattak és til modernek voltak ahhoz, semhogy lepaktalja-
nak a nemesi habitusokkal, ahhoz tilsdgosan értelmiségiek ¢és szabadelviiek vol-
tak, hogy vallaljak a parasztok néptribunjanak szerepét. [...] A politikai osztaly
rokonszenvét elveszitették anélkiil, hogy elnyerték volna a nép timogatasat. [...] A
két aramlat egyarant siirgdsnek tartotta a reformot, de mig a centralistak, a félmeg-
oldasokat elkeriilendd, az elvekre helyezték a stlyt, [...] a municipalistak hajlan-
dok voltak elvi engedményekre, ha ezzel a valasztok tobbségét a reform mellé
tudjak felsorakoztatni.””
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Valojaban a centralistak nem a mindennapi politikai életben felmeriilé aktua-
lis problémakrol értekeztek, hanem egy mar sikeresen lezajlott polgari atalakulast
kovetden felépitendd allamszervezet alapelveirdl. Az egyébként is rosszul idézitett
centralista biralat olykor kifejezetten banto, torténelmi alapintézményeket tamado
stilusa komoly ellenérzéseket keltett, egységbontd mitkodésiik az ellenzék vezér-
karanak rosszallasat valtotta ki. Sokan egyenesen a nemzeti szabadsag elleni biin-
nek tekintették fellépésiiket. Batthyany és Dedak hatarozott kritikaja és fellépése
hatasara 1845 végén Szalay helyét a ,,kompromisszumok embere”, Csengery Antal
vette at, aki 1846. januar 1-jén bejelentette: a centralistak a jovoben tartozkodnak
elveik hirlapi hirdetésétdl, s felhagynak a kozpontositas melletti megyeellenes iz-
gatassal. Szalayék az ellenzék védelmében és érdekében sziintették meg megosztd
eszméik hirdetését. A kormanypart eléretdrése ugyanis egyenesen megkovetelte az
ellenzéki egység helyreallitasat. Az 1845. november 18-an Pesten tartott tanacsko-
zas dontése értelmében a Pesti Hirlap Csengery iranyitasaval ismét az egész ellen-
z€k lapja lett, E6tvos és Szalay ugyanakkor nem vallalt szerepet miikodtetésében. 3
Visszakozasuk azonban csupan taktikai kényszerlépést jelentett, s nem érintette
politikai filozofidjuk 1ényegét. S bar 1845. februar 2-an az utopista szocialista gon-
dolkodast Considérant Victorhoz intézett Nyilt levelében Szalay még gy nyilat-
kozott, hogy ,,tarsaim €s én, a magat positiv ellenzéknek constitualt partbol indu-
lunk ki”, de ha a torekvéseinkben ,,nem tidvos reformot, hanem vétkes eretnekséget
fogna latni, kiilon ellenzéket fogunk képezni™®’ — a pragmatikus fordulatnak fe-
gyelmezetten alavetette magat.

Passzivitasban, majd az ujraaktivizaldédas utjan

A Kossuthékkal kotott megallapodast kdvetéen a kozéletbol visszavonuld Szalay
a Pesti Hirlaptdl ,eltiltva” s a szerkeszt6i feladatok terheitél megszabadulva ko-
moly munkalatokba kezdett. 1846. december 10-én Statusférfiak és szonokok
konyve cimmel jellemrajzokbol allo kotetet jelentetett meg olyan politikusokrol,
akik élen jartak az alkotmanyos parlamentdris kormanyzat megvaldsitasaban.
Elemzései kozéppontjaba azt a fogondolatot allitotta, hogy a hatalom gyakorlasa
csak akkor egészséges, ha azt mas hatalmak korlatozzak. A parlament szuverenita-
sa, a hatalommegosztas, az alkotmanyos monarchia, a békés atalakulas, az allam
¢és az egyhaz teljes szétvalasztasa ligye mellett magat elkdtelezve az uralmi mono-
poliumokat akkor is elvetette, ha azokat a népfelség nevében gyakoroltak. Mira-
beau, Constant, Guizot, Thiers, Fox, Pitt, O’Connel, Canning, Jefferson, Lamartine
palyaképei alapjan megszerkesztette a 18—19. szdzadi egyetemes torténelem, az
alkotményos polgarosodas, a polgari progresszié nyugat-europai €s észak-ameri-
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kai formalodasa folyamatat.®® Az 1847-ben Publicistai dolgozatok cimmel kiadott
kotetében megjelend Szézat Ejszakamerikabdl cimii cikkében pedig azt iizente ol-
vasoinak, hogy a progresszid altalanos torvényei mindenhol egyforman, a helyi
adottsagoktol fiiggetleniil érvényesek. Azaz — a magyar jogi hagyomanyokhoz il-
leszked6 atalakulast preferald deaki felfogastol eltéréen — nem voltak kétségei
afeldl, hogy a Code Civil mintajara alkalmazott francia torvények kivaldan fogjak
szolgalni a magyarorszagi polgari atalakulas tigyét.%

Az idékozben kibontakozo belpolitikai folyamatok hatdsara ugyanakkor cent-
ralista tarsaival 6sszhangban hamarosan feladta politikai passzivitasat is. Az 1846
februarjaban kirobbant galiciai parasztfelkelés, a konzervativ program meghirde-
tése, Széchenyinek a kormany tamogatasara buzditd Politikai programtoredék
cimi munkaja, valamint Kossuth centralista elképzelésekkel sokban dsszecsengd
cikkei (a kotelezd orokvaltsag és a kozteherviselés azonnali feladatként torténd
megjelolése) hatdsara a régi elszantsaggal tért vissza a politika szinpadara. Az utol-
so rendi orszaggyllés valasztasi kiizdelmeibe bekapcsolodva 1847. januar 3-an a
Pesti Hirlapban adta kozre Szot kérek cimll, a megyei rendszer atmeneti fenntarta-
sat immar elfogad¢ irdsat, amelyben a gondolkodéasaban és magatartasdban beko-
vetkez0 hatalmas fordulatot a kdvetkezéképpen indokolta: ,,Most midén a konzer-
vativ taborban erdsebb a szovetkezés, mint valaha, most nekiink ideat nemcsak
tanacsos, de éppen kotelességiink, en colonne serrée vivnunk meg az ellenféllel.
[...] Egy betii sem sok, de még egy betlit sem aldoznék fel politikai krédomnak
szOtarabol, — masrészrdl azonban tudom azt is, hogy nem minden id6 alkalmas
arra, miszerint a secessio ad montem a kozligy veszedelmeztetése nélkiil kisértet-
hessék meg.”

A Pesti Hirlapban megjelend, Tdjékozas az egyesiileti jog mezején cimil, az
ellenzék 1étjogosultsagarol, az Ellenzéki Part legalitasarol, a képviseleti alkot-
manyrol, a pauperizmus veszélyeirdl s a forradalmi ut elutasitasarol értekezoé cikk-
sorozataban — elore jelezve, hogy a feltételek még nem érettek meg ra — hosszabb
tava célként az altalanos valasztdjog megteremtését jelolte meg. Olyan megoldast
vazolt fel, amely az alkalmatlanokat (uraiktol fiiggd béresek és proletarok, tudatlan
¢és korrupt kdznemesek) kizarja a politikai jogok gyakorlasabol (lasd ,.erkolcesi és
észbeli biztositekok™), amelyben a valasztojog alapjat nem a vagyon, hanem az
értelmi kvalitasok hatarozzak meg.”!

1847 végére a centralistak ismét a polgari atalakulas elokészitése kozos ellen-
z€ki munkajanak teljes értékli és meghatarozo részvevdiként vettek részt az utolso
rendi orszaggyiilésen. A Kossuthtal kialakitott atmeneti dsszhang azonban hama-
rosan felbomlott, amikor az ellenzék és a konzervativ kormanypart kozott kiala-
kult patthelyzet kdvetkeztében, a liberalis reformpolitika megrekedését megta-
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pasztalva, Eotvossel, Treforttal, Csengeryvel, Keménnyel egyetértve Szalay is
tamogatta Széchenyinek a Batthyany és Kossuth megbuktatasara, egy harmadik
part megszervezésére iranyuld torekvéseit. Az italiai fejlemények és a parizsi for-
radalom hatasara februar végére helyreallt az egylittmitk6dés.*

A Batthyany-kormany szolgalatdban

1848 tavaszan a felel6s kormanyzatrol és a képviseleti rendszerr6l rendelkez6 tor-
vény ,,szabatos” megszovegezése Szalay sokéves elokészitd munkalatainak sikerét
is jelentette. Lelkesen iidvozolte az eurdpai nemzetek kdzotti szolidaritas megnyil-
vanulasat, az atalakulas békés jellegét.”® Sziikségesnek tartotta, hogy ,,a valasztott
eszk0zok tisztak legyenek és szentek, mint maga a czél, mellyet elérni szando-
kunk”, mert meggy6z6dése volt, hogy e nélkiil visszavessziik azt, a mi jo, azt, ami
idvos, még mielétt megadtuk volna”. Orok érvényi tételként fogalmazta meg,
miszerint ,,a szabadsag [...] elparolog, ha nincs hatalom, melly formak kozé fliz-
ze”.%* A szentesitett torvényekben hianyossagaik ellenére ,,egy szebb jovo zalogat”
felismerve bizott az aprilisban kivivott eredmények megszilarditasaban, s a kény-
szerbdl vallalt kompromisszumok és ellentmondasok békés feloldasaban.” Némi
aggodalmat, bizonyos kételyeket csupan az valtott ki benne, hogy ugy érezte:
,hem faradtunk eleget mindazért, a mi most 6liinkbe hullott”, holott ,,a gondvise-
1és nem ad ajandékot a népeknek”.”

Mindez nem akadalyozta meg azonban, hogy szerepet vallaljon a Batthyany-
kormany munkajaban, nem kis érdemeket szerezve abban, hogy Esterhazy Pal her-
ceg elvallalta a kiraly személye koriili miniszter posztjat. A fiiggetlen felelés kor-
many munkajaba Deak minisztériuma torvény-elokészito osztalyanak vezetdjeként
kapcsolddott be, s kiemelkedd érdemeket szerzett az aprilis 29-i, példa nélkiili
gyorsasaggal és nagyon magas szakmai szinvonalon, a laikus eskiidtek szamara is
kozérthetd nyelven megfogalmazott eskiidtszéki rendelet kidolgozasaban, annak
orszagos méretli erélyes végrehajtasaban, melynek eredményeként majus utolsod
hetére orszagszerte megalakultak az eskiidtszékek. Az 1843-as javaslatra tdmasz-
kodo rendelet Deak hitvallasanak megfeleléen érvényesitette azt az alapelvet, mi-
szerint ,,oly orszagban [...] hol eskiidtszéki eljaras van, [...] inkabb mentessék fel
tiz binds, mint egy artatlan elitéltessék”. A renddri szerveket kikapcsolta a nyomo-
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zasbol, s ezt a feladatot atadta a kozvadlonak alarendelten mitk6dé biinvizsgalod
bironak, perbefogasi torvényszéket (vadeskiidtszék) mikddtetett, meghatarozta a
vadlott garanciait, és biztositotta a birdk fliggetlenségét. A polgari igazsagszolgal-
tatast is feliigyeld osztaly tovabbi kiemelt feladatat képezte a polgari jogegyenlo-
ség alapelveit érvényesitd polgari torvénykdnyv elkészitése, a bortdnviszonyok
javitasa, valamint a telekkonyv bevezetése. A megkezdett munkalatok kiteljesité-
s¢hez azonban Szalay frankfurti kdveti megbizasa miatt immar nem tudott hoz-
zajarulni.’” A Szalay tavozasa altal okozott komoly problémakra Deak Ferenc
1848. junius 3-an neki irott levele mutat ra: ,,Mennyi lesz a haszon, mit hazankra
Frankfurtban eszk6zdIni tudtok, az csak Isten kezében van, de sok legyen az, hogy
csak némileg is potolhassa a hatramaradast, mit tavolléted okoz, mely miatt nem
fogom bevihetni a jOvO orszaggytilésre a biintetd torvényeket s eljarast, nincs em-
ber, kire a munkat bizni akarnam, s ezt elvallalna. [...] nagy bajnak tartom, ha a
codex éppen jelen kortilményeink kozott elmarad.”®

Ismeretes, hogy a Majna menti varosban majus 18-an kezdte meg munkajat a
német egységparlament, melynek sikere Magyarorszag 6nallé allamisaganak a 1ét-
rejottével kecsegtetett. Szalay Laszl6 és Pazmandy Dénes Frankfurtba kiildésére a
Batthyany-kormany elsd jelentds kiilpolitikai lépéseként keriilt sor majus 14-én.
Az Ausztriaval kapcsolatban a Pragmatica Sanctio érvényességét hangstlyozo, a
német gazdasag szdmara kereskedelmi elényoket is kilatasba helyezé megbizole-
veliiket a teljhatalom birtokaban Istvan f6herceg nador irta ala. Annak a panszla-
vizmussal szembeni érdekazonossag alapjan szdvetséges barati egylittmiikodést
kezdeményez0 tartalmaval a kormanya hozzajarulasat kimondoé osztrak miniszter-
elnok, Pillersdorf is egyetértett, s errdl Ferenc Karoly féherceget is tajékoztatta.”

A testiiletben meghatarozo befolyassal rendelkez6 professzori korrel kivald, a
marcius végén Osszeiilt Vorparlament elndkével, Mittermaierrel kifejezetten barati
kapcsolatokat 4pold Szalay a magyar fiiggetlenség s a német szovetség elkotelezett
hiveként érkezett Frankfurtba, ahol abrandos o6raiban Dalmacia bekebelezésérol, a
dunai tartomanyokra vonatkoz6 magyar jogok tjjaéledésérdl elmélkedett, s azt ta-
pasztalta, hogy ,.itt sokan kivanjak ezt veliink egyiitt, de sokan hiszik is”.'” A ma-
gyar kovet a cseh elszakadasi torekvésektdl félo képviselok részérdl lelkes fogad-
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tatasban részesiilt, melynek alapjan az osztrak és a porosz partikularis torekvések,
valamint a republikanus mozgalmak negativ hatasarol is beszamold majus 27-i
jelentésében arrol tajékoztatta kormanyat, hogy a bécsi propaganda ellenére ,,Ma-
gyarorszagot itt a kiilf61don mindenki fiiggetlen orszagnak ismeri el maris”.!”' Op-
timizmusat fokozta, hogy a parlament ideiglenes elndke, a magyarokkal ko6zos ér-
dekek sz0sz6loja mar megérkezése masnapjan fogadta 6t.'%

Az id6kozben Frankfurtba érkezd, junius 29-én ideiglenes birodalmi kor-
manyzova megvalasztott, de hivatalat csak julius végén elfoglald Janos fOherceg
iranyaban a Szalay mikddése legitimitasanak megerdsitését szolgald julius 19-i
poétutasitas szorgalmazta, hogy a szerz6do felek az ,,egyesiilt németbirodalmi vég-
rehajté hatalommal azon viszonynak, melyben Magyarorszag az austriai csaszar-
hoz a pragmatica sanctio értelmében all”, fenntartasa mellett 100 ezer f6s hadsereg
kiallitasara kotelezik magukat, ha Németorszag vagy Magyarorszag hatarai ,,a
szlav elem altal, vagy a szlav elemmel szovetkezé mas hatalmassagok részérdl
megtamadtatnanak™. Ugyanakkor azt is egyértelmiivé tette, hogy ,,a lekotott had-
seregek bar mily europai nép szabadsaganak elnyomasara nem hasznaltathatnak™.
A potutasitas arra biztatta a magyar kovetet, hogy alkudozas esetén biztositsa a
német felet a magyarok Oszinte barati szandékarol, amit ,,a két hatalmassag geog-
raphiai helyzete, Magyarorszagnak az ausztriai dynasztidhoz szazadokon at bebi-
zonyitott hiisége és azon érdekegység igényelnek, melyet a Magyarorszagban lako
kiilonfaju nemzetiségek kozt a magyar és német elemnek szoros csatlakozasa
sziikségessé teszen”, s felvetette a Habsburg-birodalmi allamadossag egy része at-
vallalasanak lehetOségét is.!®

Mivel a magyar kovetkiildés viszonzasat, magyarorszagi német képviselet fel-
allitasat a Batthyany-kormany kifejezetten siirgette, Szalay augusztus 11-én kezde-
ményezte Felix von Lichnowski herceg, Zichy Karoly grof orszagbir6 unokaja al-
lando képviseldként torténd Pestre kiildését. Torekvései aldtdmasztasara Leiningen
herceg elndkminiszterhez irott levelében azt hangsulyozta, hogy ,,a fiiggetlen
Magyarorszag Németorszag egységének egyik legerdsebb biztositéka. Mi Ma-
gyarorszag 0onallo kifejlését, mi annak megerdsodését elomozditja, ugyanaz elo-
segiti az egységes és szabad Németorszag hatalmat is.”'™ A birodalmi minisztéri-
um megalkotasara augusztus 10-én keriilt sor, Szalaynak igy csak masnap, Johann
Gustav Hekscher kiiliigyminiszterhez intézett levelében allt moédjaban hivatalosan
megkiildeni megbizolevelét, a pesti kovetkiildést megsiirgetni, s egyben a kor-
manyz6 féhercegnél idépontot kérni.'™ A hatarozott fellépést a magyarorszagi
helyzet alakulasa, az osztrak—magyar kapcsolatok kiélez6édése, a horvat viszony
fegyveres konfliktussal fenyegetd elmérgesedése és szamos kedvezétlen fejle-
mény is indokolta. Augusztus 3-an Frankfurtban a nemzetkozi bizottsag anélkiil
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foglalkozott a magyar szovetség kérdésével, hogy dontést hozott volna. Ugyan-
ezen a napon Nyary Pal inditvanyara a pesti parlament megszavazta Gorove Ist-
vannak a Pragmatica Sanctiot megsértd eldterjesztését, mely szerint, ,,ha az oszt-
rak bécsi kormany a német egység kérdése miatt az egyesiilt német hatalommal
netalan habortiba keveredne, Magyarorszag segitségére nem szamitand”. A német
allamok seregeinek a nemzetiszin felvételét elrendeld frankfurti hatarozat végre-
hajtasa augusztus 6-an, Bécsben egyértelmiien kudarccal zarult.'%

A kedvezotlen valtozasokat érzékeld, magyarbarat Joseph Blackwell, a bécsi
angol nagykdvet megbizottja arra figyelmeztette Szalayt, hogy a magyarok fegyver-
kezzenek és ,,ismertessék meg 1épésiiket a kiilfoldi hatalmakkal a diplomaciai szoka-
sok altal el6irt formak kozott”, Frankfurt ugyanis nem rendelkezik tényleges hata-
lommal. Batthyany Lajos augusztus 18-an kelt, megrazé hangvételli levele pedig
arrol tajékoztatta kdvetét, hogy ,,a reactio nyiltan 1ép fel és tobbé nem titkolja szan-
dékat s terveit. Magyarorszag van kijelolve aldozatul”, hogy ezt kdvetéen Bécs ellen
forduljanak ¢€s ,,megbiintessék azon oktalan varost és minisztériumot, ki most bajain-
kat nagyobbitja és veszedelmiinknek oril. [...] eldttiink legfeljebb harom hét van,
ezt értesse meg a német diétaval, és birja azt mielébb egy oly diplomatiai fellépésre,
nemzetiségiink és fliggetlenségilink mellett — legyen az kdvetkiildés, legyen az szo-
vetségkotés, mely 1épésnél fogva megakadalyoztassék azon irany és torekvés, mely-
nek diadala csak antigerman fels6bbséget tenne uralkodova Ausztridban, mert ezen
miinek fétényez6i mind szlavok. Ezt csak értendi a diéta.”!"”

Janos foherceg végiil augusztus 26-an fogadta Magyarorszag kovetét, s ezzel
,»a német kozponti hatalom a magyar megbizottak diplomaciai jellegét hivatalosan
¢és a nemzetkozi szokasok teljes formai kozott elismerte”, a bécsi reakcio befolya-
sanak meger6sodése azonban megakadalyozta a protokollaris siker gyakorlati ér-
vényesitését. A német birodalmi kormany vezetdje, Schmerling szeptember 1-jén
megsziintette a hivatalos érintkezést Szalayval, az osztrak kormdany tiltakozéasat
tolmacsold Wessenberg szeptember 3-an Janos féhercegnek kiildott levelében pe-
dig az elismerés visszavonasat kovetelte, amit a meghatrald ideiglenes birodalmi
kormanyzo teljesitett.!® A Habsburg seregek julius végi észak-italiai sikerei nyo-
man bekdvetkezd valtozasok meghitsitottak a misszio kiteljesedését. Oktober ele-
jén Szalay Parizsba tavozott, majd Kossuth november 12-i utasitasara Guizot koz-
benjarasat is kérve Londonban tett kisérletet az angol kormany megnyerésére.
Hivatalos fogadasatol az angol kiiliigyminiszter, Palmerston azonban arra hivat-
kozva zarkoézott el, hogy ,,a brit kormanynak Magyarorszagrol csak, mint az oszt-
rak birodalom egy alkotoelemérdl van tudomasa”.'®”
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Szalay a sikertelen probalkozast kovetden Parizsba visszatérve 1849 januarja-
tol Telekivel kardltve a magyar ligy negativ megitélésének megvaltoztatasan szor-
goskodott, szoros ¢és baratsagos kapcsolatot alakitva ki a parizsi lengyel, olasz és
roman emigracio tagjaival. Februar elején atrandult Briisszelbe, hogy részt vegyen
a nagyhatalmak altal az italiai kérdés rendezésére dsszehivott, Olmiitz ellenallasa
kovetkeztében azonban, nem kis mértékben a Habsburg seregek marcius 23-an
Novara mellett aratott gydzelmének koszonhetden végiil meghitsult kongresszu-
son.""” A Fiiggetlenségi Nyilatkozat kihirdetését kovetden — bar annak tartalmat,
majd Szemere republikdnus beszédét kifejezetten rosszallotta — ujabb sikertelen
probat tett Frankfurtban diplomaciai mindsége elismertetésére, majd személyes
tapasztalatokat szerezve az Gjra radikalizalodo Badenben nem tanacsolta a szovet-
kezést a reménytelen helyzetii forradalommal.!!!

Emigracioban

1849. szeptember 12-én Ziirichbe koltozve azon faradozott, hogy a magyar iigyet
megértesse a kozvéleménnyel. Lettres sur la Hongrie cimmel, elegans és finom
nyelvezettel, szatirikus hangnemben, kiemelkedd publicisztikai szinvonalon meg-
irt, Kossuth politikéjat lelkesen igazolo levélsorozataban (ropirataban) dsszegezte
a szabadsagharc melletti érveket, ramutatva az 6nvédelmi haboruiba belekénysze-
ritett magyar kormany térvénytiszteld és békés, kiegyezésre torekvo hozzaallasa-
ra, az ellenforradalom alkotmanysért6 politikajara, az udvarnak a magyar nemzet
elleni ,,gyalazatos arulasara”.!'? A vilagosi fegyverletétel hirére azonban felhagyott
levelei publikalasaval.

Az emigracid éveiben betegen €s nélkiilozve €élt, a megtorlas megrenditd hi-
reire 36 évesen hirtelen meg6sziilt. ,,Ifjabb napjainak komor hangulata visszatért,
s mindez strii fatyolt boritott kedélyére, s6t szellemi tehetségeire, s midon vele a
ziirichi t6 partjain talalkozam, hol hosszi vandorlasok utan csaladjaval letelepe-
dett, elijedtem a valtozason, melyet egy év tett benne''® — emlékezett meg Eotvos
a talalkozas megraz6 élményérol.

A cstiggedésbol kitorést keresve a magyar torténelem tanulmanyozasa felé for-
dult. ,, Tisztaba kell jonni magammal. Tanulmanyozni fogom nemzetiink torténetét,
hogy lassam: lehet-e még reményleniink? A nemzetnek tulajdonai egy esemény altal
nem valtozhatnak meg, s ezért egész multja az, miben jovojének kulcsat talalhatjuk.
Tudni akarom, mi var rank? — hogy meggy6z6dve nemzetiink hivattatasarol, 4} ero-
vel fogjunk munkahoz, s elkdvetett hibainkat jova tegyiik, vagy azon meggy6z6dés-
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sel haljunk meg, hogy a magyarnak ugy sincs mit keresnie a vilagon™!!* — irta barat-
janak, Eotvos Jozsefnek. Tanitani kivanta nemzetét, hogy a mualtbol erét meritsen, ne
kockaztasson konnyelmiien. A Kossuthot blinbaknak kikialté kampanyt azonban el-
utasitotta: ,,nem kevésbé igazsagtalan azon karhoztatas is, melyet egész orszagok
veszténél egy emberre mondunk™, ,,vajjon a blinnek terhe csak egy szerencsétlenen
fekszik-e, s nem mindazokon, kik csalodasaiban osztoztak?”!'> — fejtette ki E6tvos-
nek a Ziirichi-t6 partjan tett sétaik soran. Maganyossaga ellenére sem kivant azonban
a helyi magyarkodo tarsasagokhoz csatlakozni, mivel idegesitette azok ,,stilustalan
handabandazasa”.'"® A torténetirasbol meritett erdt, tavol hazajatol, s gyakran elsza-
kitva csaladjatol. Meggy6z6dott arrol, hogy nem szabad kételkedni a jovSben. fgy
gyijtott maganak municiot ahhoz, hogy majd hazatérjen és szolgalhasson.!!’

Karl Geibel lipcsei konyvkiadojatol felkérést kapott Magyarorszag torténete
megirasara. Az elsé kotettel egy év alatt késziilt el a német torténetird Alexander
Flegler 6sztonzo barati tamogatasaval, Leopold Ranke kovetdjeként, Virag Benedek
¢és Horvath Mihdly erds hatasa alatt. 1851 juniusaban csaladjaval Ziirichbdl a Boden-
t6 mellett fekvé Rorschachba koltozott. 1852 utan nagy elismerés kdzepette sorban
jelennek meg a csaknem kilenc évszazadot attekintd Magyarorszag térténete kotetei.
A modern magyar polgari torténetirds megalapozasaban kulcsfontossagu, széaraz
tények kozlésére koncentrald targyilagos munka keriilte a h6sok idealizalasat, plasz-
tikus torténeti arcképei megrajzoldsa soran nagy hangsulyt helyezett az ellentmon-
dasos személyiségek bemutatasara. Vallalkozasa céljat meghatarozva konyve beve-
zet6jében kifejtette: ,.konyvet akartam adni azon ifjii nemzedék kezébe, melly most
késziil az atyai haz kiiszobén at, a nyilvanos élet palyajara 1épni, s melly lelkesedést
ovatossaggal, er6t onmérséklettel, hazaszeretetet hazaismerettel, bizalmat a nemzet
jovenddjéhez a nemzet multjanak bolcs szambavételével parositson, ha a benne ve-
tett reményeknek, ha az orszag sziikségeinek meg akar felelni”.!'®

Hazatérve

A bizonytalan jovo €s a gyokértelenség gyotrelmes kihivasainak szoritasaban fele-
sége siirgetésére megszerzi hazatérési engedeélyét, s 1855 tavaszatol ujra budai ott-
honaban €1, a politikai tevékenységtdl azonban az évtized végeig tartozkodik, fo-
lyamatosan dolgozva Magyarorszag 0sszefoglalo torténetének megirasan. Alkota-
saival a ,,kijozanitokhoz”, az illizidmentesség hirdetéihez csatlakozott.!!
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1861. marcius 11-én Lipotvaros Eotvos Jozsef javaslatara megvalasztja or-
szaggytlési kovetének. Az orszaggyllésre felkésziilés jegyében Szalay is aktiviza-
16dik.!?* Amikor a fiumei olaszok 1860 &sze 6ta tartdé magyarbarat politikai akcidi-
ra, februar 6-i tomegtiintetésére Bécs a torvényhatosagok tiltakozasat kivalto
ostromallapotot rendel el, a Pesti Naploban kozolt cikksorozatban foglalja 6ssze
Fiume Magyarorszaghoz tartozasanak torténeti érveit, orszaggytlési képviseleté-
nek indokait.'?! Pest megye bizottsagot kiild ki atfogo népoktatasi javaslat kidolgo-
zasara Nyary vezetésével, amelynek tagjai koz¢ 6t is bevalasztjak.'”> A kampany
soran a fejlodés zalogat a ,,demokracia igényeit mindinkabb érvényesitd” beren-
dezkedés megteremtésében jeloli meg.'?

A parlamenti munkaban a szinfalak mogotti egyeztetd targyalasokba is be-
kapcsolodva Deakot timogatja, kozjogi vonatkozasu adatok felkutatasaban, a fel-
irati javaslat megszovegezésében segitve munkajat.'** Egyetlen, majus 16-i csa-
pongo felszolalasaban fatyolos tekintetii, mélabtis hangi szonokként foglalt allast
a Monarchia sulypontjanak hosszabb tavon Magyarorszagra torténd athelyezése,
illetve a ,,talz6” nemzetiségi torekvések elutasitasa mellett, siirgette az aprilisi tor-
vények hidnyossadgainak demokratikus orvoslasat, mikozben E6tvossel egyetértve
reménykedett abban, hogy a német egység kozeli megvaldsulasa maga utan vonja
az uralkod6 kozosségét is magaban foglalo fiiggetlenség helyreallitasat.'>> Aktivan
kivette részét a felirati javaslat modositasait szerkesztd bizottsag munkéjaban,
melynek nevében 6 nyujtotta be a Haznak a végleges javaslatot junius 14-én, s
ugyancsak tagja volt a julius 21-1i kiralyi leiratra adandé valasz megvitatasara ala-
kult bizottsagnak. Az orszaggyiilés feloszlatasat Alexander Fleglernek irott levelé-
ben a kdvetkezoképpen értékelte: , hogyan feltételezhették, hogy ezeréves jogala-
punkat légies tedriakért, fajstilyos Magna Chartankat sovany levélre felcserélnénk,
nem tudom megérteni”.!?

1861. december 21-én megvalasztjdk a Magyar Tudoméanyos Akadémia f6-
titkaranak, mely tisztséget a betegsége ellenére folytatott tilfeszitett munka kdvet-
keztében, 1864. julius 17-én bekovetkezett halalaig betoltotte.'?” Junius 19-én még
elindult a wiirttembergi Wildbad fiirddbe, hogy egészségligyi kuran vegyen részt.
Utkozben, Bécsben meglatogatta Heinrich von Gagernt. A schwarzwaldi orvosi
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kezelés kozben tamadt rosszulléte miatt azonban hazaindul, de csak Miinchenig jut
el. Feleségével Salzburgba megy, ahol a halal utoléri.'?®

,,Egész ¢letét hazaja koziigyeinek szentelte, de szegény maradt, mert nem ta-
lalt id6t arra, hogy csaladjanak jovojérél gondoskodjék.” Nem titkolom el, mert
,korunkban, midon az anyagi haszonnak hddolnak annyian, s a siker, melyet egye-
sek a vagyonszerzddésben eldmutatnak, minden gyalazatot eltakar”'?® — hangs-
lyozta E6tvds bucsubeszédében. ,,Elhunyt baratunk haladla potolhatatlan veszteség
a hazara”"* — allapitotta meg 1864. julius 22-én Csengery Antalnak irott levelében
Deak Ferenc.

GABOR ERDODY
LASZLO SZALAY THE POLITICIAN

A champion of constitutional centralisation against the municipalism represented by
Kossuth, the historical role and political oeuvre of Laszlé Szalay, who was born in a poor
but literate noble family on 18 April 1813, was sceptically viewed by his contemporaries
and has been treated the same sceptically by posterity. Whereas some people criticised him
for being a utopist and a doctrinaire, others praised him as a great scholar-politician with a
European vision who had implanted in Hungary the western constitutional ideas.

As a person simultaneously attached to the idea of national renewal and to progressive
European values, the course of Szalay’s career was considerably influenced by his
enlightened paternal inheritance, by the university lectures of Istvan Horvat focusing on
national traditions, the close friendship which attached him to baron Jézsef E6tvos from
1827 on, the personal example of Ferenc Koélcsey, and, last but not least, by the teachings of
contemporary German and French liberal thinkers, before all Felicité Lamennais, Alphonse
Lamartine, and the Hegelian professor of Berlin, Eduard Gans.

He greeted the Parisian revolution of July 1830 as the dawn of a new age, but he
was soon disillusioned by the indifference that the bourgeoisie, intoxicated with their own
richness, showed towards the misery of the masses, in the face of which he engaged himself
to be the champion of the emancipation of the lower classes under the banner of Christian
humanist philanthropy, and achieved the synthesis of Hungarian and European values on
the basis of Jewish-Christian culture.

The ideas of count Istvan Széchenyi, who urged for a break with self-praising feudal
nationalism and counter-productive gravaminal policies, likewise struck him with the force
of revelation. His intention to interpret facts without idealising them, and to exert a positive
influence on the ,,public mind” grew even stonger. It was the result of his consequent
aspirations, in the service of Hungarian legal and political thinking, that the reviews called
Themis (1837), and Budapest Review (Budapesti Szemle, 1840), both edited on the highest
contemporary European niveau, were launched.

128 Angyal D.:i. m. (1. jz.) 384.; Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 305.

129 Bar6 Eotvos Jozsefi. m. (1. jz.) 251-253.

130 Deak Ferenc Csengery Antalnak. 1864. jul. 22. Deak Ferenc emlékezete. 11. Levelek 1822—
1875. Osszegylijt., jegyz. Vaczy Janos. Rath, Bp., 1890. 358.; Antalffy Gy.: i. m. (10. jz.) 305.
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At the parliament of 1839-1840 he was the first among the literate nobility to act
as the representative of an urban community: acting on behalf of the town of Korpona,
he proclaimed a centralist program with popular parliamentary representation and
governmental responsability to the parliament as its two core elements; he passionately
popularised this program at the head of the Pesti Hirlap from 1844 on. Yet his resolute
stance against the noble counties, which coincided with the absolutist measures initiated by
the Viennese government towards the establishment of an administratorial system, brought
about the decisive counter-action of the opposition leaders, whereupon Szalay was forced
to temporarily withdraw.

Under the influence of domestic political developments which unfolded from 1846
he again entered the lists and took part in the work of the last feudal diet which laid the
foundations for the constitutional transformation. In the Batthyany administration which
was formed in 1848 he was head in the ministry of justice lead by Ferenc Deak of the
department in charge of preparing legislation, and then struggled for the independent
Hungarian state as a delegate to the German constitutional assembly then in session at
Frankfurt. After the collapse of the Hungarian efforts he continued the fight in Paris from
January 1849 under the direction of Laszl6 Teleki.

The capitulation at Vildgos and the subsequent brutal revenge shocked him so much
that he continued to be haunted by them throughout his emigration in Switzerland. He
found consolation in the writing of history. Urged by his consort, he finally returned to
Hungary in the spring of 1855, and supported Ferenc Dedk in the debates of the parliament
in 1861.

In December 1861 he was elected as chief secretary of the Hungarian Academy of
Sciences, a post he held until his death on 17 July 1864. Already his contemporaries
thought that his passing was an irreparable loss for his country.
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