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Eurépai habord 1914

Sziikségszerlség vagy véletlen'

Az |. vilaghdboru kitorésének szazéves évforduldjan megszaporodtak a vilaghaboraval kap-
csolatos publikaciok. Nem volt ez masként Szerbidban sem, errdl a Vilagtorténet tobb cikk-
ben is beszamol. A szerb torténészek tgy vélték, hogy orszagukat tamadas éri a vilaghdbo-
ras felel6sség és az I. vilaghdboru el6torténete kapcsan djraindult vita soran. A szerb
allaspont védelmében a legkiilonfélébb mdfajokban nyilvanultak meg a kutaték: a tudoma-
nyos monografidktol kezdve a szélesebb tomegeket elérd Ujsagcikkeken &t a radio- és tévé-
szereplésekig. A kérdés olyannyira fontos volt Szerbidban, hogy nagy figyelmet forditottak a
kozvélemény folyamatos tajékoztatdsara, a napisajto és az elektronikus hirkozl6 eszkozok
allandéan napirenden tartottdk. A torténelmi emlékezet alakitasara is nagy sulyt helyeztek,
ezt céloztak tobbek kdzott a Gavrilo Princip emlékének emelt szobrok.

A most ismertetend6 mi is a szélesebb olvas6kdzonséget célozta meg, mifajilag tor-
ténelmi esszének lehet tekinteni (labjegyzeteket sem tartalmaz). Szerzéje azokat a f6bb folya-
matokat kivanta bemutatni, amelyek végsé soron elGsegitették a habord kirobbandsat. Az
Eurdpai habord 1914 - sziikségszeriiség vagy véletlen abbdl a premisszabdl indul ki, hogy a
habor jelensége beleéplilt az eurdpai népek politikai filozofidjdba, vagyis egyfajta modszer.
Az 1914-ben kezd6d6 haboru az addigi gyakorlat folytatasanak tekintheté. A hdbord - szoge-
zi le a szerzé el6szavdban - az egyik legnagyobb gaztett az emberiséggel szemben, mert
ilyenkor figyelmen kiviil hagyjék a hosszi id6 alatt kialakult univerzalis emberi értékeket.

A kotet ir6ja, Nikola B. Popovi¢ professzor elsGsorban a szerb (jugoszlav)-orosz
(szovjet) kapcsolatokat kutatta, tobb kényve jelent meg ebben a témakorben (példaul Szer-
bia és a cari Oroszorszag, 1994, 2007, Jugoszlav-szovjet viszony a Il. vilaghaboriban, 1988,
Szerbek az orosz polgarhabordban, 2005). Popovic az |. vilaghaboruval is régéta foglalkozik,
2012-ben angolul jelent meg az I. vildaghdboris monografidja (The Serbs in the World War I:
1914-1918).

Az essz€ bevezetGjében Popovic rovid historiogréfiai bevezetést nydjt, leginkdbb
olyan kutatékra utal, akik a szerb allaspont mellett dllnak. O is hangot ad annak, hogy a vilag-
hdbord iranti felélénkiilt érdeklédést nem a tudomany szempontjai motivaljak, hanem a
politikaé. Igy volt ez kordbban is, hiszen az elsé szam( vitatott kérdést, vajon ki is a felelds a
haboruért, régton a harcok kirobbandsa utan vizsgdlni kezdték. Hosszl id6n keresztiil a
haboru kirobbanasaért viselt felel6sség kérdését dsszekototték a szarajevoi merénylettel.

1 Popovi¢, Nikola B.: Evropski rat 1914. Beograd: Fondacija Radost-Predstavnistvo Republike Srpske u
Srbiji, 2014. 109 p.
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A merénylet masnapjan Bécsben mar ,tudtdk” a vélaszt, mert logikdjuk szerint, aki a me-
rényletért felel6s, az a felel6s a haborudért is. A vilaghaboru idején propagandacélokra mind-
egyik hatalom Osszedllitott egy ,szines” kdnyvet, amelyben dokumentumokkal igyekezet a
sajat dllaspontjat aldtdmasztani. A habord utdn a forraskiadasok folytatodtak, djabb soroza-
tok lattak napvilagot.

A két vilaghaborua kozott megjelentek a szerepl6k, a politikusok és a hadvezérek me-
modrjai. Kiiléndsen nagy jelentdségli Conrad von Hotzendorf tabornagy, az Osztrak-Magyar
Monarchia hadereje vezérkari f6nokének (1906-1917) 1921-1925-ben megjelent 6tkdtetes
memodrja. Conrad az elsé kotetben leitrja Ludwig von Moltkéval, a német vezérkari fénokkel
1907-ben folytatott targyaldsat, melynek soran kifejtette, hogy a Monarchianak biztositania
kell maga szdmdra az ellen6rzést az Adriai-tenger, a Balkdn-félsziget, a Foldkozitenger és
Eszak-Afrika egy része felett. Moltke vdlaszdban megjegyezte, hogy a Szerbia elleni tamadas
egy nagy haboru szikraja lehet, mert Oroszorszag a kis allam mogeé all, és igy Németorszagot
is bevonjdk a haboriba. A memoadr negyedik kotetében pedig végigkovethetd a haborura valo
késziilés mechanizmusa. Bernhard von Biilow egykori német kancellar visszaemlékezései
(1930-1931) pedig azt bizonyitjak, hogy Németorszag megakadalyozhatta volna a haborut.
(Bllow munkdja nem aratott sikert, megjelenése utan tdmadasok indultak ellene.)

A politika szempontjai a Il. vilaghaboru utan is jelen voltak a torténetirasban. A hi-
deghdbori - amely ma is tart, s csaloédds azt hinni, hogy 1989-1991 tajan lezarult, szogezi
le a szerz6 - hatdssal volt mindkét katonai tomb mdltértelmezésére. Oroszorszdgot tovabb-
rais dllandéan felel6snek tartottak a habord kitéréséért. A revizionista torténetiroi szemlélet-
tel el6szor A. J. P. Taylor szdllt szembe, mikor azt dllitotta: Bécsben dontotték el, hogy a
szarajevoi merényletet felhasznaljdk a haboru kirobbantdsdra. Fritz Fischer pedig megdon-
totte azokat a téziseket, miszerint Németorszag védelmi harcot folytatott fennmaradasaért,
nem Németorszdg robbantotta ki a habordt, valamint - miként a Il vilaghabord is - a habo-
ri nem felel meg a német torténelmi hagyomanyoknak, az véletlen volt.

A mai torténelematértelmezékkel a nemzetkozi szintéren tobbek kézétt Sean
McMeekin vette fel a harcot, aki elutasitja azokat a nézeteket, hogy Szerbia és Oroszorszag
a felel6s a haboruért (ezt fejtette ki Christopher Clark konyvével kapcsolatban is), valamint
azokat a parhuzamokat, melyeket djabban az Ifji Bosznia és az Al Kaida kdzott vontak (pél-
ddul Margaret MacMillan). Gerd Krumeich pedig arra hivta fel a figyelmet, hogy a hideg-
habord utdn Németorszag ismét hatalmi tényezévé kivan valni, ezért keril sor torténelmi
szerepének atértékelésére is.

A historiografiai bevezetést kovetGen fejti ki a szerzé az el6feltevésként mar az elsé
oldalakon felvetett dllitasat, miszerint a haborud az eurépai allamok kozétti viszonyok rende-
zésének, a gazdasdgi érdekek megvaldsitasanak egyik médija. Célja, hogy felvazolja, miként
jutottak el Eurépa népei az egész kontinenst atfogd hdbortig. A kozépkori 6sszeiitkozése-
ket lokalis haboriknak tekinti, az oszmanok el6renyomuldsa a Balkdnon egészen a Dundig
és a Szavaig nem vezetett semmilyen kozos eurdpai akcidhoz. Csak a 17. szdzad végén
vallalkoztak az eurépai hatalmak arra, hogy kiszoritsak az oszmanokat. A 16-18. szazadban
Eurépa tobb részén haborik folytak, és az Ujvildg felfedezésével az eurépaiak mas foldré-
szeken is vivtak haborikat. Az eurdépai hatalmak koézil a Habsburg Birodalom és a német
allamok kimaradtak a gyarmatositasbdl, s mint késébb bebizonyosodott, ez is hozzdjarult az
I. vilaghaboru kitdréséhez. Ugyanakkor masik meghatdrozo tényezéként a 18. szazadban a
német dllamok kozil kiemelkedett az agresszivan militans Poroszorszag. Fokozatos eréso-
dése és ndvekedése a 19. szazadban megfigyelhetd, csticspontjat a német egyesitéssel érte el.
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Az 1. vilaghaboru kitérésében az ekkor kialakulé porosz rendszer és militarizmus is nagy
szerepet jatszott.

A 18. szazad egészében harcok zajlottak Eurépa-szerte, ezek azonban nem voltak
olyan mértékben atfogoak, hogy eurdpai habortnak lehessen Sket nevezni. A Balkan szem-
pontjabdl kiemelked6 jelentéségliek voltak az oszmanellenes haborudk, Oroszorszag balka-
ni szerepvdllaldsa és megjelenése a szorosokban. Ugyanakkor, amikor lehetSsége lett volna,
a cari birodalom nem (zte ki a térokoket a félszigetr6l a 18. szazad végén, ily médon lehe-
t6vé valt, hogy a Torok Birodalom djabb szaz évre az eurdpai er6egyensly része maradjon.

Az elsé eurdpai haboru a francia forradalom utan kibontakozé kontinensnyi mére-
tl 6sszelitkozés volt. A hdbord logikdja a francia hadsereget a szUl6foldrél idegen terlletek-
re vitte, majd a burzsodzia is tdmogatta Gjabb teriiletek, valamint az eurépai hegeménia
megszerzését. Napoleon idején Franciaorszdg Nyugat-Eurépa legerésebb hatalmava valt,
azonban Napdéleon még nagyobb dominancidra vagyott, a kontinentalis zdrlattal meg akar-
ta torni Angliat, és hadat inditott Oroszorszag ellen. Az oroszorszagi vereség nem jelentette
volna feltétleniil Franciaorszag eurépai hatalmanak végét, de miutan a koaliciés hadseregek
elfoglaltak Parizst, dj korszak kezd6dott Eurépaban. Eurépa j urai - mindenekeltt az orosz
car és az osztrak csaszar - megsemmisitették a megel6z6 években létrejott valtozasokat. A
bécsi kongresszus a legitimitds €s a monarchikus rend visszadllitdsanak diadaldt hozta, hely-
redllt a status quo. A katonai 6sszecsapdsok egymasutdnisaga, a haboruk kiterjedése, nagy-
saga, ideje indokoltta teszi, hogy a napdleoni haborukat eurépai haborinak tekintsiik. Mind-
ehhez hozzdjarul, hogy mindegyik allam ellen inditott - lokdlisnak tiiné - haboru esetében
ugyanaz volt a cél: a dominancia megszerzése.

A szent szOvetségi rendszer a béke megdrzésére torekedett. A korszakban indult
meg a nemzetek kialakuldsa, ami a kdvetkez 200 évre meghatarozénak bizonyult, s hatdsa
ma is érezhetd. Ekkor alakult ki az egy nemzet, egy dllam, egy uralkod6 koncepcidja. Az ek-
koriban felgyorsulé ipari fejlédés logikajabol kovetkezett a német egység megvaldsitasanak
sziikségessége. Friedrich List mar 1841-ben bebizonyitotta a szétaprézdodottsdg hatrdnyait,
s 1848-1849-ben meg is indult a harc a vezet§ szerepért a német egység létrehozasaban.
A német dllami egység Poroszorszag vezetésével valosult meg, amely vérrel és vassal terem-
tette meg azt. Egy agressziv ideoldgia hirdette az dllandé gazdasdgi el6retorés sziikségessé-
gét, és az imperialista politika fenyegette az eurépai birodalmakat.

A porosz-francia haborud utan, 1871-ben létrejott Német Csaszarsag mar Eurépa
legerésebb dllama volt. Németorszag a berlini kongresszuson, az Uj balkani dllamhatarok
kialakitdasakor is meghatdrozo szerepet jatszott. Oroszorszag viszont befolydsanak gyengi-
lésével volt kénytelen szembenézni. Az orosz kiilpolitika levonta a kovetkeztetést: meg kell
akadalyozni az angol ellenérzést a tengerszorosok felett, valamint elejét kell venni, hogy a
Monarchia tovabb terjeszkedjen a Balkdnon és fliggésébe akarja vonni Szerbiat és Monte-
negrét. A kongresszuson a Monarchia gyarapoddst konyvelhetett el: bevonulhatott Bosz-
nia-Hercegovinaba, ez azonban oda vezetett, hogy - hosszu tavlatokat tekintve - megindult
a Habsburg-dllam felbomlasi folyamata. Egyrészt megnovekedett a szlavok ardnya, masrészt
a tartomannyal a szerbkérdés is megjelent a birodalomban.

A kovetkez6 években lezajlott -1907-ig tartott — a katonai blokkok kialakitasa (har-
mas szovetség, antant). 1890-ben Il. Vilmos keriilt a tronra, s vele egyiitt teret nyert a terjesz-
kedés politikdja (Drang nach Osten). Az Uj célkitlizések, parosulva a pdngerman eszmékkel,
Németorszdg eurépai dominancidjat hirdették meg, s a tébbi nagyhatalomnak mésodlagos
szerepet szantak (az angol tengeri hatalom visszaszoritasa, a francia gyarmatok elvétele,
Oroszorszag gyengitése Ukrajna és Lengyelorszag elcsatoldsa dltal, a Torok Birodalom ki-
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szoritasa a Balkanrdl, kozel-keleti hoditasok). A tervek végrehajtasanak eszkoze csak a habo-
ra lehetett.

1871 utan kozel 30 évig béke volt Eurépaban, a felkelések, haboruk, dj hatalmak
megjelenése a kontinensen kiviil kiilonosképpen senkit sem érdekeltek Eurépdban. A két
marokkéi vélsdg viszont mar hozzajarult az ellentétek fokozédasahoz. Bosznia-Hercegovina
nemzetkozi joggal ellentétes annektdlasa pedig nehéz helyzetet teremtett. Ez esetben az
Osztrak-Magyar Monarchia sajdt szakalldra, dnalléan, bar Németorszag tudtaval cseleke-
dett. Az annexids vdlsdg azzal zdrult, hogy Oroszorszag is elfogadta a véltozasokat (Alek-
szandr Izvolszkij kiiligyminiszter szerint Bosznia-Hercegovindért nem éri meg haboruzni).
Ezekben az években a Monarchidban kiilonb6zé, Szerbia sulyat csokkentd tervek szilettek
(példaul egy szavai délszlav dllamtest a Monarchidn beliil vagy a szerb teriiletek felosztasa a
Monarchia és Bulgdria kozott). Ezek az események veszélyeztették Szerbiat. Az annexié
végs6 soron nem 6dnmaga miatt jelentés esemény, hanem mert okot adott 1914-ben a ha-
bort kirobbandsahoz.

Popovi¢ alahtlizza, hogy a torténettudomany mar korabban bebizonyitotta, a Fe-
renc Ferdinand elleni merénylet csak iirligy volt a habortihoz. A merényletek ekkor a politikai
harc eszkozei voltak, csak 1900 és 1913 kozott mintegy 40 merényletet kovettek el uralko-
dohdzak tagjai és magas rangu politikusokkal szemben. Ferenc Ferdindnd kellemetlen, arro-
gans ember volt, sokan nem szerették &6t a bécsi és a budapesti politikai korokben, tervei
ellenkezést valtottak ki. Gavrilo Princip szemében a f6herceg annak a hatalomnak volt a
jelképe, amely hazdjat elfoglalta. A merényletet kbvetéen Bécsben két-harom nap alatt a
haborudzni akardk dllaspontja lett meghatarozd. Ausztria szamdra egy biinteté hadjarat felelt
volna meg leginkabb, de ez az eurdpai szovetségi rendszerek miatt elképzelhetetlen volt.
Tisza Istvdn magyar miniszterelndk viszont ellenezte a hdbordt, arra utalt, hogy egy eurdpai
haboru katasztrofalis kovetkezményekkel jarhat. Emellett nem volt teljességgel meggy6z6d-
ve, hogy Szerbia valéban felel6s a merényletért. A bécsi német kovet julius 1-jén értesitette
Leopold von Berchtold osztrdk-magyar killigyminisztert, hogy Németorszag mindenben
tamogatja Ausztriat a Szerbia elleni akcidban. Ferenc Jézsef II. Vilmosnak irt julius 2-i levelé-
ben arra hivatkozott, hogy a merénylet az orosz és panszlav korok mive, amelyek gyengite-
ni akarjak a harmas szovetséget és le akarjak rombolni birodalmat, emellett a délszlavokat
egyesiteni akarjdk a szerb korona alatt. Mindezek a torekvések dllando veszélyt jelentenek a
Monarchia szamadra, és ezért ennek megakadalyozasa érdekében Szerbiat meg kell gyengi-
teni. Jdlius 6-an Németorszdg jelezte, tamogatja a Monarchiat és teljesiti szovetségesi kote-
lezettségeit a habordban.

Jdlius 7. és 23. kozott folyt az ultimatum el6készitése. Tiszan kiviil a kozos miniszter-
tandcs tagjai nem elégedtek volna meg csupdn a diplomdciai sikerrel, katonai megoldast
akartak. A minisztertandcs tilésén megyvitattak egy vilaghaboru kitorésének lehetGségét is. A
haboru elétti diplomaciai [épések kozott kiemelt jelentéségli Raymond Poincaré szentpéter-
vari latogatasa, melynek soran megerdsitette a francia-orosz szovetséget, €s kifejezte, Fran-
ciaorszag tamogatja a Szerbidt segit6 orosz lépéseket. Szergej Szazonov orosz kiiltigymi-
niszter a latogatas ideje alatt taviratozott Bécsbe, dva intette a Monarchidt egy Szerbia
szamadra elfogadhatatlan lépéstdl. Julius 23-an a belgrddi osztrak kovet mégis dtnyujtotta az
ultimatumot. Az ultimdtum Szerbia szamara elfogadhatatlan volt. Szerbia a harcot vélasztot-
ta, ezt tandcsolta Oroszorszag is. Az orosz kormany nyilatkozatdban 25-én kijelentette, hogy
Oroszorszag nem marad kozonyos Szerbia tigyében. Szazonov az allami dumaban kijelen-
tette: ha Szerbia elfogadta volna az ultimatumot, a Monarchia vazallusavd valt volna. Orosz-
orszag nem akarja, hogy Eur6pdban Németorszdg és a Monarchia szava legyen a dontg,
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ezért megvédi a balkdni szldv allamokat. Franciaorszag ezt kovet6en tobb izben kozolte,
eleget tesz szOvetségesi kotelezettségeinek, ha Oroszorszagot megtamadjak. Jilius 28-an a
Monarchia kézolte, nem fogadja el Szerbia vélaszat, és hadat tizent. Néhany napon belil
megkezd6dott az eurépai habord. A hdbord, dllapitja meg a szerzé, torvényszerGen - a be-
vezetében megfogalmazott kérdésre vdlaszolva, sziikségszerlien - kdvetkezett be. Tobb év-
szdzada ugyanis az volt a bevett méd, hogy az allamkozi kapcsolatokban jelentkezé konflik-
tusokat habort utjan rendezik. Ezittal a kozponti hatalmak vélték agy, hogy elérkezett az
id6 a pangerman torekvések megvaldsitasara.

Nikola B. Popovi¢ esszéjében az eurdpai fejlédésbél kiemeli, hogy Németorszag-
ban a 18. szazadtol kezdve egy militans politikai iranyvonal érvényesiilt, amely egyre na-
gyobb eurépai dominancidra torekedett. Hasonléan terjeszkedd szerepet jatszott a Monar-
chia is a Balkanon. E nagyhatalmi torekvésekkel dllt szemben a szerbség, melynek nemzeti
kiteljesedését gatolni akartak, illetve a kis Szerbia, hdta mogott az Orosz Birodalommal.
Németorszag és a Monarchia 1914-ben nem gondolkodott el, mivel jar egy eurépai haborg,
s milyen felelGsség terheli majd Gket ezért. Az eurdpai habortban - amelynek kitorésében
a szarajevoi merénylet nem ok, hanem csak iirligy volt - Szerbia aldozatta valt.

A szerb torténetirds a haboruval kapcsolatos felelGsség kérdésében egységesnek
tekintheté. Nem sz4l a vildghaboru kapcsdn viszont arrél, hogy a balkani kis allamok ugyan-
gy terjeszkedni akartak, mint a nagyok, s hataraikat nem csupan a nemzetiik altal lakott
terliletekre akartak kiterjeszteni, nemegyszer szembehelyezkedve a status quéval és a hata-
lyos nemzetkozi jogi rendezéssel, kész tények elé, kényszer( vélasztds elé dllitva a nemzet-
kozi rendszer tobbi szereplgjét, Gjabb konfliktussal terhelve az egymads kdzotti viszonyokat.
Nem kivétel e tekintetben Nikola B. Popovic¢ konyve sem, amely az eurépai haborihoz
vezet6 tényez6k bemutatdsakor a Balkan-haborikat meg sem emliti.

Bir6 Laszlo
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