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A kedvezményezett térségek lehatarolasanak
aktualis kérdései*

Bevezetés

A teriiletfejlesztés kedvezmeényezett térségei lehatarolasanak vizsgalata kiilonos aktualitas-
sal bir, mivel az Orszaggytilés 2014 végén elfogadta az érintett teriiletegységek listajat.!
Ezaltal pedig modosult a 2007 6ta érvényben 1évo lehatarolds, szamos valtozast eredmé-
nyezve. A kérdéskor aktualitasat jelzi, hogy tobb kurrens kutatas kézponti elemét képezi
az elmaradott teriiletek kijelolésének problematikaja. Jelen tanulmanyban egyrészt dssze-
foglaljuk a korabbi jogszabadlyok és az uj lehatarolas legfontosabb sajatossagait, teriileti
jellemvonasait a bekovetkezett valtozasokra koncentralva, masrészt pedig roviden attekint-
Jiik a tudomanyos mithelyekben sziiletett munkadk egy részét, egyes modszertani megolda-
sait. Ily médon a tanulmany egy jogszabalyi alapokon nyugvo ismertetést és értékelést,
illetve egy erre épiil6 tudomanyos célzattal késziilt 5sszehasonlito elemzés eredményeinek
kozlését tartalmazza, szakirodalmi kitekintéssel kiegészitve. Utobbit hangsulyozottan nem
el6bbi kritikajaként és alternativajaként kell tekinteni, hanem annak bizonyitékat, hogy a
teriileti fejlettség—elmaradottsag kifejezése mennyi dilemmat vet fel és milyen sokfélekép-
pen kozelithetd meg. Egyuttal annak alatdmasztasara is toreksziink, hogy a jelenlegi hiva-
talosnak tekinthetd megkdzelités némi finomitasaval esetlegesen még adekvatabb eredmé-
nyekre jussunk.

Jelen tanulmany részben terjedelmi okok, részben modszertani megkozelitése miatt nél-
kiilozi a lehatarolasokra épiilé teriiletfejlesztés eszkozeinek bemutatasat, illetve értékelését.

A kedvezményezett térségek és telepiilések lehatarolasa az elmilt évtizedekben

Kedvezményezett térségeknek (illetve telepiiléseknek) nevezik azokat a teriiletegységeket,
amelyeket jogszabalyban mindsitettek a teriiletfejlesztés és a fejlesztéspolitika deklaraltan
tamogatando célteriiletei k6z¢ tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis fejlettségbeli elma-
radasukbol fakadoan. Jelen tanulmanyban pedig elmaradotinak (szinonimaként periferi-
kusnak) nevezzik azokat a teriiletegységeket, amelyeket valamilyen lehatdrolds (jogsza-
balytol fiiggetleniil) a kiszamitott fejlettségi mutatdé meghatarozott kiiszobértéke alapjan
alacsonyabb fejlettségiinek osztalyozott.

* A kutatis a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonosit6 szamii Nemzeti Kivalosag Program — Hazai hallgatéi, illetve
kutatoi személyi tamogatast biztosité rendszer kidolgozasa és miikddtetése konvergencia program cimii kiemelt projekt keretében
zajlott. A projekt az Eurdpai Uni6 timogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.

1 Réviddel jelen tanulmany megjelenése el6tt fogadtak el a 106/2015. (IV.23.) kormanyrendeletet a kedvezményezett jara-
sok besorolasardl szol6 290/2014. (X1.26.) kormanyrendelet modositasardl, valamint a 105/2015. (IV.23.) kormanyrendeletet a
kedvezményezett telepiilések besorolasardl és a besorolas feltételrendszerérol.



TERULETI STATISZTIKA, 2015, 55(3): 206-232.

A KEDVEZMENYEZETT TERSEGEK LEHATAROLASANAK AKTUALIS KERDESEI 207

A kedvezményezett térségek és telepiilések lehatarolasanak, valamint az arra épiil6 ta-
mogatasi politika atfogo ismertetését €s értékelését adjak Nagy Andrés (2011, 2012) hivat-
kozott munkai, illetve a VATI (2009) kiadvanya. Emellett kifejezetten a komplex elmara-
dottsaggal stjtott teriiletek foldrajzi és mddszertani aspektust 6sszefoglalasat nyujtjak je-
len tanulmany szerzdjének idézett irasai (Pénzes 2014a, b). Ugyanakkor a Tertileti Statisz-
tika folyoiratban menetrendszeriien adtak részletes attekintést az aktualis jogszabalyi val-
tozasokrol Faluvégi Albert cikkei, amelyet a 2000-es évek végétol az altala és Tipold Fe-
renc altal készitett probaszamitasok kovettek (Faluvégi—Tipold 2009, 2012).

Magyarorszagon az elmaradott terségek atfogo tudomanyos vizsgalata az 1970-es évek
derekan indult meg. Ekkor késziilt tobb olyan vizsgalat, amelyeket példaul az akkori Or-
szagos Tervhivatal (OT), az MTA Fdldrajztudomanyi Kutatointézet (MTA FKI), illetve az
egykori Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium (EVM) kezdeményezett (Tomcsanyi
1986).

Tertiletfejlesztési célzattal az Orszagos Tervhivatal kozremitkodésével (Marosi 2010)
eldszor 1986-ban hataroltik le a gazdasagilag elmaradott teriileteket a Minisztertanacs
hatarozataban. Ennek érdekében az orszag hét megyéjének — Baranya, Békés, Borsod-
Abatij-Zemplén, Somogy, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Vas és Zala megye — dsszesen 573
teleptilését (mintegy 426 ezer lakossal) mindsitették elmaradottnak (Kovacs 1987). Fontos
azonban megemliteni, hogy az eredeti javaslatban mintegy ezer olyan telepiilés szerepelt,
amelyek nagyjabol dsszefiiggo térséget alkottak (Miklossy 1986). Az elmaradott térségek
fejlesztésének célja az orszagon beliili jelentds gazdasagi fejlettségbeli kiilonbségek mér-
séklése volt, bar a rendszervaltas miatt tényleges hatdsa mar nem lehetett.

A rendszervaltas utan 1991-ben késziilt el a kévetkezd lehatarolas mar az orszag egé-
szére vonatkozva, és amelyben a felhasznalt mutatok alapjan a telepiiléseket
diszkriminancia-analizissel kiilonitettek el, majd az elmaradott térségek korét tovabb fino-
mitottak a résztvevd hatosagok és bevont kutatointézetek (KTM-KSH 1993). 961 telepii-
lést (771 ezer lakossal) mindsitettek elmaradottnak (Faluvégi 1995). A térségi szintii leha-
tarolas soran a foglalkoztatasi korzeteket vették figyelembe, mivel az akkor gyorsan no-
vekvé munkanélkiiliséget még csak ezen a teriileti szinten mérték.

1993-t61 kezdve egyszeriibb, pontozasos modszerrel? végezték a gazdasagi-tarsadalmi
szempontbol elmaradott telepiilések lehatarolasat, valamint elkészitették az orszagos atla-
got 1,5-szeresen meghaladé munkanélkiiliségi arannyal stjtott telepiilések és foglalkozta-
tasi korzetekhez tartozo telepiilések listajat (utdbbit évente frissitették). 1085 telepiilést
(981 ezer lakossal) soroltak az elmaradottsag alapjan kedvezményezett kategdriaba.

Az 1996. évi teriiletfejlesztési torvényt kovetden 1996-ban atmenetileg, majd aktuali-
zélva 1997-ben is késziilt lehatarolds a kedvezményezett telepiilésekre vonatkozodan.
El6bbi soran 1050 telepiilést 887 ezer lakossal, majd 1997-ben 1081 telepiilést (mintegy
751 ezer lakossal) soroltak elmaradott kategoriaba (Faluvégi 2000).

A térségi léptékl lehatarolasnal 1996-t0l kezdve a kistérségi rendszert vették figye-
lembe, és a kedvezményezett kistérségeknek négy tipusat kiilonitették el: a tarsadalmi-gaz-
dasagi szempontbol elmaradott térség mellett a mezdgazdasagi vidékfejlesztés, az ipari

2 A kiilon nem részletezett modszertani megoldasok — diszkriminancia-analizis és pontozasos eljards — bemutatdsa a
hivatkozott munkakban tekinthet6 at (Faluvégi 1995, Pénzes 2014a).
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szerkezetatalakitas térségeit és a jelentds munkanélkiiliséggel sujtott térségeket. Ezt a be-
sorolast 1997-ben aktualizaltdk, majd a kistérségek atszabasa miatt ujra elkészitették.

1999-ben 1051 telepiilést soroltak a tarsadalmi-gazdasagi €s infrastrukturalis szem-
pontbdl elmaradott kategoriaba, mintegy 762 ezer fonyi dsszesitett lakossagszammal.

2001-ben elvégeztek az elmaradott térségek és telepiilések korének feliilvizsgalatat,
amely soran a tarsadalmi-gazdasagi szempontbol valo elmaradottsagot 19 mutato segitsé-
gével allapitottdk meg (FVM-KSH 2001). Valtozott tovabba az indikatorcsoportok szama
is, amely a korabbi 6-rdl 4-re csokkent (demografia, gazdasag, foglalkoztatottsag, infra-
struktira csoportok maradtak) (Nagy 2012). Emellett a korabbi négy kedvezményezettségi
kategoria koziil a tartds — azt megel6zden jelentds — munkanélkiiliséggel stjtott kistérsé-
gekét megsziintették a tobbivel valo atfedés miatt.

Telepiilésekre vonatkozoéan 2003-ban késziilt a kdvetkezo lehatarolas, igazodva a tér-
ségi szintli lehatarolas indikatorkészletéhez és modszertandhoz. 1092 telepiilés 832 ezer
f6s lakossagszammal kapott elmaradott mindsitést (Faluvégi 2003).

2004-ben a kistérségek szama ismételten valtozott — 168-ra boviilt a szamuk —, igy ujbol
elkészitették a korabbi orszaggylilési hatarozatban lefektetett lehataroldst az uj tertileti kere-
tekre, de ugyanazon mutatokat hasznaltak, mint korabban, raadasul aktualizalas nélkdil.

Telepiilésekre 2006-ban késziilt a soron kdvetkezo, 17 mutaton és tovabbra is pontoza-
sos eljarason alapulé lehatarolds. Osszesen 1050 telepiilést soroltak az elmaradott kategd-
ridba, amelyek lakossagszama 931 ezer f& volt 2005-ben (Onkormanyzati Tajékoztato
2007). Telepiilési szinten ez tekinthetd az utolsé kiilon késziilt szamitasnak.

2007-ben térségi szintii lehatarolas késziilt (amelyben elvben a tarsadalmi-gazdasagi és
infrastrukturalis szempontbdl elmaradott telepiilések lehatarolasanal alkalmazhaté muta-
tokrol is rendelkeztek egyuttal, de erre mar nem keriilt sor) (OTM-KSH 2007).
31 indikator keriilt be a modszertanba, amelyeket 5 mutatocsoportba soroltak (gazdasagi,
infrastrukturalis, tarsadalmi, szocialis és foglalkoztatasi mutatok csoportjaba), és pontoza-
sos eljarast alkalmazva rangsoroltak. A korabban létrehozott strukturalis kategoriak helyett
fejlettségi csoportokat kiilonitettek el. A kistérségek fejlettségi mutatdjanak szamtani at-
laga alatti 94 kistérséget tekintették kedvezményezettnek. Ezen beliil a 33 legalacsonyabb
értékkel rendelkez6 a komplex programmal segitendd leghatranyosabb helyzetii csoportba,
tovabbi 14 a leghatranyosabb, 47 pedig a hatranyos helyzetli kategériaba keriilt. 2011-ben
a kiilon kistérséggé valt Devecseri kistérség a komplex programmal segitend6 leghatra-
nyosabb helyzetii kategdriaba keriilt a kolontari iszapomlés karainak miel6bbi felszamo-
lasa érdekében.

A kiilonboz6 iddpontokban €s eltérd kozépszintii térfelosztasokra késziilt lehatarolasok
Osszefoglalasa nem konnyt feladat (ezt tablazatos formaban megtette Nagy 2012-es mun-
kajaban). Emiatt minddssze a telepiilési szinti komplex fejlettséget (tarsadalmi-gazdasagi
és infrastrukturalis elmaradottsagot) figyelembe véve igyeksziink megallapitasokat tenni.
Ily modon az 1986 ¢és a 2006 kozotti telepiilési 1éptékil lehatarolasokat lehetett Gsszesiteni
(1. abra).
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1. dbra
A tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis szempontbol elmaradott telepiilések
a lehatarolasba keriilés alkalmai alapjan 1986 és 2006 kozott

Alkalom, darab

TTPTS
sShG

Forras: sajat szerkesztés a hivatkozott forrasok alapjan.’

A rendszervaltas utan dinamikusan atalakulé hazai térszerkezet sajatossagai mellett az
indikatorok valtozé kore és az eltéré mddszertani alapok is okozhattak azt, hogy az elma-
radottnak mindsitett telepiilések kére és azok lakossagszama jelentésen valtozott egyik idd-
pontrol a masikra (Pénzes 2014b).

Az elmaradottnak mindsitett és az 1. abran Osszesitett értékekkel szerepld telepiilések kire
alapvetéen jol rajzolja ki a periferikus teriileteket. Elesen megjelennek rajta a tradicionalisan
elmaradott és a rendszervaltast kvetden lecstiszott telepiiléscsoportok is. Hazank telepiilé-
seinek kozel fele (45,9%-a) egyszer sem keriilt a tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis
szempontbol elmaradott telepiilések kozé. Ugyanakkor a magyarorszagi telepiilésallomany
kozel 10%-a (9,5%) tobb mint 6-szor a lehatarolt telepiilések kozé kertilt, tehat periferikus-
saguk szamos alkalommal igazolodott a komplex mutatd kiszamitasa soran.

Jelent6s idobeli késés mutatkozik a lehatarolasok megjelenése kapcsan. Ennek érthetd
okai vannak — egyrészt a statisztikai adatok publikalasanak id6beli csiszasa, masrészt a
politikai-adminisztrativ eljarasrend meghatarozo idéigénye. Ezek egyiittesen eredménye-
zik az id6beli elhtizodast, amely tobb évet jelent az elmaradottsag tényezdinek megjelené-
séhez képest. Tovabbi dilemmak is felmeriilnek a lehatarolasok kapcsan, amelyekre a ké-
sGbbiekben még kitérek.

3 Kovacs 1987; 75/1991. (VI. 13.) kormanyrendelet; 161/1993. (XI. 17.) kormanyrendelet; 219/1996. (X11.24.) kormany-
rendelet; 215/1997. (XII.1) korméanyrendelet; 180/1999. (XII. 10.) kormanyrendelet; 7/2003. (I. 14.) kormanyrendelet; 240/2006.
(XI. 30.) kormanyrendelet.
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A kedvezményezett térségek 2014-es lehatarolasa

Az elobbiekben roviden Osszefoglalt lehatarolasok listaja a 2007-es (majd 2011-ben sze-
rény mértékben mddositott) jogszaballyal véget ért, igy egy kifejezetten hosszi idoszakot
kovetden jelent meg ujabb lehatarolés a hazai fejlesztéspolitikan beliil.

A Nemzetgazdasagi Minisztérium felkérésére a Kozponti Statisztikai Hivatal készitette
el6 a 2014. november 26-an hivatalossa valt, majd 2015. januar 1-jén hatalyba lépett le-
hatarolast a kedvezményezett jarasokrol. Az egyik legfontosabb valtozas az elézetes vizs-
galatokhoz képest, hogy latvanyosan csokkentették az indikatorok szamat — az 5 mutato-
csoportot 4-re modositottak (tarsadalmi €s demografiai mutatok, lakas és életkoriilmények,
helyi gazdasag és munkaerdpiac, infrastruktira és kornyezet) és osszesen 24 indikatorral
kalkulaltak (1asd. Melléklet). Bar a jogszabaly kiilon nem emliti, minden bizonnyal a val-
tozokat értéktartalmuknak megfelelden egy iranyba forditottak — azaz, hogy a magas érték
a fejlettséget mutatja.

Néhany, korabban 1j dimenzioként feltind mutatot elhagytak (példaul K+F foglalkoz-
tatottak aranyat, elérhet6ségi mutatokat). Felértékelodott az iskolazottsag dimenzidja és
valamelyest hattérbe szorult az infrastrukturalis ellatottsagé.

Emellett — kozel két évtized utan — mar nem a kistérség jelentette a lehatarolas teriileti
kereteit, hanem az allamigazgatasi jaras, amelynek teriiletfejlesztési szerepkore még nem
teljesen alakult ki, mindenesetre a valtozas ebbe az iranyba mutat.

Hasonloképpen levaltottak a pontozdsos modszert is, és a 2014-es szamitasok soran az
indikatorok dimenziotlanitasara a normalizalast alkalmaztak.

Z;= Xi = Xmin
Xmax = Xmin
ahol (Z;) a normalizalt valtozo értéke, (X;) a vizsgalt valtozo értéke, (Xin) az adatsor leg-
kisebb, (Xuay) pedig a legnagyobb értéke. A normalizalds eljarasat minimum—maximum
intervallumra vetitésnek is nevezik. Minddssze az adatsor minimum- és a maximumérteé-
kének ismerete sziikséges a kiszamitasahoz, amelynek eredményeként értéke a (0; 1) in-
tervallumba esik — 100-zal beszorozva pedig 0 és 100 kozotti értéket vesz fel. A mutatok
normalizalasat kdvetden a csoportokon beliil atlagot képeztek, majd a négy csoportatlagot
is atlagolva kaptak meg a jardasok komplex mutatoit.

A szamitasok elvégzése utan rangsorolt jarasok koziil 53 keriilt a kedvezményezett ka-
tegoriaba, 19-et fejlesztenddnek, mig 36-ot komplex programmal fejlesztenddének mindsi-
tettek (2. abra). Az orszag népességének 15%-a él a fejlesztendd, 10%-a pedig a komplex
programmal fejlesztendd jarasokban (Melléklet 1. és 2. tablazat). Kiilon kategoriaként je-
lent meg a kormanyrendeletben a ,,természeti vagy civilizacios katasztrofaval sajtott ked-
vezményezett térség”’, amelybe a vordsiszap-katasztrofaban érintett Devecseri jarast sorol-
tak. Ez azonban a fejlettségi besorolast nem érinti, hiszen komplex programmal fejleszten-
donek mindsiil. A lehatarolas soran igyekeztek tekintettel lenni az Gjonnan alkalmazott
jarasi és a korabban alapul szolgalo kistérségi lehatarolas kiilonbsége miatt kedvezménye-
zettségét elvesztd 130 telepiilésre (Melléklet 3. tablazat). Ezeket dtmenetileg kedvezmé-
nyezettnek mindsitették, igy 2016. januar 1-jéig a fejlesztési célu tamogatasok hozzaféré-
sénél ezt figyelembe lehet venni.
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2. abra

A jarasok kedvezményezettségi kategoridak szerint, valamint
az atmenetileg kedvezményezett telepiilések 2015. januar 1-jétol

Nem kedvezményezett

Kedvezményezett
Fejlesztend6
Komplex programmal fejlesztendd

7777 Atmenetileg kedvezményezett telepiilések
Forras: sajat szerkesztés a 290/2014-es (X1.26.) kormanyrendelet alapjan.

A kormanyrendeletben szerepel az is, hogy az elmaradott jarasok korét az eurdpai unios
tervezési ciklusoknak megfelelden feliil kell vizsgalni, bar a feliilvizsgalatot a kormany
kiilon titemezésben is kezdeményezheti. Némi korrekcidra minden bizonnyal sziikség lesz
a kozeljovében, mivel a 308/2014 (XI1.9.) kormanyrendelettel mdodosult az a jarasrend-
szer, amely még alapjat jelentette a 2014-es kedvezményezettségi besorolasnak (308/2014
(XI1.9.) kormanyrendelet).

Fejlettségi vizsgalatok és elmaradott térségek lehatirolasara iranyulé hazai teriileti
elemzések soran felmeriilé dilemmak

A fejlettségi térszerkezet vizsgalatat, azon belill is az elmaradott teriiletek lehatarolasat
szdmos tanulmany igyekezett elvégezni. A teljesség igénye nélkiil hivatkozunk néhany
olyan munkara (részletesebb attekintést ad ezekrdl Toth 2013), amelyek mas jellegii meg-
kozelitését adtak a fejlettség kérdésének, mint a korabbiakban bemutatott hivatalos lehata-
rolasok, illetve részben probaltak kitdlteni az elmaradott telepiilések és térségek 2006—
2007-es kijelolése utan hossza ideig elmarado aktualizalas okozta hiatust. Tudva azt, hogy
szdmos tovabbi tanulmannyal lehetne bdviteni ezt a kort (ezzel akar kiilon cikk témajat
adva), eltekintiink a médszerek tablazatos jellegli 0sszevetésétdl (ilyen jellegl 6sszefogla-
last készitett példaul Toth 2013), igy csak roviden, idérendet tartva foglaljuk ssze dket.



TERULETI STATISZTIKA, 2015, 55(3): 206-232.

212 DR. PENZES JANOS

Csatari Bélint és az MTA RKK munkatarsai (a VATI-val és a Terra Stidioval egyiitt-
miikddve) 38 mutatd felhasznalasaval végzett kistérségi 1éptékii vizsgalatot a kedvezmé-
nyezettség megallapitasanak ellenérzése céljiabol (MTA RKK—Terra Stadio—VATI 1999).
Adler Judit és szerzdtarsai (2001) driasi alapadatbazissal, 600 mutaté figyelembevételével
vizsgaltak a teriileti fejlettségi viszonyokat és kiilonbségeket. Dobosi Emilia (2003) kozel
250 fejlettségi mutatdbodl eloszlasvizsgalattal és fokomponens-elemzéssel 36 indikatorra
lesziikitve készitette el szertedgazo fejlettségi attekintését. Faluvégi Albert (2005) kdzel 60
indikatorbdl valasztott ki 40 mutatot és faktoranalizis alkalmazéasaval folytatta tovabb a
kistérségi rendszerre készitett elemzését. Tanczos Tamas és Egri Zoltan (2010) 220 muta-
tot sziikitett le faktoranalizis segitségével 34 indikatorra, és ez alapjan végezték el kistér-
ségi lépteki fejlédési és egyenldtlenségi vizsgalataikat. Lukovics Miklos és Kovacs Péter
(2011) 144 potencialis indikatort fokomponens-elemzés segitségével 78-ra szlikitett a ha-
zai kistérségekre készitett versenyképességi vizsgalatuk részeként. Toth Balazs Istvan
(2014) a kistérségek teriileti tokéjének vizsgalata soran 33 indikatorral végzett
diszkriminancia-elemzést, amelytdl eltéré6 modszertannal és 73 mutatod felhasznalasaval
egy masik teriiletitoke-szamitas is készilt statikus és dinamikus megkdozelitésben (Jona—
Hajnal 2014). Az MTA RKK munkatarsainak a Stieglitz-Sen-Fitoussi (SSF) jelentés fon-
tosabb javaslatai alapjan kidolgozott objektiv jolléti index szamitasa soran 30 mutatot ele-
meztek mind térségi, mind pedig — némi moddositassal — telepiilési szinten (Nagy—Kods
2014).

Az elobbieknél kevesebb szamu alapindikator felhasznalasaval, részben joval specifi-
kusabb vizsgalatok is késziiltek, amelyeket fontosnak tartunk megemliteni. A versenykeé-
pesség mérésének egyszeriibb metodikajat alkalmazta Nemes Nagy Jozsef (2004). (Ennek
felhasznalasaval tovabbi tanulmanyok sziilettek — példaul Bujdoso et al. 2011, T6th—Nagy
2013.) Az MTA RKK munkatarsai altal kidolgozott deprivacios index a népszamlalasok
éveire elkészitve dinamikai vizsgalatokra is alkalmasak (Kovacs 2010, Koos 2015). A ha-
zai centrum—periféria viszonyok elemzését végezte el az elérhetdség és a fejlettség aspek-
tusabol Locsei Hajnalka és Szalkai Gabor (2008). A Human Development Index (HDI)
korrigalt formulajat dolgozta ki a hazai kistérségekre Farkas Maté Bence (2012). Territory
Development Index néven lettorszagi modszertan adaptalasara is sor kertilt (Németh et al.
2014). Emellett tovabbi kurrens vizsgalatok is zajlanak annak érdekében, hogy a telepiilé-
sek ¢és a térségek fejlettségének kifejezése soran minél adekvatabb modszert lehessen meg-
alkotni (példaul Harcsa 2014). Jelen tanulmanyban bemutatott modszeriink is egy ilyen
kisérletnek tekintheto.

A kiilonb6z6 tanulmanyok altal kirajzolddo kép az orszag térszerkezetének millennium
utani egyértelmii ,,megmerevedésére” utal, amelyben a feriileti problémak ésszeadodva
meglehetdsen stabilan kiilonitik el az elmaradott és a fejlett térségek korét. Az eredmények
legfontosabb kiilonbségei — természetesen a vizsgalatok profiljatol fliggéen — a kdztes he-
lyet elfoglalo térségek és telepiiléscsoportok pozicidiban adodnak.

Felmertilhet a kérdés, mi az oka annak, hogy a hivatalos lehatarolasok modszertana is
jelentds mértékben atalakult az attekintett idészak soran, illetve, hogy ennyiféle elemzés
késziilt a fejlettségi térszerkezet feltarasa céljabol. Véleményiink szerint ennek oka a fej-
lettség és elmaradottsag sokdimenzios jellege, amelynek eltéré hangsulyai miatt sziilethe-
tett ilyen nagyszamu vizsgalat. Masrészt a fejlettség és az elmaradottsag (a centrum €s a
periféria fogalompar analogiajaként) relativ fogalmak, egymashoz képest fejezhetok ki.



TERULETI STATISZTIKA, 2015, 55(3): 206-232.

A KEDVEZMENYEZETT TERSEGEK LEHATAROLASANAK AKTUALIS KERDESEI 213

A fejlettseg emellett dinamikus jelenseg (fejlodés), atalakuld tartalommal és hangsulyok-
kal, megvaltozé teriileti mintazattal, amelyet a tirsadalmi értékrend és szemléletméd is
befolyasol. Mindezek természetesen kihatnak magara a modszertani megkdzelitésre is.

A kiilonbézo vizsgalatok dttekintése alapjan néhany olyan csomdponti kérdes fogal-
mazhato meg, amelyek ravilagitanak arra, hogy miért nem lehet egyértelmii fejlettségi vizs-
galatokat és elmaradott teriiletekre vonatkozo lehatarolasokat késziteni (ezek részletesebb
gondolatmenete a hivatkozott forrasban érhetd el — Pénzes 2014a, annak recenzidja pedig
itt — Nagy 2015).

1.

A vizsgalatok teriileti szintje az egyik felmeriil6 kérdés, mivel részletesebb térbeli
kép rajzolhaté meg a telepiilési szinten alapul6 vizsgalatokkal, azonban a lehata-
rolasoknak érdemes szinkronban lennie a fejlesztéspolitikaval — azaz jellemz6en
az also-kozépszintii térfelosztasokkal. Emellett szamos olyan kérdés meriilhet fel,
amely a teriiletiséggel kapcsolatos (példaul térbeli szomszédsag figyelembevétele,
esetleg tertileti szlikito feltételek alkalmazasa, vagy a térségi kdzpontok ,,kiilon ke-
zelése™).

Nem meglepé modon a ,,dezaggregaltabb” térfelosztas hatékonyabban, azaz
nagyobb aranyban volt képes lefedni az elmaradott telepiiléseket. Az alsd-kdzép-
szint (kistérségi és jarasi szint ilyennek tekinthetd) timogataspolitikaval valo 6sz-
szefliggésébol eredd ,,prakticitasa” és a szofisztikaltabb képet nyujto telepiilési
szint alkalmazasa kozott athidaldo megoldas lehet az utdbbira késziilt szamitasok
aggregalasa (erre a lehetéségre mar Nagy Andras (2012) is ramutatott).

Az idobeliség kérdése egyrészt a statikus és a dinamikus szemléletmod alkalmazésa
soran mertilhet fel. Modszertani megfontolasok miatt — véleményiink szerint — érde-
mesebb csak egyféle mutatocsoportot hasznalni egy lehatarolason beliil (ezzel el-
lentétes allaspont is van — példaul VATI 2008). Ugyanakkor az erés fluktuaciot
mutato, illetve idonként hézagos adatok esetében hasznos lehet tobb év dsszesitett
vagy atlagos értékét figyelembe venni (példaul a népmozgalmi, a lakasépitési vagy
ingatlanarra vonatkozé indikatoroknal). Masrészt az idébeliség kérdése az indika-
torok rendelkezésre allasa, elérhetdsége kapcsan meriilhet fel (ebbdl a szempont-
bol egyes nehezen helyettesitheté népszamlalasi mutatok korlatot jelenthetnek a
10 évenkénti frissiilésiikb6l fakaddan). Tovabba idovel az indikatorok tartalma is
megvaltozhat, akar modszertani okokra visszavezetheten, de fejlettségi viszonyo-
kat kifejezd jelentéstoltetiik is atalakulhat (Jakobi 2004).

A lehatarolasok alapjat képezd valtozok kérdéskore az egyik legszerteagazobb di-
lemmat veti fel. Ennek kapcsan arra érdemes felhivni a figyelmet, hogy az egyen-
I6tlenségi dimenziokat jol kifejezo indikatorokat érdemes bevonni. A fejlettség sok-
dimenzios jelenség 1évén nem fejezhetd ki egyetlen mutatoval, bar a térszerkezeti
sajatossagok ¢és a kedvezményezett teriiletek kore is meglehet6sen jol kozelithetd
példaul az adokateles jovedelem egy lakosra juto értékével (Nagy 2012). Termé-
szetesen szamos olyan fejlettségi dimenzio 1étezik, amelyeket nem lehet egyetlen
mutatoval kifejezni (ezekre tobbek kozott kitér Harcsa Istvan (2011), illetve az
SSF-jelentés bemutatasa kapcsan a Nagy—Koods (2014) szerzéparos). Elgondol-
kodtat6 ugyanakkor, hogy a teljesség igénye legyen az iranyado a lehatarolasba
keriilo indikatorok kivalasztasa soran, vagy inkdabb a ,,kevesebb tobb” elv alapjan
néhany — a fejlettségi viszonyokat jol reprezentald €s szamos mutatot kivaltdo —
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megfeleld koriiltekintéssel kijeldlt valtozot érdemes alkalmazni. Utdbbi mellett
sz616 érv, hogy a kérdéskorrel foglalkozd néhany részletesebb vizsgalat szerint
6+1 (MTA RKK-Terra Stadio—VATI 1999), illetve minddssze 6 (VATI 2008)
alapmutatobol is eldallithatd olyan komplex indikator, amely jol leirja a teriileti
egyenlotlenségeket. Sajat vizsgalatunkban is ezt a gondolati ivet kdvetve toreked-
tiink a felhasznalt valtozok korének leszikitésére.

Amennyiben mégis nagyszamu valtozot vesznek figyelembe a lehatarolas so-
ran, akkor felmeriilhet a mutatocsoportok kialakitasanak igénye, amelynek szintén
befolyésa lehet a vizsgalat eredményére (Nagy 2012, Pénzes 2014a).

4. A kiilonboz6 jellemzokkel bird valtozok egyetlen indikatorba foglalasat szolgaljak
a dimenziotlanito eljardsok és komplex mutato szamitasi metodusok. Egyes kutatoi
vélemények szerint ezek némelyike kdzott nem volt mérvado kiilonbség ugyan-
azon valtozokra elvégezve (Faluvégi 1995), mas vizsgalatok ugyanakkor ramutat-
tak olyan sajatossagokra, amelyek fényében érdemes gondosan kivalasztani a sza-
mitasi modszert is, mivel ez is kihat a végeredményre.

8 kiilonbozé modszerre* végeztiink komparativ vizsgalatot (Pénzes 2014a),
amelyek koziil a legjobbnak tiind eredményt a maximumra vetités és a normaliza-
las adta, mig a tobbvaltozods statisztikai modszerek koziil a faktoranalizis vehetd
leginkabb figyelembe, tdbb korlattal ugyan, mint az elébbiek. A hivatalos lehata-
rolasokban kordbban szinte folyamatosan alkalmazott pontozdsos modszert elso-
sorban a kevéssé rugalmasan kezelhet6 csoportosithatosaga miatt érheti kritika
(ez kiilonosen kevés figyelembe vett valtozo esetén er6sddik). Véleményliink sze-
rint nem indokolhat6 egyértelmtien a mdodszer kozérthetdsége sem, mivel a méro-
skalak sziikségszerti optimalizalasa specialis szoftver segitségével tortént (Tohai
1999).

5. Végiil az elmaradott, illetve kedvezményezett teriiletek korére vonatkozé eredmé-
nyeket nagyban befolyasolja, hogyan keriilnek kijelolésre a kiiszobértékek.

Mindezen dilemmak fényében egyértelmil, hogy minden lehatarolas egy adott kiva-

lasztasi szemléletmodot tiikroz, amelyek kozott szinte lehetetlen sorrendet felallitani. Ebbol
fakadoan szinte elképzelhetetlen olyan modszerrel és eredménnyel eloallni, amely min-
denki szamara megfelelé.

Az elmaradott térségek lehatarolasanak alternativ lehetéségei

Elobbiekben felsorolt dilemmakat igyekeztiink objektiv alapokra helyezve végiggondolni a
mar hivatkozott részletesebb vizsgalatban (Pénzes 2014a), és megtalalni a — véleményiink
szerint — leginkabb megfeleld modszertant az elmaradott telepiiléskor lehatarolasara.

Ennek tapasztalatait és eredményeit az alabbiakban foglaljuk 6ssze, és egyben 0ssze-
hasonlitast is végziink a legutobbi, kedvezményezett jarasok lehatarolasara késziilt vizsga-
lat (némileg modositott) modszertanaval. A kivalasztott teriileti szintet tehat alapvetden a
jarasi lépték jelentette, amelyhez azonban kétféle modon jutottunk el.

4 Ezek a kovetkezOk voltak: rangsorolas, pontozason alapulé modszer, maximumra vetitésen alapulé modszer, normalizélas,
standardizalas, faktoranalizis, diszkriminancia-analizis, klaszteranalizis.
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A 290/2014. (X1.26.) kormanyrendelet publikalt eredményeit felhasznalva vettiik fi-
gyelembe a jarasi fejlettségi rangsort (ugyanakkor a tobbi szamitasnal akadalyként meriilt
fel a keriileti 1éptékii adatok hézagossaga, igy Budapest keriileteinek értékét 6sszevontuk).
Sajat szamitasainkat is elvégeztiik a jarasokra, ami soran — sziikségszertien — az azdta mar
modositott jarasrendszert vettiik alapul, mivel a korméanyrendelet is erre vonatkozott.?

A jarasi téregységekre rendelkezésre allt a kormanyrendelet kinalta és a sajat vizsgala-
tunk, emellett a legfrissebb hivatalos lehatarolasra és sajat vizsgalatunkra is elkészitettiik a
teleptiilési szintli szamitasokat, amelyek értékeit népességszammal sulyozva jarasi szintre
aggregaltuk. Ily modon négy, jarasi rendszerre késziilt fejlettségi rangsort vethettiink dssze.

A kormanyrendelet mutatéinak kivalasztasa a telepiilési szintre vald adaptalas soran
kovette a 290/2014-es (X1.26.) kormdnyrendelet elébbiekben részletezett indikatorkészle-
tét, nehany modositassal. A sziiletéskor varhato atlagos élettartam mindkét mutatdjat kény-
telenek voltunk elhagyni, mivel telepiilési szinten nem all rendelkezésre és sajatos tartalma
miatt nem is szandékoztunk helyettesiteni. Az urbanitas/ruralitas indexét pedig — bar csak
kozelitdleg ad hasonlo eredményt — a népstiriséggel valtottuk ki, mivel ezt lehetett eldal-
litani telepiilési szinten is.

3. dbra

A sajat fejlettségi szamitas soran hasznalt indikatorok kivalasztasanak lépései

Adatgyiijtés és | Elézetes szelektalis | Tovabbi szelektilis | Végsé kivalasztis
elokészités 1 1 és atalakitas 1 Faktorelomzés
! Egymasbol I' | Eloszlas-vizsglat | ! fékomponens
Alapmutatok : levezethetd mutatok : statisztikai : modszerrel
Osszegyljtése " kisziirése I tesztekkel I l
l : l ! l ! Az azonos
. 1 : 1 PR, 1
Egységes tertileti |, .| Hianyos mutatok | Logaritmikus . ] komponensbe es6
szintre alakitds [y kisziirése =|> transzformacié [ és jol korrelalo
l 1 l 1 l 1 valtozok kiejtése
Fajlagos mutatok : Dinamikus mutatok : Szoras-vizsgalat és :
szamitasa | kisziirése | szelekcid I Csak
I I I népszamlalasbol
1 1 1 elérhet6 valtozok
1 1 1 elhagyésa
1 1 1

Forras: sajat szerkesztés.

Az alternativ fejlettségi vizsgalatunk (amit az egyszertiség kedvéért Teriileti Fejlettségi
Index néven emlitiink — TFI) mutatokészletének meghatarozasa hosszadalmas folyamat
eredményeként jott 1étre. Véleményiink szerint a nagyszamu mutato beépitése 6sszességé-
ben nagyobb eséllyel deformalhatja el a vizsgalatot, igy inkabb érdemes leredukalni a vizs-
galt indikatorok korét. Eredetileg 6sszesen 136 olyan kistérségi szinten aggregalt valtozot
vettiink figyelembe, amelyek korabbi fejlettségi vizsgalatokban felbukkantak. Terjedelmi

5 FErdemes megjegyezni, hogy a telepiilési szintrdl induld aggregalt szamitasok a teriileti besorolisok modositasait is
valamelyest rugalmasabban tudjak kezelni.
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korlatok miatt csak roviden Osszegzett (3. 4bra) szisztematikus levalogatasunk® eredmé-
nyeképpen végiil 7 mutatot javasoltunk a 2011-es, 2012-es indikatorok halmazabol telepii-
1ési szinten, amelyeket jelen vizsgalat keretében a jarasi szintre is felhasznaltunk:

1. az id6s népesség eltartottsagi rataja (az idos népesség (65—x éves) a 15-64 éves

népesség szazalékaban), %;

2. arendszeres gyermekvédelmi tamogatasban részesitettek aranya, a 0—24 éves né-

pességbol, %o;

3. aszaz 60 éves és idosebb lakosra jutd 1égzérendszer betegségeiben szenvedo bete-

gek szama, f6;

4. aszaz lakasra jutod lakos, fo;

5. aszemélyi jovedelemado-alapot képezd jovedelem egy allando lakosra juto értéke,

Ft/f6;

6. amegeldzo 10 év soran épitett lakasok aranya a lakasallomanyon beliil, %;

7. az atlagos lakasar, millio forint/ingatlan.

A kivalasztott mutatok koziil harom (2., 5., 7.) teljesen megegyezik a kormanyrendelet
mutatoival, egy pedig csak idédimenzidjaban tér el (6.). Természetesen az ellentétes érték-
tartalmu mutatokat egy iranyba forditottuk. Feltételezésiink szerint ez a joval szerényebb
mutatohalmaz is alkalmas lehet a legkarakteresebb egyenldtlenségi dimenziok megraga-
dasara és az elmaradott teriiletek kijelolésére.

A korméanyrendeletben figyelembe vett indikatorkészletben szerepeltek statikus, illetve
tobb évet atfogo mutatok, de a dinamikus mutatészamokat mellézték — hasonloan a sajat
szamitasunkhoz. Elébbiben azonban helyet kaptak népszamlalasi mutatok is, utébbiban
azonban kifejezetten keriiltiikk alkalmazasukat az évente torténd feliilvizsgalat lehetoségét
biztositva. Mindkét szamitas 2011-es és 2012-es statisztikai adatokkal dolgozott.

A teriileti fejlettségi index komplex mutatojanak szamitasdhoz hasznalt modszer — az
elébbiekben mar réviden ismertetett teszt eredményeként — a normalizalas volt (hasonléan
a kormanyrendelethez). A 7 mutaté azonban nem tette indokoltta a csoportképzést, igy a
valtozokat azonos sullyal vettiik figyelembe.

A kiiszobértékek kialakitasa soran a kormanyrendelethez igazodva hiztuk meg a kate-
goriak hatarait, ily modon 4 térségcsoportot tudtunk elkiiloniteni. A kategoriakat — jelezve,
hogy ez minddssze egy Osszehasonlito fejlettségi vizsgalat — atneveztiik a kormanyrende-
lethez képest (4. abra). A legalacsonyabb fejlettséggel rendelkez6 jarasok (a kumulalt né-
pességarany kozelitdleg 10%-ig) a halmozottan hatranyos helyzetii kategoriaba keriiltek.
Hatranyos helyzetlinek mindsitettiik azokat a jarasokat, amelyek tovabbi 5%-kal részesed-
tek a lakossagszambol és elmaradott kategdriaba keriiltek azok a jarasok, amelyek az adott
rangsor szamtani atlaga alatt helyezkedtek el.

6 A mutatok teljes listaja és a modszertan részletei is megtalalhatok a hivatkozott forrasban — Pénzes 2014a.
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4, dbra

Nem elmaradott
Elmaradott
Halmozottan hatrdnyos helyzetil

[ Hiétranyos helyzetii

A kormdnyrendelet komplex mutatdja (A), valamint a TFI-szdmitds jdardsi szinten (C),
valamint kormdnyrendelet komplex mutatéja (B) és a TFI (D) teleptilési szintil értékeinek jardsokra aggregdlt eredményei

Forrds: sajét szerkesztés,
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A telepiilési szinten elkésziilt szamitasok aggregaldsa soran a komplex fejlettségi mu-
tatok értékeit a 2013-as lakonépesség szamaval sulyozva dtlagoltuk jardsi szintre. A bu-
dapesti keriileti jarasok 6sszevonasaval modositott szamitas (igy a jarasok atlaga is valto-
zott) és a harom ujonnan kalkulalt rangsor eredményként négy valtozat jott 1étre, amelyeket
az 0sszehasonlithatosag érdekében egy kdzos abran illusztraltunk (4. abra).

A négy kiilonbozo kategorizalas kozott érdemi kiilonbségek adodtak annak ellenére, hogy
fejlettségi térszerkezet gyokeresen nem tér el a térképek tanusaga szerint. A legszembetii-
nébb Eszaknyugat-Dunéantul jarasainak besorolasa, de Szabolcs-Szatmar-Bereg megye jéré-
sai is latvanyosan kategoriat valtanak a kormanyrendelet, illetve a TFI tiikrében. Utobbi alap-
jén a Nyiregyhazi jaras kivételével mindegyik jaras a halmozottan hatranyos helyzetli min6-
sitést kapta. Nem csak a két f6 modszer teriileti mintazata tér el egymastol, de érzékelhetd
kiilonbség adodik a jarasi szintre és a telepiilési szintre készitett szamitasok kozott. 22 olyan
jaras adodott’, amelyek mind a négy modszer szerint a legfejletlenebb térségcesoportba keriil-
tek (ezekben egylittesen mintegy 572,6 ezer 0, a népesség 5,8%-a ¢élt 2013-ban). Az 6sszes

mddszer szerint fejlett térségek kore 70 jarast jelentett.
1. tablazat

A kiilonbozd modszerek altal szamitott jarasi fejlettségi mutatok adatsorainak
korrelacios matrixa

Kormanyrendelet TFI telepiilési
) Korményrendelet | telepiilési szinten TFI . CP!
Modszer Arasi szinten arasokra . szinten jarasokra
] J K jarasi szinten aggregélva
aggregalva
Kormanyrendelet jarasi szinten 1,000 0,975 0,933 0,951
Kormanyrendelet telepiilési szinten
jarasokra aggregalva 0,975 1,000 0,927 0,947
TFI jarasi szinten 0,933 0,927 1,000 0,983
TFI telepiilési szinten jarasokra
aggregalva 0,951 0,947 0,983 1,000

Forras: sajat szerkesztés.

Az Osszehasonlitas soran Pearson-féle korrelacios szamitast végeztiink a négy jarasi
fejlettségi adatsorra. Ennek eredményei egyrészt nagyon erds korrelacios kapcsolatot mu-
tattak minden relacioban (kivétel nélkiil szignifikdnsak voltak a 0,01 valdsziniiségi szin-
ten), masrészt az is latszott, hogy az azonos indikatorkészlettel, de eltérd teriileti léptékre
keésziilt szamitasok erésebb kapcsolatot eredményeztek egymassal.

Felmeriilhet a kérdés, hogy melyik modszer mutat ra jobban az elmaradott térségek
korére. Ennek részletekbe mend tesztelésétdl eltekintiink, mivel elsésorban nem az a cé-
lunk, hogy itéletet mondjunk barmelyik modszerrdl is. Inkabb csak ra kivanunk mutatni a
komplex mutatok eredményeinek relativ mivoltara, és arnyalni kivanjuk az eddigi eredmé-
nyeket, megallapitasokat.

Az egyszerii 6sszehasonlito tesztiinkben két indikatort hasznaltunk fel, amelyeket a
szakirodalomban gyakran hasznalnak a fejlettségi kiilonbségek, a teriileti egyenlétlenségek
jellemzésére — az adokateles jovedelem egy fore jutd értékét és a regisztralt allaskeresok

7 Bacsalmasi, Baktaloranthazai, Cigandi, Derecskei, Edelényi, Encsi, Fehérgyarmati, Gonci, Hegyhati, Hevesi, Ibranyi,
Kunhegyesi, Mez6csati, Nyiradonyi, Nyirbatori, Ozdi, Putnoki, Sarkadi, Sellyei, Szécsényi, Szikszoi, Vasarosnaményi jaras.
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ratajat (korabban munkanélkiiliségi rata) (példaul Locsei 2010, Jakobi 2011, Toth—Nagy
2013). A kiilonb6zé modszerekkel kialakitott térségkategoriakra kiszdmitottuk az egy fore
jutd jovedelem értékét a 2013-as adatok alapjan, valamint a regisztralt allaskeresok rataja-
nak 2009 és 2013 kozotti 6téves atlagértékét (utdobbi idobeli kiterjesztését a kozfoglalkoz-

tatds torzitd hatdsanak tompitasa érdekében tartottuk indokoltnak).
2. tablazat

Az orszagos atlaghoz viszonyitott egy lakosra juto adokételes jovedelem értékének
alakulasa a térségkategoriak szerint kiilonboz6 modszerek alapjan, 2013-ban

(%)
- Halmozottan
Modszer Nem Elmaradott Hatranycis hatranyos
elmaradott helyzetii ,,
helyzetii
Kormanyrendelet jarasi szinten 110,5 78,6 72,4 64,7
Kormanyrendelet telepiilési szinten
jéarasokra aggregéalva 110,5 77,8 73,9 63,8
TFI jarasi szinten 110,8 76,4 73,9 64,9
TF1 telepiilési szinten jarasokra
aggregalva 112,4 79,4 70,9 64,4
Forras: sajat szamitas a KSH és a TelR adatai alapjan.
3. tablazat

Az allaskeresck 2009—-2013 kozotti atlagos ratdajanak alakulasa az orszagos dtlaghoz
viszonyitva térségkategoridak szerint a kiilonbozo modszerek alapjan

(%)
Nem Hatranyos Halmozottan
Modszer Elmaradott Yo hatranyos
elmaradott helyzetti ,,
helyzetii
Kormanyrendelet jarasi szinten 76,0 133,1 160,5 200,9
Kormanyrendelet telepiilési szinten
jarasokra aggregalva 76,0 130,1 174,8 197,4
TFI jarasi szinten 74,4 134,8 169,3 203,8
TFI telepiilési szinten jarasokra
aggregalva 72,6 128,8 167,4 203,3

Forras: sajat szamitas a KSH és a TelR adatai alapjan.

A szamitasok alapjan mind a négy modszer a legalacsonyabb relativ egy lakosra juto
jovedelemadatot produkalta a halmozottan hatranyos helyzet térségkategoriaban, egytttal
a legmagasabb allaskeresoi ratat (2. és 3. tablazat). Az egyes modszerek kozott nem mutat-
kozott szignifikans kiilonbség. Ha csak a halmozottan hatranyos helyzetii kategoriat tekint-
jiik, akkor az addkdteles jovedelem esetében a korméanyrendelet alapjan adodott alacso-
nyabb érték, és azon belill is a telepiilési szintr6l aggregalt érték volt a legszerényebb, azaz
a leginkabb elmaradott jarasok egytittes korét ily modon sikertilt kijeldlni. Ugyanakkor az
allaskeres6i ratanal forditott helyzet adodott, éppen a jarasi szinten késziilt szamitasok ad-
tak magasabb értéket, és a sajat modszeriink értéke meghaladta a korméanyrendelet alapjan
szamitottat. Amennyiben azonban a tobbi kategoériat is vizsgaljuk, tigy tlinik, hogy a tele-
piilési szintrol jarasi szintre aggregalt mutatok a térségkategoriakat élesebben differenci-
altak mindkét modszertan szerint. A kialakitott térségkategoriak atlagértékeire szamitott
sulyozott relativ szorasszamitas eredményei is megerositették ezt (4. tablazat). A hatranyos
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¢és a halmozottan hatranyos helyzetli csoportok egyiittes értéke szerény kiilonbséget jelez a
TFI javara, amely a sulyozott relativ szoras szerint is valamelyest nagyobb differencidltsa-
got mutatott a kormanyrendelet alapjan szamitott modszerekhez képest.
4. tablazat
Az egy fore juto jovedelem és az allaskeresok 2009—-2013 kozotti atlagos ratdajanak
sulyozott relativ szorasértékei a kialakitott térségkategoridk alapjan

(%)
Médszer Egy lakosra jutd Allaskeresk 2009-2013
adokateles jovedelem kozotti atlagos rataja

Kormanyrendelet jarasi szinten 17,36 41,54
Kormanyrendelet telepiilési szinten

jarasokra aggregalva 17,57 41,83
TFI jarasi szinten 17,75 43,96
TFI telepiilési szinten jarasokra aggregalva 18,64 44,10

Forras: sajat szamitas a KSH és a TelR adatai alapjan.

Azonban fontos hangstlyozni, hogy a fajlagos jovedelem és az allaskeresdi rata eltérd
viszonyai is jelzik, hogy a fejlettség sokdimenzids jellege miatt nehéz egyértelmiien don-
teni barmely mddszer javara is (tovabbi mutatdok sejthetd modon még dsszetettebbé tennék
a képet). Véleménylink szerint azonban mar ezek a szerény szamitasok is ramutatnak a
telepiilési szintrdl népességszammal sulyozva aggregalt mutatok esetleges relevancidjara,
amelyek alapjan akar meg is lehetne fontolni alkalmazasukat. A TFI indikatorkészlete
kénnyebb attekinthetosége és kezelhetosége miatt lehet megfontolas targya, mivel az
egyenlotlenségek fontosabb dimenzioira hasonloan mutatott ra, melyet a korrelacioszami-
tas kifejezetten magas értékei is sejtetni engednek.

Konkluziok

A kedvezményezett teriiletek 2014-ben elfogadott lehatarolasa kiilondsen id6szertivé teszi
a lehatarolasi eredmények, az alkalmazott modszertan és fobb teriileti sajatossagok atte-
kintését, természetesen kiemelt figyelmet szentelve a tavalyi korméanyrendelet bemutata-
sara. A tudomanyos szakirodalomban megjelent szamtalan kiilonb6z6 fejlettségi szamitas
emellett arra is ramutat, hogy a jogszabalyokban meghatarozott modszertanon kiviil sok
alternativ lehetdség is rendelkezésre allhat. Ennek hatterében a fejlettség—elmaradottsag
viszonylagossaga huzodik meg, igy tobb tényezo oldalardl is dilemmak meriilhetnek fel a
szamitasok soran. A lehatarolasokban alapul vett teriileti szint, az id6ébeliség problemati-
kaja, az alkalmazott mutatok kore, a komplex mutatd szamitasanak modszere, illetve a
kiiszobertékek meghatarozasa egyarant hozzajarul ahhoz, hogy a kiilonb6z6 vizsgalatok
tobbségeének eredményeit egyarant elfogadhatjuk. Ugyanakkor fontos hangsulyozni, hogy
bizonyos feltételek és modszerek inkabb tlinnek elfogadhatonak, amelyeket a hivatkozott
nagyobb lélegzetli munkaban igyekeztiink részletesen is megindokolni.

Jelen vizsgalatunk eredményei azt sejtetik, hogy a telepiilési szintre szamitott fejlettségi
mutatok népességszammal sulyozott aggregalasa némileg jobban ramutat az elmaradott-
sagra, mint a jarasi szintre végzett szamitasok. Statikus, illetve tobb év atlagaval kialakitott
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mutatok nem teszik sziikségessé dinamikus mutatdk alkalmazasat. A kivalasztott mutato-
rendszer esetében — véleménylink szerint — kevesebb indikator is kelléen nagy bizonyos-
saggal képes kijelolni az elmaradott teriileteket. A hivatalos lehatdrolasban alkalmazott
24 indikator, bar jelent0s csokkenést jelentett a kordbbi mddszertanhoz képest, tovabb szii-
kitheto, illetve részben kivalthatd lenne. Az altalunk javasolt 7 valtozo is nagy eséllyel,
kiemelkedden erds korrelacios értékkel mutat ra a bévebb mutatokészleten alapul6 ered-
ményekre. A normalizalas mddszerét — véleményiink szerint — alkalmasabbnak lehet te-
kinteni a komplex mutat6 szamitasara a korabban hasznalt pontozasos modszernél.

A fejlettség—elmaradottsag témakdorében annak sokdimenzios jellege és eltérdé modszer-
tani megkdozelithetdsége miatt nem lehet olyan metodust kijeldlni, ami mindenki szamara
elfogadhat6 eredményt hoz. Ennek ellenére a tamogatasi politika célteriileteinek kijelolése és
a teriileti folyamatok feltarasa is megkoveteli ilyen jellegi vizsgalatok készitését. Ugyan-
akkor a lehatarolasokat alapul vevo fejlesztéspolitika kialakitasa és koherenssé tétele elen-
gedhetetlen a megalapozott teriileti fejlesztés megvalositasa érdekében.
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Resume

Current study represented the recent delimitation of eligible areas of regional development according to the Gov-
ernment Decree no. 290/2014 (X1.26.) on the classification of favoured districts. There are several modifications
in comparison with the methodology of the previous official delimitations. Besides the official ranking broad
range of scientific studies provided valuable results about the issues of regional development and peripheral areas.
An alternative territorial development index was introduced in the current paper as part of a comparative analysis.
On the one hand, the results of this calculation proved the multidimensional character of development and the
relevance of methods with systematically limited set of indicators. On the other hand, our findings tend to suggest
the application of aggregated and weighted settlement level calculations in the delimitation of favoured districts.
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Melléklet

A legtjabb lehatarolas indikatorkészlete (a 290/2014-es (X1.26.) kormanyrendelet szerint:

I. Tarsadalmi és demografiai helyzet mutatoi:

urbanitds/ruralitas indexe (az adott jaras népességének mekkora aranya ¢l
120 f6/km2-nél nagyobb népstiriségli telepiilésen), %

halalozasi rata (az ezer lakosra jutd haldlozasok szama) (az utolso 6t év atlaga), %o
vandorlasi kiilonbdzet ezer lakosra (az utolsé 6t év atlaga), f6

tizezer 0-2 éves allandd lakosra jutd bolesddei és csaladi napkozis fér6helyek
szama, db

rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesitettek aranya a 0-24 éves
allando6 népességbol, %

aktiv koruak ellatdsdban (rendszeres szocidlis segélyben és foglalkoztatast
helyettesit6 tdmogatasban) részesitettek ezer allando lakosra jutd szdma, f6

II. Lakas és életkoriillmények mutatoi:

hasznalt lakasok atlagos ara, forint

az utolsé Ot év soran épitett lakasok aranya az id6szak végi lakasallomanybol, %
komfort nélkiili (lakott) lakasok aranya a lakott lakasokbol, %

az egy allando lakosra jutd szja-alapot képezd jovedelem, ezer forint

a természetes személyek altal izemeltetett személygépkocsik kor szerint sulyozott
ezer lakosra jutd szama, db

sziiletéskor varhato atlagos élettartam — férfiak, év

sziiletéskor varhato atlagos élettartam — ndk, év

I11. Helyi gazdasag és munkaer6-piaci mutatok:

a 18 éves és id6sebbek kozott a legalabb kozépiskolai érettségivel rendelkezok
aranya, %

nyilvantartott allaskeres6k aranya a munkaképes kort allandd népességbdl (éves
atlag), %

tartosan — legalabb 12 honapja folyamatosan — nyilvantartott allaskeresok aranya a
munkaképes korti allandé népességbdl, %

a legfeljebb altalanos iskolat végzett nyilvantartott allaskeres6k aranya, %

a miikodo vallalkozasok ezer lakosra jutd szama, db

kiskereskedelmi iizletek ezer lakosra jutd szama, db

az dnkormanyzatok helyi adobevételének aranya a targyévi bevételekbol, %

IV. Infrastruktira és kdrnyezeti mutatok:

koziizemi szennyvizgyiijté-halozathoz kapcsolodott lakasok aranya, %
a rendszeres hulladékgytijtésbe bevont lakasok aranya, %
szélessavu internet-eldfizetok ezer lakosra jutd szama, db
kiépitett utak aranya az 6sszes onkormanyzati fenntartast kozutbol, %
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Melléklet 1. tablazat
A kedvezményezett jarasok és atmenetileg kedvezményezett telepiilések szama
tipusaik és megyék szerint, 2013

prlzzzlrﬂ:al Fejlesztendd Kredvez— Nen,l kedvez- Osszes
Megyék fejlesztendd menyezett menyezett
jaras
Budapest 0 0 0 23 23
Baranya 2 1 5 2 10
Bacs-Kiskun 2 2 6 1 11
Békeés 2 0 5 2 9
Borsod-Abauj-Zemplén 9 1 4 2 16
Csongrad 1 1 3 2 7
Fejér 1 1 1 6
Gydr-Moson-Sopron 0 0 1 6
Hajdu-Bihar 4 0 5 1 10
Heves 2 1 1 3
Jasz-Nagykun-Szolnok 1 3 4 1
Komérom-Esztergom 0 0 1 5 6
Nograd 1 1 4 0
Pest 0 0 4 14 18
Somogy 2 2 2 2 8
Szabolcs-Szatmar-Bereg 7 4 1 1 13
Tolna 0 1 1 4
Vas 1 0 1 5 7
Veszprém 1 0 2 7 10
Zala 0 1 2 3 6
Osszesen 36 19 53 90 198

Forras: sajat szerkesztés a 290/2014-es (X1.26.) kormanyrendelet alapjan.
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Melléklet 2. tablazat
A kedvezményezett jarasok népességszama tipusok és megyék szerint
2013-as adatok alapjan
(f6)
Komplex
progratr)nmal Fejlesztendd Kyedvez— k;\cllir:z- Osszes
Megyéek fejlesztendd menyezett ményezett
jaras

Budapest 0 0 0 1 744 665 1 744 665
Baranya 26 693 25055 108 492 213 744 373984
Bacs-Kiskun 36777 48 896 274 744 156 475 516 892
Békés 63112 0 169 275 122812 355199
Borsod-Abatj-Zemplén 233 629 13 147 154 001 274222 674 999
Csongrad 18211 44104 91751 253 323 407 389
Fejér 28223 13 082 19 748 358 453 419 506
Gyo6r-Moson-Sopron 0 0 14 445 435873 450318
Hajdu-Bihar 157 420 0 165314 216 773 539 507
Heves 55827 30129 8742 208 805 303 503
Jasz-Nagykun-Szolnok 20304 111293 134 055 117 837 383 489
Komarom-Esztergom 0 0 20 033 280 644 300 677
Nograd 19 416 31172 147 804 0 198 392
Pest 0 0 214392 1 006 356 1220748
Somogy 40 081 38498 151 167 85766 315512
Szabolcs-Szatmar-Bereg 245 185 93 261 56 779 166 154 561379
Tolna 0 38304 31993 157 699 227 996
Vas 13 503 0 24 535 216 542 254 580
Veszprém 14778 0 73 625 260 604 349 007
Zala 0 16 207 34977 228 439 279 623
Osszesen 973 159 503 148 1895872 6505 186 9877 365

Forras: sajat szerkesztés a 290/2014-es (X1.26.) kormanyrendelet és a KSH adatai alapjan.
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Melléklet 3. tablazat

Az atmenetileg kedvezmeényezett telepiilések szama és népességszama

megyék szerint, 2013

Atmenetileg kedvezményezett

Megyék telepiilések
szama, db népességszama, fo

Budapest 0 0
Baranya 24 39478
Bacs-Kiskun 0 0
Békés 3 10 422
Borsod-Abauj-Zemplén 2 1101
Csongrad 6 56 602
Fejér 7 19 030
Gy6r-Moson-Sopron 0 0
Hajdu-Bihar 1 12 859
Heves 5 3287
Jasz-Nagykun-Szolnok 0 0
Koméarom-Esztergom 0 0
Nograd 0 0
Pest 0 0
Somogy 10 10 875
Szabolcs-Szatmar-Bereg 6 23093
Tolna 0 0
Vas 22 6359
Veszprém 0 0
Zala 44 24 180

Osszesen 130 207 286

Forras: sajat szerkesztés a 290/2014-es (X1.26.) kormanyrendelet és a KSH adatai alapjan.
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Melléklet 4. tablazat

A kiilonbozé modszerek altal szamitott jarasi fejlettségi mutatok és rangsoraik, 2013

Kormanyrendelet

qun}épyr;ndelet telepiilési szinten TFI jarasi szinten TFI telepilési sziyten
Jars jarasi szinten jérasokra aggregalva jarasokra aggregalva
érték rangsor érték rangsor érték rangsor érték rangsor
Cigandi 16,55 176 33,75 176 19,85 176 46,36 176
Kunhegyesi 20,67 175 34,60 173 25,42 170 47,47 175
Baktaloranthazai 21,98 174 36,19 168 25,73 168 49,01 168
Sellyei 22,14 173 35,77 170 27,09 166 48,20 173
Gonci 22,53 172 34,46 174 32,70 150 49,65 159
Nyiradonyi 23,05 171 34,24 175 31,70 153 50,17 156
Janoshalmi 23,71 170 36,31 167 36,38 139 50,67 150
Encsi 23,94 169 36,37 166 21,70 175 48,66 169
Hevesi 25,12 168 35,73 172 30,99 155 49,97 157
Sarkadi 26,10 167 35,78 169 31,36 154 49,28 164
Ozdi 26,20 166 37,82 143 26,93 167 48,29 172
Nyirbatori 26,53 165 37,96 141 28,80 160 49,78 158
Mezékovacshazai 26,69 164 36,64 162 37,14 136 50,97 147
Szikszoi 26,72 163 36,56 163 27,46 164 49,46 162
Edelényi 26,87 162 35,74 171 21,93 174 47,93 174
Derecskei 27,35 161 36,66 160 33,15 149 51,38 145
Ibranyi 27,39 160 36,90 157 27,89 162 49,59 161
Devecseri 27,56 159 38,35 134 42,56 100 53,26 115
Mezdcesati 27,65 158 37,36 151 27,70 163 49,03 167
Bacsalmasi 27,72 157 37,13 154 34,30 148 50,19 155
Fehérgyarmati 27,88 156 36,54 164 24,12 172 48,37 171
Hegyhati 28,32 155 37,11 155 34,80 145 50,71 149
Vasarosnaményi 28,60 154 37,43 149 25,72 169 49,08 165
Putnoki 28,81 153 37,96 142 28,48 161 49,08 166
Szécseényi 29,01 152 37,20 152 32,08 152 50,84 148
Vasvari 29,60 151 39,07 126 47,64 73 55,33 88
Kisteleki 29,69 150 36,85 158 40,15 120 52,36 132
Berettyoujfalui 29,88 149 36,66 159 36,92 137 52,00 137
Pétervasarai 30,10 148 37,53 148 35,78 143 51,82 140
Matészalkai 30,13 147 38,13 138 30,13 156 50,48 152
Piispokladanyi 30,27 146 37,37 150 35,84 141 51,90 138
Csurgoi 30,61 145 38,75 128 36,80 138 51,50 143
Barcsi 30,62 144 37,81 144 39,00 126 51,27 146
Sarbogardi 30,70 143 38,30 135 39,48 122 53,08 122
Zahonyi 30,75 142 39,22 121 24,64 171 49,64 160
Szerencsi 30,89 141 39,23 120 30,07 157 50,35 154
Nagykalloi 30,93 140 37,16 153 32,24 151 50,59 151

(A tablazat folytatasa a kévetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)

Kormanyrendelet Korrriérrl}{ren.(i clet [T TFI telepiilési szinten

R telepiilési szinten TFI jarasi szinten e .
Jarés jarasi szinten jérasokra aggregalva jarasokra aggregalva
érték rangsor érték rangsor érték rangsor érték rangsor

Csengeri 30,94 139 36,65 161 27,26 165 48,47 170
Jaszapati 30,94 138 37,54 147 34,40 147 51,50 144
Kemecsei 31,14 137 38,08 139 24,11 173 49,31 163
Tabi 31,33 136 37,56 146 40,58 117 52,80 126
Tiszavasvari 31,57 135 38,20 137 29,33 159 50,41 153
Tamasi 32,19 134 37,64 145 39,35 123 51,66 142
Karcagi 32,47 133 39,39 116 35,79 142 52,03 136
Kunszentmartoni 32,59 132 37,02 156 40,71 115 52,44 131
Flizesabonyi 32,63 131 38,49 132 38,16 131 52,55 130
Tokaji 32,73 130 40,27 106 37,91 133 52,65 129
Enyingi 33,26 129 39,33 118 43,37 94 53,72 106
Kiskunmajsai 33,48 128 37,96 140 42,14 103 53,71 107
Nagyatadi 34,21 127 39,02 127 35,77 144 52,12 133
Makoi 34,41 126 41,46 86 43,30 95 54,23 99
Kunszentmiklosi 34,49 125 38,64 130 41,61 105 53,64 110
Szigetvari 34,57 124 38,73 129 37,96 132 52,10 134
Letenyei 35,20 122 39,85 112 39,18 125 53,17 117
Pasztoi 35,20 123 39,22 122 42,70 99 53,98 104
Torokszentmiklosi | 35,21 121 39,24 119 36,19 140 51,84 139
Siklosi 35,46 120 38,63 131 39,25 124 52,79 127
Marcali 35,84 119 40,35 105 44,38 89 54,13 102
Szentl6rinci 36,04 118 39,88 111 40,75 114 53,66 109
Mezétuari 36,14 117 39,19 124 40,33 118 53,64 111
Szeghalmi 36,20 116 39,36 117 38,53 128 53,18 116
Bélapatfalvai 36,29 115 40,06 110 37,57 134 53,09 120
Balmazujvarosi 36,53 114 39,79 115 37,50 135 52,66 128
Kisvardai 36,63 113 39,15 125 29,77 158 51,74 141
Hajduhadhazi 36,92 112 36,46 165 34,42 146 52,09 135
Salgétarjani 37,54 111 39,20 123 40,23 119 52,97 124
Nagykatai 38,11 110 40,17 109 45,81 84 55,63 80
Morahalmi 38,31 109 40,46 104 47,07 79 55,33 87
Tiszafuiredi 38,40 108 38,46 133 40,79 113 53,69 108
Polgardi 38,42 107 41,39 87 46,52 81 56,53 72
Stimegi 38,43 106 39,85 113 40,58 116 54,05 103
Batonyterenyei 38,54 105 38,29 136 41,48 107 53,08 121
Csongradi 39,03 104 41,86 80 42,51 101 54,26 98
Gyomaendrodi 39,26 103 40,50 101 39,82 121 53,00 123
Nagykorosi 39,62 102 40,89 95 44,39 88 55,52 84
Tiszakécskei 39,71 101 39,80 114 41,29 109 54,19 100

(A tablazat folytatasa a kévetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)

K(.)lr’rr}épyr?ndelet E(l);’;r)rl'lié;rél:ir (s:;i(riilei: TFI jarasi szinten TFI telepilési SZi{lten

Jarés jarasi szinten jérasokra aggregalva jarasokra aggregalva

érték rangsor érték rangsor érték rangsor érték rangsor

Zalaszentgroti 39,93 100 40,54 99 48,81 66 56,22 76
Kalocsai 40,73 99 40,85 97 42,77 97 53,51 112
Mezokovesdi 40,83 98 41,15 90 43,38 93 54,67 92
Rétsagi 40,95 97 41,61 85 51,10 56 56,62 71
Sarospataki 40,99 96 40,88 96 38,60 127 53,32 114
Hajdunanasi 40,99 95 40,90 93 41,62 104 54,51 94
Kiskunfélegyhazi 41,00 94 40,52 100 48,99 64 56,44 74
Bolyi 41,10 93 41,71 83 44,05 91 5591 77
Szarvasi 41,13 92 40,78 98 44,84 85 55,54 83
Kisbéri 41,33 91 40,46 103 48,65 68 57,14 64
Kiskorosi 41,72 90 40,23 107 41,47 108 53,92 105
Mohacsi 41,91 89 40,89 94 44,41 87 54,15 101
Békési 41,97 88 40,20 108 38,38 130 52,93 125
Dombévari 42,23 87 40,91 92 43,96 92 54,38 96
Oroshazi 42,26 86 41,18 89 44,53 86 54,81 90
Lenti 42,39 85 42,10 78 47,73 71 55,60 82
Kiskunhalasi 42,68 84 40,50 102 42,93 96 54,30 97
Celldomolki 42,97 83 42,68 69 51,14 55 57,25 63
Kazincbarcikai 43,67 82 42,21 74 38,52 129 53,10 119
Pécsvaradi 43,71 81 41,07 91 42,76 98 54,80 91
Balassagyarmati 43,74 80 41,61 84 45,86 83 55,52 85
Satoraljaujhelyi 43,82 79 41,84 81 41,01 111 53,42 113
Szentesi 44,38 78 42,17 76 46,41 82 55,60 81
Ceglédi 44,99 77 42,14 77 47,47 76 56,33 75
Jaszberényi 45,36 76 43,06 62 49,56 62 57,85 55
Kaposvari 45,45 75 42,48 70 46,69 80 55,66 78
Hajduboszorményi 45,52 74 42,36 72 40,95 112 55,40 86
Bajai 45,61 73 41,31 88 44,37 90 54,63 93
Papai 45,79 72 42,78 67 48,06 70 56,73 69
Hajduszoboszl6i 45,90 71 41,96 79 52,81 45 59,09 42
Téti 46,23 70 43,44 58 53,00 44 58,73 47
Szobi 46,54 69 43,09 61 52,42 47 58,59 49
Hodmezévasarhelyi 46,90 68 42,94 64 47,27 77 55,64 79
Tolnai 47,03 67 42,84 66 41,09 110 54,48 95
Kormendi 47,15 66 44,00 48 56,68 29 59,14 40
Fonyodi 47,38 65 42,26 73 54,19 39 5791 54
Komloéi 47,52 64 41,72 82 41,58 106 53,15 118
Sarvari 47,81 63 43,86 49 56,63 30 59,61 35
Dabasi 48,35 62 42,39 71 48,60 69 56,96 67

(A tablazat folytatasa a kévetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)

Kormanyrendelet

Kormanyrendelet
teleptilési szinten

TFI jarasi szinten

TFI telepiilési szinten

Jarés jarasi szinten jérasokra aggregalva jarasokra aggregalva
érték rangsor érték rangsor érték rangsor érték rangsor
Pannonhalmi 48,47 61 43,66 53 51,57 54 59,03 45
Aszodi 48,53 60 43,57 56 47,60 75 57,80 57
Bicskei 49,01 59 43,63 54 52,30 48 59,22 39
Martonvasari 49,77 58 43,74 51 52,44 46 59,06 44
Zirci 49,78 57 43,61 55 50,28 59 57,13 65
Hatvani 49,94 56 44,10 46 48,90 65 57,30 62
Rackevei 50,19 55 42,18 75 49,63 61 57,72 59
Csornai 50,35 54 43,33 59 51,64 53 58,52 51
Nagykanizsai 50,36 53 44,46 40 51,75 51 57,71 58
Gyongyosi 50,64 52 44,09 47 50,09 60 57,84 56
Bonyhadi 50,84 51 42,88 65 42,29 102 54,95 89
Szentgotthardi 50,93 50 43,14 60 53,57 41 59,07 43
Paksi 51,64 49 43,50 57 51,65 52 58,66 48
Varpalotai 51,71 48 44,32 45 47,63 74 56,45 73
Tapolcai 51,81 47 43,85 50 50,49 57 57,36 60
Kapuvari 51,86 46 44,37 43 53,35 43 58,93 46
Tiszatjvarosi 52,04 45 44,62 37 49,20 63 57,34 61
Miskolci 52,20 44 44,46 41 47,67 72 56,87 68
Gyulai 52,80 42 42,72 68 47,23 78 56,65 70
Kecskeméti 52,80 43 43,04 63 53,66 40 59,67 33
Esztergomi 53,53 41 44,79 35 54,54 37 59,26 38
Monori 53,53 40 44,33 44 55,43 33 60,39 28
Dunatjvarosi 53,58 39 45,20 32 56,74 28 59,61 34
Szekszardi 54,54 38 44,61 38 48,68 67 57,11 66
Békéscsabai 54,98 37 44,43 42 52,01 49 58,17 53
Szolnoki 55,51 36 43,73 52 54,66 35 59,12 41
Készegi 55,54 35 45,02 33 58,71 24 60,49 26
Keszthelyi 55,55 34 45,70 30 61,36 18 61,21 24
Komaromi 55,79 33 46,40 19 55,09 34 59,80 32
Zalaegerszegi 55,97 32 46,26 21 56,58 31 60,17 30
Vaci 56,04 31 45,74 29 61,56 17 62,49 17
Oroszlanyi 56,11 30 46,10 25 50,44 58 58,53 50
Nyiregyhazi 56,33 29 44,51 39 51,99 50 59,59 36
Moéri 56,77 28 45,39 31 54,35 38 60,08 31
Ajkai 56,85 27 44,90 34 53,44 42 58,32 52
Gyali 57,11 26 47,21 14 57,08 26 62,01 19
Siofoki 57,62 25 46,36 20 67,55 6 63,72 11
Egri 57,63 24 46,62 18 56,98 27 60,41 27
Tatai 59,01 23 46,25 22 55,64 32 60,18 29

(A tablazat folytatasa a kévetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)

Kormanyrendelet Korn}ér}yrenfi clet e TF1 telepiilési szinten
R telepiilési szinten TFI jarasi szinten |., .

Jarés jarasi szinten jérasokra aggregilva jarasokra aggregalva

érték rangsor érték rangsor érték rangsor érték rangsor

Tatabanyai 59,70 22 47,06 16 54,59 36 59,49 37
Balatonalmadi 59,83 21 44,72 36 62,77 15 62,53 16
Gardonyi 60,27 20 46,08 26 60,32 23 63,01 14
Pécsi 60,35 19 46,23 24 57,78 25 60,58 25
Mosonmagyarovari 60,63 18 45,82 28 60,44 22 61,34 23
Debreceni 61,46 17 46,25 23 61,30 20 61,67 22
Szombathelyi 62,85 16 47,82 11 62,75 16 62,62 15
Balatonfiiredi 62,98 15 45,99 27 65,41 11 63,67 12
Székesfehérvari 63,02 14 47,52 12 61,14 21 62,17 18
Szegedi 64,01 13 46,97 17 63,26 14 61,68 21
Godolloi 64,92 12 48,38 9 65,21 12 66,19 6
Soproni 65,38 11 47,11 15 61,34 19 61,81 20
Veszprémi 65,58 10 47,45 13 63,91 13 63,10 13
Vecsési 66,32 9 48,50 8 65,97 9 65,41 9
Szigetszentmiklosi 66,43 8 48,95 4 67,04 7 66,04 8
Gyo6ri 66,82 7 48,64 6 65,58 10 64,20 10
Pilisvorosvari 67,13 6 48,81 5 71,53 4 68,25 3
Erdi 67,85 5 48,22 10 66,96 8 66,09 7
Szentendrei 69,01 4 48,53 7 69,01 5 66,67 4
Dunakeszi 74,73 3 52,45 2 78,22 1 71,61 2
Budapest” 75,30 2 55,32 1 73,70 3 66,48 5
Budakeszi 76,61 1 52,05 3 76,89 2 71,87 1

Forras: sajat szamitas a 290/2014-es (XI1.26.) kormanyrendelet, valamint a KSH és a TelR adatai alapjan.
a) Budapest 23 jarasa dsszevont értékkel szerepel a tablazatban.





